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Senat
Rzeczypospolitej Polskiej

V kadencja

Sprawozdanie Stenograficzne

z 87. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

w dniu 28 lipca 2005 r.

Warszawa
2005 r.



Porzadek obrad
87. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

w dniu 28 lipca 2005 r.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ustanowieniu 16 pazdziernika
Dniem Papieza Jana Pawtla II.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia
Dniem Solidarnosci i Wolnosci.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy — Karta
Nauczyciela.

. Informacja Rzecznika Interesu Publicznego o dzialalnosci w latach
1999-2004.

. Drugie czytanie projektu uchwaly dotyczacej sytuacji mniejszosci polskiej
na Bialorusi.

Oswiadczenia senatoréw sq sktadane na koricu posiedzenia,
po wyczerpaniu porzqgdiku obrad.

Obecni senatorowie: wedtug zatqczonej do protokotu listy obecnosci.

Rzecznik Interesu Publicznego — Wlodzimierz Olszewski
Ministerstwo Polityki Spotecznej — podsekretarz stanu Agnieszka Chlon-Dominczak

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
i Administracji - podsekretarz stanu Jan Schoén



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczq wicemarszaticowie
Ryszard Jarzembowski, Jolanta Danielalk, Kazi-
mierz Kutz)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzien dobry panstwu.

Otwieram osiemdziesigte siddme posiedzenie
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej piatej kadencji.

(Wicemarszatelk trzykrotnie uderza laskqg mar-
szatlkcowskaq)

Witam za stolem prezydialnym senatoréw se-
kretarzy: Janusza Bargiela, ktéry bedzie prowa-
dzil liste¢ méwcow, i Andrzeja Jaeschkego.

Informuje, ze protokdél osiemdziesiagtego
czwartego posiedzenia Senatu jest przygotowany
do udostepnienia senatorom. Jezeli nikt z pan-
stwa senatorow nie zglosi do niego zastrzezen,
zostanie on przyjety na kolejnym posiedzeniu.

Informuje tez, ze 30 czerwca przewodniczacy
Krajowej Rady Regionalnych Izb Obrachunko-
wych przekazal Senatowi sprawozdanie z dziatal-
nosci regionalnych izb obrachunkowych i z wy-
konania budzetu przez jednostki samorzadu te-
rytorialnego w 2004 r. Komisja Samorzgdu Tery-
torialnego i Administracji Pannstwowej na posie-
dzeniu 27 lipca zapoznala si¢ z tym sprawozda-
niem i poinformowala o tym marszatka Senatu.

Doreczony panstwu senatorom projekt po-
rzadku obrad osiemdziesigtego siddmego posie-
dzenia zawiera nastepujace punkty:

1. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o ustanowieniu 16 pazdziernika Dniem Papieza
Jana Pawtla II.

2. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidar-
nosci i Wolnosci.

3. Informacja Rzecznika Interesu Publicznego
o dzialalnosci w latach 1999-2004.

Proponuje¢ rozpatrzenie punktu pierwszego
oraz punktu drugiego porzadku obrad - chodzi
o ustanowienie tych swiatecznych dni — pomimo
ze druki do tych punktéw zostaly dostarczone
w terminie pdzniejszym niz okreslony w Regula-
minie Senatu.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze Wy-
soka Izba przyjela przedstawiong propozycje.

Zabiera glos jedynie pan senator Jerzy Adam-
ski, ale przez telefon, a wigc, jak rozumiem, nie
w tej sprawie.

Poniewaz nie ma sprzeciwu, uwazam, ze Senat
propozycje przyjat.

Panie i Panowie Senatorowie, wnosze o uzu-
pelnienie porzadku obrad osiemdziesiatego siod-
mego posiedzenia o dwa punkty: stanowisko Se-
natu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o eme-
ryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spo-
tecznych oraz ustawy - Karta Nauczyciela;
a takze drugie czytanie projektu uchwaly doty-
czacej sytuacji mniejszosci polskiej na Bialorusi.

Ustawa o zmianie ustawy emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych zo-
stala uchwalona przez Sejm wczoraj. Jest ona za-
warta w druku senackim nr 1072. Komisja Poli-
tyki Spotecznej i Zdrowia dzisiaj rano t¢ ustawe
rozpatrzyla i przygotowala sprawozdanie, zawar-
te w druku nr 1072A. Druki zostaly panstwu do-
starczone do skrytek senatorskich.

Projekt uchwaly dotyczacej sytuacji mniejszo-
$ci polskiej na Bialorusi zostal wczoraj wieczo-
rem przygotowany przez Komisje Emigracji i Po-
lakéw za Granica. Mamy go w druku nr 1073.

Gdyby Senat przyjatl wniosek o uzupelnienie
porzadku obrad o punkt dotyczacy tego projektu
uchwaly, pierwsze czytanie zostaloby przepro-
wadzone dzisiaj w przerwie w obradach. Senat
przystapilby do drugiego czytania projektu
uchwaly po przygotowaniu przez komisj¢ spra-
wozdania w tej sprawie.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Wyso-
ka Izba przyjela wnioski o uzupemienie porzad-
ku obrad o przedstawione punkty...

Zglaszajq si¢ pan senator Zbigniew Kulak —
prosze bardzo - i pan senator Sergiusz Plewa.

Senator Zbigniew Kulak:

Panie Marszalku, chcialbym zglosi¢ sprzeciw
co do propozycji podjecia uchwaly o sytuacji
mniejszosci polskiej na Biatorusi.

Uwazam, ze uchwala podj¢ta przez najbardziej
merytorycznie zainteresowang Komisje Emigra-
cjiiPolakéw za Granicg jest najwlasciwsza forma
zajecia stanowiska w tej sprawie, na najwlasciw-
szym szczeblu. Ponadto dzisiaj, by¢ moze za
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chwile, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, czyli
polski rzad, oglosi oficjalne stanowisko naszego
kraju w tej sprawie. I dlatego taki wlasnie sprze-
ciw co do wniosku pana marszatka pozwalam so-
bie zglosic.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.
Pan senator Sergiusz Plewa.

Senator Sergiusz Plewa:

Dziekuje, Panie Marszaltku.
Pan senator Kulak wyczerpal temat, popieram
go absolutnie. Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Jak rozumiem, pani senator Sagatowska jest
za podtrzymaniem mojego wniosku?

Senator Janina Sagatowska:

Tak, tak, absolutnie jestem za podtrzymaniem
tego wniosku. Senat jest tradycyjnym opieku-
nem Polonii, mozna powiedzie¢, ze od stuleci.
A tylu Polakéw jest rozproszonych na $wiecie...
Byloby to naprawde z wielka szkoda dla Senatu,
gdyby Senat nie podjal tej uchwaly.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Rozumiem, dzi¢kuje.

Czyli tak: co do ustawy o zmianie ustawy
o emeryturach i rentach nie ma zastrzezen, nie
ma sprzeciwu? Nie ma.

Z kolei co do tej rezolucji dotyczacej sytuacji
mniejszosci polskiej na Bialorusi jest rozbiez-
nosc¢ zdan.

Zatem przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa, pan i panéw senatorow, jest za
moim wnioskiem o wlaczenie do porzadku obrad
tego punktu?

Dzigkuje¢ bardzo. Prosze o wyswietlenie wyni-
ku. (Glosowanie nr 1)

Senator Zbigniew Kulak:

Panie Marszalku, prosz¢ przeprowadzi¢ pelne
glosowanie, zapytac, kto jest za, kto jest przeciw
i kto si¢ wstrzymat od glosu.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dobrze, przepraszam, cofam tamto. To bedzie
reasumpcja tego glosowania.

Kto z panstwa, pan i panéw senatorow, jest za
przyjeciem mojego wniosku...

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Ktérego?)

O wprowadzenie tego punktu do porzadku obrad.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl od glosu?

Dzigkuje¢ bardzo. Wyswietlamy wyniki.

42 glosy za, 11 —przeciw, 14 senatoréw wstrzy-
malo sie od glosu. (Glosowanie nr 2)

Oznacza to, ze bedziemy realizowali porzadek
pieciopunktowy — z punktem dotyczacym sytua-
cji mniejszosci polskiej na Bialorusi.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu pier-
wszego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy...

Prosze bardzo, pan senator Bachleda.

Senator
Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Dziekuje¢ bardzo, Panie Marszalku.

Skladam wniosek, aby przeprowadzi¢ lgczng
debate nad punktem pierwszym i drugim. Te
dwie sprawy ideowo bardzo mocno si¢ lacza, dla-
tego sktadam taki wniosek. I prosze o poparcie go
przez Senat.

(Glosy z sali: Nie!)

(Senator Tadeusz Rzemykowski: Nie.)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Tadeusz Rzemykowski zglasza sprzeciw, tak?
(Senator Tadeusz Rzemykowski: Tak jest.)
Dobrze, w takim razie przystepujemy...

Senator
Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Wycofuje swoéj wniosek.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Wycofuje pan, dobrze, nie ma sprawy.

Wobec tego przystepujemy do rozpatrzenia
punktu pierwszego porzadku obrad: stanowis-
ko Senatu w sprawie ustawy o ustanowieniu
16 pazdziernika Dniem Papieza Jana Pawla II.

Sejm uchwalil te ustawe na sto ésmym posie-
dzeniu, wczoraj, wczoraj tez trafita ona do Senatu.
Skierowalem ja do Komisji Ustawodawstwa i Pra-
worzadnosci. Komisja przygotowala swoje spra-
wozdanie, ktore jest zawarte w druku nr 1070A.
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Zapraszam pana senatora Zbigniewa Roma-
szewskiego, sprawozdawce komisji, i prosze o za-
branie glosu i przedstawienie tego sprawozdania.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Z satysfakcja moge panstwa poinformowac, ze
w dniu wczorajszym zostala przez Sejm przyjeta
ustawa o Dniu Papieza Jana Pawla II w wersji
z przedlozenia senackiego.

W tej sytuacji komisja wnosi o przyjecie usta-
wy bez poprawek.

Dalsze komentarze sa wlasciwie zbyteczne, bo
juz dosy¢ gruntownie t¢ sprawe przedyskutowa-
lismy. Dziekuje bardzo. (Oklaslkki)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje¢ bardzo.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa byla
projektem senackim.

Zgodnie z regulaminem chce teraz zapytac
obecnego na posiedzeniu przedstawiciela rzadu,
czy chce zabra¢ glos. Zaraz pana powitam
i przedstawig...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Jan Schén: Dzien
dobry. Jan Schén, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji.)

Witamy pana bardzo serdecznie.

Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji
Jan Schon:

Dziekuje¢ bardzo.
Moge tylko wyrazi¢ pelne poparcie ze strony
rzadu.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

Czy ktos z panstwa ma pytania w sprawie tej
ustawy do obecnego na posiedzeniu przedstawi-
ciela rzadu?

Prosze bardzo, zglasza si¢ pani senator Maria
Szyszkowska.

Senator Maria Szyszkowska:

Dziekuje, Panie Marszalku.

Mam pytanie: czy stosowne jest, by moca
ustaw stanowi¢, kto jest najwigkszym autoryte-
tem XX wieku? Jak mnie do tej pory byto wiado-

mo, to moca prawa stanowilo si¢ autorytety do
czasOéw renesansu, a od czaséw renesansu tego
si¢ zaniechalo. Czy zyjemy w czasach neosre-
dniowiecza?

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze pytac¢? Nie
stwierdzam zgloszen.

Czy pan minister Jan Schén z Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych i Administracji chce za-
brac¢ glos?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Jan Schén: Nie,
dziekuje¢ bardzo.)

(Poruszenie na sali)

Dziekuje bardzo.

(Glos z sali: Ale bylo pytanie, Panie Mar-
szalku.)

(Gtos z sali: Ale do kogo?)

Nie ma obowiazku udzielania odpowiedzi.
Przedstawiciel rzadu moze, ale nie jest zobowigza-
ny odpowiada¢ na wszystkie pytania. Dlatego ja,
prowadzac obrady, czesto to przypominam.

(Rozmowy na sali)

Jeszcze tylko dodam, czego wezesniej nie uczy-
nitem, ze panu ministrowi towarzyszy pani dyrek-
tor Lilianna Mikolajczak — serdecznie witam.

Otwieram dyskusje.

Nikt si¢ nie zapisat do glosu.

Zamykam dyskusje.

Glosowa¢ bedziemy w bloku glosowan, mam
nadzieje¢, ze dzis niezbyt péznym wieczorem.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
drugiego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierp-
nia Dniem Solidarnosci i Wolnosci.

Rowniez te ustawe Sejm uchwalil wezoraj
i wezoraj trafila ona do Senatu. Skierowalem ja
do Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci.
Komisja przygotowala w tej sprawie sprawozda-
nie, ktore widzimy w druku nr 1071A.

Pani senator Ewa Serocka, sprawozdawca Ko-
misji Ustawodawstwa i Praworzadnosci, jest juz
na mownicy. Bardzo proszeg.

Senator Ewa Serocka:

Dzigkuje, Panie Marszaltku.

Wysoka Izbo!

Mam szczegdlny zaszczyt ztozy¢ w imieniu Ko-
misji Ustawodawstwa i Praworzgadnosci sprawo-
zdanie z ustawy ustanawiajacej 16 pazdziernika
Dniem Papieza... (wesoto$é na sali) ...przepra-
szam, 31 sierpnia Dniem Wolnosci i Solidarno-
$ci. Bardzo przepraszam.

Komisja przyjeta te ustawe bez poprawek...
Przepraszam bardzo, ale po prostu pisalam to
dzisiaj rano, tuz po posiedzeniu komisji.
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Komisja przyjela ustawe bez poprawek i o ta-
kie samo stanowisko w glosowaniu prosze¢ pan-
stwa senatoréw.

Jestem senatorem z Wybrzeza, 31 sierpnia
1980 r. bylam w Gdansku i przezywalam wszyst-
kie wydarzenia sierpniowe osobiscie, stad moje
osobiste refleksje. Mdj maz pracowal wowczas
w stoczni i jak poszedl do pracy 16 sierpnia, to
wrocil z pracy dopiero 31 sierpnia. Moze dlatego
bardzo osobiscie to odbieram. Wszyscy zyliSmy
w ogromnym stresie, niepokojac si¢, czy sie uda,
czy nie. Po raz pierwszy widzialam zardzewiale
szyny na bocznicach stoczni oraz ttum gdan-
skich stoczniowcoéw zlewajacy si¢ z morzem
swoim wzburzeniem i bezkresem oraz kolorysty-
ka. Bylo to grozne i pigkne — ja to tak odbieratam,
by¢ moze patrzylam na to oczyma kobiety, cho-
ciaz kierowalam juz wowczas duza firma.

Wtedy, 31 sierpnia 1980 r., po podpisaniu po-
rozumien, byliSmy przekonani, ze dzien ten jest
i bedzie Dniem Solidarnosci i Wolnosci. Rzeczy-
wiscie tak myslelismy.

I co sie stalo z dwudziestoma jeden punktami
porozumienia sierpniowego? Kto je pamie¢ta? Kto
je realizuje? Odpowiedzmy sobie na te pytania
sami. Przykre to, ale prawdziwe.

Z przerazeniem Gdanszczanie patrza na za-
rdzewiate resztki kolebki , Solidarnosci” - Stoczni
Gdanskiej. Co si¢ stalo ze Stocznia Gdanska,
ktéra w latach osiemdziesigtych byla najnowo-
czesniejsza i najlepiej wyposazona stocznia pro-
dukcyjna nad Baltykiem? Caly ten potencjatl
iprzemyst, zorganizowany wysitkiem bardzo wie-
lu Polakow...

(Rozmowy na sali

...przekazany nam w Traktacie Wersalskim ja-
ko odszkodowanie wojenne, w latach dziewig¢-
dziesiatych —na skutek wadliwego systemu orga-
nizacyjnego, podatkowego oraz nadmiernego fis-
kalnego obciazenia stoczni — po prostu zniknatl.
Ten majatek narodowy, ten potencjal produkcyj-
ny zostal zniszczony...

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
A stanowisko komisji?)

(Senator Olga Krzyzanowska: Stanowisko ko-
misji!)

...a pozostalos¢ sprzedana spekulacyjnej spot-
ce za utamek wartosci.

I teraz my, senatorowie lewicy, przyspieszylis-
my termin ciggnacych si¢ od pigciu latu proce-
séw sadowych w sprawie razacego naruszenia
prawa przy sprzedazy tej stoczni. To chichot hi-
storii, ze nikt w poprzednich kadencjach nie pod-
jal tych spraw i ze to dopiero my, ludzie lewicy,
probujemy te smutna sprawe wyjasni¢ w ramach
solidarnosci z ludzmi pracy.

Ciesze sie bardzo, ze ten Dzien zostanie usta-
nowiony, mam nadzieje¢, ze tak bedzie, bo lubimy

symbole. I mam nadzieje, Ze od tego Dnia, od tego
symbolu, skonczy si¢ wojna polsko-polska,
pelna nienawisci, lustracjii poméwien. I o to pro-
sz¢ panstwa senatoréw i wszystkich nas Pola-
koéw, do tego namawiam z catego serca. Traktuje
te uchwale jako uklon wobec tych, ktérzy walczy-
li 0 zmiany, a nie przypuszczali, ze te zmiany tak
gleboko ich dotkna. Dzigkuje za uwage.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

(Senator Olga Krzyzanowska: Panie Mar-
szalku!)

Prosze bardzo, pani senator Olga Krzyzanowska.

Senator Olga Krzyzanowska:

Ja w sprawie formalnej.

Czy to bylo stanowisko komisji? Jesli dobrze
rozumiem, to pani senator Serocka byla sprawo-
zdawcg komisji. No a debat¢ dopiero rozpocznie-
my, jezeli uznamy to za stosowne. Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Tak, tak, sprawozdawca komisji ma obo-
wiazek przekaza¢ to, co bylo podnoszone na po-
siedzeniu komisji, a wlasne refleksje, uwagi,
wnioskKi...

(Senator Ewa Serocka: Na posiedzeniu komisji
to nie bytlo omawiane, przepraszam.)

No dobrze. Uderzyla si¢ w piersi pani senator
sprawozdawca.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
Nie bylo slychac.)

(Senator Ewa Serocka: Przeprosilam.)

Uwagi zostaly zgloszone, dobrze.

(Rozmowy na sali)

Rozpatrywana ustawa zostala wniesiona jako
poselskie projekty ustaw. Z nami jest w dalszym
ciggu przedstawiciel rzadu, pan minister Jan
Schoén z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ad-
ministracji, a towarzyszy mu pani dyrektor Li-
lianna Mikolajczak.

Czy pan...

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
Przedtem sa pytania do sprawozdawcy...)

Nie ma. Nie ma takiego punktu.

(Rozmowy na sali)

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: To
jest osobliwosé¢...)

No tak, przepraszam. Ale moze odwrécimy sy-
tuacje.

Czy pan minister chcialby zabra¢ glos?
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Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji
Jan Schon:

Szanowny Panie Marszalku! Panie i Panowie
Senatorowie!

Strona rzadowa popiera w pelni ustanowienie
dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci.
Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.

Czy sa pytania do pana ministra? Nie ma.

W takim razie wracamy do rozmowy z pa-
nem...

Jest pytanie do pana ministra, tak? Dobrze.

Senator Leslaw Podkanski:

Dziekuje¢ bardzo.

Panie Marszalku, Panie i Panowie Senatoro-
wie, ja chcialbym zapyta¢ pana ministra, czy mi-
nisterstwo dysponuje wiedza na temat tego, wilu
krajach bedacych czlonkami Unii Europejskiej
swieta panstwowe nie sg dniami wolnymi od pra-
cy. Czy sa znane takie przypadki? Czy to jest
praktykowane? Dziekuje.

Wicemarszalek

Ryszard Jarzembowski:
Dziekuje.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji
Jan Schon:

Szanowny Panie Senatorze, w tej chwili nie
umiatbym na to odpowiedzie¢. Jezeli jest to wy-
magane, to sprawdzimy i bede mdgt odpowie-
dzie¢...

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Nie jest to obligatoryjne, wobec tego prosze juz
w trybie indywidualnym z panem senatorem Le-
slawem Podkanskim to uzgodnic.

I teraz wracamy do pytan do pani senator
sprawozdawcy.

Prosze bardzo o pytania do pani senator Ewy
Serockiej.

Pan senator Edmund Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja mam pytanie do senator sprawozdawcy
o to, jaka jest opinia komisji, bo wczesniej pani
senator przedstawila swoj wlasny poglad. Jakie
jest zatem stanowisko komisji? Bardzo prosze
o informacje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Bardzo prosze.

Senator Ewa Serocka:

Panie Senatorze, na samym poczatku powie-
dzialam, ze komisja przyjela te ustawe bez popra-
wek — powiedzialam to w drugim zdaniu - i ze
o takie stanowisko w glosowaniu prosz¢ panstwa
senatoréw. W dniu dzisiejszym odbylo si¢ posie-
dzenie komisji, o czym powiedzialam, powiedzia-
lam rowniez o stanowisku komisji. Na samym
poczatku mojej wypowiedzi to powiedzialam,
prosze¢ sprawdzi¢ w stenogramie.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Slyszalem na wlasne uszy.

(Glos z sali: Ja tez.)

Prosze bardzo, pan senator Franciszek Bach-
leda-Ksiedzularz.

Senator
Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dziekuje¢ bardzo, Panie Marszalku.

Nie zadawalbym tego pytania, gdyby nie spo-
s6éb zlozenia sprawozdania przez pania senator.
Ale poniewaz wszyscy byliSmy wtedy tym, co si¢
dzialo, poruszeni, tylko dzialaliSmy niejako
w réznych kierunkach, moje pytanie jest tego ty-
pu: czy pani przylozyla si¢ rowniez jakas praca do
powstania Miedzyzakladowego Komitetu Straj-
kowego, do pomocy rodzinom internowanych
itd., itd.?

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Uchylam to pytanie, Pani Senator. Nie musi
pani odpowiadac.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
Dzigkuje¢ bardzo, Panie Marszalku.)

To mija si¢ z kwestiami zwigzanymi ze sprawo-
zdaniem, podobnie jak wystapienie pani senator.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
Z celami, niestety, tez.)

Dzigkuje¢ bardzo.
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Czy jeszcze ktos z panstwa chce o co$ zapytac?
Nie ma chetnych. Dziekuje¢ bardzo.

Wobec tego otwieram dyskusje.

Przypominam o rygorach regulaminowych
i obowiazku skladania wnioskéw w formie pi-
semne;j.

Na liscie mowcow jest nazwisko pani senator
Marii Szyszkowskiej.

Prosze bardzo.

Senator Maria Szyszkowska:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Gdy méwimy o solidarnosci, to méwimy o war-
tosci, ktéorej w naszym spoleczenstwie nie ma.
Jestesmy spoleczenstwem zantagonizowanym.
Spory polityczne prowadza do wzajemnej niena-
wisci poszczegolnych grup spolecznych.

Gdy moéwimy o wolnosci, to jest tak, ze wpraw-
dzie mozemy mie¢ paszporty, ale wigkszos$¢ na-
szego spoleczenstwa nie ma pieniedzy, azeby wy-
jezdza¢. Nie ma panstwowej cenzury, ale za to
jest prywatna cenzura wlascicieli gazet czy stacji
telewizyjnych. A wiec ten Dzien Solidarnosci
i Wolnosci dotyczylby wartosci, ktére powinny
by¢, ktére powinny funkcjonowa¢, ale ktorych,
niestety, nie ma.

Zaczne od tego, ze ja nie kwestionuj¢ zrywu ku
wolnosci sprzed dwudziestu pigciu laty. Jestem
pelna podziwu na przyklad dla pani Walentyno-
wicz, dla pana Gwiazdy czy dla niezyjacego juz,
niestety, Jacka Kuronia. To byli pionierzy ,Soli-
darnosci”. Lech Walesa, ktdry zagrzal do czynu
robotnikéw — przypomne — obiecywal poprawe
bytu milionom Polakéw. Robotnicy strajkowali
w przekonaniu, ze nastapia korzystne zmiany so-
cjalne. Gdyby robotnicy wiedzieli, ze zostang zam-
knigte fabryki, ze zostana wyrzuceni na bruk, na
pewno nie braliby udzialu w strajkach i ich nie
organizowali. Inteligencja z kolei oczekiwala wol-
nosci, ale twierdze, Ze tej wolnosci w dostatecznej
dozie wcigz nie ma.

Tak wiec nadzieje zwigzane z ,Solidarnoscia”
nie spehily sie. To byl piekny zryw, ale nadzieje
si¢ nie spekily.

I powiem, ze z dwudziestu jeden postulatéw
sierpniowych najpehiej, w peli, zostal w grun-
cie rzeczy urzeczywistniony jeden, mianowicie
transmisja — bardzo potrzebna, zwlaszcza dla
0s0b chorych — mszy w radiu publicznym. Ale to
nie wystarczy. Trudno nakarmi¢ miliony gltodu-
jacych Polakow, ktéorzy w tamtym systemie jed-
nak nie glodowali.

Proponowanie takiego swieta, o jakim mowa
w projekcie ustawy, uznaje¢ za nietakt wobec lu-
dzi, ktorzy czuja si¢ oszukani, bo pragneli zmian,
ktére nie nastgpily. Jest nietaktem w stosunku
do ludzi glodujacych — a przypomne¢ réwniez

o utajonym glodzie w wypadku znacznej czesci
Polakéw. Jest to nietakt wobec ludzi bezrobot-
nych, jak réwniez na przyklad wobec ludzi bez-
domnych. Nie bed¢ juz wymienia¢ innych grup
0s6b, choc¢by rencistéow, emerytéw, ktorzy zyja
na granicy glodu. Prosze tez zwazy¢ na nasilajace
si¢ manifestacje i strajki rozmaitych grup zawo-
dowych, manifestacje i strajki w pelni uzasa-
dnione, poniewaz przeszlo polowa Polakéw nie
ma z czego zy¢. Prosze zwazy¢ na pracujace dzie-
ci, na ludzi dorostych wyrzucanych z pracy, kto-
rzy utrzymuja sie dzieki emeryturom swoich se-
dziwych rodzicéw. Prosze zwazy¢ na zlikwidowa-
ne stocznie, na zamknigte fabryki, na nedze
w dawnych pegeerach.

Zamiast sprawiedliwego systemu, do ktérego
dazyli walczacy robotnicy, narosta w Polsce nie-
sprawiedliwos¢.

Na marginesie dodam — skoro mialtoby to by¢
swieto wolnosci — ze jesteSmy spoleczenstwem
bardziej jedno-, anizeli wieloswiatopogladowym.
Mialoby to by¢ swigto solidarnosci, tymczasem —
jeszcze raz zwrdce na to uwage, aczkolwiek juz
o tym mowilam — nie ma solidarnosci. Jest mala
grupa ludzi bardzo bogatych i bardzo duza grupa
ludzi biednych, a przeciez spoleczenstwo rozwija
si¢ normalnie wtedy — i tak mialo by¢ - gdy wigk-
sz0$¢ spoleczenstwa jest srednio zamozna.

Chcialabym wiec zaapelowac¢ do panstwa: nie
tworzmy mitéw, nie falszujmy obrazu rzeczywi-
stosci.

Wnosz¢ o odrzucenie tego projektu ustawy.
Dzigkuje¢, Panie Marszaltku.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pan senator Andrzej Wielowieyski — zapraszam
na mownice — a nastepnie Lestaw Podkanski.

Prosze bardzo.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

To byly rzeczywiscie historyczne dni, dni prze-
lomu -idla Polski, i dla Europy. Niektorzy z euro-
pejskich przywdédcéw dostrzegli to wtedy, na
przyklad Mitterand. I cho¢ réznie pdzniej poto-
czyly si¢ losy tej wielkiej proby wyzwolenia i zmia-
ny sytuacji w Polsce, tamten dzien byl rzeczywi-
$cie wielkim dniem. Byt wielkim dniem dla pol-
skiej demokracji, dla polskiej klasy robotniczej
i dla polskich przywdédcéw — po obu stronach -
ktorzy potrafili si¢ zdoby¢ na odwage podjecia
bardzo trudnej decyzji.

Osmielam si¢ przypomnie¢ kluczowe momen-
ty, kiedy to w czasie narady telefonicznej pier-
wszych sekretarzy pierwszy sekretarz gdanski Fi-
szbach oswiadczyl, Ze jezeli beda rozwigzania silo-
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we, to on przechodzi do stoczni. Byly to momenty
dramatyczne. Wydawalo sig, Ze juz nie da si¢ tego
uratowa¢. Prymas Wyszynski ratujacy, ze tak po-
wiem, psychicznie pierwszego sekretarza partii,
obiecujacy mu wsparcie, szukanie wspolnie roz-
wigzan uspokajajacych, a na drugi dzien wspiera-
jacy zadania wolnosci zwigzkowej wysuwane
w Stoczni Gdanskiej... To wszystko skladalo si¢
na te bardzo trudna i ztozona dyskusje.

Musze tez poswiecic¢ pare stow temu, co powie-
dziala moja przedméwcezyni, pani senator Szysz-
kowska, dla takiej elementarnej uczciwosci,
zwlaszcza w zwigzku ze stwierdzeniem, ze w tam-
tym, poprzednim systemie ludzie nie glodowali,
a teraz gloduja, ze jest to jakies$ przeklamanie i ze
nie powinnismy przyjmowac¢ ustawy o tym swie-
cie. No, to jest bardzo mocne stwierdzenie.

Jabylem w Stoczni Gdanskiej prawie przez caly
czas trwania wielkiego strajku i chcialbym, moz-
na powiedzie¢, da¢ swiadectwo jednemu czy kilku
istotnym momentom. Mianowicie gléwna prze-
slanka nie byly — pomimo problemoéw zwigzanych
ze zwolnieniami z pracy, a takze postulatow doty-
czacych wynagrodzen — sprawy socjalne. Podsta-
wowa sprawg byla kwestia prawdy i uczciwosci,
tego, zeby nas uszanowa¢, méwiac nam prawdg;
a wtedy haslo ,telewizja klamie” bylo haslem naj-
czesciej formulowanym. A wigc chodzilo o prawde
i uczciwos¢. Cenzura, problemy z cenzura byly
najtrudniejsze do wytlumaczenia mlodym przy-
wodcom strajkowym, dlatego wszystkie argu-
menty, zwlaszcza o Praskiej Wiosnie, z trudem do
nich trafialy. W takich warunkach nie mozna byto
zy¢. Nie mozna o nic si¢ stara¢ ani o nic walczy¢,
jezeli nie mozna si¢ wypowiedzie¢.

Chodzilo tez o szczegoélnie pojmowana spra-
wiedliwo$¢ spoleczng — to trzeba réwniez pod-
kresli¢. TtumaczyliSmy, my, doradcy, stocznio-
wemu komitetowi strajkowemu, nie miedzyzak-
ladowemu, ze pewne dezyderaty rownosciowe
w zakresie przydzialow, éwczesnego systemu
dystrybucji, sa dlanich grozneize trzeba to jasno
widzie¢. MowiliSmy: Wy jestescie z duzego mia-
sta, wy jestescie z przemystu kluczowego i jezeli
bedziemy stawia¢ postulaty rownosci, to mozecie
na tym straci¢. Ale sprawa zostala potraktowana
jednoznacznie — tych dwudziestu na ogot mio-
dych robotnikéw, pracownikéw Stoczni Gdan-
skiej, stwierdzilo kategorycznie: Tak jest, rozu-
miemy, mozemy na tym straci¢, ale ma by¢ spra-
wiedliwos¢, wszystko ma by¢ uczciwie i spra-
wiedliwie rozdzielane i przydzielane.

To byly te wiodace idee. Jezeli wigc chcemy dzi-
siaj méwic, ze przez tych pig¢tnascie lat nie potra-
filismy, ze tak powiem, tego nadrobi¢, rozwigzac
problemow, ktére zostawil nam poprzedni ustrdj,
nie byliSmy zdolni do wdrozenia od razu gospo-
darki rynkowej, uzyskania odpowiedniej wydaj-

nosci, adaptacji struktur i ludzi, to badzmy
ostrozni, bo bez konkretnego wskazania, co trze-
ba bylo zrobi¢, nie nalezy tego w taki sposob sta-
wiac.

Ja sadze, ze dotychczasowe rzady, i lewicowe,
i prawicowe, popekily duzo bledow — mozna bylo
lepiej przygotowywac¢ ludzi do rekwalifikacji, do
znalezienia sie¢ w nowych sytuacjach. Ale nie
moglo by¢ cudu nadrobienia kilku dekad syste-
mu komunistycznego, systemu totalitarnego.
Tego nie mozna bylo odrobi¢ od razu.

Wysoka Izbo, zabratem glos, zeby postawi¢ py-
tanie i skomentowac¢ mozliwie krétko jedna spra-
we. Mianowicie skoro podejmujemy t¢ wazna de-
cyzje, o tym niezwykle waznym dniu w naszej hi-
storii, to powinnismy sobie réwniez odpowiedzie¢
na pytanie, dlaczego do tego doszto. Nie w takim
ogdlnym sensie, socjologicznym, ze wskazaniem
na to, ze byly jakie$ niedomogi systemu, ze sys-
tem zaczal zle funkcjonowac, ze zaczela si¢ po-
garsza¢ sytuacja materialna w kraju. Rzeczywi-
$cie, w tym czasie, w latach siedemdziesiatych,
bylo kilkaset strajkéw, wiele z nich bylo uda-
nych, cho¢ oczywiscie nic o tym nie méwiono. By-
ly strajki w innych miastach, prawda, w Zdun-
skiej Woli, w Lublinie. Ale podstawowe pytanie
brzmi: dlaczego w ciggu kilku dni wybucht strajk
generalny i dlaczego wlasnie na Wybrzezu? Nie
bylo dotad nawet préby odpowiedzi na to pytanie.
Ja stawiam wiec tez¢ — wskazujac jednoczesnie
na cos, co wymaga przemyslenia i dokladnego
zbadania — ze ten bunt, ten sprzeciw w Stoczni
Gdanskiej, podjety przez kilkaset zakladéw
w ciggu kilku dni, gléwnie na Wybrzezu, byl wy-
nikiem tego, co si¢ dzialo w Gdansku w 1971
11972 r. Byl to wynik terroru po wydarzeniach na
Wybrzezu w roku 1970, czego nie przezyli ludzie
w innych regionach, réwniez w Radomiu w roku
1976, bo nawet tam odbylo sie to w skali duzo
bardziej ograniczonej. Tymczasem na Wybrzezu
tysiace ludzi bylo przetrzymywanych w wigzie-
niach, spalo na betonie, przechodzilo sciezki
zdrowia, wielu zginelo i nawet nie do konca wie-
my, ilu. Byly setki — jezeli nie wigcej — poszkodo-
wanych rodzin, wiec spoleczenstwo gdanskie,
w calej swojej masie, przezylo doswiadczenie,
ktére zostato gteboko zakodowane. Dlatego w sy-
tuacji nowego konfliktu, nowej konfrontacji, sta-
lo si¢ oczywiste, ze tak dalej by¢ nie moze. W Lub-
linie, w MZK w Warszawie czy gdzie indziej nie by-
lo takiego odzewu, ale dla ludzi na Wybrzezu bylo
ewidentne, ze tak dalej by¢ nie moze i ze tylko ra-
zem, wszyscy razem mozemy podja¢ walke o ja-
kas istotng zmiane, zwlaszcza o wolnos¢ zwigz-
kowa, o istotng korekte tamtego systemu, bo
o rewolucji w zasadzie nikt rozsadny wtedy nie
myslal.

Sadze, ze to jest bardzo wazne wytlumaczenie.
I to taki dziwny paradoks historii, ze 6wczes$ni de-
cydenci, ktorzy wroku 1971 podjeli decyzje o tym
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odstraszajacym terrorze, i ci, ktérzy te decyzje
wykonali, nie mieli $wiadomosci, ze w ten sposéb
buduja sile spoleczenstwa obywatelskiego, ktére
dziesig¢¢ lat potem bedzie moglo si¢ poderwa¢ do
walki o wyzwolenie, do walki tak skutecznej.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje¢ bardzo.

Pan senator Lestaw Podkanski, a potem pozo-
stali méwcey, wedlug kolejnosci uwidocznionej na
tablicy.

Prosze bardzo.

Senator Leslaw Podkanski:

Dziekuje, Panie Marszaltku.

Panie i Panowie Senatorowie! Wysoka Izbo!

Rok 1980 w historii naszego narodu niewatpli-
wie mocno si¢ zapisal. Niemniej jednak warto dzi-
siaj, dyskutujac nad ustawa, ktéra ustanawia
Dzien Solidarnosci i Wolnosci, spojrze¢ wstecz
iodpowiedzie¢ na pytanie, jak i kiedy rozpoczal si¢
proces budowania —w réznych warunkach, w sys-
temie, ktéry si¢ temu przeciwstawial — tej drogi
wolnosci i niepodleglosci w naszej ojczyznie.

Tak naprawe nardd polski juz w czasie wojny
i tuz po wojnie tego typu dzialania podejmowatl.
Byly one podejmowane w réznych formach, na
roznych etapach iz rézna sila. Pierwszym przeja-
wem, powiedzialbym, niezaleznosci i niepodleg-
losci bylo referendum tuz po wojnie, to referen-
dum, ktdre zostalo sfalszowane. To bylo takie cu-
downe referendum - warto to dzisiaj przypom-
nie¢ — w ktorym urne¢ 6éwczesni Polacy nazwali
szkatulka. Ci, ktorzy rozumieli polska wolnos¢,
powiedzieli bowiem, ze w tym referendum urna
to byla taka szkatulka, do ktérej wrzucalo si¢ Mi-
kolajczyka, a wychodzit Gomulka. To wtedy roz-
poczat si¢ proces walki o niepodleglos¢.

Pézniej nastapitl pazdziernik roku 1956, Po-
znan, potemrok 1970, 1976. I dochodzimy do ro-
ku 1980, ktory rzeczywiscie stworzyl podstawe
nowego rozdania w naszym Kkraju, ale réwniez
nowego rozdania w ogéle, podstawe nowej geopo-
lityki w Europie i - mozna by rzec — na swiecie.

Przed chwila rozpatrywalismy punkt pier-
wszy, w ktérym nie bylo dyskusji, warto wigc
przypomnie¢, ze nie ulega najmniejszej watpli-
wosci, Zze nie byloby roku 1980, gdyby nie 16 paz-
dziernika 1978 r. Bo tak naprawd¢ ojcem chrze-
stnym tego popchnig¢cia narodu polskiego ku
wolnosci i niepodleglosci byt Jan Pawet II, Karol
Wojtyla. To réwniez warto dzisiaj w sposob jedno-
znaczny stwierdzic.

Ijeszcze jedno bardzo istotne zastrzezenie mu-
sidzis pas¢ zmoich ust, ust senatora ziemi lubel-
skiej. Oddajac szacunek wszystkim tym, ktorzy

walczyli, ryzykowali zyciem, krwia, ktorzy nara-
zali sie na cierpienia i rézne formy przemocy i na-
cisku, ktorzy byli tym wszystkim dotknieci, trze-
ba powiedzie¢, ze prawda historyczna jest taka,
iz zanim ruszylo Wybrzeze, zanim rozpoczal si¢
slynny Sierpien na Wybrzezu, byt Lublin. Po-
czatek wszelkich przemian nastgpil w Lublinie,
na ziemi lubelskiej, w WSK ,Swidnik” i w Fabryce
Samochodéw Ciezarowych ,Lublin”. To robotni-
cy Lubelszczyzny jako pierwsi przyspawali wago-
ny do szyn i jako pierwsi ruszyli do strajku. Jako
senator ziemi lubelskiej, pragne to dzisiaj w spo-
sob szczegblny podkresli¢, bo skoro méwimy
o prawdzie, o faktach, to warto ten fakt tutaj po-
da¢, powiedziec¢ te prawde.

Chce jeszcze poruszy¢ dwie kwestie. Chce
mianowicie poruszy¢ kwesti¢ argumentéw pani
senator, ktéra postawila wniosek o odrzucenie
tej ustawy. Otdz nie jest wing Polakow, ktorzy
walczyli o wolnos¢ i niepodleglosé, to, co si¢
w Polsce rozegralo po roku 1980. Niestety, to wi-
na polskich elit jest to, ze mamy w tej chwili takie,
a nie inne problemy spoleczne, gospodarcze
i ekonomiczne. Nie wolno tych dwéch rzeczy
laczy¢, Pani Senator. Sztandar wolnosci, niepod-
leglosci i solidarnosci to jest jedno, a zycie, bie-
zace sprawy, wykonywanie pewnych zadan to
jest drugie. Uczczenie tego dnia jest potrzebne,
bo byl to dzien wielki i wazny dla naszego narodu,
dla naszego panstwa.

Dlatego tez chce¢ bardzo wyraznie... Prosilem
juzrzad o odpowiedzZ na pytanie, czy swigeto pan-
stwowe, ktore nie jest dniem wolnym, jest powaz-
nym swigetem panstwowym. Bo moim zdaniem
nie. Twierdze, ze skoro dzisiaj ustanawiamy ta-
kie swieto, swieto panstwowe, to to swigto powin-
no by¢ swigtem panstwowym, narodowym
i dniem wolnym od pracy, bo to musi by¢ pelne
Swieto.

Dlatego tez przedkladam stosowna poprawke
do art. 2. I zwracam si¢ do Wysokiej Izby o roz-
waznie mozliwosci poparcia propozycji, aby$my
w art. 2 po slowach ,swigtem panstwowym” do-
dali wyrazy ,,dniem wolnym od pracy”. Dzigkuje
za uwage.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Najbardziej to
sie bezrobotni uciesza.)

Jeden dzien nic nie zmieni.

(Gtos z sali: Dzigkujemy.)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje¢ bardzo.
Pani senator Anna Maria Kurska, prosze bardzo.

Senator Anna Kurska:

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!
Smutna konstatacja pani senator Szyszkow-
skiej zainspirowata mnie do wystapienia. Trudno
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bowiem zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze wolnosc¢
i solidarnos¢ byly, ale teraz ich nie ma. Wydaje mi
sie, ze to zalezy przede wszystkim od nas. My mo-
zemy je budowa¢ i od nas zalezy, jak to bedzie
wcielane w zycie. Nie widze¢ jednak zwiazku mie-
dzy tym, ze jest Zle, ze jest bieda, Ze ludzie nie maja
z czego zy¢, ze jest duza liczba ludzi rzeczywiscie
zyjacych w bardzo trudnych warunkach, a po pro-
stu wywalczeniem tejze wolnosci. ,Solidarnos¢”
przede wszystkim walczyla o wolnosé¢, o to, zebys-
my mogli swobodnie zy¢, a nawet, tak jak teraz
w parlamencie, pieknie si¢ rézni¢. Bo nie o to cho-
dzi, zeby wszyscy byli tego samego zdania — to po-
dobno tylko w PZPR wszyscy podnosili rece i klas-
kali, mimo ze nie zawsze si¢ zgadzali...

(Gtos z sali: Podobno.)

Podobno. No, nie bede sie¢ ktoci¢. W kazdym ra-
zie taka byla opinia.

Chodzi mi o to, ze zwyKkle jest tak, iz rewolucja
pozera wlasne dzieci. Pani senator wspominala
o Gwiezdzie, o Annie Walentynowicz, ja mogla-
bym wyliczy¢ wigcej takich oséb, ktore byly rze-
czywiscie sztandarowymi postaciami, a w tej
chwili stoja z boku, dlatego ze nie zgadzaly si¢ na
Okragly Stol, bo takie rozwigzanie konfliktu bylo
sprzeczne z ich ideologia. I trzeba je za to uszano-
wac. Ludzie ci po prostu mieli inne zdanie na ten
temat.

Ja pragne powiedzie¢ jedno: to, ze w tej chwili
jest taka sytuacja, jaka jest, nie jest wina tego...
Po prostu trzeba inaczej, w innych kategoriach
oceniaé¢ Swieto Solidarnosci. Tamto to juz histo-
ria, mineto dwadziescia piec¢ lat, cho¢ my, powie-
dzmy, uczestnicy tego wielkiego wydarzenia na
Wybrzezu, jestesmy ciagle jeszcze pod wplywem
tego wiatru historii, ktéry wtedy wiatl i ktéry nas
uskrzydlal; i to jest taka sprawa jak, powiedzmy,
powstan: warszawskiego, styczniowego czy listo-
padowego, gdy to garstka szalencow podrywala
narod, a rezultat byl taki, ze... Pamietamy, ze le-
giony Pilsudskiego tez mialy szalone trudnosci
ize jak szla ta Pierwsza Kadrowa, to ludzie zamy-
kali okiennice i szczuli psami, bo si¢ bali, bo wo-
leli mie¢ swojgq malq stabilizacje, bo juz odwykli
od wszelkiej walki. Byt to wtedy tak samo trudny
okres, jak teraz.

Ja uwazam, zZe ,Solidarnos$¢” przynioslta nam
upragniong wolnos¢. Dla mnie osobiscie wielka
sprawa jest na przyklad to, ze nie snuje si¢ za
mna funkcjonariusz SB, ze nie musz¢ mie¢ tele-
fonu na podstuchu...

(Senator Zygmunt Cybulski: Ale ma pani. Ale
pani ma.)

...1 w ogdle nie jestem n¢kana w jakikolwiek
sposob. Tak, to juzjest duza sprawa. Kto tego nie
odczul, ten tego po prostu nie rozumie.

W kazdym razie jestem za uchwaleniem tej
uchwaly. Uwazam, ze nalezy to $wieto wprowa-

dzi¢, a wszelkie zastrzezenia, méwigce na przy-
kilad o braku, powiedzmy, realizacji tych hasel,
wydaja mi si¢ niewlasciwe. Dzigkuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.
Pani senator Zdzislawa Janowska, prosze bardzo.

Senator Zdzislawa Janowska:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Panie i Pa-
nowie Senatorowie!

Ja nie bede solidaryzowala si¢ z osobami, kté-
re pragng nieuhonorowania tego swigta, ale soli-
daryzuje si¢ w pelni z pania senator Szyszkow-
ska, jesli chodzi o oceng sytuacji spotecznej na-
szego kraju i spoleczenstwa. Siggajac wstecz...
Mysle, ze dzisiaj w duzej mierze prawo zabierac
glos w tej sprawie maja przede wszystkim ci, kto-
rzy aktywnie uczestniczyli w tych zmianach -
amysle, ze siedzacy tutaj na sali to w wigkszosci
takowi — ci, ktdérzy to pami¢taja, ci ktérzy w tym
uczestniczyli, i cho¢ niekoniecznie zostali wow-
czas potraktowani w sposob najbardziej brutal-
ny, to czuli sie aktywnie zaangazowani. Ja nalez¢
do tej grupy i doskonale pamig¢tam kazdy dzien,
kazda godzing, kiedy rozpoczely si¢ strajki, i co
si¢ potem dzialo w poszczegdlnych miejscach
Polski, w instytucjach i w kraju. Jestem réwniez
czlonkiem ,Solidarnosci” Uniwersytetu Lodzkie-
go, zostalam jej czlonkiem, cho¢ wielu moich ko-
legow postanowito odwrocic si¢ od tej organizacii,
poniewaz ona juz nie jest tg sama organizacja,
ktéra byla na poczatku.

Ja zgadzam si¢ z takimi stwierdzeniami, ze
zmiany, ktére nastapily dzigki ,Solidarnosci”,
byly najwspanialsze — rzeczywiscie ich dokonano
i chwala za to, ze stalisSmy si¢ takim przywoddca
w bloku krajow wschodnich. Ale postulaty ,Soli-
darnosci” byly zgola inne i ci, ktérzy rzeczywiscie
walczyli o zmiang¢ sytuacji w Polsce, chcieli cze-
gos innego, na pewno nie tego, co mamy dzisiaj.
Chciano wolnosci, chciano pracy, pracy uczci-
wej, chciano pozby¢ si¢ partyjniactwa, chciano
zy¢ godnie, chciano, zeby interesy ludzi pracy by-
ly wlasciwie reprezentowane. Prosze pamietac,
ze bunt zostal zorganizowany przez zwiazki za-
wodowe, przez zwiazek zawodowy, ktéry ogarnat
dwanascie milionéw ludzi. No, w tym zwigzku za-
wodowym znalezli si¢ réwniez ludzie, ktérzy byli
tak zwanymi wystannikami z innych organizaciji,
partyjnych, wéwczas betonowego PZPR, i cho¢
wsrod pezetpeerowcéw tez byly bardzo wspaniale
struktury, struktury poziome, Fiszbach i inni,
ktorzy wlaczyli sie rzeczywiscie, autentycznie
w ruch solidarnosciowy, to oczywiscie znalazla
si¢ w tej organizacji masa ludzi, ktéra miata
szczegolne zadanie rozsadzania tego od srodka.
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Wszyscy walczyli o jedno: wlasnie o to, zeby
zmienila si¢ sytuacja, o godne zycie, godne trak-
towanie czlowieka, godne traktowanie czlowieka
w miejscu pracy. I nikt nie przypuszczal, ze zmia-
na ustroju moze przynies¢ takie skutki, jakie
przyniosta. Mysle, ze przywodcy strajkowi z tam-
tych czaséw, jesliby przewidywali zmiang¢ ustro-
ju, to na pewno chcieliby kapitalizmu z ludzka
twarza. A kapitalizmu z ludzka twarza w Polsce
nie ma. I to, co powiedziala pani senator Szysz-
kowska, jest swigeta prawda. Rozwarstwienie
spoleczne jest tak wielkie, ze swigto, ktére ma si¢
nazywa¢ Swietem Solidarnosci, nigdy nie mogto-
by sie nazywa¢ Swietem Solidarnosci Spoleczne;j,
bo solidarnosci spolecznej u nas nie ma. Swietem
Wolnosci — owszem, ale nie Swietem Solidarnosci
rozumianej jako solidarnos¢ spoteczna, bo tej nie
ma. Niedopuszczalne jest, azeby w kapitalizmie
zludzka twarza — cho¢ tak niektorzy go nazywaja,
mowig, Ze jestesmy w tym ustroju - byla trzypro-
centowa warstwa ludzi, ktéra nie wie, co ma ro-
bi¢ z pieniedzmi, ktéra kazdego dnia i miesigca
zarabia tyle, ze moglaby kupi¢ kilka domoéw i kil-
ka samochodéw, a my abysmy zastanawiali si¢
nad tym, czy poprawimy najmniejsze wynagro-
dzenie, dajac czlowiekowi, ktéry nie ma za co zy¢,
zaledwie 30 zl, i jeszcze si¢ kldcili, czy te 30 zt da¢,
czy nie da¢. Niedopuszczalne jest, azeby rodzina,
ktéra nie ma prawa do zasitku, nie ma szans na
prace, tak zwana grupa wykluczonych spolecz-
nie, dostawala z opieki spolecznej na miesiac
40 zt. Czyli zgadzamy si¢ absolutnie, zeby ta ro-
dzina zebrala i kradla, zgadzamy si¢ na to! No, sg
wsrdd nas ludzie, ktorzy chyba nigdy nie zacho-
dzili do najbiedniejszych i ktérzy nigdy z nimi nie
rozmawiali, nie byli w ich domach, nie starali si¢
im pomoc. A wiec nie o to walczylismy.

Teraz o naszych podstawowych bledach, ble-
dach wszystkich. Prosz¢ pamig¢ta¢, ze po tym
wszystkim jako pierwsza wladze¢ objela grupa,
ktéra walczyla o wolnosé¢, wladze objela grupa so-
lidarnosciowa, a — teraz bede uzywala bardzo
mocnych stéw - PZPR byt skasowany, nie bylo lu-
dzi z PZPR w pierwszej wladzy samorzadowej,
w pierwszej wladzy parlamentarnej, przy stano-
wieniu okreslonych ustaw i przy budowie tego
ustroju, kapitalizmu z ludzka twarza, przy wpro-
wadzaniu gospodarki rynkowej. No i moi kole-
dzy, moi pseudokoledzy, zachlysneli si¢ tg wia-
dza, zachlysneli si¢ bogactwem. Ludzie, ktorzy
wczesniej nie mieli nic, ktérzy nie mieli zadnej
mozliwosci normalnego funkcjonowania i ktorzy
w owych czasach byli ludZzmi niezwykle uczciwy-
mi, stali si¢ bonzami, kapitalistami, szefami re-
sortéw, ludzmi, ktérzy odpowiadali za wprowa-
dzenie ustaw prywatyzacyjnych w naszym kraju.
I gdybysmy dzisiaj to ocenili, gdyby$my napraw-
de rzetelnie przeczytali dokumenty Najwyzszej

Izby Kontroli, to bysmy zobaczyli, ze bledy, ktére
dotycza prywatyzacji i ktore wyrzucily ludzi poza
nawias — niekiedy zupelnie nieslusznie — wy-
nikaja z tego, ze chodzilo o to, zeby sprywatyzo-
wac¢ na poczatku najbardziej smaczne kaski, naj-
bardziej cenne kaski, zeby wlasnie przysporzyc¢
kapitalu, nie zawsze panstwu, ale okreslonym
grupom... Gdybysmy tak na to spojrzeli, to bys-
my naprawde¢ mogli zobaczy¢ to, o czym moéwig.
Ja zajmuje¢ si¢ wlasnie tymi sprawami i walcze
0 uczciwe prywatyzowanie, bo nie mowie, ze ma
nie by¢ prywatyzacji.

W naszym kraju olbrzymie szkody nastapilty za
sprawa réznych rzadéw. I terazjesli przesledzimy
historie i walki o sluszne sprawy — a prosz¢ pa-
mietac, ze pierwsze rzady to byly rzady solidarno-
$ciowe, drugie réwniez byly rzadami z wigkszo-
$cig ludzi, ktérzy walczyli o nasza wolnos¢ - to
jest tak, ze zawsze ci nastgpni méwili: nie moze
tak by¢, sa bledy, my to poprawimy. Przychodzily
wiec nastepne rzady, ale nie poprawialy. Nie po-
prawialy. Az doszliSmy do rzadéw Sojuszu Lewi-
cy Demokratycznej, Platformy Obywatelskiej,
woéwcezas Unii Wolnosci itd., itd.

Jestem w stanie postawi¢ pewna teze. Grupa
rzadzaca, tak jak powiedziala pani senator, elity,
elity rzadzace decyduja. Ale na lito$¢ boska, tak
sie dziwnie sklada, ze elity rzadzace, ktére docho-
dza do wladzy, krytykuja poprzednie elity
rzadzace, a potem nagle ten glos krytyki cichnie.
A cichnie dlatego, Ze — i to tez powiem w sposéb
bardzo zdecydowany i odwazny — sie¢ powigzan,
bardzo odwaznie moéwiac, mafijnych, intereso-
wnych, lobbingu, rozumianego jako ten zly, jest
tak duza, ze laczy ludzi z réznych opcji politycz-
nych. Laczy i tych z ,,Solidarnosci”, i tych — prze-
praszam, jesli koledzy si¢ obraza, ale mam na to
dowody - z Unii Wolnosci, i z Sojuszu. Nagle
wszyscy sa przyjaciolmi w interesie, jest biznes
i wtedy juz si¢ niczego nie krytykuje. No bo kto
dopuszczal przez te wszystkie lata do niekontro-
lowanego importu na granicy wschodniej? Kto?
Wszyscy z wszystkich ekip rzadzacych. Kto po-
zwala, zeby ginal nasz przemyst lekki? Wszyscy
z ekip rzadzacych, wszystkie kolejne ekipy
rzadzace to czynia. A wigc moja teza jest taka: sa-
mi z pelna swiadomosci doprowadziliSmy do tego
stanu, jaki jest, ztego stanu polskiego spoteczen-
stwa, wlasnie do niedozywienia dzieci, braku
pracy, ztego traktowania ludzi, ktérzy sa duzo go-
rzej sytuowani i ktérzy w ogole nie rozumieja, co
to jest gospodarka rynkowa i co to jest kapita-
lizm. Oni tego nie rozumieja, nie maja kwalifika-
¢ji, nie maja szans na wyjscie z tego. My teraz
dzieki srodkom z Unii Europejskiej bedziemy sie
nimi zajmowac, ale przeciez sami przez lata do-
prowadziliSmy do tego, zeby oni naprawde¢ nie
mieli co ze soba zrobi¢. Sa w noclegowniach, nie
maja zadnej mozliwosci uzyskania mieszkania
socjalnego, sa eksmitowani, sa wyrzucani...



87 posiedzenie Senatu w dniu 28 lipca 2005 r.

Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci 13

(senator Z. Janowska)

A kto do tego doprowadzil? Wszystkie ekipy
rzadzace po kolei.

Bledem jest réwniez to, ze zwigzek zawodowy,
ktéry walezyl i ktory ma zapisane swoje statuto-
we obowigzki, ktéory ma walczy¢ o prawa ludzi
pracy, zwiazek zawodowy ,Solidarnos¢” jednym
razem wlaczyl sie do rzadzenia, a drugim razem
sila rzeczy zaczal odpowiada¢ za sprawy, ktore
byly juz sprawa rzadu. Tak bylo za czaséw pre-
miera Buzka, tak bylo wczesniej, kiedy zwigzek
zawodowy przestal by¢ zwigzkiem zawodowym —
wtedy slusznie prezydent Walesa powiedzial, ze
ma dosy¢ takiej ,Solidarnosci”, ktéra wzigla si¢
do wladzy, a nie zajmuje si¢ ludzmi, nie zajmuje
sie tym, do czego zostala powolana, tym podmio-
tem, do ochrony ktérego zostala powolana.

(Wicemarszatek Ryszard Jarzembowsli: Bar-
dzo prosze finiszowac¢, Pani Senator.)

Stad tez musimy zdawac¢ sobie sprawe z tego,
co sie stalo. Musimy to ocenia¢ rzetelnie.

Nie mozna zgodzi¢ si¢ réwniez z tym, Ze na
przyklad kolebka ,Solidarnosci”, o czym moéwila
pani senator, zostala bardzo zle potraktowana.
Bo co sie w koncu stalo ze stocznig? Co sie stalo
z tymi, ktorzy odpowiadali za stocznig¢? Co si¢
stalo z cegietkami, ktéresmy dawali? Ja sama da-
walam cegielki na stoczni¢. Gdzie one sg? Kto je
wzial? Co si¢ stalo z prywatyzacja tej stoczni? Co
si¢ stalo z firmami, ktéore tam umiej¢tnie,
w oKkreslony sposob —juz nie bede¢ nazywala tego
po imieniu - ekipie rzadzacej zaproponowaly...

(Wicemarszatek Ryszard Jarzembowski: Pani
Senator, przykro mi, ale czas juz minal. Moze pa-
ni si¢ jeszcze raz zapisac.)

Juz koncze, dzigkuje bardzo.

A wigc oczywiscie jestem za tym swigtem, ale
jednoczesnie patrze na to takim spojrzeniem kry-
tycznym, bo minglo tyle lat, a ludzie nie maja si¢
tak dobrze, jak myslano, ze beda si¢ mieli. Szko-
da tego wszystkiego, niekiedy bardzo, bardzo te-
go zatuje. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigekuje¢ bardzo.

Zapraszam pana senatora Bogustawa Masio-
ra, przypominajac, Ze czas wystapienia to maksi-
mum dziesie¢ minut.

Senator Boguslaw Masior:

Panie Marszalku, na pewno dziesigciu minut
nie wykorzystam.

Powiem tak: nie bylem czlonkiem ,Solidarno-
$ci”, ale jestem za tym, zeby w naszym interesie
dzien 31 sierpnia uhonorowaé¢, zeby réwniez
przypomnie¢ Europie i swiatu o tym, Ze Polska
byla tym krajem, w ktérym rozpoczat si¢ ruch od-

nowy, wolnosci w Europie Srodkowej .Jestem za
tym.

Rozumiem, ze wygodnie byloby, aby z okazji
tego szczegdlnego dnia méwi¢ o samych sukce-
sach, o tej wolnosci, o solidarnosci, a zapomnie¢
o tym, co bylo potem. Mnie si¢ jednak wydaje, ze
skoro bedzie to swigto panstwowe, a na pewno
tak sie stanie, to niechze to bedzie rowniez czas
refleksji, odpowiedzi na pytania: Po co byl jeden
strajk, drugi, trzeci? Po co byly te porozumienia?

Ja mam przed sobg odbitke tych historycz-
nych tablic — one w 2004 r. zostaly wpisane na
swiatowa liste dziedzictwa kultury UNESCO -
itam jest oczywiscie wiele bardzo cennych postu-
latow, ktore udalo sie zrealizowac. Ale sg tam ro-
wniez postulaty, ktorych przypomnienie jest
wazne, zeby odpowiedzie¢ sobie na pytanie, co
si¢ dalej z tymi postulatami dzialo.

Dwunastym bylo wprowadzenie zasady dobo-
ru kadry kierowniczej na podstawie kwalifikacji,
a nie przynaleznosci partyjnej. A co si¢ stalo po
roku 19907 Jaki byl dobér kadry? Wedlug facho-
wosci? Jak bylo w tych pierwszych trzech latach,
o ktérych mowila pani senator Janowska? Pro-
sze sobie na to odpowiedzie¢. Swoi, tylko swoi,
w wigkszosci na zasadzie doboru nie wedlug
kwalifikacji, ale deklaracji ideowych.

Siedemnasty postulat: zapewni¢ odpowiednia
ilo$¢ miejsc w zlobkach i przedszkolach dla dzieci
kobiet pracujacych. To udalo si¢ zrealizowa¢. No
i sam kilkakrotnie interweniowalem przeciwko
zamykaniu przedszkola czy zlobka, ale trudno
wygrac te sprawy, poniewaz kobiety maja czas na
wychowanie dzieci, bo nie maja pracy, no i dzieci
do przedszkoli i do zZlobkéw nie trafiajg.

Postulat osiemnasty: wprowadzi¢ ptatny urlop
macierzynski przez okres trzech lat na wychowa-
nie dziecka. Bez komentarza.

Dziewigtnasty: skroci¢ czas oczekiwania na
mieszkanie. No a dzisiaj w telewizji rzecznik praw
obywatelskich, pan Zoll, mowil o braku jakiejkol-
wiek polityki mieszkaniowej w ciggu kolejnych
pictnastu lat w naszym panstwie.

No, wprowadzenie wolnych sobét... To tez sie
nam udatlo. Ale niektérzy to majg wolne cate ty-
godnie...

Ja to przypominam, bo chcialbym, zeby
31 sierpnia byl dniem refleksji nad tym, co ze-
psulismy.

I to nie jest prawda, ze nalezy obciaza¢, tak jak
mowil pan senator Podkanski, kolejne elity. Prze-
ciez te elity przez pierwsze trzy lata to byly okres-
lone elity, potem nastepne, nastepne, nastepne.
Przede wszystkim jest to proba zawlaszczania
prawa do patriotyzmu, do idei, do réznych rze-
czy, i préba dyskredytacji tego, co si¢ nazywa po-
rozumieniem mie¢dzy ludzmi. Jezeli my kwestio-
nujemy porozumienie, ktore zostalo zawarte
w sierpniu, to potem sa tego konsekwencje. My
jako spoteczenstwo do dzisiaj nie potrafimy mo-
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wi¢ o waznych sprawach w miare wspdlnym glo-
sem. Méwimy o solidarnosci, a gdy tu dyskuto-
walismy o placy minimalnej, to byly czytane,
przedstawiane wypowiedzi o tym, jak podwyzka
minimalnej ptacy o 30 zt wplynie na polska go-
spodarke. No ale mowimy o solidarnosci.

Panie Marszalku, Wysoki Senacie, ja oczywi-
$cie bede glosowal za przyjeciem tej ustawy, ona
jest potrzebna, ale potrzebna jest tez glebsza re-
fleksja nad tym, dlaczego przez pi¢tnascie lat...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Szesnascie.)

...przez szesnascie lat nie potrafilismy domd-
wic¢ sie w sprawach najbardziej istotnych dla nas
wszystkich.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.

Teraz pan senator Zbigniew Romaszewski, za-
praszam.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: A emerytury
gornicze poczekaja.)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Jamusze powiedzie¢, ze debata, ktéra sie tu roz-
wija, rozwija si¢ niezwykle interesujaco. Pokazuje
ona, jak przebiegala nasza transformacja, a jak za-
uwazyl senator Masior, przebiegala ona szesnascie
lat. Gdyby panie senator wziely udziatl w takiej de-
bacie cztery lata temu i wypowiedzialy swoje po-
glady, to mogliby$smy wiele zmieni¢ — mogliby$my
pewnych ustaw w tej kadencji nie przyjmowac i nie
brna¢ dalej w t¢ sama strong¢. Tak ze ja bardzo za-
lyje, ze jest to nasze ostatnie posiedzenie, bo mog-
laby tu by¢ naprawde bardzo ciekawa debata, de-
bata o prywatyzacji — nie bylibysmy co do tego tak
entuzjastyczni, jak byliSmy na wielu posiedze-
niach, wiele ustaw rozpatrzylibysmy z duzo wigk-
sza wnikliwoscia, rézne problemy socjalne zostaly-
by zapewne rozwiazane inaczej, niz to si¢ stalo w tej
kadencji, na przyklad sprawa alimentacji... Prosze
panstwa, temat ten mogliby$my rozciagnac jeszcze
na par¢ posiedzen.

Jaw duzej mierze podzielam przekonania pani
senator Szyszkowskiej, ze dobrze nie jest, ale zu-
pelie nie podzielam jej wnioskéow, to znaczy
uwazam, ze z przeslanek, ktdére przedstawila,
wnioski zostaly wyciagniete, powiedzialbym,
opacznie. Céz, prosze panstwa, solidarnos¢ to
nie jest sprawa prosta, latwa. Solidarno$¢ musi
by¢ budowana przez spoteczenstwo, solidarnos¢
buduja spoleczenstwa, a nie parlamenty. Mozna
stanowi¢ jednak pewne symbole. Ja musz¢ po-
wiedzie¢, ze dla mnie uznanie 31 sierpnia za
Dzien Solidarnosci i Wolnosci bytoby w pelni uza-

sadnionym symbolem, bo to wtedy ta solidar-
nos¢ i wolnos¢ w Polsce si¢ urodzily. I musze po-
wiedzie¢, ze ta sprawa tutaj troche¢ kontrastuje
z tym, ze na przyklad nikt nie kwestionuje tego, iz
my w jakis sposob czcimy, Francuzi czcza 14 lip-
ca, kiedy to mialy si¢ narodzi¢ wolnos¢, rownos¢
i braterstwo. Prosze panstwa, przeciez 14 lipca
tez ustanowili beneficjenci Rewolucji Francus-
kiej, a nie ci, ktorzy szli na Bastyli¢ — oni z tego
w tym momencie zupelnie nic nie mieli. Ale fakt,
ze spoleczenstwo zaczelto funkcjonowac¢ wokot
innych wartosci, ma kolosalne znaczenie w grun-
cie rzeczy dla cywilizacji calego $wiata. I tak samo
wtedy, prosze panstwa, padly hasla wolnosci
isolidarnosci. I tojest wzasadzie bezdyskusyjne.

Prosze panstwa, solidarnos$¢. Wiele tu mowio-
no o niesprawiedliwosci spotecznej. No, my po
prostu juz zapominamy te historie. A bylo tak, ze
strajk ,Solidarnosci”, strajk o roszczenia placo-
we, zostal zakonczony, nie pamietam, 14 lub
16 sierpnia — wtedy Walesa zakonczyt strajk, bo
uzgodniono wysokie podwyzki dla stoczniowcow
i w zasadzie porozumienie zostalo zawarte. I do-
piero Alina Pienkowska, Henia Krzywonos, Ania
Walentynowicz zatrzymatly tych ludzi i powie-
dzialy: przeciez jest solidarnosé¢, sa zaklady, kto-
re nic na tym nie korzystaja, a ktére sa tu z nami.
Bo tam w stoczni bylo dwiescie osob. I ci ludzie
cofneli sie w imie solidarnosci. I ta solidarnosc¢
byla prawda! Prosze panstwa, mysmy juz po pro-
stu zapomnieli, jak wygladata wtedy solidarnose¢.
A zdarzyt sie cud. Zdarzyt si¢ taki cud, ze polskie
spoleczenstwo bylo solidarne, ze solidarny byt
hydraulik, ludzie byli sympatyczni, usmiechali
si¢ w autobusie, pomagali sobie, bo uwazali, Ze
sg tym samym narodem, tym samym spoleczen-
stwem i cos ich ze soba laczy. To byla solidarnos¢
przez male ,s”, ale znalazla ona wyraz w tym, ze
w ciggu trzech miesiecy dziesi¢¢ milionéw ludzi
potrafito zbudowa¢ zwiazek zawodowy. Czy to byt
zwiazek zawodowy? Nie, ja ciagle twierdze, ze byl
to wielki ruch spoleczny na rzecz wolnosci, na
rzecz demokracji, na rzecz narodu, na rzecz nie-
podleglosci, na rzecz praw czlowieka. W tym cza-
sie byly bardzo wielkie roszczenia i wielkie pro-
blemy tego panstwa, ale ludzie w swoich zada-
niach byli solidarni.

Prosze panstwa, wolnos¢. Musze powiedziec, ze
dla mnie byl to szczegélny dzien, bo akurat opusz-
czalem wtedy Mokotow, 1 wrzesnia opuszczalem
Mokotéw, wlasnie po tym, jak koledzy solidarnie
zazadali, azeby uwolnienie wiezniow politycznych
bylo wpisane w postulaty gdanskie. I 1 wrzesnia
nas uwolniono. Wracalem stamtad, jechalem No-
wym Swiatem autobusem, przed nami jechala po-
licja, przed policja kroczyla manifestacja KPN,
ktora szla do Grobu Nieznanego Zomierza ztozy¢
kwiaty. To byl po prostu inny kraj.

Ijamysle, Zze o tym trzeba pamigtac. Zreszta ta
ustawa o tym moéwi. Ona mowi o zrywie narodu,
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walce o wolnos¢ i solidarnosé. I to trzeba uczcié.
A debate¢ o tym, na czym polegala transformacja,
c6z, wydaje mi sig, ze jednak trzeba by odlozy¢ na
poczatek przyszlej kadencji, a nie na koniec obe-
cnej. Dziekuje.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarsza-
telc Jolanta Danielak)

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje¢ serdecznie.
Zapraszam pania senator Krzyzanowska.

Senator Olga Krzyzanowska:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

Ja bylam i w latach siedemdziesigtych,
i osiemdziesigtych lekarzem w Stoczni Gdan-
skiej, ale oszczedze panstwu, rzecz jasna, moich
osobistych wspomnien. Byla tam masa ludzi sto
razy bardziej zastuzonych niz ja. Ale to, co si¢ tam
dzialo, dzialo si¢ na moich oczach.

Chce wroci¢ do czegos innego. Chce wrdéci¢ do
tego, ze w naszej dzisiejszej debacie poruszamy
bardzo dramatyczne problemy, ale jakby nie pa-
mietamy, o co w tej uchwale chodzi i co Sier-
pienn’80 Polsce przyniost. A przynidst wolne, nie-
podlegle, suwerenne panstwo, cho¢ popelniamy
w nim bledy, tak z lewej, jak i z prawej. Bo i jedne
rzady, i drugie rzady, i parlament, i my wszyscy
na réznych etapach swojej pracy przytozyliSmy
reke do tych bledow - tak, to jest prawda. Ale jes-
tesmy w wolnej, suwerennej Polsce, a osiagnelis-
my to wtedy przez solidarnos$¢ wszystkich, par-
tyjnych i bezpartyjnych, bo dwanascie milionéw
czlonkow ,Solidarnosci” to byli naprawde bardzo
rozni ludzie, ale rozumieli ide¢ wolnego panstwa
i wolnosci Polaka w swoim kraju.

Drugi problem, o ktérym tez troch¢ zapomina-
my, prosze panstwa, to fakt, ze to byl sygnatidla-
tego zaczely si¢ zmiany w Europie. Przyznaja to
inne panstwa, przyznaja inne parlamenty, tylko
my w naszym parlamencie widzimy gléwnie ble-
dy iprzede wszystkim chcemy pamie¢tac¢ o tym, co
nam si¢ nie udalo, a nie chcemy pami¢tac o tym,
co sie udalo.

I ostatnia sprawa. Padaly tu, nie tylko w tej
dyskusiji, stowa o tym, ze jeste$Smy podzieleni, je-
stedSmy w stosunku do siebie wrodzy i zaciekli.
Tak, jestesSmy i to jest zle, bo w takiej sytuacji
przestaje si¢ rozmawia¢ merytorycznie, a zaczy-
na si¢ uzywac¢ argumentow, powiedziatlabym,
mniej rzeczowych. Ja wigc proponowatabym
panstwu zobaczenie wystawy, bo jest teraz w Ale-
jach Ujazdowskich na plocie pigkna wystawa —
zdjecia i krotkie zyciorysy zolierzy Armii Krajo-
wej, ktérzy zostali straceni w tych najgorszych la-
tach piec¢dziesiatych lub przesiedzieli dlugo

w wiezieniach. Dlaczego tak sie stalo? Poniewaz
nie uznawali jednej stusznej racji, jaka wtedy byt
komunizm i socjalizm. Tylko ze za to zgineli, za to
oddali zycie. Moze to si¢ stanie przestroga dla nas
w naszych pogladach politycznych, ze nie istnieje
jednaracja, moja racja, ale istnieje racja polskie-
go panstwa i potrzebna jest préba pogodzenia si¢
w jakis sposob po to, zeby do takich dramatoéw,
ojakich tu méwimy —a méwimy o bezrobociu, n¢-
dzy — nie dochodzilo.

Naprawde chcialabym, abysmy przy tej okazji
pamigetali, ze to bylo polskie bezkrwawe zwycie-
stwo i warto tym wszystkim ludziom z réoznych
stron, ktorzy si¢ do tego przyczynili, oddac czese.
Dziekuje.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje.
Zapraszam pana senatora Relige.

Senator Zbigniew Religa:

Dziekuje, Pani Marszalek.

Okazuje sie, ze dla mnie jest to bardzo trudne
wystapienie. Zaczng od tego, ze cz¢s¢ wypowiedzi,
slowa czgsci osob wypowiadajacych si¢ z tej mo-
wnicy, spowodowaly we mnie jakie$ takie poczu-
cie przykrosci, rozczarowania. Bo, jak si¢ okazuje,
to jest zly dzien!

Pani Senator Szyszkowska, mam do pani
ogromna prosbe. W imi¢ solidarnosci Polakéow
powinna pani wycofa¢ swoja propozycje. Ten Se-
nat nie powinien nawet dopusci¢ do tego, zeby
nad propozycja, ktéra pani zlozyla, odbylo si¢
glosowanie. To, ze pani zrobila co$ takiego,
wzbudza we mnie wielki niesmak.

Jestem bardzo wdzigczny, Panie Senatorze
Romaszewski i Pani Senator, za wasze wypowie-
dzi. To sg wypowiedzi niejako z glebi mojego ser-
ca, zgodne z tym, jak ja odczuwam ten dzien. Mo-
wil pan, Panie Senatorze, o cudzie, ktéry si¢ zda-
rzyl. Prosze panstwa, w Polsce taki cud przezywa
si¢ tylko raz w Zyciu — a urodzilem si¢ w 1938 r.,
wiec wiecie, ile mam lat —i to byl cud tego roku, to
byla prawdziwa, wielka solidarnos¢ wsrod Pola-
kéw, bezpartyjnych i partyjnych. Wspélnie
chcieliSmy zmieni¢ $wiat na lepsze.

Mamy podjac¢ decyzje w tej sprawie, czy bedzie
swieto panstwowe Dzienn Wolnosci i Solidarnosci.
Byloby rzecza niewybaczalna, gdybysmy za ta
propozycja nie zaglosowali. Dlatego jeszcze raz
zwracam si¢ do pani, Pani Senator Szyszkowska,
zeby pani zechciala wycofa¢ swoja propozycje.

Prosz¢ panstwa, my musimy siebie nawzajem
szanowac¢, musimy szanowac¢ swoja historie,
a jest to wielka i wazna historia, ktéra zmienila
Europe¢. To nie Niemcy, rozwalajac mur berlin-
ski, zmienili histori¢ Europy. Zmienili ja Polacy,
tworzac ,Solidarnos¢”, i ten wielki, wspaniaty
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ruch wolnosci i rzeczywistej solidarnosci pomie-
dzy nami. Nie mozemy siebie sami lekcewazy¢.
To my$my zmienili obraz Europy i miejmy szacu-
nek do siebie. W imi¢ tego szacunku, dla nas
wszystkich, prosze pania senator, aby wycofala

swoja propozycje. Dzigkuje.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje.
Zapraszam pana senatora Litwinca.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Bede glosowal za ustanowieniem Swieta Soli-
darnosci, solidarnosci robotnikéw, a to dlatego,
ze, siegajac wstecz, widze¢ w tym akcie kontynu-
acje wielkiej, typowo polskiej kulturowej tradycji
w stawianiu pomnikéw — w stawianiu pomnikow
przegranym.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Zapraszam pania senator Serocka.

Senator Ewa Serocka:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Zostalam troche wywolana do odpowiedzi. Nie
chcialam bra¢ udziatu w dyskusji, chociaz prosili
mnie o to stoczniowcy, miedzy ktorymi ciagle
przebywam, bylam z nimi nie dawniej jak w po-
niedzialek, dzwonia do mnie wlasciwie codzien-
nie. Uczestnicze w réznych sprawach zwigza-
nych z ich problemami, szczegdlnie z problema-
mi Stoczni Gdanskiej, ktére znam na pamig¢.
Chcialam o tym powiedzie¢, mowilam o tym osta-
tnio na posiedzeniu Komisji Gospodarki i Finan-
séw Publicznych, méwilam tez na duzej konfe-
rencji, ktéora byla organizowana w Senacie I na
szczescie Komisja Gospodarki i Finanséw Publi-
cznych mnie wystuchata. Ale na tej wielkiej kon-
ferencji nikt mnie nie chciat stucha¢, wrecz zo-
stalam prawie zakrzyczana przez dyrektora Sto-
czni Szczecinskiej Nowej w Szczecinie.

Jestem, tak jak moéwilam, zwiagzana z ta
sprawa bardzo emocjonalnie. Pan senator Ba-
chleda zadal mi pytanie, ale pan marszalek nie
chcial, zebym na nie odpowiedziala. Nie bylam
czlonkiem zadnej komisji, ani miedzyzaktado-
wej, ani zadnej innej, poniewaz nie bylam czton-
kiem ,Solidarnosci”. Bylam jednak $cisle zwigza-
na z praca na Wybrzezu i z tym, co si¢ tam dzialo.
Bylam w tym czasie dyrektorem do spraw praco-
wniczych duzego przedsi¢biorstwa budowlanego
i rowniez z wszystkimi przezywalam caly okres

sierpnia i pézniejszy, musiatlam dbac o pieniadze
dla ludzi, ktorzy tam pracowali. Moim celem bylo
zawsze dobro czlowieka i dlatego bylam negocja-
torem w dwudziestu siedmiu strajkach. Nie
wiem, czy ktokolwiek z panstwa senatoréw po-
szedlby do ludzi w czasie ci¢zkiego strajku, z glo-
dowkami lub z innymi, powiedzialabym, dos$¢
ekstremalnymi historiami, zeby dla dobra tych
ludzi go uspokoi¢, spisa¢ tam porozumienie.
Osmielilam si¢ powiedziec¢ to, co powiedzialam,
bo bylam do tego upowazniona przez stoczniow-
céw —do tego, zeby przypomniec¢ z tej méwnicy, jak
bardzo wazna sprawag jest to, aby kolebka ,Soli-
darnosci”, wlasnie Stocznia Gdanska, byla rze-
czywiscie potraktowana w sposéb wlasciwy. A ni-
gdzie nie mogg si¢ tego doprosi¢. Musiatam blaga¢
prezesow sadu, zeby po pieciu latach ruszyt pro-
ces przeciwko syndykowi, musialam prosi¢ o to,
zeby minister sprawiedliwosci objal nadzorem
tych wszystkich, ktérzy doprowadzili to do upad-
ku i prébuja doprowadzi¢ do upadku caly nasz
przemyst stoczniowy. Jestem po prostu do tego
zobowiazana, poniewaz tam bylam. Spedzilam
dwadziescia szes$¢ godzin w Stoczni Gdynia i uda-
lo mi si¢ uspokoi¢ prowokacje prezesa stoczni.
Dlatego w dalszym ciggu tak uwazam i bede gloso-
wac za przyjeciem tej uchwaly w imi¢ pamieci
o tych ludziach, ktérym nalezy si¢ jakis uklon,
o ludziach pracy, i w imi¢ wezwania wobec elit,
ktére powinny si¢ tym zaja¢. Dzigkuje za uwage.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dzigkuje.
Zapraszam pana senatora Jaeschkego.

Senator Andrzej Jaeschke:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Rzeczywiscie dzisiejszy dzien jest szczegolny,
dlatego ze z jednej strony jest to ostatnie takie
pelnokrwiste posiedzenie Senatu i to niewatpli-
wie sklania do refleksji nad tym, co kazdy z nas
przez te cztery lata zrobil, a z drugiej strony przyj-
mujemy — bo mysle, ze przyjmiemy — sejmowy
projekt ustawy o Dniu Wolnosci i Solidarnosci.

W toku tej dyskusji, ktora prowadzimy w tej
chwili, jawi si¢ obraz, powiedzialbym, dosy¢ po-
sepny. Otdz, mamy poczucie, Ze pewnie nie wszy-
stko zrobilismy, co moglismy, i Ze nie tak miato
by¢. Ale, Szanowni Panstwo, czy moglo by¢ ina-
czej? To przeciez nie my tutaj wymysliliSmy ten
piekny wiersz o tych idacych i krzyczacych , Pol-
ska! Polska!”, a Bog zza krzaka zapytal: jaka? To
Cyprian Kamil Norwid, jesli si¢ nie myle. Nie my,
ale chyba Kaden-Bandrowski pisal w okresie
miedzywojennym o radosci z odzyskanego smiet-
nika. Nie my po raz pierwszy mieliSmy ten po-
tworny, ideowy dylemat: co z wizji szklanych do-
mow zostalo? Bo nie ma szklanych domow.
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Ale, Szanowni Panstwo, mamy pod jednym
wzgledem niepowtarzalng sytuacje¢. Otéz nie mu-
simy si¢ zastanawia¢, tak jak w ostatnim mgnie-
niu zycia tuz przed upadkiem ostrza gilotyny, nie
musimy mysle¢, co zostalo z naszych idealéw, tak
jak to bylo wtedy, kiedy polskich komunistéw na
Lubiance sprowadzano na dét i zabijano strzalem
w tyl glowy, a potem jeszcze innych, cala mase¢ na-
szych rodakéw. To, co si¢ stalo w Sierpniu, i to, co
jest dzisiaj, ma swoj nierozerwalny zwiazek, takze
to, ze mozemy dzisiaj tutaj wymieniac¢ poglady, ze
mozemy zastanawiac si¢ nad tym, ze moze nie o to
szlo, ze moze nie tak mialo by¢.

Ale, Szanowni Panstwo, przeciez jestesmy
zwyklym, niespecjalnie namaszczonym przez
Boga i ludzi czy historie spoleczenstwem, w kto-
rym z reguly swietlane zamiary przynosza inny
od zamierzonego efekt. Ktos z szanownych moich
przedmoéwcow mowil, ze z Deklaracji Praw Czlo-
wieka i Obywatela zlipca 1794 r. skorzystali inni.
No tak to juz jest. Pierwszymi ofiarami rewolucji
sa ci, ktorzy ida na barykady, a beneficjentami ci,
ktérzy raczej to obserwuja, najczesciej koniun-
kturalisci. Termidor, nowa klasa rzgdzaca
w Zwigzku Sowieckim reprezentowana przez
Stalina, a i dzisiaj réznego typu elity — cho¢ stowo
welita” moze tu nie pasuje — w sytuacji wigkszych
potrzeb niz mozliwosci ich zaspokojenia byli i za-
wsze beda beneficjentami tego, co si¢ stato. Ja
nie nalezalem do ,Solidarnosci”, ale jestem bene-
ficjentem tego, co si¢ stalo. I uczciwie dzigkuje za
to, co si¢ stalo, poniewaz to réwniez mnie otwo-
rzylo znacznie szersze mozliwosci, niz mialbym
w systemie, ktory do tamtej pory funkcjonowatl.

Nasze dyskusje wykazuja pewna bezradnosc,
bo nie jestesmy w stanie odpowiedzie¢ na pyta-
nie, czy istnieje ustrdj, ktéry gwarantuje z jednej
strony wolnos¢ polityczna, a z drugiej strony ro-
wnos¢ ekonomiczna. I niestety, nie ma takiego
ustroju. Powiem brutalniej: albo bedzie prawo do
pracy, albo bedzie wolnos¢ polityczna. Spor zo-
stal rozstrzygniety, spoteczenstwo w referendum
przyjelo to rozwigzanie, cho¢ moze wszyscy nie
do konca zdawali sobie sprawe z tego, co oznacza
brak ustawowego czy konstytucyjnego zapisu
o prawie do pracy. I nad tym boleje. A wigc to nic
nowego pod stoncem. A to, ze mozemy sobie dzi-
siaj o tym spokojnie rozmawia¢, troche w atmo-
sferze nostalgii i moze glebszej refleksji niz zwyk-
le, to wlasnie tego efekt. I, jak sadze, rowniez to
wlasnie powoduje, ze projekt tej ustawy powin-
nismy przyjac.

Jest jeszcze jedna kwestia, o ktorej chyba war-
to dzisiaj powiedzie¢, bo mysle, ze ona nas tez
w jakis sposob gnebi. Czy my tutaj uczyniliSmy
wszystko, aby tepi¢ przynajmniej te najbardziej
ostre zadry gospodarki rynkowej? Czy robiliSmy
wszystko, aby tym, ktoérzy nie sa beneficjentami

tego, co si¢ stalo, zapewni¢ mozliwos¢ godnego
zycia? 1 zjednej strony mozemy powiedzie¢, Ze na
pewno nie. Ale to zawsze wida¢ post factum.
A jakby$my wiedzieli, jaka bedzie przyszlos¢, no
to byloby bardzo prosto podejmowac¢ decyzje.
Mys$my podejmowali decyzje w sytuacji niepew-
nej, nie politycznie niepewnej, tylko gospodarczo
niepewnej. I pewnie dzisiaj wiele rzeczy zrobili-
bysmy inaczej, gdybysmy wiedzieli, jak si¢ losy
potocza.

Czy zrobilisSmy wszystko, zeby podczas na-
szych obrad zawsze gérowal instynkt panstwo-
wy? Bo to, co Senat moze zrobi¢, to wlasnie zape-
wnia¢ niezbedng spoistos¢ panstwa po to, aby
spoleczenstwo moglto samoorganizowac si¢, aby
moglo — nie uzywam tego sformulowania cynicz-
nie — bra¢ sprawy w swoje rece, korzystac z tej de-
mokracji we wszelkich jej wymiarach

Czy niezbyt czesto méwilisSmy: panstwo to wy-
trzyma, panstwo si¢ od tego nie zawali? Czy za-
wsze podejmowalismy trafne decyzje w gaszczu
roznych sprzecznych intereséw? Bo przeciez kaz-
da ustawa, ktdra rozpatrywalismy, byla — oby tyl-
ko — kompromisem miedzy réznymi sprzecznymi
interesami. I mysle, ze na to pytanie mozemy od-
powiedzie¢ pozytywnie: unikaliSmy politycznego
zacietrzewienia. Budowalismy obraz polityki jako
szlachetnego, wprawdzie czasem emocjonalnego,
ale szlachetnego sporu miedzy ludzmi, ktoérzy sie¢
lubia, szanuja i ktorzy uznaja, ze kazdy ma prawo
do swoich racji i ma prawo do ich obrony. Tak, to
nam si¢ chyba udalo. I by¢ moze ten element kul-
tury politycznej, ktora zaprezentowat Senat, oka-
Ze si¢ najtrwalszy z tego, co zrobiliSmy do tej pory.

I konczac, Szanowni Panstwo, powiem tak:
Polska w ciagu tych czterech lat si¢ zmienita, ro6-
wniez troche dzieki nam. Jest niewatpliwie lep-
sza, niz byla. Czy jest dobra? O nie. Ale jest na pe-
wno lepsza.

[ wreszcie zwracam si¢ do pani senator Szysz-
kowskiej jako do filozofa, bo mysle, ze taka argu-
mentacja moze pania przekonac¢. Pani profesor
dobrze wie, ze sa rzeczy, o ktorych filozofom si¢
nie $nilo. A jezeli nie $nilo si¢ filozofom, to nieste-
ty réowniez nie s$nilo si¢ tym, ktérych mysli sa
mniej uwznioslone, a bardziej przyziemne. I dla-
tego prositbym, zgadzajac si¢ co do pewnego filo-
zoficznego wymiaru pani wypowiedzi, aby pani
jednak wycofala ten swoj wniosek.

Sa rzeczy, o ktérych naprawde nie wiemy i ni-
gdy wiedzie¢ nie bedziemy. Polityka, zycie spole-
czne to nie préba generalna, ktora si¢ przerobi,
potem brudnopis potarga, jesli jest zly, i trenuje
jeszcze raz. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje.
Zapraszam panig senator Szyszkowska, ktéra
prosila o dodatkowe pie¢ minut.



87 posiedzenie Senatu w dniu 28 lipca 2005 r.

18 Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci

Senator Maria Szyszkowska:

Dziekuje, Pani Marszalek.

Wysoka Izbo!

Poniewaz wiele os6b czynilo osobiste uwagi, to ja
dodam, ze nie nalezalam nigdy ani do PZPR, ani do
wSolidarnosci”, wobec tego mam w miare¢ obiekty-
wne spojrzenie na procesy, ktore zachodza.

Dziekuje za pouczenia i uwagi ze strony pana
profesora Religi. Jest mi troch¢ przykro, ponie-
waz darz¢ pana wyjatkowo duzg sympatia i sza-
cunkiem. Dzigkuje¢ réwniez za uwagi pana sena-
tora. ,Solidarnos¢” na szczescie doprowadzila
chociaz do tego, ze w parlamencie — podkreslam:
w parlamencie, bo nie poza nim — mamy wolnos¢
slowa. Nie ma jedynie stusznych pogladow. I jeze-
li ktos nie czuje si¢ z koniecznosci zwiazany usta-
leniami klubu albo, jezeli ustalenia klubu sa
calkowicie sprzeczne z jego pogladami, to ma na
szczescie prawo do wypowiadania tych swoich
pogladéw. Ale po raz pierwszy spotykam si¢ z po-
uczeniami, ze czyjes poglady nie sa stosowne.

Do mnie do biura przychodza ludzie nie tylko
z Warszawy, z mojego okregu wyborczego, ale
iz calej Polski. Ponadto ja od wielu lat objezdzam
Polske, poniewaz zapraszaja mnie na réznorodne
odczyty w miastach i miasteczkach. I w imie¢
oszukanych robotnikéw, emerytow, kombatan-
téw i innych grup spolecznych, ktore wigzaly tak
wielkie nadzieje z przewrotem ,Solidarnosci”,
w imie¢ tych, ktorzy oczekiwali, ze bedzie, tak jak
zapewnial Lech Walgsa, stan poprawionego so-
cjalizmu - a przeciez Kuron byl socjalista, inni
szlachetni przywoédcy pierwszej ,Solidarnosci”
takze —w imie tego nie mogg i nie chce, nie jestem
w stanie wycofa¢ swojego wniosku ustawodaw-
czego. Nie chce utrwala¢ ani mitéw, ani zhudzen.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Pani Senator, ja tylko czuj¢ si¢ zobowigzana
przypomnie¢, ze nie jest to wniosek ustawodaw-
czy, lecz legislacyjny.

(Senator Maria Szyszkowska: Przepraszam,
przepraszam.)

Ale rozumiem, Ze to jest kwestia przejezyczenia.

(Senator Maria Szyszkowska: Przejezyczenie,
to sie zdarza.)

Alez oczywiscie, ze tak.

Zapraszam do méwnicy pana senatora Piesie-
wicza.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Ja mysle, ze sg takie momenty, w ktérych po-
winny by¢ dwa, trzy wystgpienia i powinnismy za-
mkna¢ temat. Ale zabieram glos, poniewaz usly-
szalem od pana senatora Litwinca stwierdzenie,
ze tego rodzaju sytuacje to jest stawianie pomni-

kéw przegranym. Ja wiem, Ze to jest bardzo dobry
chwyt retoryczny. Ale jest to okrutna nieprawda.
To jest bardzo dobry zwrot, ale w tym chwycie re-
torycznym jest zawarte straszne klamstwo.

My dzisiaj nie dyskutujemy o naszej kondycji,
kondycji tutaj obecnych, o kondycji Polakow
z 2005 czy 1999 r. My dzisiaj przez te ustawe
chcemy rzeczywiscie postawi¢ pomnik Sierpnio-
wi 1980 r., by¢ moze jednemu z najwspanial-
szych wydarzen w dziejach narodu i panstwa pol-
skiego. By¢ moze Sierpien’80 i rozmodlonych ro-
botnikéw tam, na placu Stoczni Gdanskiej, moz-
na porownac tylko do wielkiej idei Gandhiego.
I by¢ moze w historii swiata ruch ,Solidarnos¢”
bedzie zapisany jako jedno z najwiekszych wyda-
rzen w dziejach wspdlczesnego czlowieka. I o to
dzisiaj chodzi. A nie o zlodziei, kanciarzy, kreta-
czy, lobuzow, ktorzy po odzyskaniu wolnosci,
wywalczonej przez wielkich ludzi, o wielkim du-
chu, wykorzystali ich wielkie zwycigstwo. 1 dzi-
siaj o to chodzi. Lukasinski, Kosciuszko, Baczyn-
ski, Rowecki, Pilsudski - to nie sa ludzie przegra-
ni. To byla sztafeta pokolen z wielkim rozblys-
kiem w Sierpniu 1980 r.

Jako adwokat mialem drobng sprawe w tam-
tym czasie. To byla sprawa drobna. Czterech ro-
botnikéw z MZK w Warszawie drukowalo w pi-
wnicy wiersze Milosza. Pan jest czlowiekiem
sztukiikultury. Pan wie, co to jest? Pan wie, co to
jest, Panie Senatorze. Nie zdarza cz¢sto, zeby by-
lo takie iunctim, ze byly takie sytuacje.

Dzisiaj stawiamy wielki ustawowy pomnik
wielkim ludziom i calemu spoteczenstwu za du-
cha, za wywalczenie wolnosci, za prawde, za
przekreslenie klamstw, ktére sprowadzit tu bol-
szewizm i kontynuowala komuna. I za wolnos¢
Polski. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dzigkuje.
Zapraszam pana marszatka Kutza.

Senator Kazimierz Kutz:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Rzeczywiscie, nieslychanie ciekawie rozwija
sie ta dyskusja. I jest w tym cos bardzo arcypol-
skiego, ze dochodzi do tego jakby w dniu kona-
nia, jak to unas zwykle. Pigkna literatura si¢ z te-
go robi.

Chce na wstepie powiedzie¢, ze oczywiscie be-
de glosowal za ta ustawa. Trzeba oczywiscie
wyrozni¢ to niezwykle uniesienie, ktére wtedy
bylo, ten wielki triumf obywateli Polski, niezalez-
nie od tego, skad pochodzili i do jakiej klasy nale-
zeli, ktorzy wspdlnie uniesli si¢, jak nigdy w hi-
storii tego biednego panstwa, i odniesli nieboty-
czny sukces. I trzeba to oczywiscie czci¢, bo to
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jest pewne przestanie dla przysztych pokolen,
niezaleznie od tego, jak to zostalo zrobione.

Ale kiedy przystuchuje sie dyskusiji, ktora sie
tutaj toczy, wadza mi dwie rzeczy. Jedna to taka,
ze —awszyscy mamy takie poczucie, zwlaszcza ci,
ktorzy zyja w terenie, nazwijmy to umownie —
w gruncie rzeczy realizacja tego programu... Bo
byl to oczywiscie réwniez program spoleczny. Ka-
zdy robotnik pod kazda szerokoscig w Polsce
myslal o sprawiedliwosci spolecznej — robotnik
nie moze inaczej mysle¢. Ale w zwigzku z tym, jak
polowa ludzi zostala — przepraszam, Ze powiem
tak banalnie - wpuszczona w maliny, trudno so-
bie wyobrazi¢, ze trzeba si¢ z tego cieszy¢. Mozna
picknie méwic¢ o tym zrywie, ale uwazam, ze pra-
wda jest, jaka jest, i tez trzeba o niej méwic.

Przedwczoraj mieliSmy tutaj wizyte gornikéw.
I trzeba sobie zada¢ pytanie: dlaczego oni si¢ z ta-
ka forma pojawiaja? No, odpowiedz na to pytanie
w gruncie rzeczy jest tez odpowiedzig na to, co sie
stalo z ,Solidarnoscia”. To jest rozpacz straszli-
wa, oczywiscie, i kwestia przytomnosci ludzi,
ktorzy musza sobie z tym wszystkim radzic.

Ale mnie niepokoi taki motyw myslenia, taki
arcypolski — o tym mowil na przyklad pan
Jaeschke czy pan Wielowieyski — ze wlasciwie to
wyszlo to, co wyszlo, to znaczy, zZe inaczej by¢ nie
moglo. I podcigga si¢ powoli to wydarzenie pod fi-
lozofie, ukochana filozofi¢ polskiej kleski czy
klesk: to wspaniale, jak powstanie jest nieudane,
wspaniale, jak wszystko jest nieudane. To jest
nasza specjalnos¢. Jest cala literatura, arcydzie-
la sg na ten temat. Profesorowie pisza, ze wlasci-
wie najwiekszy wklad, jaki Polska kultura dala
Europie, to jest ten romantyzm, ktéry wlasnie
opiewa to, co nieudane, te kleski narodowe itd.
[ to mi wadzi, to mentalne przywigzanie do mysle-
nia kleska i usprawiedliwianie, ze tak musi by¢.
I z tym si¢ kategorycznie nie zgadzam, bo ten
Sierpien to jest zupelie nowa sprawa w historii
Polskiinie nalezy jej wpycha¢ w stare myslenie.

Inna sprawa jest to — a dyskusja na ten temat
nadspodziewanie dobrze i ciekawie si¢ rozwija —
co zrobiono z tym cudem. Co do tego nie ma za-
dnego usprawiedliwienia, ta polska bieda nie
moze by¢ usprawiedliwiona mysleniem kleska.
Nie, dlatego ze ,Solidarnos$¢” nie po to zostala
stworzona i nie po to odniosta takie wielkie zwy-
ciestwo, zeby to zmierzato do kleski. A to, nieste-
ty, ma wymiar kleski w wymiarze spolecznym.

Ja jestem senatorem z Gérnego Slaska. Uro-
dzilem si¢ w rodzinie robotniczej, jeszcze w cza-
sie, kiedy wielki kryzys w 1929 r. zawital na Gor-
ny Slask — wszyscy go wtedy przezyli w przemys-
lach industrialnych - i wiem, co to jest bieda, bo
ja widzialem przed wojna w strasznych rozmia-
rach. Strasznych: lepianki... Mialem kolegéw,
ktérzy chodzili na okraglo, zima i latem, boso do

szkoly, bo nie mieli butéw. To sobie trudno wyob-
razi¢. Ale chce panstwu uczciwie powiedzie¢, ze
to, co sie stalo teraz na Slasku, a nie tylko na
Slasku, co sie dzieje wlasnie w tych strasznych
enklawach zamknietych kopaln itd., przybralo
forme jeszcze wigkszej biedy. Bo ona jest wigksza
i dotknela wigcej ludzi niz ta bieda, ktéra ja pa-
mietam. Tylko Ze o tym si¢ nie chce wiedzie¢. Jest
taka swoista blokada ludzi, ktérzy oczywiscie
klepia o wszystkim: cieszymy si¢ wolnoscia, mo-
zemy rozmawiac itd. Tylko ze $wiat sie toczy zu-
pelie gdzie indziej i zupelnie inaczej.

Ja tylko chce powiedzie¢ w zwigzku z tym, ze
uwazam, iz to wydarzenie, to $wigto, jest wazne,
dlatego ze to bylo zwyciestwo. I wobec tego trzeba
W sposob bezwzgledny i uczciwy powiedzie¢, ze
mozliwosci, ktére byly, i zobowigzania dwudzie-
stu jeden postulatéw wobec ludzi pracy, zostaly
zrealizowane, cho¢ w minimalnym stopniu. I nie
mozna sobie uzurpowac prawa do takiego mysle-
nia, ze wlasciwie to zawsze tak bylo i ze zawsze re-
wolucja zjada swoje dzieci. To byly krwawe rewo-
lucje, a tu nie bylo krwawej rewolucji. Te dzieci...
Te elity mogly to wszystko zrobi¢, tylko ze zostalo
to zle zrobione. I do tego trzeba si¢ przyznac.

I dlatego spoleczenstwo polskie, to zbiedniale
spoleczenstwo, ma prawo nawiazywac do tej
wielkiej rocznicy, do tego cudu, zeby czerpac sily,
a powiem nawet: do buntu spotecznego, aby
zmieni¢ t¢ rzeczywistos¢ na lepsza. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Serdecznie zapraszam pana senatora Matu-
siaka.

Senator Ryszard Matusiak:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

W zasadzie moi przedméwcy zaréwno z tej
strony, ktdra jest za, jak i z tej, ktdra jest przeciw,
wszystko juz na ten temat wyrazili. I trudno jest
dobra¢ slowa, by okresli¢, co si¢ stato. Dla mnie —
bo podziele si¢ osobista refleksja — Sierpien byt
najwazniejszy, bo od poczatku jestem w ,,Solidar-
nosci”, spedzilem dlugie lata na dzialalnosci nie-
zaleznej, tej trudnej, za ktéra mozna bylo na kaz-
dym kroku pdjs¢ siedzie¢, i bylem przesladowa-
ny. Ale to nie jest problem og6lny, to jest mdj pro-
blem osobisty.

Najwazniejsza rzecza jest to, ze bylo to zwycie-
stwo narodu polskiego. A mamy w polskiej histo-
rii malo zwycigstw, wrecz bardzo malo. Nardéd
polski w tym zrywie... Bo tam byli i tacy, ktérzy
nalezeli do partii, i nie tylko — wielu dzialaczy
zwiazkowych bylo przeciez dzialaczami partyjny-
mi. Oni pehili wysokie funkcje zwigzkowe, a stan
wojenny zatrzymat ich przynaleznos¢. Wielu si¢
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wtedy wycofalo, opowiedzialo sie za wolnoscig, za
tym, co si¢ nazywa: dobro narodu i jego przy-
szlos¢. Ci dzialacze partyjni — jezeli chodzi o tg
czes¢ — przeciez tak zrobili. A reszta ludzi w Pol-
sce przygladala si¢ i sadzila, ze ten zryw da im
wolnos¢, ale tez da im inne zycie. I jest prawda, ze
to pragnienie innego zycia zostalo niespelnione.
Jest prawda takze to, ze koszta spoleczne sa
przeolbrzymie, przeogromne. I jest prawda, ze
w Polsce te przemiany daty lepszy byt tylko czesci
narodu polskiego. Cz¢sci.

Ale nie nalezy zapomina¢ o tym, ze ,Solidar-
nos¢”, jako masowy ruch, w szerszym wymiarze,
dala wolnos$¢ panstwu polskiemu, ale tez data
wolnos$¢ Europie. Prosze sobie przypomniec¢
+Przeslanie do Narodéw Europy Wschodniej”, to
przeslanie zwiazkowe, ze zjazdu gdanskiego,
gdzie byly zawarte pewne znamienne stowa: obu-
dzmy sig, idZmy do przodu - tak samo jak samo-
rzadna Polska. Wtedy, w tym 1981 r., byly two-
rzone te przeslania. To sa te rzeczy, to jest to wiel-
kie dzielo, ktore w tej chwili w Polsce jest obecne
w wielu aspektach.

Oczywiscie, jest wymiar drugi, moralny - taki,
ze wielu ludzi si¢ oszukalo. I mozna zapytac, co
sie z tym ruchem stalo, mozna zapytac¢, co si¢
stalo z nami, dlaczego po 1989 r. nie bylo oto na-
raz masowosci, nie bylo tej spontanicznosci.

My, politycy, chyba nie do konca spelnilisSmy
swoje zadanie, bo nie oddalis$my tego, co najcen-
niejsze — nie oddaliSmy Polakom we wladanie ich
ojczyzny. ZaczeliSmy tworzyc¢ rézne systemy, roz-
ne uklady, rézne przenikajace si¢ mafijne po-
wigzania. To my, politycy, to zrobiliSmy. My, poli-
tycy, nie kto inny. Bo naréd oddal wtadze polity-
kom. A wiec politycy winni zda¢ sprawe z tego, co
uczynili, co robia Polsce. Bo to nardd jest wybor-
cg, nardd ocenia. I my, politycy, powinnismy si¢
gleboko zastanowi¢ nad tym, jak mamy postepo-
wa¢, aby dalej nie niszczy¢ naszej ojczyzny. Bo
tak to, niestety, wyglada.

Ale, Pani Marszalek, jeszcze jest inny aspekt:
aspekt dotyczacy tego, ze ,Solidarnos¢” to cos
wiecej niz my, ludzie. To jest cos, co powinno by¢
wyznacznikiem dzielenia si¢ tym, co mamy do
podzialu, i co mozemy stworzy¢. Bo tak byta po-
myslana, tak byla tworzona ,Solidarnos¢”.

Sadze, ze na pewno przyjdzie czas, aby te ,,Soli-
darnos¢” w dziejach wspdlczesnego swiata zapi-
sa¢ bardzo wysoko, bo to byla rewolucja bez-
krwawa, to byla rewolucja zwycigska. Zwycigska
nie tylko dla Polski, ale i dla wielu krajéw Europy
— Wschodniej, a takze Zachodniej. Bo nie byloby
obalenia muru berlinskiego bez ruchu ,Solidar-
nosci”. To przeciez kazdy swiadomy czlowiek po-
winien doceni¢ i zauwazy¢.

Oczywiscie wielu politykéw z Niemiec po-
mniejsza te skale, probuje moéwi¢, ze niemiecki

nardd sam si¢ wyzwolil. To jest nieprawda — wy-
starczy dobrze to przesledzic.

Konczac: uwazam, iz powinno si¢ jednoznacz-
nie okresli¢, Ze to jest swigto zwyciestwa, ale tez
przestroga dla tych i przed tymi, ktérzy zto czyni-
li, ktorzy sprawili, ze mamy takg, a nie inng sy-
tuacje spoleczna, gospodarcza czy polityczng
w Polsce. Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje.

Czy ktos z panstwa zglasza jeszcze gotowosce
wystapienia w debacie? Nie ma takich zgloszen.

Informuje, ze lista méwcoéw zostala wyczer-
pana.

Dla porzadku przypominam, Ze wnioski o cha-
rakterze legislacyjnym zlozyli: pani senator Ma-
ria Szyszkowska i pan senator Podkanski.

Zgodnie z art. 52 ust. 2 Regulaminu Senatu
zamykam dyskusje.

Zwracam si¢ do przedstawiciela rzadu z pyta-
niem, czy na tym etapie chcialby zabra¢ glos.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Jan Schén: Tak,
Szanowna Pani Marszalek, Wysoka Izbo.)

Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji
Jan Schon:

W zwigzku z pierwszym pytaniem pana sena-
tora Podkanskiego, a pdzniej wystapieniem pana
senatora, pragne tylko zwréci¢ uwage, ze kwestia
ustanowienia dnia wolnego jest przedmiotem od-
rebnego uregulowania prawnego w naszym po-
rzadku prawnym. Dlatego tez, jezeliby przychy-
la¢ si¢ do takiego wniosku, to wymagaloby to no-
welizacji zupelnie innej ustawy, nie tej, o ktérej
mowimy w tej chwili. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dzigkuje¢ bardzo.

W zwigzku ze zgloszeniem wnioskéw legisla-
cyjnych, na podstawie Regulaminu Senatu pro-
sz¢ Komisje Ustawodawstwa i Praworzadnosci
o ustosunkowanie si¢ do przedstawionych w to-
ku debaty nad tym punktem wnioskdéw i przygo-
towanie sprawozdania w tej sprawie.

Informuje¢, ze glosowanie w sprawie ustawy
o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidar-
nosci i Wolnosci zostanie przeprowadzone pod
koniec posiedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
trzeciego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o zmianie ustawy o emerytu-
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rach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecz-
nych oraz ustawy — Karta Nauczyciela.

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa zosta-
la uchwalona przez Sejm na sto 6smym posiedze-
niu 27 lipca 2005 r. Do Senatu zostala przekaza-
na tego samego dnia. Marszalek Senatu 27 lipca
2005 r., zgodnie z Regulaminem Senatu, skiero-
wal ja do Komisji Polityki Spolecznej i Zdrowia.
Komisja po rozpatrzeniu ustawy przygotowata
swoje sprawozdanie w tej sprawie.

Przypominam tez, ze tekst ustawy zawarty jest
wdruku nr 1072, a sprawozdanie komisji w dru-
ku nr 1072A.

Prosze sprawozdawce Komisji Polityki Spote-
cznej i Zdrowia, panig senator Krystyne Sienkie-
wicz, o zabranie glosu i przedstawienie sprawo-
zdania komisji w sprawie rozpatrywanej ustawy.

Bardzo prosze, Pani Senator.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Panie, Panowie!

Na kanwie tej dyskusji, ktéra zakonczyla si¢
w poprzednim punkcie, w zwigzku z obrostymi
juzlegenda dziejami tej ustawy, ktéra za moment
zaprezentuje, i w zwigzku z przypisywana jej mo-
ca sprawczg, chcialabym zacytowa¢ bardzo krot-
ki czterowiersz. Towarzyszyl on nam w tamtych
dniach dwadziescia pig¢ lat temu, ale i w $wietle
wydarzen ostatnich dni jest niezwykle aktualny.
Oto6z brzmial on jak modlitwa: ,Prawdy, prawdy
tak jak chleba/ Prawdy, prawdy nam potrzeba/
Taka jest wola ludu, powszechne wolanie/ A ona
jest swieta i niech tak si¢ stanie”.

Zapewne w zwigzku z tg ustawa o emeryturach
gorniczych — ktéra ma zupekie inny tytul, bo na-
zywa si€: ustawa o zmianie ustawy o emerytu-
rach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych - kiedy$ ta prawda si¢ objawi. Bo to nie jest
tak, ze gornicy lomotem pod Sejmem wywalczyli
sobie to prawo. To prawo si¢ gérnikom nalezy, to
prawo zostato gérnikom zapisane i to prawo bylo
w dwdch projektach poselskich i jednym projek-
cie obywatelskim.

Za kulisami tych wszystkich zdarzen, w huku
petard, w dymie, krzyku, ptaczu, Izach, krwi, ob-
radowala Komisja Polityki Spolecznej i Rodziny.
Tylko obradowala, w znojnym, pozytywistycz-
nym trudzie. Ale czy to jest material medialny?
Czy to jest cos$, co mozna pokazac¢ na czoldéwce,
czy to jest co$, czym mozna si¢ pochwali¢? No
przeciez nie. Do pokazania jest za to na przyklad
padaczka alkoholowa. No, bo to jest tak jak gdy-
by czlowiek pogryzt psa. Ale wtedy, kiedy ma
miejsce normalna praca parlamentarna, to moze
lepiej to przemilcze¢ albo wyeksponowac negaty-
wna role marszalka. Bo marszalek jest tylko

urzednikiem Sejmu, dysponuje jednym glosem.
To prawda, ze kieruje praca Sejmu, ale przy
udziale i wicemarszalkéw, i Konwentu Senioréw.

A teraz wroéce do tej ustawy, ktéora mam obo-
wigzek w imieniu Komisji Polityki Spolecznej
i Zdrowia zaprezentowac¢. Otéz do ustawy prag-
matycznej, czyli ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, zostal do-
dany rozdzial 3a zatytulowany ,Emerytury gor-
nicze”. Tak, zatytulowany ,Emerytury gérnicze”.
A to swiadczy o randze, jaka gérnikomiich upra-
wnieniom nadal Sejm. Rozdzial 3a i dodane
w nim artykuly tworza katalog prac uprawnia-
jacych do otrzymania emerytury gorniczej oraz
prac réwnorzednych z praca gornicza. Prosze
zwroci¢ uwage na art. 50c, dtugi artykul, gdzie sa
wyliczone wszystkie te czynnosci, ktére uwaza
si¢ za pracg gérnicza.

W nastepnym artykule, nowo dodanym do
ustawy pragmatycznej, w art. 50d, sa zawarte
przeliczniki za kazdy rok pracy gérniczej lub pra-
cy rownorzednej z praca gornicza. Prosze zauwa-
zy¢, tam nie ma mowy o dzialaczach zwigzko-
wych. By¢ moze elity dzialaczy wymieniaja si¢
zbyt rzadko. A praca goérnicza jest codzienna
i znojna, niebezpieczna i trudna. Przeliczniki,
o ktorych moéwilam, a wiec pottorakrotnosé roku
zatrudnienia, stosuje si¢ w momencie ustalania
prawa do emerytury gorniczej, a nie na biezaco,
nie na co dzien.

Senatorowie Komisji Polityki Spolecznej
i Zdrowia juz raz, nomen omen 13 lipca, dali wy-
raz uznaniu pracy gorniczej, uznajac ja za godna
szczegolnego potraktowania, i zaproponowali
prawo do wczesniejszego przechodzenia na eme-
ryture do 31 grudnia 2008 r. Senat siedemdzie-
siecioma glosami za — trzech senatoréw wstrzy-
mato si¢ od glosu - popart stanowisko komisji,
ale Sejm w dzisiejszym porannym glosowaniu te
poprawke senacka, uznang za naruszajaca ma-
teri¢ konstytucyjna, odrzucil.

Pozostajemy zatem przy materii zawartej
wustawie wdrukunr 1072. I poniewaz wszystkie
artykuly, wszystko, co w nich zapisane, jest do
przeczytania, to ja gwoli rzetelnosci sprawozdaw-
cy winna jestem Senatowi juz tylko dwie infor-
macje. Otéz obecna na posiedzeniu Komisji Poli-
tyki Spolecznej i Zdrowia pani wiceminister poli-
tyki spolecznej poinformowala, iz sa réwniez in-
ne grupy spoleczno-zawodowe, w wypadku kto-
rych zagrozenie zycia i ucigzliwos$¢ pracy deter-
minowane silami natury oraz potrzeba utrzymy-
wania wysokiej sprawnosci psychofizycznej nie
sa wcale mniejsze. Sa to na przyklad hutnicy, ry-
bacy dalekomorscy, ratownicy gorscy i morscy,
nurkowie i rézne inne grupy, ktdére sa w przyje-
tym rozwigzaniu pominigte. Pustke normatywna
powstajaca w odniesieniu do tych grup wypehi
zapewne juz nastepny parlament z pomoca na-
stepnego rzadu, majac na to rozwigzanie pottora
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roku —na przygotowanie koncepcji, na zakoncze-
nie prac najréozniejszych grup ekspertéw, niekto-
rych wystepujacych jako rzadowi, a za chwile wy-
stepujacych jako niezalezni, ktérzy ustala¢ beda
grupe tych zawoddéw uznawanych za szczegolnie
niebezpieczne lub prac uznawanych za szczegol-
nie niebezpieczne. I na to, na uzyskanie zgody
partneréw spolecznych, przyszly rzad i parla-
ment beda mialy okolo péttora roku.

Nastepna uwaga. Ustawa, zdaniem niektorych,
jest obarczona watpliwosciami natury konstytu-
cyjnej. Otoz ciazy na niej zarzut nieréwnosci pod-
miotéw. Albo inaczej to okresle: przez uprawnie-
nia gérnicze nadano gornikom ceche¢ podmiotu
wyroznionego. To jest zarzut, z ktérym jednak
mozna dyskutowac¢, mozna sie broni¢, bo sg inne
grupy majace wlasne regulacje emerytalne.

Ale zarzut nieréwnego traktowania przez sys-
tem emerytalny ubezpieczonych wykonujacych
prace w podobnych warunkach pozostawiam juz
do rozstrzygni¢cia w innych gremiach, poniewaz
Komisja Polityki Spolecznej i Zdrowia siedmioma
glosami za, przy jednym przeciw — jeden senator
wstrzymat sie od glosu — postanowila rekomen-
dowac¢ Wysokiej Izbie podjecie uchwaly zawartej
w druku nr 1072. Dzi¢kuje.

(Glos z sali: Bez poprawek?)

(Gtos z sali: Bez.)

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje¢ bardzo.

Zgodnie z Regulaminem Senatu przed przy-
stgpieniem do dyskusji senatorowie moga zgla-
szac kroétkie pytania adresowane do pani senator
sprawozdawcy, zwigzane oczywiscie z przedmio-
towa ustawa.

Czy ktos z panstwa chce skierowac do pani se-
nator pytanie?

Tak, pani senator Szyszkowska.

Bardzo prosze.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje, Pani Marszalek.

Pani Senator, chcialabym si¢ dowiedzie¢, jaki
byl wniosek mniejszosci. Bo wspomniala pani, ze
nie bylo jednomysInosci.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Nie bylo wniosku mniejszosci.

(Senator Maria Szyszkowska: Ach, nie bylo?)

Nie bylo wniosku mniejszosci.

(Senator Maria Szyszkowska: Nie bylo.)

Nie bylo wniosku mniejszosci.

(Senator Jan Szafraniec: Jedna osoba byla
przeciw.)

(Senator Maria Szyszkowska: Nie bylo, rozu-
miem.)
Nie bylo, bo tylko jedna osoba byla przeciw.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Czy sa dalsze pytania? Nie ma.

Serdecznie dzi¢kuj¢, Pani Senator.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Dzigkuje.)

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa zosta-
la wniesiona jako obywatelski projekt ustawy
oraz jako projekty poselskie.

Do reprezentowania stanowiska rzadu w toku
prac parlamentarnych zostal upowazniony mini-
ster polityki spoleczne;j.

W tym momencie chcialabym serdecznie po-
wita¢ podsekretarz stanu w Ministerstwie Poli-
tyki Spotecznej, pania Agnieszke Chlon-Do-
minczak.

Pani Minister, czy, zgodnie z Regulaminem Se-
natu, chcialaby pani teraz przedstawi¢ stanowis-
ko rzadowe wobec projektu?

Bardzo prosz¢. Zapraszam pania na méwnice.
Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Polityki Spolecznej
Agnieszka Chlon-Dominczak:

Pani Marszalek! Szanowni Panistwo Senatorowie!

Prace nad projektem sejmowej komisji polityki
spolecznej odbywaly si¢ w dwdéch turach. Pier-
wotnie komisja polityki spolecznej przyjela spra-
wozdanie zawarte w druku nr 4140, do ktérego
przyjete zostalo stanowisko rzadowe, a nastgpnie
nastapil powrot do tego druku. Sejmowy druk
nr 4377 zawiera w nieznaczny sposob zmodyfi-
kowane sprawozdanie, ktore od zawartosci dru-
ku nr 4140 rézni si¢ dwiema sprawami. Pierwsza
z nich dotyczy wykreslenia z zapisow doty-
czacych prac traktowanych jako rownorzedne
z praca gornicza oddelegowania do zwigzkow za-
wodowych. Druga réznica jest to skrécenie okre-
su przesuniecia mozliwosci korzystania z do-
tychczasowego systemu wczesniejszych emery-
tur dla wszystkich ubezpieczonych z roku 2006
na 2007 zamiast na 2008 r. Nie zmienia to w isto-
cie rzeczy tego projektu, wobec ktorego rzad zajat
stanowisko negatywne.

Z jakiej przyczyny rzad zajal takie stanowisko?
Nie dlatego, ze w rzadzie panuje przekonanie, iz
gornicy powinni pracowac¢ do szesc¢dziesiatego
piatego roku zycia, bo tak nie jest. Przedstawiony
przez rzad projekt ustawy o emeryturach pomo-
stowych i rekompensatach bardzo wyraznie mo-
wi o tym, Ze gérnicy sa i powinni by¢ traktowani
szczegodlnie. Powinni mie¢ mozliwo$¢ wcezesniej-
szego zakonczenia swojej pracy zawodowej i moz-
liwos¢ skorzystania w tym okresie ze $wiadczen
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finansowanych z finanséw publicznych po to,
aby nie musieli pracowac¢. Rdéznica dotyczy
przede wszystkim tego, w jakim wieku goérnicy
powinni przechodzi¢ na emeryture.

Propozycja, ktéra rzad przedstawil partnerom
spolecznym, moéwi o tym, iz gérnicy powinni
przechodzi¢ na emeryture w wieku o dziesie¢ lat
nizszym niz ustawowy wiek emerytalny, czyli
w wieku piecdziesieciu pieciu lat. Sa to rozwigza-
nia, jakie funkcjonuja w znacznej czg¢sci krajow
europejskich, gdzie w przypadku gornikéw jest
stosowany wlasnie podobny wiek. W Polsce od
1983 r. gornicy moga przechodzi¢ na emeryture,
bez wzgledu na wiek, po dwudziestu pieciu la-
tach pracy. Wczesniej obowigzywal w goérnictwie
wiek emerytalny, wynosil on pie¢dziesiat lat,
a wcezesniej takze piecdziesiat pig¢. Zdaniem
rzadu - biorac pod uwage pewne zmiany techno-
logiczne, pomimo tej bardzo ci¢zkiej pracy gérni-
koéw dajace jednak pewna poprawe warunkow
pracy —wprowadzenie takiego wieku jest tym roz-
wigzaniem, ktére powinno mie¢ tu miejsce. Jesz-
cze raz podkresle: nie oznacza to stwierdzenia, ze
gérnicy powinni przechodzi¢ na emeryture
w ustawowym wieku emerytalnym szesc¢dziesie-
ciu pieciu lat. Jednak stworzenie w ramach po-
wszechnego systemu emerytalnego — gdzie kazdy
ubezpieczony ma emeryture zalezna od tego, ile
wplacil do systemu emerytalnego skladek reje-
strowanych na koncie emerytalnym w Zakladzie
Ubezpieczen Spotecznych i w otwartych fundu-
szach emerytalnych - takiej zasady, iz jedna gru-
pa zawodowa bedzie miala emeryture liczona
w zupeklie inny sposoéb, na zupelnie innych za-
sadach, zdaniem rzadu jest daleko posuni¢ta
nieréwnoscig.

I jak mowila pani senator, moze to rodzi¢ wat-
pliwosci konstytucyjne. Bo czymze rézni si¢ pra-
ca gornika na przyklad od pracy nurka, ktéry tez
pracuje w bardzo ciezkich warunkach - z utrud-
nionym dostg¢pem do tlenu, zwoda, i to w duzych
ilosciach, nad soba, w zmienionych warunkach,
jezeli chodzi o cisnienie panujace dookola? Ta
praca tez jest naprawde bardzo cigezka. Dlatego
tez, zdaniem rzadu, zle si¢ dzieje, gdy jedna gru-
pa jest traktowana odrebnie, a nie ma zapropo-
nowanego rozwigzania w stosunku do innych
takich grup. A przesunig¢cie mozliwosci korzysta-
nia z weczesniejszych emerytur z 2006 r. na
2007 r. jedynie wydtuza okres przejsciowy i nie
zmienia tego, ze w stosunku do tych zawodoéw,
o ktorych takze mowila pani senator, nurkow,
maszynistéw kolejowych, kontroleréow ruchu lot-
niczego, rybakdéw, hutnikéw, spawaczy -
w szczegolnosci takich, ktdrzy pracuja w podwoj-
nym dnie statku, gdzie warunki pracy tez sg bar-
dzo cigzkie - trzeba bedzie zaproponowac roz-
wiazania w postaci emerytur pomostowych.

Awiec tutaj mowimy o tym, Ze jedna grupa ma juz
te rozwigzania zapewnione, inni za$ beda musieli
na nie czeka¢. Prawdopodobnie zajma si¢ tym
przyszly rzad i przyszly parlament.

Nie jest bezzasadne powiedzenie takze o skut-
kach finansowych. Te wyliczane skutki finanso-
we sarozne, w zaleznosci od tego, jaki byl projekt,
ale w wypadku tego druku docelowo bedzie to la-
dne kilka miliardéw ztotych. Oczywiscie mozna
powiedzie¢, ze jest to rozwigzanie, ktére wymaga
takich skutkéw i wymaga takich kosztow. Ale je-
zeli taka bedzie panstwa decyzja, iz takie koszty
powinny by¢ poniesione, to trzeba si¢ zastano-
wi¢, jak one beda sfinansowane. Kazdy rzad, kto-
ry bedzie dbal w przyszlosci o stabilnos$¢ finan-
séw publicznych - bo to juz nie bedzie ten rzad,
ale nastepny — bedzie musial si¢ zastanawiac,
gdzie wprowadzac¢ oszczednosci. Panstwo tutaj
rozmawiali w poprzednim punkcie o tym, ze
w Polsce jest bardzo duzo oséb ubogich. W Polsce
rodziny wielodzietne, a takze emeryci i rencisci
sa w bardzo ciezkiej sytuacji. Jezeli beda sie
zwigksza¢ koszty finansowania emerytur i rent
niektérych grup zawodowych, to oznacza to, ze
na przyklad waloryzacja emerytur i rent bedzie
utrzymywana na minimalnym poziomie inflacji.
A to oznacza, ze za to rozwigzanie zaplaca pozo-
stali emeryci i rencisci. Popatrzmy, ile w Polsce
wydajemy na polityke rodzinna. Wydajemy naj-
mniej ze wszystkich krajow europejskich. To jest
te z konsekwencja przyjetych kiedys rozwiazan,
ze powinnismy w Polsce wydawac¢ wigcej na
wczesniejsze emerytury, na renty. Takze to
rozwigzanie bedzie powodowalo, Ze nie bedziemy
wydawac¢ wiecej na polityke rodzinna w Polsce,
bo po prostu nie bedzie na to wystarczalo pienie-
dzy. Jest to trudna decyzja, z ktora trzeba sig, ze
tak powiem, po prostu spotkac¢. Trzeba si¢ zasta-
nowi¢, kto powinien mie¢ zagwarantowane pew-
ne prawa i srodki z finanséw publicznych. I z tego
tez powodu rzad zajmowal negatywne stanowis-
ko wobec przedlozonej ustawy w takiej wersji, jak
to proponowata pierwotnie komisja polityki spo-
lecznej. Oczywiscie skutki finansowe tego, co jest
proponowane w tym druku, ze wzgledu na skro-
cenie okresu przejsciowego sa nizsze.

Chcialabym jeszcze panstwu powiedzie¢, bo
moze to tez jest istotne, iz obecnie w Polsce na
prawie cztery miliony osob, ktore pobieraja eme-
rytury w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych, je-
den milion nie osiagnal wieku emerytalnego. Jest
to jedna czwarta. Oznacza to, ze wsrod ogdtu wy-
datkow na emerytury mniej wiecej 14 miliar-
dow zl jest wydawane wlasnie na wczesniejsze
emerytury. Takie méwienie o miliardach moze
nie przemawiac¢, wigc ja powiem panstwu, jak to
sie przeklada na to, ile placi na to kazda osoba,
ktéra pracuje i placi sktadki do ZUS, ile to ko-
sztuje. Mamy dwanascie milionow oséb ubezpie-
czonych w ZUS. Czyli, jezeli podzielimy te 14 mi-
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liardow zt przez dwanascie milionéw osob, to
okaze sig, ze rocznie jedna osoba ubezpieczona
okolo 1 tysigca zl swojej sktadki wydaje na te
wcezesniejsze emerytury, co powoduje, ze te
skladki sa tak wysokie. I to takze jest jedna
z przyczyn takiej sytuacji na rynku pracy, jaka
mamy. Dlatego tez przy reformie systemu emery-
talnego, ktora byta wprowadzona w 1999 r., po-
wiedziano: zrobmy taki system emerytalny,
w ktorym nie bedziemy bardziej obcigza¢ rynku
pracy, dlatego ze sytuacja na tym rynku jest juz i
tak bardzo trudna. I tej zasadzie ten system si¢
podporzadkowuje. Proby jego modyfikacji, proby
jego zmiany oznaczaja, ze jezeli chcemy utrzymy-
wac taki system bez istotnego zwi¢kszania dota-
cji z budzetu panstwa, to bedziemy musieli
zwiekszac¢ skladki, obcigza¢ kosztami tych skla-
dek nie tylko tych, ktérzy teraz pracuja, ale takze
tych, ktérzy beda pracowac¢ w przysztosci.

Dlatego tez rzad uwaza, iz potrzebne jest pew-
ne zachowanie integralnosci reformy emerytal-
nej. Rozumie to, ze niektorzy, w tym takze gérni-
cy, powinni mie¢ prawo do wczesniejszego za-
konczenia pracy zawodowej. Powinno to jednak
odbywac sie tak, by probowac¢ uszanowac réwno-
wage w tym, jak rézne grupy korzystaja z polityki
spolecznej, a partycypowalyby w tym na tyle, na
ile sta¢ i budzet panstwa, i finanse publiczne,
i podatnikéw, i pracodawcow, i pracownikéw
w naszym kraju. Dziekuje¢ bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarsza-
telc Kazimierz Kutz)

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dzigkuje, Pani Minister. Ale proszg¢ jeszcze zostac
na méwnicy, dlatego ze zgodnie z regulaminem se-
natorowie moga teraz zadawac¢ pani pytania.

Czy sa zapytania do pani minister?

Pani senator Simonides.

Senator Dorota Simonides:

Dzigkuje, Panie Marszaltku.

Ja ponownie stawiam to samo pytanie, ktore
stawialam przy rozpatrywaniu innych ustaw: czy
sta¢ nas na to, czy nie? Czy ta ustawa nie podzieli
losu ustawy 203? Dziekuje.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:
Dzigkuje.

Czy sa jeszcze inne pytania?

Prosze bardzo, senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Marszaltku.

Pani Minister, moje pytanie dotyczy propozycji
rzadowych, ktore nie zostaly przedstawione

w parlamencie. Czy rzad w swoich propozycjach
rozwazal takie rozwigzania, zeby w wypadku tych
zawodow, w ktorych jest skrécony wiek emery-
talny, w ktéorych wystepuja zagrozenia, przewi-
dywalo si¢ na przyklad podwyzszona skladke?
Takie rozwigzanie przyczyniloby sie do tego, zeby
jedne grupy zawodowe nie placilyby na rzecz in-
nych grup. Dziekuje.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dziekuje.
Czy sa jeszcze zapytania?
Bardzo prosze, Senatorze.

Senator Jerzy Markowski:

Mam pytanie. W ktérym druku sejmowym znaj-
duja sie propozycje rzadowe? Dzieckuj¢ bardzo.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dziekuje.
Bardzo prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Polityki Spolecznej
Agnieszka Chlon-Dominczak:

Powiem tak. Naszym zadaniem jako rzadu jest
w tym momencie okreslenie, jakie beda skutki fi-
nansowe tych rozwigzan. Jak powiedzialam,
w skali jednego roku skutki sq wielomiliardowe.
I one beda odnotowywane przez kilkanascie, kil-
kadziesiat lat. My te skutki zostawimy w spadku.
Pokazujemy, ze przyjete rozwiazania tyle kosztu-
jaityle trzeba znalez¢ w kieszeni finanséw publi-
cznych, ale juz nie nasza rola jako rzadu, lecz rolg
przyszlego rzadu i przyszlego parlamentu, bedzie
poszukiwanie tych pieniedzy. Te pieniadze oczy-
wiscie beda musialy si¢ znalez¢, jezeli bedzie ta-
ka ustawa i parlament zadecyduje, iz takie po-
winno by¢ prawo. Tak jak powiedzialam, te pie-
nigdze beda musialy si¢ znalez¢.

(Senator Dorota Simonides: Gdzie?)

Tak jak powiedzialam, przez szukanie oszcze-
dnosci w innych obszarach, takze w obszarach
polityki spolecznej, przez zwigkszanie podatkow
czy zwigkszanie skladki. Nie jest mozliwe pozys-
kiwanie tych pieniedzy poprzez zwi¢kszanie
dziury budzetowej. Gdybys$my chcieli to robi¢, to
Polska moglaby na przyklad straci¢ dodatkowe
pieniadze ze srodkéw unijnych, rzedu 2-3 miliar-
déw euro, czyli 9-12 miliardow zl, z tego, co do-
stajemy z Funduszu Spdjnosci w celu wyréwny-
wania poziomu spoleczno-gospodarczego w roz-
nych regionach Polski. Tak wi¢c ja podejrzewam,
Ze te pieniadze si¢ znajda, bo grozba utraty tych
srodkow europejskich jest duza. I mysle, Zze nikt
nie chcialby ich straci¢, bo one naprawde stuza
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temu, zeby tam, gdzie polskim obywatelom zyje
si¢ najgorzej, zylo si¢ im lepie;j.

Czy rzad przewidzial w projekcie ustawy
o emeryturach pomostowych podwyzszanie
skladek? Propozycja, ktéra obecnie jest przed-
miotem konsultacji w komisji tréjstronnej — wia-
$nie tam, gdyz zdaniem rzadu rozwigzania, ktore
dotycza systemu emerytalnego i $wiadczen dla
bardzo wielu oséb, powinny by¢ przedmiotem
uzgodnien z wszystkimi partnerami spoleczny-
mi, ze zwigzkami zawodowymi i z pracodawcami,
bo jedniidrudzy majgq zywotny interes w tym, jak
ten system wyglada — méwila o tym, iz przyszle
emerytury pomostowe i rekompensaty beda fi-
nansowane w znakomitej wigkszosci z budzetu
panstwa, czyli z podatkéw ptaconych przez wszy-
stkich, a w pewnej czg¢sci ze skladek placonych
przez pracodawcow tych oséb, ktére zatrudniaja
osoby w tych warunkach. Jest to przeciwne do
rozwigzania, aby koszty te ponosili wszyscy pra-
codawcy i wszyscy ubezpieczeni. A teraz tak fun-
kcjonuje ten system, ze skutki funkcjonujacych
rozwigzan dotyczacych niektérych grup sa pono-
szone przez wszystkich.

Ale tez nalezy powiedzie¢, ze nie sg to roz-
wigzania tylko dla niektorych grup. W Polsce
w zeszlym roku na wezesniejsza emeryture prze-
szlo ponad 80% tych osdb, ktére w ogdle przeszty
na emeryture. Na sto czterdziesci tysiecy osob,
ktére dostaly emeryture w zeszlym roku, sto
dziesie¢ tysiecy to osoby, ktére przeszly na te
emeryture w wieku nizszym niz ustawowy wiek
emerytalny. A wigc my nie mamy do czynienia
z szczegllnym prawem. Jest to raczej regula,
a wyjatkami sa ci, ktérzy przechodza na emery-
ture w wieku ustawowym.

I tak jak juz powiedzialam, projekt ten jest
przedmiotem dyskusji w komisji tréjstronnej,
w zwigzKku z czym nie zostal przekazany do parla-
mentu, gdyz zdaniem rzadu jest to taka sprawa,
ktéra powinna by¢ najpierw przedmiotem takich
konsultacji i takich uzgodnien. Oczywiscie pro-
jekty obywatelskie i projekty poselskie, ze wzgle-
du na inny tryb procedowania, nie byly uzgodnio-
ne z szerokim spektrum partneréw spolecznych,
w szczegdlnosci z pracodawcami. Dzigkuje.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dzigkuje.

Czy sa jeszcze zapytania do pani minister? Nie
widze chetnych.

Dziekuje¢, Pani Minister.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Polityki Spo-
tecznej Agnieszlca Chtor-Domiriczale: Dzigkuje.)

Otwieram dyskusje.

Przypominam o wszystkich wymogach i ogra-
niczeniach.

Informuje, Ze mam na liscie szesciu méwcow.

Jako pierwszy zabierze glos pan senator Hus-
kowski, a potem ci, ktérych nazwiska widzimy na
tablicy.

Senator Stanistaw Huskowski:

Panie Marszalku! Pani Minister! Szanowni
Panstwo Senatorowie!

W poprzednim punkcie porzadku obrad, kiedy
rozmawialismy o uczczeniu wielkiego zrywu, ja-
kim byla ,Solidarnos¢”, i poswigceniu jej czy te-
mu zrywowi dnia 31 sierpnia jako swigta narodo-
wego, wielu méwcéw mowilo o niesprawiedliwo-
$ciach spolecznych, jakie nastapily w wolnej Pol-
sce po 1989 r. Nie mozna si¢ nie zgodzi¢ z tym, ze
tych nieréwnosci jest bardzo wiele i ze brakuje
solidaryzmu spolecznego. Prawde¢ mowiac, rézne
rzady, roznego zabarwienia, stosowaly pod tym
wzgledem dosy¢ podobna polityke. Teraz z kolei,
w tym punkcie obrad, stoimy przed sprawa, wo-
bec ktorej mozemy wlasnie na nowo si¢ opowie-
dzie¢ i pokaza¢, ze solidaryzm spoleczny jest rze-
cza bliskg nam, senatorom.

Nie moze by¢ tak, ze uchwalane przez nas pra-
wo nie jest réwne dla réznych grup spolecznych,
grup znajdujacych sie¢ w jednakowej sytuacji.
Jest to niesprawiedliwe, jest to zle prawo, nie mo-
wigc o tym, ze pewno tez sprzeczne z konstytucja.
Ale jest ono przede wszystkim niesprawiedliwe.
To prawo, ktoére dzisiaj, w tym punkcie, jest
przedmiotem obrad Senatu, jest niesprawiedliwe
iuraga idei solidaryzmu spolecznego. Wszak jed-
nej z grup ciezko pracujacych ludzi, bardzo ci¢z-
ko pracujacych ludzi, géornikom dolowym, nada-
jemy lepsze, korzystniejsze rozwigzania w zakre-
sie emerytur niz innym ludziom ci¢zko pracu-
jacym w tym kraju, pracujacym réwnie ci¢zko,
a w indywidualnych sytuacjach by¢ moze nawet
ciezej od gornikéw. Nie moze by¢ tak, ze z pelng
swiadomoscia tego faktu przyjmujemy czy be-
dziemy ewentualnie przyjmowali t¢ ustawe pod
naciskiem sytuacji, powiedzialbym, polityczne;j.

Jest to koniec kadencji. Wydawaloby si¢, nic
si¢ specjalnego w tej kwestii nie dzieje, ponadto
do 31 grudnia przysztego roku, 2006 r., ustawa
zabezpiecza interesy gérnikow. Jest zatem jesz-
cze pietnascie, szesnascie, a moze siedemnascie
miesiecy, na ktore zabezpieczone sa interesy gor-
nicze w tym wzgledzie, a takze innych grup zawo-
dowych, ktérych dotyczy ta ustawa. A tymcza-
sem parlament, a raczej wigkszos$¢ sejmowa zde-
cydowala si¢ znowelizowac¢ prawo w stosunku do
gornikéw, przedhuzajac ten stan na nastepne la-
ta. Z pewnymi poprawkami, to zgoda, ale w sto-
sunku do gornikow bezterminowo, a w stosunku
do innych zawodéw tylko o rok. A przeciez jest je-
szcze wiele miesiecy, w czasie ktorych nastepny
parlament i nastepny rzad moglyby dokonac
zmiany tej ustawy, zeby nie czynic¢ jej tak nie-
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sprawiedliwa, jaka ona jest w rzeczywistosci, i ze-
by chroni¢ finanse panstwa, by nie doprowadzi¢
do kolejnej zapasci finansowej. Ale nie! Znalazla
si¢ w parlamencie, w Izbie nizszej, wigkszos¢, i to
z prawa i z lewa, ktéra ze wzgledu na zblizajace
si¢ wybory, a takze, co jest réwnie naganne, pod
naciskiem awantur na ulicy, bandytéw z kijami,
patami, petardami, kamieniami, ulegla, udajac,
Ze nic si¢ nie stalo, i zgodzila si¢ przyjac¢ tak zla
ustawe.

Protestuj¢ przeciwko temu. Protestuje prze-
ciwko temu, zebysmy tworzyli nadal zle prawo
i protestuje przeciwko temu, zwlaszcza po dys-
kusji z poprzedniego punktu, zebysmy Polske
wydawali na pastwe takich bandytow, z jakimi
mieliSmy do czynienia przedwczoraj.

Skladam wniosek o uchylenie tej ustawy w ca-
losci. Dzigkuje.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Odnosze¢ jednak wrazenie, Ze z tymi bandytami
to pan lekko przesadza.

Dziekuje.

Pan senator Pietrzak.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatoro-
wie!

Chce poinformowac¢, ze pierwsza moja mysla
w dniu dzisiejszym czy tez po przyjeciu tej ustawy
przez Sejm bylo zgloszenie wniosku o uchylenie
tej ustawy, o odrzucenie tej ustawy w Senacie.
Powiem, dlaczego. Jestem przewodniczacym Ko-
misji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publi-
cznego i jestem do glebi zbulwersowany postawa
protestujacych grup gérniczych. Nie moze do-
chodzi¢ do takich sytuacji, ze jedna grupa spote-
czna, ktora sta¢ na przyjazd do Warszawy — po-
wtarzam: ktora na to sta¢ — wymusza w sposéb,
no, trzeba to tutaj powiedzie¢, rozbdjniczy,
W sposob niegodny stanu gérniczego, debate nad
swoimi problemami.

W dniu dzisiejszym dowiedzialem si¢, ze jak
gdyby chronologia wydarzen byla nieco inna. To
nie pod wplywem tych wydarzen na ulicy zostaly
przyjete te rozwigzania. Stalo si¢ tak pod wply-
wem wczesniejszych rozmow rzadu, zwiazkow-
céw i marszatka Cimoszewicza. Ale spoleczen-
stwo odbiera to calkiem inaczej — spoleczenstwo
odbiera to tak, ze to pod naporem tej sily, tych ar-
gumentéw kamieni i kijow, parlament ulegl.

Szanowni Panstwo, policja nie jest od tego, ze-
by otrzymywac ciosy od naszych goérnikéw. Poli-
cja jest od tego, zeby sta¢ na strazy prawa, zeby
zwalcza¢ przestepczos¢ w Polsce. A to przeciez
rowniez byla namiastka przestepczosci. Nie mo-

ze dochodzi¢ do takich sytuacji, nie mozna tego
tolerowac.

Ja chcialem postawi¢ wniosek o odrzucenie tej
ustawy w glosowaniu — cho¢ z mozliwoscia wycofa-
nia si¢ z tego wniosku — jezeli nie bedzie w mediach
oswiadczenia organizatoréw, ze przepraszaja par-
lament, Ze przepraszaja Polakéw, ze przepraszaja
porzadnych gornikéw, ze przepraszaja policje za
to, co tutaj pokazali, i ze straty, ktoére zostaly ponie-
sione w Warszawie, zostana przez organizatoréw
pokryte. Bo nie moze by¢ takich sytuacji. Bo co be-
dzie, jezeli kazda grupa zacznie przyjezdza¢ do
Warszawy i robi¢ takie burdy? Jest taka biedna
grupa, spolecznos¢ popegeerowska, bardzo liczna
grupa, ale rozsiana, niezorganizowana, ktorej tez
zrobiono wielka krzywde, likwidujac administra-
cyjnie na poczatku lat dziewigcdziesiatych wszyst-
kie miejsca pracy. I ta grupa nie ma z czego zy¢, nie
ma srodkéw do zycia, nie ma pracy. Co by byto,
gdyby oni wszyscy tu przyjechali, gdyby pielegniar-
ki w ten sam sposob demonstrowaly swoje oczeki-
wania? To, co si¢ stalo na ulicach Warszawy, na
ulicy Wiejskiej, jest haniebne. I trzeba tez przy-
znac, ze te ciosy, za posrednictwem policjantéw —
i za to ich przepraszam - to my otrzymywalismy,
my jako parlamentarzysci.

Nie bede zglaszal wniosku o odrzucenie tej
ustawy, ale oczekuj¢ od organizatoréw takiego
oswiadczenia. Mamy tu zacnego przedstawiciela
stanu gorniczego, pana senatora Markowskiego,
i rozmawialem w dniu dzisiejszym na ten temat
z panem senatorem. Mam nadzieje¢, ze pojawi sie
takie oswiadczenie o przeprosinach, o wspotpra-
cy z policja w celu ujawnienia tych wszystkich,
ktérzy dopuscili si¢ tych wybrykéw — bo przeciez
oni, wsiadajac do autokaréw, mieli ze soba te ki-
je, i ktos ich widzial, a gdy wysiadali w Warsza-
wie, to rowniez kto$ ich widzial. Licze, ze organi-
zatorzy wyraznie, oficjalnie potgpia w mediach te
czyny isi¢ od nich odzegnaja. Dzigkuje. (Oklaslki)

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Panie Senatorze, jak wiadomo, organizatorzy
juz publicznie przepraszali.
Teraz pani Krystyna Doktorowicz.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Pani Minister!

Musze¢ powiedzie¢ na wstepie, ze szkoda, iz ta
ustawa jest uchwalana w tak bardzo goracym
momencie, w momencie przedwyborczym, bo
ona wlasnie dlatego wzbudza te bardzo duze
emocje. Ale tez powoduje debate racjonalna, bo
trzeba si¢ zastanawia¢, skad bra¢ pieniadze i jak
bedziemy te rozwigzania realizowac.

Zanim jednak przedstawi¢ moje — i nie tylko
moje — stanowisko w sprawie tej ustawy, pozwola
panstwo, ze jako senator slaski odniosg si¢ do te-
go, o czym mowil pan senator Pietrzak.
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Ja musze z calg stanowczoscig powiedzie¢, ze
w moim przekonaniu zadne kalkulacje przedwy-
borcze nie bylyby w stanie powstrzymac¢ mnie
przed nagana takiego zachowania. Nie moze by¢
tak, ze przedstawiciele naszej ziemi slaskiej przy-
jezdzaja tu i, nietrzezwi, robig burdy. Ja ogrom-
nie, naprawde ogromnie zle to zniostam, oglada-
jac to w telewizji, i zastanawiatlam sie¢, dlaczego
po raz drugi cos takiego si¢ dzieje, ze gornicy —
ktérzy sa znani z tego, iz reprezentuja jakby naj-
wyzszy stan moralny — z czyms takim tu przyjez-
dzajaize grupa, niewielka grupa tych ludzi zrobi-
la co$, co, jak przypuszczam, dla wielu gérnikow
idlanas, Slazakéw, jest powodem do wstydu. Po-
tepmy to.

Ale chcialam o innej sprawie powiedzie¢. Wie-
my — a media tego nie naglasniajg, jakby specjal-
nie nie chcialy o tym moéwi¢ - ze gérnicy za to
przeprosili, ze szefowie central zwigzkowych czu-
li si¢ tak samo zazenowani i przeprosili. I trzeba
bylo to glosno powiedzie¢! No, przeciez kazdy mo-
ze zrobi¢ zle. No i oni przeprosili. Co wigecej, do-
wiedzieliSmy si¢ dzisiaj od pana marszatka Ci-
moszewicza, ze wraz z nim grupa gornikow byla
w szpitalu i odwiedzila poszkodowanych poli-
cjantow. To tez jest bardzo wazne. Po prostu mu-
simy prowadzi¢ dialog i nie zaostrzac¢ takich sy-
tuacji, dlatego ze nam na Slasku —imysle, ze mo-
wie to rowniez w imieniu senatora Markowskiego
i zapewne marszalka Kutza — bardzo zalezy na
naszym wizerunku. My nie chcemy, Zeby do ta-
kich rzeczy dochodzilo. A wigc wszystkie te okoli-
cznosci powinny by¢ przedstawione.

Teraz to, co dzis wazne. Uwazam, ze t¢ ustawe
nalezy poprze¢, mimo ze w tej czesci, o ktorej tu
mowimy, budzi ona szereg zastrzezen itd.

Wysoka Izbo, Panie Marszalku, zdajmy sobie
tez sprawe z tego, ze jezeli ktos przepracowal
dwadziescia lat pod ziemia, to jemu potem nie
mozna da¢ innej pracy. To nie sa takie proste wy-
bory. On nie moze potem po prostu pracowac
w sklepie. Oczywiscie, ze sa inne zawody, ktdére
tez wymagaja takiego traktowania, odrebnego
traktowania, nie tylko gérnicy. To nie jest tak, ze
ja, jako zZe jestem ze Slaska, méwie: tylko i wy-
Igcznie gornicy. Te inne zawody tez tego wymaga-
ja. Takie jest moje stanowisko.

Ale tez chcialabym powiedzie¢ o czyms w kon-
tekscie tego, co tutaj bylo powiedziane przez
przedstawicieli rzadu, rzadu lewicowego, ktory
w tym odniesieniu okazal si¢ nie bardzo lewico-
wy. Stanowisko o przyjeciu ustawy sejmowej bez
poprawek jest tez stanowiskiem klubu ,Lewica
razem”, mysmy dzisiaj mieli na ten temat debate,
ponadto pan senator Markowski, senator Bargiet
ija sporzadziliSmy na polecenie klubu stanowis-
ko, w ktéorym wypowiadamy si¢ i na temat tych
zamieszek, i na temat procedowania tej ustawy.

Bo przeciez ta ustawa nie zostala uchwalona pod
wplywem tych kamieni i tej awantury - ktdre, je-
szcze raz to méwie, sa niedopuszczalne — ale byly
w tej sprawie rozmowy z centralami zwigzkowy-
mi, byla rozmowa w Sejmie, marszalek prowadzil
takie rozmowy. Bylo wiele dzialan konsultacyj-
nych. Ale w pewnym momencie doszlo po prostu
do takiej antypromocji. I to zupelnie niepotrzeb-
nie si¢ stalo. Niemniej jednak dojscie do tej usta-
wy bylo dos$¢ mozolne i trudne.

Tak ze bede si¢ opowiadala za ta ustawa, zre-
szta takie tez jest stanowisko naszego klubu,
ktéry stal si¢, w pewnym znaczeniu, bardziej le-
wicowy niz rzad.

Zdaje¢ sobie sprawe z wszystkich ograniczen,
trudnosci i mysle, ze by¢ moze przyszle rzady be-
da musialy przyjac jakies nowe rozwigzania co do
polityki spolecznej. Bo jeszcze raz podkreslam:
takie rozwigzania nie moga dotyczy¢ tylko i wy-
lacznie jednej grupy zawodowej pracujacej
w trudnych warunkach, bo sa tez inne grupy,
ktére maja prawo si¢ upomniec¢ o swoje... no, nie
nazwe tego przywilejami, powiem raczej: o pewne
prawa. Tak wiec to jest zrozumiale.

Mysle, ze jestem — za zgoda wielu kolegow — wy-
razicielka opinii wigkszosci kolegéw z klubu, kto-
rzy beda popierali ten wniosek o przyjecie ustawy
bez poprawek, ale z wszystkimi zastrzezeniami,
a takze z tym ubolewaniem, ze doszlo do takiego
zdarzenia, ze takie wyczyny mialy miejsce. Bo do-
brze by bylo, by opinia publiczna wiedziala tez, iz
to nie jest tak, ze jak ktos przyjdzie i tak wali, to
reakcja jest taka, ze Sejm si¢ ugina. Tu wchodza
w gre inne okolicznosci, ktére doprowadzily do
przyjecia w Sejmie tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dzigekuje.
Prosze o zabranie glosu pana Andrzeja Wielo-
wieyskiego.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Ja wlasciwie bezposrednio odpowiadam pani
senator Doktorowicz na postawiony przez nig
problem: dlaczego trzeba to poprzec?

Jest oczywiste, ze ludzie o zdrowym rozsadku
i majacy poczucie godnosci parlamentu, nie mo-
gainie powinni w zadnym razie poprzec tej usta-
wy. To jest sprawa ewidentna.

Ja rozumiem pana senatora Pietrzaka, ale nie
czynitbym z tego, o czym moéwil, sprawy najwaz-
niejszej. No, ludzie na rézne sposoby walcza
0 swoje prawa, o swoje interesy. Jest faktem, ze
awantury na ulicach, przed Sejmem, nie przyno-
sza honoru ani nam, ani tym walczacym grupom
spotecznym, a takze rzadowi. Rzeczywiscie ten
problem jest taki, ze powinien byl by¢ dostatecz-
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nie przekonsultowany i przepracowany wczes-
niej. I to moglo, wrecz powinno byto by¢ zrobione.
Ale to nie jest najwazniejsze. No trudno, po pro-
stu jezeli ludzie awanturuja si¢ przed parlamen-
tem, to nie zawsze bezposrednio parlament jest
za to odpowiedzialny.

Za to odpowiedzialni jestesmy za podejmowa-
ne decyzje legislacyjne, tym bardziej w okresie
przedwyborczym — bo to wlasnie wtedy najbar-
dziej si¢ od nas wymaga, a wtedy robimy rzeczy
bardzo niedobre. Przypominam Wysokiej Izbie,
ze przeglosowalismy tutaj i przyjeliSmy przyzna-
nie tych kilkudziesieciu zlotych minimalnego
wynagrodzenia, co z punktu widzenia elementa-
rza ekonomicznego bylo grzechem $miertelnym,
a poza tym po prostu zwykla bzdura, psuciem go-
spodarki i psuciem sprawy zatrudnienia. I teraz
znowu grozi nam to samo. Grozi nam to samo,
dlatego ze to grozi zasadniczym uszkodzeniem,
popsuciem calego systemu emerytalnego, wyod-
rebnieniem jednej szczegdlnej — cho¢ niewatpli-
wie zastluzonej i zaslugujacej na uwage i honor -
grupy spolecznej, ale z pomini¢eciem niektorych
innych grup i z nieuwzglednieniem réznych kry-
teriéw i spraw, ktére powinny byty by¢ przy tym
uwzglednione.

Dzisiejsza prasa przynosi opinie ekspertow,
dostatecznie mocne i przekonujace. Wspomina-
najest oczywiscie tak zwana ustawa 203, tylko ze
oczywiscie to jest dla nas gorsze, bo ostatecznie
za pielegniarki to szpitale mialy odpowiadac¢ —
cho¢ okazuje si¢, Ze jednak Sejm tez powinien byt
by¢ za to odpowiedzialny — a w tym wypadku
sprawa po prostu zwali si¢ na finanse publiczne
i trzeba bedzie zaplaci¢ tych pare miliardéw zlo-
tych z finanséw publicznych, kosztem kilkuset
zlotych miesiecznie dla kazdego zatrudnionego.
No, trzeba bedzie, to si¢ tak zrobi. A rzecz polega
na tym, ze nie powinno si¢ tak robi¢, bo jest to
i nieporzadne, i niesprawiedliwe, niesprawiedli-
we dla innych grup spolecznych. Istotne jest to,
co przedstawil wicepremier Steinhoff w swojej
wypowiedzi w prasie, to znaczy ze to wymagato
i wymaga dokladniejszej analizy stanowisk pra-
¢y, przy ogélnym przyjmowanym w tej ustawie
zalozeniu, ze dotyczy to pracy pod ziemia, ale to
wymaga tez jeszcze sprawdzenia.

W kazdym razie rzecz polega na tym, ze gérni-
kom ta ustawa czy raczej, powiedzmy, szczegolne
potraktowanie si¢ nalezy. Gérnicy maja do tego
podstawy, ale boja si¢. Boja si¢, pomimo pewne-
go sukcesu w ostatnim czasie, ze ich branza jest
w sytuacji niepewnej. A ich los, zwlaszcza los
tych ludzi, ktérzy przepracowali wiele lat i ktorzy
niewatpliwie poniesli jakas$ szkode¢ na zdrowiu,
wymaga szczegbélnego potraktowania. Los tych
ludzi powinien by¢ zabezpieczony. Ale powinno
imusi to by¢ zrobione w ramach normalnego sys-

temu pomostowego, obejmujacego zaréwno gor-
nikdéw, ze szczegdlnym ich potraktowaniem, jak
i pozostale grupy szczegdlnie narazonych, o kto-
rych mowila tutaj pani minister, a nie w takiej
formie, jak to si¢ robi w tej ustawie.

A oczywiscie ten pospiech, robienie tego teraz,
skoro byly dwa lata na to, zeby to zrobi¢... Bo wte-
dy to powinno by¢ zrobione. A skoro to nie zostalo
zrobione, to powinien to oczywiscie spokojnie
podja¢ nastepny Sejm i zrobi¢ to rzetelnie, z ta
analizg, ktoérej stusznie domaga si¢ Steinhoff,
i z uwzglednieniem wszystkich grup. Nic nas nie
pili, nic nas nie zmusza do tego, zeby robi¢ to te-
raz. Nanajblizszy czas zaspokojenie potrzeb i wy-
magan goérnikow i tych niektérych innych zawo-
déw jest zapewnione. Wobec tego nie ma tu za-
dnej gwaltownej potrzeby. Tyle ze byla okazja, by
wlasnie w okresie przedwyborczym ten staby i, ze
tak powiem, jak si¢ okazuje, nie do$¢ odpowie-
dzialny legislacyjnie parlament zmusi¢ do pod-
jecia takiej decyzji.

Teraz nie powinnismy tego przyjmowac. I dla-
tego wraz z moimi kolezankami zglaszam wnio-
sek o odrzucenie tej ustawy sejmowej.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dzigkuje.
Udzielam glosu Zdzislawie Janowskiej.

Senator Zdzislawa Janowska:

Panie Marszaltku! Pani Minister! Panie i Pano-
wie Senatorowie!

Dzisiaj rzeczywiscie toczy sie w Senacie bardzo
wazna debata. I tak jak jestesmy tutaj w duzym
gronie, jestesmy mocno zréznicowani. Mysle, ze
mozna by nas podzieli¢ na grupe liberalow i gru-
p¢ socjalistow, najprosciej méwiac.

Liberalowie beda za wszelka cen¢ popierali go-
spodarke rynkowa i nie beda dostrzegali adresa-
ta przemian transformacyjnych. Bedzie dla nich
obojetny los czlowieka w trudnym okresie trans-
formacji. W glowie maja gléwnie mechanizmy go-
spodarki rynkowej i prawa rynku. Socjalisci,
w tym dobrym rozumieniu, to ci, ktérzy wiedza,
ze okres transformacji nie moze przebiega¢ we-
dhug regul rynkowych, ale musi by¢ w tym uw-
zgledniony interes spoleczny. Ja nalez¢ do tej
drugiej grupy.

Stad tez — cho¢ absolutnie zgadzam si¢ z tym,
o czym moéwilismy, to znaczy Ze wszyscy powinni
by¢ traktowani jednakowo, bo rownie ciezka jak
praca gérnika jest praca nurka i w innych zawo-
dach - bede popierala te ustawe, te zmiany. Bede
ja popierala w imi¢ rekompensaty za zle trakto-
wanie tej grupy spoleczno-zawodowej przez
wszystkie lata transformacji, a gltéwnie dlatego, ze
wszystkie kolejne rzady — i w tym momencie lacze
moja wypowiedz z wypowiedzia poprzednia —
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nie mialy jednolitego pogladu na przebudowe
sektora gorniczo-hutniczego w naszym kraju. Bo
bardzo czesto decydenci rzadowi ulegali poszcze-
golnym podpowiedziom, a te podpowiedzi pocho-
dzily od ekspertow, rzekomo ekspertéw zawsze
stusznie méwiacych i myslacych, reprezentu-
jacych okreslone grupy, grupy $wiatowe, euro-
pejskie i swiatowe, ktérym réwniez zalezalo na
tym, azeby z wegla polskiego powoli zaczac¢ rezyg-
nowac. Wigzalo si¢ to réwniez z okreslona grupa,
ktéra zarabiala na géornikach i o ktorej wiemy, ze
byla w grupie tak zwanych spélek zarzadza-
jacych gérnictwem, zarabiajgc na tym krocie.
A wigc wystepuje w imi¢ zmiany zlego traktowa-
nia gornika, traktowania go jako narzedzie, na-
rzedzie w rozgrywaniu przeréznych intereséw.
Brakowalo i do tej pory brakuje w naszym kraju
wlasciwego programu restrukturyzacji gorni-
ctwa. Dla mnie restrukturyzacja nie oznacza re-
dukcji zatrudnienia, dla mnie restrukturyzacja
oznacza, ze dla tych, ktérzy na dzien dzisiejszy
nie moga znalez¢ pracy w gérnictwie, powinno si¢
znalez¢ prace gdzie indziej. I bede walczyla o to,
zeby nie moéwi¢, iz gérnik do niczego wigcej si¢ nie
nadaje, bo to nieprawda. Robimy tym zndéw gor-
nikowi krzywde.

Ja bede walczyla z istniejacym stereotypem ro-
dzinnym, ze dziad, pradziad, ojciec, syn, nic inne-
go nie umieli i nie umiejq robi¢, tylko schodzi¢ pod
ziemig. Czy nie zastanowilismy si¢ nigdy nad tym,
ze by¢ moze te dzieci schodzily pod ziemie¢ z przy-
musu, bo tego wymagat stereotyp rodzinny? Czy
nie mozemy pomyslec¢ o tym, ze bylo w tej grupie
ludzi bardzo wiele takich osob, ktére nie chcialy
wykonywac¢ zawodu gornika, ale tradycja, szcze-
gblna tradycja na Slasku im to nakazywala?

Uwazam, ze gérnicy maja prawo czuc si¢ oszu-
kani przez reformy systemu goérnictwa. Oni
zostali opuszczeni. Ostatnie dzialania, ktére byty
za czasOw premiera Buzka, kiedy przyszly wiel-
kie pienigdze — bo prosze pamie¢ta¢ o kredycie
Banku Swiatowego... Te pieniadze przyszly na
odcigcie wielu kopaln, bardzo cz¢sto bardzo dob-
rze funkcjonujacych i naprawde dajacych sobie
rade, na odcigcie w okreslonych regionach Slas-
ka kopaln i ludzi, ktérzy tam pracowali. Bez prze-
myslenia, zupelhie bez przemyslenia zapropono-
wano tym ludziom bardzo korzystne odprawy.
Nie przygotowano jednak gornikow, ktérzy silg
rzeczy maja nizsze wyksztalcenie, do tego, azeby,
biorac te odprawy, rzeczywiscie wzi¢li los w swoje
rece. Nie wprowadzono zadnego programu edu-
kacyjnego. Wymyslono sobie, ze niemalze wigk-
sz0$¢ gornikow bedzie umiala zalozy¢ swoja wia-
sna firme i nie przygotowywano ich do tego zawo-
dowo. Jasne bylo, Ze czes$¢ gornikow, kiedy dowie
sie, ze dostanie odprawe¢ w wysokosci ceny samo-
chodu, wezmie te pieniadze. Ci, ktérzy dawali te

pieniadze, nie patrzyli wtedy na to, ze biora je ro-
wniez ludzie zdolni, mlodzi, dobrze wykwalifiko-
wani, ktorzy mogliby w tych kopalniach pozosta¢
i dalej pracowa¢. Doszlo do patologii polegajacej
na tym, ze gérnik, ktéry bral odprawe, podpisy-
wal, ze nie wréci do gornictwa, a mial on tylko
trzydziesci, czterdziesci pig¢ lat. I nagle okazalo
sie, ze tylu ludzi odeszlo z pracy, i do tego najlep-
szych, najzdolniejszych, ze pozniej trzeba bylo —
i zaczeto to robié, po cichu, na czarno - do tej ko-
palni ich wprowadzac.

A wigc chce powiedzie¢, ze géornicy zostali
oszukani - byli niewlasciwie przygotowani, nie-
wlasciwie edukowani. I oni sg narzedziem w wie-
lu rozgrywkach. Brakuje gérnikom autentyczne-
go programu pomocowego. I stad tez dzisiaj ratu-
jemy te sytuacje. A przeciez gornik to jak stocz-
niowiec, tego zawodu juz prawie nie ma. No i gér-
nicy, hutnicy to sa grupy zawodowe, ktdérych si¢
boimy. A wiec z powodu tej sytuacji, jaka wy-
stapila, trzeba teraz gérnikowi poméc. Ja mam
nadzieje, ze ta ustawa na dzien dzisiejszy jest ra-
tunkiem, ze sluzy temu, by nie zaostrzac¢ sytua-
cji. I mam nadzieje, Ze ta grupa ludzi, grupa, kto-
ra czuje sie pokrzywdzona, uzyska to, co pragnie
uzyskac. Ale ja uwazam, ze nadal tej grupie wy-
rzadza si¢ krzywde, bo proponuje si¢ emeryture
w wieku piec¢dziesieciu pieciu lat. Przepraszam,
ale co to jest pige¢dziesiat pi¢¢ lat? Programy eu-
ropejskie sa obecnie przygotowywane wlasnie
dla pigc¢dziesieciolatkow. My konsumujemy wiel-
kie srodki po to, zeby poprawi¢ zatrudnialnos¢
tych grup, kobiet i innych, 50+, 50+. No wig¢c co
majarobic¢ ciludzie w wieku piec¢dziesigciu pigciu
lat? Przechodzi¢ na emeryture? Tu brakuje kolej-
nego programu, ktéry by pokazywal, ze tych ludzi
trzeba na nowo przygotowywac pod wzgledem za-
wodowym, trzeba edukowac¢. Te emerytury trze-
ba bedzie w jakims$ czasie zawiesi¢, ale najpierw
trzeba te grupe spoteczna do tego przygotowac.

Prosze pamigtac o jeszcze jednej kwestii. My
robimy tu gest, podczas gdy nagle okazalo si¢, ze
wydobywanie wegla stalo si¢ w naszym kraju
w jakim$ stopniu oplacalne. Kiedy méwiono, ze
gaz zastapi wegiel, wydawalo sig, ze gaz bedzie
zrodlem zamiennym. Okazalo si¢ jednak, ze cena
wegla, przy oszczednosciowym i lepszym dziata-
niu, jest ceng poréwnywalna do ceny gazu. Tak
wiec wydobywanie wegla nie jest juz tak bardzo
kosztowne w naszym kraju. Doszlo przeciez do
tego — koledzy ze Slaska doskonale o tym wiedza —
ze zaczeto na nowo szkoli¢ géornikéw. Okazato
sig, ze szkoly gornicze sg znéw potrzebne. A wigc
nie mozemy wylewac dziecka z kapiela. Nie moze-
my wysyla¢ wszystkich na emeryture, nie moze-
my likwidowa¢ kopaln za wszelka ceng, poniewaz
okazuje si¢, ze Polska ma cos jeszcze do powie-
dzenia na ten temat.

Powiem jeszcze jedno zdanie, poniewaz jestem
ta sprawa ogromnie poirytowana: nigdy, przez te
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wszystkie lata, nie uwzglednialo si¢ wlasciwie
zdobyczy nauki. Na lito$¢! Nauka wyraznie mowi:
czlowiek ma caly zestaw kompetencji: ma stabo-
$ci, mocne strony, predyspozycje, cechy osobo-
wosciowe, zdolnosci. Kazda z grup, ktéra ma
odejse¢, czy tez jest przewidywane jej odejscie
z pracy, musi by¢ pod tym katem badana. Iw tym
si¢ zawiera mozliwos¢ ponownej aktywizacji za-
wodowej, umozliwienie znalezienia przez tych
ludzi swojego miejsca w zyciu, a nie w rzucaniu
pieniedzy, co jest, powiedzialabym, zachecajace,
ale nie rokuje dobrze, bo nie sprawi, ze czlowiek
bedzie moégl przez dlugie lata z tych pieniedzy ko-
rzystac i bedzie maégl by¢ szczesliwy. Wiemy, ze
gornicy z czasow premiera Buzka przejedli te pie-
nigdze i zostali w bardzo, bardzo trudnej sytua-
cji. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dziekuje, Pani Senator.
Teraz bedzie moéwil pan Zbigniew Zychowicz.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Dziekuje¢ uprzejmie.

Z ogromna uwaga stuchalem wystapienia pani
senator Janowskiej, ale nie znalazlem zwiazku
miedzy socjalizmem a ta ustawa.

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Zanim przejde do meritum, poczyni¢ pewna re-
fleksje. Otoéz ta ustawa czy tez jej implikacje kojarza
mi si¢ w jakis sposéb z minionym ustrojem, w kté-
rym jedna z naczelnych wartosci byt zadekretowany
egalitaryzm, zwlaszcza ekonomiczny. Kiedy uczeni
socjologowie nie wiedzieli, jak wytlumaczy¢ fakt, iz
na przyklad profesor kardiochirurg zarabia tyle co
malarz okretowy czy gornik, to wynalezli takie uczo-
ne okreslenie jak dekompozycja cech polozenia spo-
fecznego. I to mialo to thumaczy¢.

Dozylismy nowej Polski, czaséw prawa i demo-
kracji, a takze czasow, gdy ten zadekretowany
przez system model wzglednego egalitaryzmu, bo
godzi si¢ doda¢, ze wzglednego, legt w gruzach.
Wielu utracilo akceptowane niemal powszechnie
przywileje, wielu zyskalo je w sposéb absolutnie
niezastluzony, ba, niektoérzy stajac si¢ wrecz zto-
dziejskimi beneficjentami III Rzeczypospolitej.
I mimo Ze III Rzeczpospolita jest dzi$ panstwem
lepszym od minionego, wytworzyly si¢ w toku
ostatnich pietnastu lat potworne nieréwnosci
i powstaly ogromne poklady biedy, a w jakims
sensie i niesprawiedliwosci. A ustawa, nad ktora
dzisiaj debatujemy, jest w jakiej$ mierze indyka-
torem tego, o czym mowig.

Ja, Wysoka Izbo, odczuwam ogromny dys-
komfort i niezadowolenie, ze w taki sposob i w ta-
kich okolicznosciach przychodzi nam dzisiaj za-

spokaja¢ okreslone potrzeby pewnych grup za-
wodowych. Pojawia sie pytanie: czy my zyjemy
w normalnym panstwie? Obawiam si¢, ze nie do
konca. Jak to jest mozliwe — byla juz tutaj o tym
mowa — ze parlament ugina si¢ pod tak wyarty-
kulowanymi potrzebami? Wreszcie: dlaczego je-
dni maja sil¢ i sposéb na to, by poprawia¢ swoj
los czy chociaz probowac¢ poprawiac¢ swéj los ko-
sztem innych? Czy inni nie majg takich potrzeb
jak oni? Maja, i to wigksze, w mojej ocenie. Nie
chce przez to minimalizowac¢ potrzeb gérnikéw,
niewatpliwie wykonujacych zawéd, o ktérym
wiemy od dawna, ze jest niezwykle trudny, po-
twornie trudny. Duzo mozna by na ten temat mo-
wi¢, ale przeciez tego nikt nie kwestionuje. Mnie
chodzi o spojrzenie na t¢ ustawe z punktu widze-
nia réwnosci czy wzglednej rownosci, bo ja teznie
oczekuje, ze ta réwnos¢ ma by¢ bezwzgledna,
gdyz idea urawnilowki gloszona przez bolszewi-
koéw do niczego dobrego nie doprowadzila.
Prosze panstwa, méwil tu juz o tym senator Pie-
trzak, ale ja tez chcialbym poswigci¢ chwile temu
problemowi, zatrzymujac na nim panstwa uwage.
Otoz w 1992 r. weszla w zycie ustawa o Agencji
Wilasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. Na mocy tej
ustawy w ciagu jednego roku wyladowato na bru-
ku - przepraszam za to kolokwialne okreslenie,
ale ono dosadnie wyraza problem — ponad cztery-
sta tysiecy tak zwanych robotnikéw rolnych, za
ktérymi nikt si¢ nie ujal. Dzisiaj, po latach, ucze-
ni, nawet ci z prawej strony sceny politycznej,
sklonni sa przyzna¢, ze system doplat z budzetu
panstwa do 6wczesnych pegeeréw byt w owym
czasie mniejszy od kosztéw, jakie dzisiaj ponosi-
my z tego tytulu — mam na mysli bezrobocie, kosz-
ty spoleczne i tak dalej, i tak dalej. No ale stalo sig¢.
Powstala ogromna grupa outsideréw spotecz-
nych, ludzi wykluczonych, ktérych dzieci od lat
nie widzialy pracujacych rodzicéw, a bywa tak, ze
i trzezwych rodzicow, bo i takie przypadki si¢ zda-
rzaja. Liczne sa tez przypadki — mozemy zapytac
o to w kuratoriach - ze dzieci koncza edukacj¢ na
gimnazjum, a bywa, Zze na szkole podstawowej, bo
rodzice wskutek chronicznego bezrobocia, wy-
kluczenia spolecznego, nie maja pieniedzy na to,
by kontynuowac¢ edukacje swoich dzieci. A wie-
my, ze jest to podstawa, by wyrwac si¢ z tego za-
mknietego kregu. Jakies publikacje na ten temat
si¢ ukazuja — chociaz jedna tutaj pokaze: ,Mlo-
dziez z bylych pegeeréw”, Instytut Spraw Publicz-
nych — ale to sa mate naklady, a i opinia publiczna
jakos niespecjalnie si¢ tym interesuje. A wiec du-
0 mozna by mowi¢ o uposledzeniu spolecznym
tej grupy zawodowej. Mamy do czynienia ze slum-
sami, z gettami potwornej biedy. Bywa nawet tak,
ze ludzie tak dlugo nosza ubrania, az si¢ na nich
zniszcza i dopiero wtedy je wyrzucaja. To nie sa
obywatele ani drugiej, ani trzeciej, ani czwartej
kategorii. To sg obywatele poza wszelkimi katego-
riami. Dlaczego nikt si¢ o nich nie upomni?
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Juz w latach pigédziesigtych ubieglego stule-
cia byly minister rolnictwa II Rzeczypospolitej,
pan Juliusz Poniatowski pisat z przekasem, ze
obecni pegeerowcy, cho¢ sa dalece, dalece bar-
dziej liczni niz egzotyczni flisacy, nie doczekaja
sie takiego zainteresowania — cho¢by nawet
W czesci — opinii publicznej, uczonych itd. jak ci
flisacy. Tymi pegeerowcami interesowano si¢ za-
wsze tylko gdy byly zniwa — pokazywano wowczas
takich dziwnych osobnikéw w gumowcach, w be-
retkach z antenkami itd. czy pézniej szydzono
z nich w filmach typu ,Arizona” tudziez podob-
nych. A ja, prosze panstwa, znam t¢ grupe. Po-
nad dziesi¢¢ lat wykladalem socjologie wsi i do-
skonale znam t¢ grupe. Ale nie chce panstwa tym
epatowa¢, ta grupa stluzy mi tylko do ilustracji
pewnej tezy. Otoz dlaczego jedni maja w taki spo-
sob, jak widzieliSmy, zaspokaja¢ swoje potrzeby,
skutecznie je artykutujac, a drudzy nie? Otoz od-
powiedz jest prosta: ci drudzy nie maja bojowych
zwigzkdéw zawodowych, ci drudzy sg uposledzeni
spolecznie, ci drudzy nie majg pieniedzy, nie ma-
ja autobuso6w, nie majg lancuchdw, stylisk... No,
oni co prawda maja widly, ale... ale, jak powie-
dzialem, oni nie przyjada do Warszawy i nikogo
nie postrasza.

Nie jestem przeciwko gornikom. Méwie po raz
kolejny, ze to zawod wielce zastuzony i niezwykle
trudny. Ale nie mozemy tworzy¢ prawa w takiej
atmosferze, w jakiej mialo to miejsce wczoraj —
w atmosferze dezinformacji, kiedy si¢ usiluje opi-
nii publicznej powiedzie¢, ze przeciez zaden gor-
nik nie wytrzyma pod ziemia do szesc¢dziesiatego
piatego roku zycia. Oczywiscie, Ze nie wytrzyma,
ale nikt tego nie twierdzi. Przedstawiciel rzadu
bardzo kompetentnie nam tutaj mowit, jak spra-
wy wygladajg. Ale to, co Sejm zamierza przyjac,
W mojej ocenie jest absolutnie nie do przyjecia.
Nie mozna robic¢ jakiegos wyjatku, nie mozna za-
spokaja¢ potrzeb spolecznych, cho¢by nawet
w czesci uzasadnionych, w sposob uragajacy ele-
mentarnym zasadom sprawiedliwosci spolecz-
nej. Zblizaja si¢ wybory — tak bym to powiedzial -
i stad tez chyba ta nagla decyzja Sejmu.

Bede glosowal przeciwko tej ustawie. Dziekuje.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dziekuje.
Pan Zbigniew Romaszewski, bardzo prosze.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Nasza dzisiejsza debata jest bardzo znamien-
nainiezwykle smutna. Mysmy ja zaczeli od ,,Soli-
darnosci”, a skonczyliSmy, generalnie rzecz bio-
rac, na spoteczenstwie klasowym, skrajnie kla-

sowym. Pan senator Huskowski mowil o bandy-
tach. Panie Senatorze, moze dla pana to sa ban-
dyci, ale dla nich pan jest tylko i wylacznie zlo-
dziejem - zlodziejem chronionym przez policje,
ktéra na dodatek korzysta ze szczegélnych upra-
wnien emerytalnych. I moze warto by bylo sobie
z tego zdawac sprawe.

Ministerstwo moéwi o systemie emerytalnym.
Ale tu nie ma systemu. Tu sa najrozmaitsze wy-
jatki dla poszczegdlnych grup, a kiedy staje spra-
wa gornictwa, nagle okazuje si¢, ze naruszamy
zasade rownosci. A wojsko? A policja?

(Senator Genowefa Ferenc: Sedziowie.)

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Tak jest.)

A sedziowie? A prokuratorzy? No, to jest fajnie.
Ale teraz ma by¢ rownosc¢. A, prosze panstwa, jesz-
cze poét roku temu, i to miedzy innymi przy duzym
poparciu Platformy Obywatelskiej, rozmawialisSmy
o likwidacji ustawy kominowej, bo ona nie pozwala
ludziom dziala¢ w sferze ekonomiczne;j.

Ja mysle, ze trzeba mie¢ jakie$ poczucie wsty-
du. Panstwo sobie wyobrazacie — tak sobie
wszyscy wyobrazali — tego proletariusza takiego,
jaki stal przed patlacem kultury, z takim kolem
zebatym i mlotem w drugim reku. No, tacy sa ro-
botnicy. Tacy sa robotnicy. Tacy byli w roku
1976, kiedy jechalem do Radomia, ktory byl wte-
dy spladrowany; tacy byli w roku 1970; tacy byli
w roku 1980. I, prosze panstwa, jest tylko jedna
sprawa: my mozemy promowac interesy elit, jak
nam si¢ podoba, mozemy budowac¢ ustawy, ktére
beda dawaly nam i naszym bliskim zupeklie inng
pozycje — bo nigdzie nie jest powiedziane, ze spo-
leczenstwo musi by¢ réwne, egalitaryzm ekono-
miczny na pewno si¢ nie sprawdzit - tylko ze, pro-
sz¢ panstwa, lamanie egalitaryzmu jest bardzo
niebezpieczne. A mysmy, ze odwolam si¢ do liczb,
a jest taki wspotczynnik Giniego, mowiacy o roz-
warstwieniu spoteczenstwa, od roku 1989 zwigk-
szyliSmy goz 0,23 do 0,35. Prosz¢ panstwa, tojuz
jest zupelnie inne spoleczenstwo. To jest spole-
czenstwo, w ktérym ogromna rzesza ludzi zostata
zdeklasowana, oczywiscie nie bezwzglednie, ale
relatywnie. I wlasnie ci gérnicy zostali zdeklaso-
wani i o to jest ta ich pretensja.

Prosze¢ panstwa, ja mysle, Ze problem emery-
tur, problem sytuacji poszczegdlnych zawodow,
na nowo, od poczatku trzeba przemysle¢. Ja so-
bie nie wyobrazam rowniez, zeby na przyklad ba-
letnice, ktére w pewnym momencie koncza dzia-
lalnos$¢ zawodowa, mogly w dalszym ciggu fun-
kcjonowac¢ na scenie. To sa tez problemy
ksztalcenia, ale to sg problemy, ktérych w ogoéle
nie ruszono.

My tu méwimy o systemie emerytalnym. Ale,
prosze panstwa, tego systemu nie ma. My mamy
potustawy, pétustawy. My wiemy, ile ludzie mu-
sza placi¢ do OFE, ale ile OFE im wyplaci, tego
nikt nie wie. Nie sg nawet znane tablice aktuarial-
ne, nie wiadomo, czy mezczyzni i kobiety beda
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mieli odrebne tablice aktuarialne, czy to wszystko
sie razem pomiesza, i czy — méwie o zasadzie ro-
wnosci — mezczyzni beda tozyli na emerytury ko-
biet, bo tak si¢ akurat sklada, ze kobiety przecho-
dza na emeryture w szes¢dziesigtym roku zycia,
a dozywaja s$rednio siedemdziesieciu o$miu lat.
A wigc jak to si¢ wszystko pomiesza, to oczywiscie
bedzie taki przeplyw. No i co my tu w tej chwili mo-
wimy o réwnosci? Jaka to jest réwnosc¢?

Prosze panstwa, my stoimy dzi$ przed réznymi
problemami. Ale najwazniejszym problemem,
przed ktérym stoimy... Prosze panstwa, przeciez
naprawde¢ nie chodzilo o emerytury, bo sprawa
emerytur w gruncie rzeczy byla zalatwiona i kie-
rownictwa zwigzkéw doskonale o tym wiedzialy.
Chodzilo o rodzaca sie nienawis¢ do elit, ktére
degraduja spoteczenstwo. W poczuciu 60% ludzi,
zyjacych ponizej minimum socjalnego, oni zosta-
li zdegradowani. I my za to odpowiadamy.

Oczywiscie nie moze istnie¢ spoleczenstwo ro-
wne, ale musza istnie¢ rozsadne granice rozwar-
stwienia. Ludzie muszg zy¢ godnie. A mysmy do-
prowadzili do tego, ze nie moga zy¢ godnie. Jak
mowil pan senator Zychowicz, to bylo po prostu
przestepstwo: likwidacja pegeeréw bez zape-
wnienia tym ludziom jakiejkolwiek mozliwosci
funkcjonowania.

Prosze panstwa, mozna budowac¢ rozwarstwio-
ne spoleczenstwo, tylko ze potem, w ktéryms
momencie, ciludzie, pozbawieni elit, nie sg w sta-
nie si¢ zorganizowac i po prostu musza wyjs$¢ na
ulice. I juz nieraz wychodzili. Nieraz wychodzili.
Jezeli my tego nie zrozumiemy, jesli nie powroci-
my do takiego myslenia, ze jestesmy z tymi ludzmi
solidarni, a tylko bedziemy ich traktowali jak ban-
dytéw, to niewatpliwie do tego dojdzie po raz kolej-
ny. Dziekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dzigkuje.
Prosz¢ o zabranie glosu pania Mari¢ Berny.

Senator Maria Berny:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Wyjatkowo dokladnie, dokladniej niz zwykle
shuchalam catlej debaty. I w zasadzie mozna by
powiedzie¢, ze wszyscy powiedzieli juz wszystko.
Co ciekawe, w kazdej wypowiedzi, nawet kontro-
wersyjnej, byly bardzo shuszne uwagi i bardzo
shluszne postulaty.

Ja, Panie Senatorze Romaszewski, zgadzam si¢
z panem, ze nastapila fatalna degradacja spole-
czenstwa. I teraz albo zgadzam si¢ z tym, albo mo-
wie... Nie wiem, czy dobrze odczytalam pana sto-
wa, ze za t¢ degradacje¢ spoleczenstwa i za te sy-
tuacje, ktéra mamy obecnie, a ktora w jakis spo-
s6b rozpoczela si¢ od rewolucji solidarnosciowej,

odpowiadamy my, parlamentarzysci wszystkich
kolejnych kadencji. Bo uchwalanie prawa bylo
przez nas... Przeciez bylam senatorem trzeciej ka-
dencji, pan byt senatorem wszystkich kadencji...
Przepraszam, ze zwracam si¢ akurat do senatora
Romaszewskiego, ale oczywiscie mowi¢ do wszys-
tkich. Otéz kazda ustawe opracowujemy za kaz-
dym razem bardzo dokladnie, ale troche¢ jakby
osobno, zapominajac o tym, ze uchwalanie prawa
jest procesem ksztaltowania spoleczenstwa,
a mowiac scislej — procesem wychowywania tego
spoleczenstwa. Chcialabym w ten sposéb poru-
szy¢ problem w tej dyskusji jeszcze nieomawiany,
a mianowicie problem wychowawczy.

Janie popre tej ustawy. Nie popre tej ustawy po
prostu dlatego, ze jestem pedagogiem i zdaje sobie
sprawe z tego, ze tak jak w rodzinie czy w klasie,
tak i w spoleczenstwie sg pewne metody, sa pewne
sposoby dzialania, ktére przynosza zlo. I nie po-
moze potem przepraszanie. Bo jezeli zlo prowadzi
do jakiegos zwycigstwa, to powtarza si¢ w nastep-
nych sytuacjach. To jest mniej wiecej tak jak
z dzieckiem, ktére rzuca si¢ na podloge, kopie no-
gami, bo chce cukierka, a mama mu daje tego cu-
kierka, pod warunkiem ze dziecko przeprosi.
A dziecko przeprasza, owszem, ale za trzy dni
znow rzuca si¢ na podloge i chce pomarancze. To
jest oczywiscie przyklad infantylny, drobny, ale
jestem zdania, ze wczorajsza —nazwijmy to wprost
—awantura gérnicza nie moze by¢ nagrodzona. To
nie sg metody, za ktére mozna przeprosic.

Bylam wczoraj na $wigcie policyjnym w mia-
steczku Sroda Slaska... Nie, nie Sroda Slaska,
tylko Woléw — pomylilam si¢, pewnie dlatego ze
w obydwu tych powiatach policja jest bardzo za-
przyjazniona ze spoleczenstwem, bardzo przez
nie szanowana. Ale w tych wszystkich radosnych
wystapieniach i gratulacjach pojawiatl si¢ co jakis
czas smutny akcent: No tak, ale nasi koledzy te-
raz poszli do szpitala, pobici przez pijanych gor-
nikéw. Bo prosze¢ nie zapominac jeszcze o tym, ze
czes¢ awanturnikow, i to duza, byla pod wply-
wem alkoholu.

Jezeli ustawe uchwali nastepny parlament,
nie stanie si¢ nic zlego. Ale jezeli my t¢ ustawe
przyjmiemy pod wplywem naciskéw wywolanych
przez te awantury, to zrobimy zly krok, zly krok
wychowawczy.

By¢ moze do panstwa te argumenty nie prze-
mawiaja, ale sa one bardzo wazne w procesie
ksztaltowania spoleczenstwa. Dzigkuje.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarsza-
telc Ryszard Jarzembowslki)

Wicemarszalek

Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.

Teraz pani senator Maria Szyszkowska, a na-
stepnie pan senator Zbigniew Religa.
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Senator Maria Szyszkowska:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Musze powiedzie¢, ze ogromnie razg mnie sto-
wa krytyki pod adresem gornikéw. Gornicy sa
zdesperowani, zreszta inne grupy zawodowe ro-
wniez. I nie sa problemem przeprosiny. Proble-
mem jest determinacja, z jaka cz¢s¢ spoleczen-
stwa, ta czes¢, ktéra umie si¢ zorganizowac, do-
maga si¢ o nalezne sobie prawa. Uwazam, Ze naj-
wyzszy czas, azeby ustawodawcy i rzad chcieli -
bo sadze, ze umieja, tylko nie chca — postawic sie-
bie w sytuacji tych, o ktérych maja obowiazek si¢
troszczy¢, ktorych problemy maja obowiazek
rozwiazywac.

Liberalizm ekonomiczny, ktéremu, niestety,
holduja réwniez niektore partie lewicowe, dopro-
wadza do wybuchow spolecznych, wybuchow
uzasadnionych, poniewaz ludzie nie maja z czego
zy¢, majq bardzo trudne warunki bytowe. Prote-
sty rozmaitych grup zawodowych $wiadcza
o tym, ze najwyzszy czas zmieni¢ polityke spote-
czna. A pieniadze na to sg. Wystarczy, na przy-
klad - podam jeden tylko przyklad, bo debata te-
go nie dotyczy — zakonczy¢ hanbigca nas wojneg
w Iraku.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje¢ bardzo.
Pan senator Zbigniew Religa.

Senator Zbigniew Religa:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Marszaltku.

Pani Senator Berny, ja mysle, ze pani zmieni
zdanie i bedzie pani glosowala za tq ustawa. Ta
ustawa stwarza wiele probleméw, réwniez mnie
przysparza wielu mentalnych problemow.

Ja mialem mozliwo$¢ uczestniczy¢ dzisiaj
w posiedzeniu mojej komisji, ktora rozpatrywata
te ustawe, i stuchac¢ stéw wiceprzewodniczacej
OPZZ, stow bardzo krytycznych pod adresem
niektoérych parlamentarzystow — ale nie bede wy-
mienial nazwisk tych parlamentarzystow. A sto-
wa krytyczne wynikaly z tego, ze przedstawiciele
zwiazkéw zawodowych prosili parlament, Sejm,
aby zajal si¢ ta sprawa znacznie wezesniej. Prosili
wielokrotnie, przez dlugi czas. Ostatni raz roz-
mawiano z marszalkiem Sejmu w maju, proszac
go o przeprowadzenie dyskusji na ten temat. Pro-
$by te zostaly odrzucone. Stad ta awantura, kté-
ra miala miejsce przedwczoraj. Oczywiscie ja tej
awantury nie aprobuje¢. Tak si¢ zlozylo, Ze mia-
lem mozliwos¢ obserwowac ja z zewnatrz. Zrobilo
to na mnie bardzo zle wrazenie. To nie wygladato
tak jak dawniej. Kiedy$ strajki wygladaly zu-
pelnie inaczej. A to byta awantura karygodna, go-

dna potepienia. Ale sprawa jest nadal wazna: czy
gornicy maja prawo do wezesniejszej emerytury?

Jest na sali pani minister, ktéra stucha mojej
wypowiedzi. Ja rowniez jestem gotéw zgodzi¢ si¢
z panig minister, ktéra mowi, ze ta ustawa roz-
wigzuje problem tylko czastkowo, bo sg inne za-
wody, podobnie trudne i niebezpieczne, zle
i szkodliwe dla zdrowia, ktére nie sa przedmio-
tem tej ustawy. Zgadzam si¢ z panig minister, ze
byloby lepiej, gdyby$my rozwigzali problem catlo-
$ciowo, a nie tylko problem jednej grupy. No, ale
tak sie sklada, ze dzi$ mamy rozpatrzy¢ wlasnie
te ustawe.

Wiem o wielu zlych zjawiskach zwiazanych z ta
ustawa, wlacznie z niebezpieczenstwem pojawie-
nia si¢ zarzutu, Ze nie jest ona w peli zgodna
z konstytucjg, mam jednak takie moralne poczu-
cie, ze musz¢ glosowac za. I to, powiem pani, nie
jako polityk i nie jako senator, ale jako lekarz,
ktéry od trzydziestu lat operuje tych ludzi. Pa-
mietam, jak operowalem w Warszawie serca
takich ludzi. Gdy otwieralem klatke piersiowa ta-
kiego pacjenta, nie wiedzac niczego o nim, nie
znajac jego historii, od razu moglem powiedziec,
ze to jest gérnik, gdyz jego ptuca wygladaly zu-
pehie inaczej niz pluca mieszkancow innych
czesci Polski. Ci ludzie zashuzyli sobie na to, zeby
w tym krotszym terminie przechodzi¢ na emery-
ture. Ich praca jest szkodliwa, jest praca, ktéra
skraca zycie.

W zwigzku z tym uwazam, ze jestesmy w pelni
usprawiedliwieni, popierajac te ustawe. I nama-
wiam pania, zeby zmienila pani stanowisko.
Dzigekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Juz wszyscy kandydaci na prezydenta si¢ wy-
powiedzieli, ale...

(Senator Zbigniew Religa: Tak si¢ zlozylo, Pa-
nie Marszatku.)

...jeszcze nie wszyscy senatorowie ze Slaska.

(Senator Maria Berny: Ja nie jestem przeciwko
gornikom, tylko przeciwko ustawie.)

Zapisal sie juz pan senator Scierski. Tymcza-
sem swoje pie¢ minut wykorzystuje pan senator
Huskowski.

Prosze bardzo.

Senator Stanistaw Huskowski:

Mam nadzieje¢, Panie Marszatku, Wysoka Izbo,
ze niecale pie¢ minut.

Chcialbym odpowiedzie¢ na dwa zarzuty,
z ktérymi si¢ spotkalem w zwigzku z tg sprawa.

Panie Senatorze — zwracam si¢ do pana sena-
tora Zbigniewa Romaszewskiego — ja wiem, ze
zna pan doskonale polskich robotnikéw z lat sie-
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demdziesigtych czy osiemdziesigtych. Znam
panskie zaangazowanie w 1976 r. i w latach na-
stepnych w pomoc dla robotnikow Radomia.
Wiem tez, Ze nie wszyscy robotnicy, ktorzy tam-
ten protest podjeli, byli aniolami. Wiem, ze byli
i krewcy, byli i tacy, ktérych postepowanie, moz-
na powiedzie¢, wedlug éwczesnych standardow
wyczerpywalo znamiona chuliganstwa. Ale to byt
inny kraj, to byla inna Polska - to byl system tota-
litarny.

Mowiac zas o bandytach — poniewaz to moje
slowo pana zirytowalo — oczywiscie nie myslatem
o gérnikach, a na pewno nie o wszystkich, ani
o centralach zwigzkowych, ktére zorganizowaty
ten protest. Uwazam, ze maja pelne prawo w wol-
nej, demokratycznej Polsce demonstrowac przed
Sejmem. Ja si¢ z tym w pelni zgadzam, mimo Ze
akurat pod wzgledem merytorycznym mam zda-
nie przeciwne. Moéwiac zas$ o bandytach, mam na
mysli nieliczng garstke sposrod demonstru-
jacych, a takze tych, ktorzy si¢ do tych rozruchéw
przylaczyli i podjeli walke, powiedzialbym, nie na
argumenty, nawet te polegajace na wywieraniu
nacisku poprzez demonstracje, ale walke wrecz,
przez co kilkudziesigciu policjantéw zostalo
w réoznym stopniu poszkodowanych. To o nich
mowie ,bandyci”, nie o robotnikach polskich czy
gornikach polskich Anno Domini 2005.

Chcialbym tez powiedzie¢ pani senator Janow-
skiej, ze to nie jest dyskusja miedzy liberalami
a socjalistami. Rozumiem, ze do momentu wy-
stapienia pani senator tylko ja wypowiadalem si¢
z tej drugiej strony, ale moje argumenty byly bar-
dzo, bardzo dalekie od liberalnych. Wrecz odwrot-
nie, byly jak najbardziej socjalne! Ja chcialbym
rownosci dla réznych grup zawodowych, ktoére sa
w identycznie cigzkiej sytuacji, sa narazone na
ciezka prace. Tylko o tym méwilem. Nie wiem,
skad wniosek, ze jestem liberalem. Dziekuje.

Wicemarszalek

Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje.

Zapraszamy na trybune pana senatora Kle-
mensa Scierskiego.

Senator Klemens Scierski:

Dzigkuje.

Panie Marszalku! Wysoka Izbo!

Nie mialem zamiaru dzisiaj zabiera¢ glosu. Os-
wiadczam tez, ze nie startuj¢ ani na prezydenta,
ani na senatora, ani do Sejmu. Przeczytalem
przed chwila w internecie, bedac w pokoju, kilka-
nascie fragmentow wystgpien sejmowych. Byty
ciekawe, byly rewelacyjne.

Mysle, ze mam duza wiedze¢ o gornikach, o gor-
nictwie, a takze o innych branzach. Mieszkam

miedzy dwiema najwiekszymi w Europie kopal-
niami — miedzy ,Piastem” i ,,Ziemowitem”. Dwu-
dziestu moich kuzynéw pracowalo w gérnictwie —
pietnastu juz nie zyje. Mialem trzech szwagréw —
juzich nie mam. Wszyscy zeszli z tego swiata bar-
dzo szybko. To, co mowil przed chwilg pan profe-
sor Religa, slysze co chwila od operujacych: jak
kogo$ pokroimy, to wiemy, ze to jest gérnik albo
niegornik.

Proszg panstwa, jeden z kandydatéw na prezy-
denta powiedzial w Sejmie: bardzo dobrze — to byt
wstep do dyskusji — ze gérnicy przyjechali pod
Sejm, bardzo sie ciesze¢, chwala im za to, oni po-
kazali, kto jest winny itd., itd. Z obecnym tu kole-
ga, moim zastgpca do spraw gornictwa, Jurkiem
Markowskim, kierowali$my resortem ponad dwa
lata. Prosze panstwa, w tym czasie nie bylo w ko-
palni ani jednej burdy. WygasiliSmy natychmiast
strajki. Byta duza prowokacja, bo ponad stu gor-
nikow, w zasadzie dzialaczy zwigzkowych, bloko-
walo nam przez dwa tygodnie ministerstwo. Obe-
rwalem bardzo mocno od pana premiera, od mi-
nistra, od policji, ze nie zrobilem z nimi porzad-
ku, ze ich nie wyrzucitlem. A ja im datem koce, ka-
zalem przynies¢ telewizory, dbalem o to, zeby byt
papier toaletowy, zeby dziewczyny dawaly kawe
izeby nie bylo zadraznien. Ale codziennie wieczo-
rem pokazywano w Polsce i w Europie, jak jest
blokowane ministerstwo, i jedni ubolewali, ze
jest dramat, upadek obyczajéw, ze rzad jest sta-
by, a drudzy moéwili: oni prowadza dialog, oni roz-
mawiajq.

Prosze¢ panstwa, my$my zawalili wiele spraw.
Od pieciu, szesciu, siedmiu lat kilka rzadow, kil-
ku premieréw rozmawiato z géornikami i zawsze
dopiero pod wplywem gwattu, pod wplywem ner-
woéw, pod wplywem paru pijanych wyrostkéow co-
famy sie i usilujemy co$ tam zrobi¢.

Chce zapyta¢ panstwa: kto byl na dole, cho¢by
przez osiem minut? A gérnik musi tam wytrzy-
mac¢ osiem godzin! Zapraszam. W tej chwili juz
jest za pdzno, juz nie zdazymy, ale mysle, Ze no-
wych senatorow i postow — to jest jedna z najpil-
niejszych spraw — nalezaloby moze poprowadzi¢
i przez pegeery, moze i przez huty, przez sto in-
nych miejsc, w ktérych ludziom jest ci¢zko,
pokaza¢ zawody, w ktorych jest Zle. Ale przede
wszystkim nalezaloby pokazac¢ to, co jest najgor-
sze. Wtedy wszyscy by$smy inaczej gadali. Nie
mowilibysmy tutaj o bandytach, nie obrazalibys-
my sie, nie zadalibysmy przeprosin. Moze ci gor-
nicy powiedzieliby nam, ze zaraza to jestesmy
my? Ze to my zle kierujemy tq Polskg? Bo ryba za-
wsze psuje si¢ od glowy. I o to naréd ma pretensje
do nas. Owszem, my tez mozemy miec¢ pretensje
do tego narodu, ale kto jest wazniejszy? Ci, co
ustanawiaja prawo? Ci, co zle rzadza? No, trzeba
sie troche zastanowic!

Prosze panstwa, nie chcialbym takiej agresji,
ale na pewno bede glosowal za ta ustawa. Zapra-
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szam rowniez na slaskie cmentarze. Czy widzieli-
$cie panstwo cmentarz, gdzie pod murem jest sto
jednakowych grobow? Pochowani w nich ludzie
zgineli w ciggu paru sekund, w tym samym dniu!
Czy chcielibyscie ogladac¢ ptacz ich cérek, dzieci,
wnukow, zon, wdéw? Czy byliscie panstwo
w szpitalach po wypadkach? Kto najczesciej ule-
ga wypadkom? W jakim zawodzie jest najwiecej
kalek? No, pewnie w pegeerach tez si¢ ktos na
widly nabije, pewnie w hucie ktos si¢ poparzy, ale
w gornictwie, prosze panstwa, nie ma zartow.
Gdzie jest tak, ze przez osiem godzin nie ma tle-
nu, nie ma powietrza i nie ma stonca? Gdzie trze-
ba si¢ ciggle schylac¢? Gdzie jest brud? Gdzie jest,
prosze panstwa, wysoka temperatura? Gdzie jest
tak ogromny wysitek fizyczny?

Mamy pretensje do gornikéw, Ze sg prymitywni,
zle wyksztalceni. Prosze panstwa, kazdy z nas ko-
gos reprezentuje. W sumie to my jestesmy grupa
lobbystow, w ktorej kazdy za czyms sie opowiada,
czego$ broni. Ja to widze, cho¢ jestem senatorem
od niewielu miesiecy. I powiem tak: nie ma drugiej
takiej grupy zawodowej jak gornicy. Gornicy to sa
Polacy. Oni pochodzg czesto z Suwalk, prosze pan-
stwa, z Zamoscia, ze Szczecina... Ci ludzie kiedys
przyjezdzali na Slask, my ich kaperowali$my. Oni
si¢ tam pozenili. Tak ze glosujac przeciw, pamietaj-
cie, ze zapuscilo tam korzenie wielu ludzi z tych re-
giondw, ktore reprezentujecie. Réznica jest tylko
taka, ze gdyby pracowali w rolnictwie, byliby zdro-
wi, czerstwi i zyliby jeszcze wiele, wiele lat.

Prosze panstwa, szkody gdrnicze to jest trage-
dia. Rozsypuja si¢ budynki, rurociagi, infrastruk-
tura, zniszczone sa drogi... Pamigtajcie panstwo,
iz to, ze nam jest tu cieplo albo, tak jak dzisiaj,
chlodno, ze jest widno, ze dzialaja maszyny itd.,
w 98% zawdzieczamy polskim gornikom. Taka
jest specyfika polskiej gospodarki. To nie wiatr to
napedza, nie biogaz, nie gaz, nie jakies$, powie-
dzmy, bajery typu ropa zza Uralu, tylko ciezki
trud gornika powoduije to, Ze jest nam dobrze, jes-
tesmy bezpieczni, nie boimy si¢ przyszlosci.

Prosze panstwa, ja codziennie jezdze do pracy
dwukilometrowg drogg, wzdluz ktoérej po prawej
i po lewej stronie ustawiaja si¢ kolejki. To sa ko-
lejki z calej Polski. Wy tez potrzebujecie tego weg-
la. No, prosz¢ panstwa, trudno dojechac.

Ja boleje nad tym, ze kopalnie zamknieto za
szybko, ze zamknieto je bezmyslnie, Ze bezmys-
Inie dano pieniadze wielu ludziom. To blad, ze
czterdziestokilkulatek idzie na emeryture. Trze-
ba tworzy¢ miejsca pracy i da sie to zrobi¢. Udo-
wodnilismy to, tworzac specjalne strefy ekono-
miczne. Obecnie w strefach i wich otoczeniu pra-
cuje ponad trzysta tysiecy ludzi — w pietnastu
strefach w calej Polsce - w tym wielu gérnikéw al-
bo dzieci géornikow, albo tych, ktorzy nie zatapali
si¢ na prace w gornictwie.

Trzeba wreszcie powiedzie¢, ze gornik to jest
niepokorny czlowiek. To nie jest inteligencik,
ktéremu powiedziano: grzecznie, cmok w raczke.
On ma odpowiedni jezyk, odpowiedni charakter,
bo ta praca go tak wychowata. Praca, zycie zmu-
sily go do tego, zeby on byl prosty, ordynarny.
Wyksztalcony czlowiek by tam nie wytrzymal na-
wet osmiu godzin. Prosz¢ panstwa, ja pracowa-
lem w kopalni dwa lata. Pracowalem te dwa lata
i skonczylem studia, bo codziennie sobie powta-
rzalem: ucz si¢, Klemens, bo jesli nie bedziesz si¢
uczyl, to zostaniesz géornikiem, a tu, widzisz, nie
ma miodu, tu nie ma lekko.

Prosze panstwa, mozna zada¢ wiele pytan, kto
zawalil, dlaczego, jak to mozna bylo zrobi¢ itd.,
itd. W kazdym razie ja nie bed¢ bronit tych, kto-
rzy atakowali — bo niedobrze si¢ stalo — ja jako
Slazak, jako czlowiek Slaska, jako byly minister
przemyshu i handlu, jako dyrektor elektrowni,
ktora spalila juz ponad 100 milionéw t wegla.
Proszg¢ panstwa, w tym czasie, kiedy ja tam pra-
cowalem... Ubolewam nad tym, ale jestem prze-
konany, ze to nie porzadny goérnik, ze to byli lu-
dzie... Bylo piwo, bylo cieplo, wszyscy si¢ chcieli
napi¢, mieli stabe glowy, ktos cos powiedzial,
ktos sprowokowal. Prosz¢ panstwa, jestem prze-
konany o tym, ze w tym dniu, kiedy tu byly awan-
tury, byly tez awantury w kazdym wig¢kszym mie-
$cie w Polsce i moze gdzies indziej pobili si¢ i bylo
wigcej rannych. Zwiazkowcy przeprosili, prze-
prosili policjantéw, byli w szpitalu. Nas nie ma co
przepraszac, bo nas to by trzeba bylo - mam na
mysli nie siebie, nie panstwa tutaj, ale rzadza-
cych - rozliczy¢ z tego, dlaczego nie bylo dialogu,
dlaczego my uruchamiamy dzialania dopiero pod
wplywem kija, gwaltu. Tu trzeba wyobrazni. To
w ogble mozna odnies$¢ do kazdej ustawy, do kaz-
dego dzialania. Musimy mysle¢, wyprzedzac, roz-
mawia¢, szanowac¢ ludzi.

Tak ze namawiam tych, ktoérzy tak twardo po-
wiedzieli: nie, zeby jednak wzi¢li pod uwage pew-
ne sprawy. Dzigkuje.

Wicemarszalek

Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.

Pani minister chciala zabra¢ glos poza kolej-
noscia.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Polityki Spolecznej

Agnieszka Chlon-Dominczak:

Przepraszam, ja chcialabym jednak powie-
dziec¢ kilka stow.

Moéwia panstwo, ze nie bylo dialogu. Powiem
tak... Ja jestem ministrem od grudnia zeszlego
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roku, nie jestem wi¢c ministrem dlugo, ale jezeli
chodzi o system emerytalny, obserwowalam ten
proces jako pracownik biura, ktéry przygotowy-
wal reforme emerytalna, jako osoba, ktéora potem
jako ekspert obserwowala te zdarzenia. I musze
powiedzie¢, ze ten dialog byl, dialog byl prowa-
dzony, ale czesto byl on zrywany wlasnie przez
zwiazkowcow, czesto przez gornikow. Dlatego ze
latwiej jest, uzywajac takiego argumentu, ze be-
dziemy okupowa¢ ministerstwo, spowodowac, ze
cos zostanie wpisane do ustawy. Latwiej, posthu-
gujac si¢ takim argumentem, ze bedzie protest,
wywalczy¢ to, aby znalazly si¢ w niej te rozwigza-
nia. W jaki sposéb pracowala przedwczoraj Ko-
misja Polityki Spolecznej i Zdrowia? Z czterna-
stoma gornikami, ktorzy siedzieli w pokoju. Gdy
dyskusja trwala za dlugo, dlatego ze problem jest
trudny — a Komisja Polityki Spolecznej i Zdrowia
musiala nad tym pracowac nie tak jak panstwo,
ale przez kilka godzin — gdy rozmawiali p6t godzi-
ny, to juz ktos$ wyszed! i powiedzial, ze rozmowy
trwaja za dlugo, i zostaly przerwane barierki. Czy
to jest sposob prowadzenia dialogu?

Janaprawdg staram si¢ prowadzi¢ dialog, pro-
sz¢ panstwa, staram si¢ pomimo bardzo trudnej
sytuacji, mimo ze dyskutowanie o prawach eme-
rytalnych bardzo wielu grup zawodowych jest
bardzo trudne i trudno jest prowadzi¢ dialog.
I moim zdaniem stwierdzenie, Ze nie ma checi do
prowadzenia dialogu i rzad nie chce rozmawiac,
a gérnicy chcea i jesli to nie wychodzi, to... Musi-
my tak postepowac. To nie jest cala prawda. Ja
tego nie méwi¢ jako minister, lecz jako osoba,
ktéra od prawie dziesigciu lat si¢ tym zajmuje. Ja
wiem, ze oczywiscie mozna powiedzie¢: jest pani
miloda, wiele pani nie widziala. Ale ja staram si¢
obserwowac i ocenia¢ te zjawiska, ktére widze
dookotla.

Musze tez powiedzie¢ o tym, ze panstwo tu
mowili, kto jest liberalem, kto jest socjalista, i ze
ta dyskusja odbywa si¢ na takim gruncie. Matki
wielu dzieci, matki z rodzin wielodzietnych nie
przyjda tu protestowac¢, ubodzy nie przyjda tu
protestowac, ci z pegeerow tez, tak jak panstwo
powiedzieli, nie przyjda tu protestowac.

Panstwo pytali, skad si¢ wezma pieniadze. Pie-
nigdze si¢ wezma stad, ze te osoby beda dostawa-
ly mniej, niz moglyby dostawa¢, bo tak si¢ dziato
w przeszlosci. Prosze panstwa, budzet panstwa
sklada si¢ niejako z dwdéch kawatkéw. Jeden ka-
walek jest zdeterminowany, jak to méwia ekono-
misci, czyli to jest to, co jest zagwarantowane
ustawami i co trzeba wyplaca¢. I swigtoscia
w tym budzecie sa emerytury. Moze si¢ wiele zda-
rzy¢, ale emerytury i renty w tym kraju wyplaca-
ne sa zawsze i zawsze sg na czas. Gornicy maja
emerytury dwa razy wyzsze niz inni, dostaja je
wczesniej niz inni i to jest docenienie ich pracy.

Zas pozostate wydatki, tak zwane wydatki elasty-
czne, to sg wydatki wlasnie na $wiadczenia ro-
dzinne, na pomoc spoleczna, na wsparcie takich
grup jak srodowiska popegeerowskie, ktére nie
maja swojej ustawy o wspieraniu srodowisk
popegeerowskich. Wtedy kiedy sa pienigdze
w budzecie, mozna tym grupom pomdc. A jezeli
nie bedzie pieniedzy, to oczywiscie pomoc bedzie
mniejsza. Wiec to nie jest dyskusja o tym, kto jest
bardziej socjalny, a kto jest bardziej liberalny.
A naprawde, prosze panstwa, chyba nie o tym
dzisiaj tu rozmawiamy. Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

Czy ktos z panstwa chce jeszcze zabra¢ glos?

Pan senator Jerzy Markowski, zapraszam.

Projektant, budowniczy kopalni ,Budryk”,
najglebszej w Polsce, w ktérej paru z nas mialo
okazje by¢ i w ktdrej rzeczywiscie potwierdza si¢
to wszystko, co méwimy o pracy gornika.

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Markowski:

Dziekuje bardzo, Panie Marszalku, za te reko-
mendacje.

Sadze, ze mdj skromny glos w tej sprawie moze
wyjasni¢ panstwu pare¢ kwestii. Ja nie chce eks-
ponowac swojej wiedzy na ten temat, bo w koncu
jest ona, jak kazda, ulomna, ale dwadziescia
osiem lat spedzonych pod ziemia do czegos zobo-
wigzuje.

Szanowni Panstwo, ja sadze, ze zgubilismy
cos w tej dzisiejszej rozmowie, bo teraz rozma-
wiamy juz o wszystkim. Pani naucza, pani mini-
ster poucza nas, z czego sklada si¢ budzet, ktéry
my juz od osmiu lat w tej Izbie konstruujemy.
I szczerze powiedziawszy, ja wiem, ze to jest nad-
uzycie panstwa cierpliwosci, ale wré¢my do me-
ritum sprawy.

Szanowni Panstwo, panstwo juz przyjeli te
ustawe, i to dokladnie dwa tygodnie temu.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Ja to méwilam...)

Dokladnie dwa tygodnie temu. Bo czym si¢
rozni tamta ustawa od tego, nad czym mamy glo-
sowac dzisiaj? Tym, ze tam okres dochodzenia do
zmiany wynosit dwa lata dla kolejarzy i dla nau-
czycieli, a tu dzieki poprawce PiS z Sejmu wynosi
rok. Tam gornicy, zreszta w calym obszarze za-
wodowym dotychczas zapisanym do 1998r., czy-
li wszyscy: gérnicy, urzednicy, sportowcy, zwigz-
kowcy...

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Nie wszyscy
mieli uprawnienia.)

...mieli uprawnienia gérnicze. Teraz maja tyl-
ko ci, ktdrzy faktycznie pracuja pod ziemia. I co?
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Jestescie przeciwko temu? Jestescie przeciwko
temu? To tyle, jezeli chodzi o wstep.

Przez szacunek dla wieku i dla plci nie bede
z pania minister polemizowal, ale nie moge op-
rze¢ si¢ uzyciu, chociazby dla odprezenia, pew-
nego poréwnania. Pani pytala, czym rézni si¢ za-
wod gornika od zawodu nurka. No, wie pani,
w tym momencie nie przychodzi mi na mysl nic
madrzejszego jak tylko to, ze nurek nie musi si¢
kapac¢ po szychcie.

Ale gdy slysze pani argumentacje, ze bedzie to
mialo skutki w postaci ladnych kilku miliardéw,
to ja bardzo proszeg, zeby juz si¢ skonczyla ta ka-
dencja wraz z tym rzadem, ktory przekonuje, ze
mowienie o tych ladnych kilku miliardach to jest
dyskusja o finansach publicznych panstwa. Ja
sobie w moim kraju nie zycze dyskusiji o tadnych
kilku miliardach. Pani musi wiedzie¢, Ze to jest
1 miliard zt w roku przyszlym i ze i tak on by bytl,
poniewaz...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Politylki
Spotecznej Agnieszka Chion-Domirnczalk: 2 mi-
liardy zl w nastepnym.)

A w nastepnym 2 miliardy zl. Widzi pani, juz
pani wie. To nie jest ladnych kilka miliardéw. To
jest dokladnie tyle i pani o tym doskonale wie. Pa-
ni liczy na to, ze uwierzymy w 26 miliardow zl. To
nieprawda.

I teraz jest pytanie, skad w ogodle problem, bo
to jest wazna kwestia. Ano, prosz¢ panstwa, pro-
blem polega na tym, ze w 1998 r., réwniez na tej
sali, glosowalismy nad uchyleniem ustawy, cze-
$ci ustawy o rentach i emeryturach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, i uchylilismy to prawo
do szczegdlnych uprawnien emerytalnych dla
roznych grup zawodowych, w tym tychze dzisiaj
wypominanych gérnikow...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Prawa shu-
sznie nabyte.)

Tak, prawa shusznie nabyte, bede¢ jeszcze mo-
wil na ten temat.

Uchylilismy, wierzac gleboko, ze pani minister
Lewicka, ktdra tu reprezentowala rzad pana pre-
miera Buzka, przedstawi parlamentowi co$, co
bedzie substytutem rozwigzania dotychczas ist-
niejacego. Ale ani rzad premiera Buzka, ani rzad
premiera Millera, ani rzad premiera Belki z uczo-
nym profesorem Hausnerem w skladzie niczego
w tej sprawie nie przedstawily. I skonczyla sie
druga kadencja, a rozwiazania nie ma.

Zadalem pani pytanie: gdzie jest przedlozenie
rzadowe? Pani go nie ma, bo ono nie istnieje.
Panstwo nie doszli do porozumienia ze zwigz-
kowcami. A samiscie sobie wymys$lili te formule
komisji tréjstronne;j.

A co jest takiego bulwersujacego w tym roz-
wigzaniu, o ktére ta cala awantura si¢ toczy? Ano
prozaiczna rzecz: to, ze dotychczasowa regulacja,

ktora weszlaby w zycie 1 stycznia 2006 r., kazala-
by pracowac gornikowi do szesc¢dziesigtego piate-
go roku zycia. W panstwa przedlozeniu jest zmia-
na, zgoda, tak jak w tysigcu innych opracowan
sporzadzonych przez lekarzy, naukowcéw, roz-
nych badaczy warunkoéw pracy. Tylko ze takiego
dokumentu nie ma, nie ma takiego przedlozenia
rzadowego. A co jest? Jest dokument tak zwanej
strony spolecznej ze stu pigédziesigcioma tysigca-
mi podpisoéw. I tojest kleska, ze przez osiem lat nie
potrafiono wymysli¢ niczego takiego, co byloby do
zaakceptowania przez ludzi, ktéorych to dotyczy.
A kogo to jest kleska? To jest kleska elit. Elity nie
potrafily si¢ porozumie¢ z ludzmi, ktérym lideru-
ja. Czy zastluguja na miano elit? Nie, bo one zyja
w innym swiecie, w swiecie fikcji.

Trzeba bylo w 1998 r. przyj$¢ do parlamentu
z gotowym, uzgodnionym projektem emerytur po-
mostowych i powiedzie¢: prosze panstwa, po to,
zeby to weszlo w zycie, bo jest zaakceptowane
przez zwiazki zawodowe i stron¢ spoleczna, trzeba
uchyli¢ stare przepisy, ktore sa niesprawiedliwe.
Nikt by nie dyskutowal. Tylko ze uchylono tamto,
a w jego miejsce nic nie powstalo. I jest iluzja.

Cokolwiek by tu kandydaci na prezydenta po-
wiedzieli, to i tak prawda jest jedna: to, czego nie
zrobily jeden rzad, drugi rzad, trzeci rzad, wzial
na siebie pan marszalek Sejmu Cimoszewicz
i doprowadzit do tego, ze powstal jakis akt praw-
ny. Bo jakis$ akt powstal. Moze nie do konca do-
skonaly, ale powstal.

Panstwo tak si¢ spieraja o ten termin. Kochani
Panstwo — méwi¢ zwlaszcza do pana senatora
z Platformy Obywatelskiej —jak wam si¢ to nie be-
dzie podobato, to przy tych notowaniach bedzie-
cie mieli szans¢ w listopadzie to uchyli¢ i sobie to
uchylcie w listopadzie. Nie pierwszy to akt praw-
ny, ktdéry przestanie istnie¢ zaraz po wyborach.

(Senator Janusz Bargiet: Oprocz ustawy 203.)

Mozna bedzie tak zrobi¢, uchylicie to panstwo
i bedziecie mieli czyste sumienia. Tylko ze lepiej
bedzie, jak to nie wy bedziecie uchylali, nie? Le-
piej powiedzie¢, ze to lewica nie przyjela, prawda?
I to o to chodzi. Tak ze, Szanowni Panstwo, za du-
Zz0 w tym jest nieprawdy.

Wrdéce teraz do kwestii, o ktérej powiedzial pan
senator Pietrzak. No, to co pan senator Pietrzak
byl uprzejmy moéwic¢, to zaczynalo by¢ niebezpie-
czne. To zaczynalo si¢ przeksztalca¢ w dyskusije,
no, wlasciwie taka troszeczke antagonizujaca
Slask z reszta Polski. Prosze mi wierzyé, ja... Wy-
daje mi sig, Ze ja, tak jak jeszcze kilka os6b na tej
sali, w sposdb szczegdlny czuje subtelnosci Slas-
ka. I musze¢ powiedzie¢ z cala odpowiedzialno-
Scia, ze jeszcze kilka takich ,rozsadnych” ruchéw
— przepraszam za stowo ,rozsadnych” — a bedzie-
cie panstwo mieli nie czterysta tysiecy zdeklaro-
wanych Slazakéw, a nie-Polakéw, tylko pél milio-
na, a potem i dwa miliony. No, rébmy tak dalej,
robmy tak dalej.
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Pan senator Pietrzak chce, zebym go przepro-
sil. Bardzo przepraszam, Panie Senatorze Pie-
trzak, za to, ze w mojej grupie zawodowej znalezli
si¢ pijacy. Ale jak pami¢tam, w panskiej tez sg. To
Po pierwsze...

(Senator Zbigniew Romaszewslki: Niemozliwe?
W wojsku pijacy?)

(Glos z sali: O, na poligonach...)

Mimo wszystko przepraszam.

Ale muszg tez przeprosic¢ i moich kolegéw gorni-
koéw za to, ze w rzadzie popieranym przez nas obu,
przez pana senatora Pietrzaka i przeze mnie, w sy-
tuacji, kiedy medycyna zajmowal si¢ wybitny le-
karz, kultura — wybitny dzialacz kultury, prawem
— wybitny prawnik, nauka — wybitny profesor
irdzni inni specjalisci zajmowali si¢ réznymi spra-
wami, gérnictwem zajmowali sie diler nierucho-
mosci z Warszawy, zawodowy parlamentarzysta
z dyplomem harcmistrza i nauczyciel nauki zawo-
du, ktéry nigdy w Zyciu nawet na Slask nie poje-
chal. Przepraszam was gornicy za to, ze w moim
lewicowym rzadzie tacy ludzie zajmowali si¢ wa-
mi. To tyle, jezeli idzie o przeprosiny.

Pani pyta, dlaczego wychodza. Bo na to pozwa-
lacie. Tak jak pan minister Scierski powiedziat...
Szanowni Panstwo, w ciggu dwoch i pét roku za-
mkneliSmy dwanascie kopaln, wyprowadzilisSmy
z gérnictwa pi¢cdziesiagt szesc¢ tysiecy ludzi, nie
mieliSmy emerytur pomostowych, odpraw jedno-
razowych, urlopéw gorniczych, ale bezrobocie na
Slasku spadto 0 50% i nie bylo ani godziny prote-
stu. A na koniec tego procesu dostalem czterysta
dwadziescia tysiecy gloséw na Slasku. Dzi$ po
waszej genialnej polityce prospoltecznej nie po-
trafie dosta¢ jedenastu tysiecy w wyborach do
europarlamentu w tym samym okregu wybor-
czym. To jest efekt waszej spolecznej polityki
rzadu, pana profesora Hausnera migedzy innymi.
I to w sytuacji, gdy nie ma na to zadnych pienie-
dzy, zeby byla jasnosc¢.

Martwicie si¢ panstwo o finanse publiczne?
Zgoda, ale ja pytam wobec tego: to po co placicie
gornikom, zeby odchodzili, skoro teraz nie chce-
cie, zeby odchodzili, skoro maja pracowac¢ dhu-
zej? To si¢ zdecydujcie na cos. Maja odchodzi¢
czy nie maja odchodzi¢? Przeciez 9 miliardow zt
wydajemy na odprawy jednorazowe, rocznie pra-
wie 1,5 miliarda zl. Za urlopy gornicze bedziemy
placili jeszcze przez nastepne trzy lata. Po co? I to
w sytuacji, kiedy do tego zawody ludzie trafiaja
pokatnie. Wiecie, za ile pracuja? Za 1 tysiac
100 zt pracuja tysiac metréow pod ziemia przez
osiem godzin, w firmach, ktére oplacaja polity-
koéw, i dlatego jest poblazanie.

Tak ze, Szanowni Panstwo, za malo wiedzy, za
duzo zacietrzewienia.

Ja tez jestem zbulwersowany faktem, ze mu-
sialy przyjechac¢ autobusy i musialy trzaskac ki-

lofy czy co tam jeszcze innego pod tym budyn-
kiem. Bylo mi wstyd jako Slazakowi, bylo mi
wstyd jako gornikowi, powiem szczerze. Poroz-
mawiam sobie z nimi w takim jezyku, ktérego
panstwo byscie nawet nie zrozumieli. Ale prosze
mi wierzy¢, ze byly momenty, kiedy, nie zgadza-
jac sie z ich metodami, bylem w stanie ich zrozu-
mie¢. Bo bezsilnos$¢ wobec bezdusznosci czasa-
mi odbiera rozum. I zrobmy wszystko, zeby ten
rozum odebratlo tylko stu pijanym goérnikom,
a nie czterdziestomilionowemu narodowi. Dzie-
kuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

Na liscie méwcow jest jeszcze nazwisko pani
senator Doroty Simonides.

(Senator Dorota Simonides: Dzigkuje, ale po
wyshuchaniu tego nie chce zabiera¢ glosu.)

Pani senator sklada bron. Dzigkuje¢ bardzo.

Czy ktos jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie.

Informuje, ze lista méwcoéw zostala wyczer-
pana.

Zamykam dyskusje.

Poniewaz przez niektérych senatoréw zostaly
zgloszone wnioski o odrzucenie ustawy, prosze
Komisje Polityki Spolecznej i Zdrowia o odniesie-
nie si¢ do nich i przygotowanie sprawozdania.

Oglaszam przerwe do godziny 15.40...

(Senator Sekretarz Janusz Bargiet: Jeszcze ko-
munikaty.)

Ale najpierw komunikaty.

Senator Sekretarz
Janusz Bargiel:

Komunikat pierwszy. Posiedzenie Komisji Po-
lityki Spolecznej i Zdrowia w sprawie rozpatrze-
nia poprawek do ustawy o zmianie ustawy o eme-
ryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spo-
lecznych oraz ustawy — Karta Nauczyciela, druk
senacki nr 1072, odbedzie si¢ bezposrednio po
ogloszeniu przerwy w sali nr 176.

Kolejny komunikat...

(Glos z sali: Prosimy o krotsza przerwe.)

Prosze¢?

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Skrdci¢ prze-
rwe.)

Ma by¢ krotsza przerwa, tak? Dobrze.

Bezposrednio po ogloszeniu przerwy w sali
nr 217 odbedzie si¢ posiedzenie Komisji Emigra-
¢jiiPolakéw za Granica, Komisji Spraw Zagrani-
cznych oraz Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzadnosci. Porzadek obrad: pierwsze czytanie
projektu uchwaly dotyczacej sytuacji mniejszo-
$ci polskiej na Bialorusi. Powtarzam: w sali
nr 217 bezposrednio po zakonczeniu obrad.
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Bezposrednio po wspolnym posiedzeniu Ko-
misja Ustawodawstwa i Praworzadnosci rozpa-
trzy wnioski zgloszone do ustawy o ustanowieniu
dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci.
Dziekuje, Panie Marszatku.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje¢ bardzo.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: A byl komuni-
kat, ze Komisja Polityki Spolecznej i Zdrowia
zbiera si¢ bezposrednio po ogloszeniu przerwy
w sali nr 176, zeby odrzuci¢ odrzucenie albo
przyja¢ odrzucenie ustawy...)

(Senator Sekretarz Janusz Bargiet: Tak, tak,
w sali nr 176. To byl pierwszy komunikat.)

Pod wplywem gloséw senatoréw z sali przerwe
nieco skracam: do 15.30. Wywalczyliscie to pan-
stwo. Ale bardziej nie mozna.

(Przerwa w obradach od godziny 14 minut 42
do godziny 15 minut 31)

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
czwartego porzadku obrad: informacja Rzeczni-
ka Interesu Publicznego o dzialalnosci w latach
1999-2004.

Pragne powitac¢ obecnego na posiedzeniu Se-
natu rzecznika interesu publicznego, pana
Wlodzimierza Olszewskiego. Witam, Panie
Rzeczniku.

Przypominam, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 5
ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu
pracy lub stuzby w organach bezpieczenstwa
panstwa lub wspoélpracy z nim w latach 1944-
—1990 os6b peliacych funkcje publiczne, rzecz-
nik przedstawia prezydentowi RP, Sejmowi, Se-
natowi, prezesowi Rady Ministrow oraz pierwsze-
mu prezesowi Sadu Najwyzszego coroczne infor-
macje o swojej dzialalnosci wraz z wnioskami wy-
nikajacymi ze stanu przestrzegania przepisow
powyzszej ustawy.

Przypominam tez, Ze marszalek Senatu otrzy-
mana od rzecznika interesu publicznego infor-
macje¢, zawarta w druku senackim nr 1024, zgo-
dnie z art. 8 ust. 1 pkt 10 Regulaminu Senatu,
skierowal do Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzadnosci. Komisja Ustawodawstwa i Prawo-
rzadnosci na posiedzeniu w dniu 12 lipca 2005 .
zapoznala si¢ z przedstawiona przez rzecznika
interesu publicznego informacja i poinformowa-
la o tym marszalka Senatu.

Prosze o zabranie glosu rzecznika interesu
publicznego, pana Wlodzimierza Olszewskiego.

I mam taka oto...

Bardzo prosze, Panie Rzeczniku.

Poniewaz wszyscy senatorowie otrzymali sto-
sowny dokument, to czy mozemy si¢ umoéwic
w ten sposob, ze senatorowie beda zadawali pyta-
nia i wtedy pan rzecznik bedzie mogl rozwinac, ze
tak powiem, problemy, ktére panstwa senatoréw
naprawdg¢ interesuja, zwlaszcza ze wszyscy jeste-
$my po lekturze tego dokumentu? Czy mozemy
sie zgodzi¢ na takie postgpowanie?

Rzecznik Interesu Publicznego
Wlodzimierz Olszewski:

Alez oczywiscie, ze tak, z tym Ze mam jedna
uwage.

(Wicemarszatek Kazimierz Kutz: Tak?)

Oté6z chcialbym panstwa, pana marszatka
i panstwa senatoréw, poinformowac, ze te infor-
macj¢ przygotowal byly rzecznik interesu publi-
cznego, s¢dzia Bogustaw Nizienski. Ja oczywiscie
ja w pelni zaaprobowalem i ze zrozumialtych
wzgledéw ja ja podpisalem, gdyz pan sedzia Ni-
zienski w tej chwili jest juz osoba prywatna. Mo-
wi¢ o tym dlatego, ze wiem, jaka wage pan sedzia
Nizienski przywiazuje do tego faktu.

(Wicemarszatek Kazimierz Kutz: Dobrze.)

I to wszystko, co chcialem na wstepie powie-
dziec.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Dobrze.
Czy sa zapytania do pana rzecznika?
Bardzo prosze.

Senator Irena Kurzepa:

Dzigkuje¢, Panie Marszaltku.

Nasuwa mi si¢ pytanie, Panie Rzeczniku,
w zwigzku z faktem uchwalenia przez parlament
ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym. I moze
rzeczywiscie to moje pytanie jest zadawane tak
ad hoc, ale rodzi mi si¢ taka wlasnie watpliwos¢ —
amoze nie tyle watpliwos¢, ile obawa — ze na pew-
no zwigkszy sie, ogromnie si¢ zwigkszy liczba
procesow w zwigzku z lustracja réznych oséb zaj-
mujacych stanowiska na uczelniach wyzszych.
Jak pan to widzi?

Rzecznik Interesu Publicznego

Wilodzimierz Olszewski:

Tak, rzeczywiscie sytuacja ulegnie dos$¢ rady-
kalnej zmianie. Ot6z wedlug sprawozdania, obe-
cnego sprawozdania w ciggu szesciu lat sprawo-
wania urzedu rzecznika przez sedziego Nizien-
skiego wplynelo lacznie okolo dwudziestu osmiu
tysiecy, dwadziescia siedem tysiecy z czyms os-
wiadczen lustracyjnych, z ktérych przez szes¢ lat
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sprawdzonych zostalo mniej wigcej osiemnascie
tysiecy. Z moich bardzo prowizorycznych wyli-
czen opartych na roczniku statystycznym wyni-
ka, ze oswiadczen lustracyjnych rektoréw, pro-
rektoréw, dziekanow i prodziekanéw uczelni
publicznych i niepublicznych, a takze i innych
o0s6b, moze by¢ okolo dwudziestu siedmiu tysie-
cy, czyli bedzie to jakby podwojenie tej ilosci, kto-
rawynikala z ustawy lustracyjnej w momencie jej
wejscia w zycie. No, nie musz¢ mowié¢, ze skoro
szes$¢ lat panu sedziemu Nizienskiemu zabralo
sprawdzenie okolo osiemnastu tysiecy oswiad-
czen lustracyjnych i zostalo jeszcze okolo dzie-
wieciu czy dziesieciu tysiecy plus te przewidywa-
ne dwadziescia siedem tysiecy, no to oznacza to
rzeczywiscie dos¢ solidne obcigzenie na nastep-
nych dobrych pare lat.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Jesli wolno zapytac... Skoro jest tak, jak jest,
a to jest ogromna liczba, to czy w zwiazku z tym
urzad bedzie wzmocniony, ze tak powiem, nowy-
mi etatami? Bo to jest praca, ktéra podlega pra-
com wymuszeniowym, nie?

Rzecznik Interesu Publicznego
Wlodzimierz Olszewski:

No, oczywiscie, ze tak. Ale ja szczerze przy-
znam, ze nie znam uzasadnienia tej ustawy, nie
znam rowniez skutkéw finansowych w tym za-
kresie, o jakim pan marszalek méwi. Niemniej je-
dnak moge z pelna swiadomoscia stwierdzi¢, ze
jezeli nie zostanie wzmocniony etatowo... Ale to
wymagaloby zmiany ustawy lustracyjnej, zwi¢k-
szenia przede wszystkim liczby zastepcéw rzecz-
nika interesu publicznego, specjalistow, tylko ze
to pociaga za soba gigantyczne zmiany, bo oczy-
wiscie jest kwestia lokalu itd., i to na pewno byly-
by kilkumilionowe wydatki. Czy przewidziano te-
go rodzaju sytuacje, przynajmniej w uzasadnie-
niu tej ustawy? Nie wiem, ale obawiam sig¢, Ze nie.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

A jaka jest maksymalna panstwa wydajnose¢,
powiedzmy, w tym skladzie personalnym?

Rzecznik Interesu Publicznego

Wlodzimierz Olszewski:

Jesli sie zalozy, ze pan sedzia Nizienski i jego
ekipa pracowali, mozna powiedzie¢, optymalnie,
wykorzystujac wszystkie mozliwosci, jakie byly
do ich dyspozycji, no to, tak jak méwie, w ciagu
szesciu lat mozna by ewentualnie sprawdzi¢ po
trzy tysiace, trzy i pot tysiaca, do czterech tysiecy

oswiadczen rocznie. Ale mnie jest trudno w tej
chwili odpowiedzie¢, bo ja dopiero siédmy mie-
siac jestem rzecznikiem.

(Wicemarszatek Kazimierz Kutz: No ale to be-
dzie osiem lat tak na oko.)

No wlasnie taka liczba ja tutaj si¢ postuzylem,
ze mniej wiecej to tyle lat chyba by potrwatlo.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

To bedzie tyle trwalo...
Czy sa jeszcze zapytania do pana rzecznika?
Bardzo prosze.

Senator Ewa Serocka:

Panie Sedzio, mam pytanie dotyczace tak zwa-
nej kuchni. Czy sprawy rozpatrywane sa przez
sad lustracyjny wedlug daty wplywu, czyli we-
dhug repetytorium, czy zgodnie z jakimis specjal-
nymi priorytetami? To takie pytanie, jak méwig,
dotyczace kuchni.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Prosze.

Rzecznik Interesu Publicznego
Wlodzimierz Olszewski:

No wigc ja mysle, ze wlasciwy do udzielenia tej
odpowiedzi powinien by¢ przede wszystkim prze-
wodniczacy Wydzialu Lustracyjnego w Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie. Mnie trudno jest od-
powiedzie¢ na to pytanie, bo dysponuj¢ zaledwie
kilkumiesiecznym doswiadczeniem. Wydaje si¢
jednak, ze istotnie te sprawdzenia, jakie zostaly
dokonane, dotyczyly oséb, ktéore w pierwszej ko-
lejnosci powinny by¢ poddane lustracji. Obecnie
wigkszos¢ spraw to sg oczywiscie jeszcze pozo-
stalosci dotyczace adwokatéw, réwniez sedzidow,
prokuratoréw, takze tych w stanie spoczynku.
Jezeli chodzi za$ o osoby zajmujace kierownicze
stanowiska w panstwie, to mozna powiedziec¢, ze
zostaly juz absolutnie niedobitki.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Mam jeszcze takie pytanie. Na uczelniach wy-
biera si¢ ludzi na stanowiska na cztery lata, tak?
Rektorow itd.

Jaka jest kadencja?

(Glos z sali: Teraz beda cztery lata.)

Cztery lata. To jesli si¢ zalozy, Ze to bedzie 50%
tej liczby, no to znaczy to, ze co najmniej 50% lu-
dzi na stanowiskach na uczelniach w ogdle nie
zdazy by¢ przez swoja kadencje¢ zlustrowanych.
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Rzecznik Interesu Publicznego
Wlodzimierz Olszewski:

Bardzo mozliwe. Chyba, ze bedziemy zyczyli
tym, ktorzy chcea by¢ poddani lustracji, podwoj-
nej kadencji.

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Mowiac inaczej, to jest lustracja w pie¢dziesie-
ciu procentach fikcyjna.

(Rzecznik Interesu Publicznego Wtodzimierz Ol-
szewslki: Prosz¢ nie wymagac¢ ode mnie... Chyba
ze si¢ tym samym slowem tutaj poshuze.)

Dziekuje.

Czy sa jeszcze pytania do pana rzecznika? Nie
ma pytan.

Otwieram dyskusje.

Nikt sie nie zapisal do dyskusji.

Zamykam dyskusje.

Dziekuje¢ bardzo.

(Rzecznik Interesu Publicznego Wtodzimierz Ol-
szewski: Dzigkuje.)

Dzigkuje oficjalnie rzecznikowi interesu publi-
cznego, panu Wlodzimierzowi Olszewskiemu, za
przybycie do nas i udzielenie nam informacji.

Stwierdzam, ze Senat zapoznal sie z ta infor-
macja.

Dziekuje. Do milego zobaczenia. Juz z innymi
ludzmi bedzie si¢ pan widywal w przysztosci.

Poniewaz w tej chwili skonczylo si¢ posiedze-
nie komisji, ktore nas interesuje, oglaszam
poélgodzinna przerwe.

(Przerwa w obradach od godziny 15 minut 41
do godziny 16 minut 34)

Wicemarszalek Kazimierz Kutz:

Uwaga! W zwiazku z klopotami technicznymi
oglaszam przerwe do godziny 16.30.

(Przerwa w obradach od godziny 16 minut 10
do godziny 16 minut 33

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Zgodnie z planem obrady bedzie prowadzila
pani senator Jolanta, ale ja terazrozpoczne, zeby
nie czeka¢ bezproduktywnie w takim duzym
skladzie.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
piatego porzadku obrad: drugie czytanie projek-
tu uchwaly dotyczacej sytuacji mniejszosci pol-
skiej na Bialorusi.

Projekt ten wniosla Komisja Emigracji i Pola-
kow za Granica. Jest on przedstawiony w druku
nr 1073.

W przerwie w obradach trzy komisje: Komisja
Ustawodawstwa i Praworzadnosci, Komisja Emi-

gracji i Polakéw za Granica oraz Komisja Spraw
Zagranicznych, rozpatrzyly ten projekt. Jego
pierwsze czytanie zostalo przeprowadzone na
wspolnym posiedzeniu komisji wlasnie dzisiaj.

Przypominam, ze drugie czytanie obejmuje
przedstawienie Senatowi sprawozdania, prze-
prowadzenie dyskusji oraz zgtaszanie wnioskow.

Zapraszam na méwnice pana senatora Tadeu-
sza Rzemykowskiego, zeby zechcial przedstawi¢
uzgodnione sprawozdanie komisji o projekcie
uchwaly.

Senator Tadeusz Rzemykowski:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Trzy polaczone komisje na wspoélnym posie-
dzeniu w dniu dzisiejszym rozpatrzyly projekt
uchwaly zgloszony przez Komisje Emigracji i Po-
lakéw za Granica. Przeprowadzily gruntowne
czytanie tego projektu i wnosza o przyjecie przez
Senat jednolitego, zalgczonego w druku
nr 1073S, projektu uchwaly Senatu.

Wszyscy panstwo senatorowie maja przed so-
ba ten projekt, ale uwazam, ze trzeba go przeczy-
ta¢, zeby tres¢ poszla w swiat.

,Uchwala Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 28 lipca 2005 r. dotyczaca sytuacji mniej-
szosci polskiej na Biatorusi.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza stanow-
czy protest wobec rozszerzania si¢ i poglebiania
antypolskiej polityki wladz Republiki Bialorusiila-
mania praw mniejszosci polskiej w tym kraju.

W ostatnim czasie wladze Bialorusi, narusza-
jac prawa czlowieka, zwigkszyly zakres i stopien
represji wobec wielu Polakéw tam mieszka-
jacych, szczegdlnie wobec czlonkéw i dzialaczy
Zwiazku Polakow na Bialorusi.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza swoj
sprzeciw wobec lamania praw czlowieka i stoso-
wanych przez wladze Republiki Bialorus szykan
i represji w stosunku do mniejszosci polskiej
skupionej w Zwiazku Polakéw na Bialorusi i jego
wladz wylonionych w demokratycznych wybo-
rach w marcu biezacego roku.

Senat RP zwraca si¢ do Prezydenta RP i Rzadu
RP o podjecie skutecznych dzialan w celu zape-
wnienia przestrzegania praw polskiej mniejszo-
$ci na Bialorusi.

Uchwatla podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzedowym «Monitor Polski».”

Tyle projekt.

Panie Marszalku, uchwala Senatu zostala
bardzo gruntownie przeanalizowana i przereda-
gowana przez trzy polaczone komisje. Na posie-
dzeniu tych komisji wystuchaliS$my ponad trzy-
dziestu wystgpien. WykorzystaliSmy tez w pro-
jekcie uchwaly stanowisko MSZ zaprezentowane
przez wiceministra Truszczynskiego.

Wyrazam wig¢c przekonanie, ze uchwatla jest
dobrze przygotowana, jest zwigzla, godnie pre-
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zentuje stanowisko Senatu jako historycznego
patrona wszystkich Polakéw zyjacych poza kra-
jem, w tym oczywiscie Polakow zyjacych na Bia-
lorusi. I wnosz¢ do pana marszalka o nieprowa-
dzenie debaty plenarnej na ten temat. Dziekuje.
(Oklaslki)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Ja jeszcze mam formalne pytanie: czy sa pyta-
nia do pana przewodniczacego Rzemykowskiego
albo tez do upowaznionego przedstawiciela
wnioskodawcow, pani senator Ani Kurskiej?

(Glos z sali: Nie ma.)

Nie ma. Dzigkuje.

Wobec tego otwieram dyskusje.

(Gtos z sali: Nie ma dyskusji).

(Glos z sali: Jest.)

Nikt sie nie zglasza. (Oklaski)

Zamykam dyskusje.

(Senator Zbigniew Kulak: W kwestii formalnej,
Panie Marszaltku, chcialbym...)

(Senator Janusz Bargiet: Juz za p6zno.)

To juz jest po zamknieciu dyskusiji.

Senator Zbigniew Kulak:

Tak jest. Tak jest.

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Chcialbym nawigza¢ do wniosku, ktory skta-
dalem rano, o ewentualne odroczenie debaty nad
tym punktem - zreszta i tak ja juz zamknelisSmy.
Dysponuj¢ oswiadczeniem MSZ, ktéry oglosit
swoje stanowisko o godzinie 14.38. To stanowis-
ko jest oczywiscie dla wszystkich panstwa do
wgladu. Ja chcialbym jedynie zwrdci¢ uwage na
to, ze w calym tym oswiadczeniu, a jest to pdttore;j
strony tekstu, nie ma zadnego akapitu doty-
czacego antypolskiej polityki Biatorusi. Jest tyl-
ko ustosunkowanie sie do konfliktu bialoruskich
wladz ze Zwigzkiem Polakéw na Bialorusi. Dzie-
kuje bardzo.

(Senator Robert Smoktunowicz: Czy pan nie ro-
zumie, ze rzad i Senat to dwie rézne wladze?)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Prosze zglaszac sie do dyskusiji... to znaczy do
zapytan.

(Glos z sali: Nie ma chetnych.)

Nie ma chetnych.

Dyskusja jest zamknigta, wobec tego przyste-
pujemy do trzeciego czytania projektu uchwaty
dotyczacej sytuacji mniejszosci polskiej na Bia-
lorusi.

Przypominam, ze trzecie czytanie projektu
uchwaly obejmuje jedynie glosowanie.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez komisj¢ projektem uchwaly.

(Senator Sergiusz Plewa: Ja juz dlugo trzy-
mam reke w gorze.

No, procedury nie przewiduja, Ze trzeba reago-
wac¢ na podniesiona reke w kazdej sytuacji, zwla-
szcza po zamknieciu dyskusiji i ogloszeniu prze-
jscia do glosowania.

(Gtos z sali: Ale to byto przed przejsciem do glo-
sowania.)

(Glos z sali: Tak, przed przejsciem do glosowania.)

Panie Senatorze, proponuje¢ trzymac si¢ regu-
laminu i ustalonych procedur. Dziekuje bardzo.

Prosze o wlaczenie aparatury.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tego projektu?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymal?

Dziekuje¢ bardzo. Rzucamy wynik na tablice.

51 glosow za, 3 - przeciw, 13 senatoréw
wstrzymalo sie od glosu. (Glosowanie nr 3)

W tej sytuacji stwierdzam, ze Senat podjatl
uchwate dotyczaca sytuacji mniejszosci polskiej
na Bialorusi. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarsza-
telc Jolanta Danielalk)

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Powracamy do rozpatrzenia punktu pier-
wszego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o ustanowieniu 16 pazdzierni-
ka Dniem Papieza Jana Pawta II.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawa zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy do glosowania w sprawie usta-
wy o ustanowieniu 16 pazdziernika Dniem Pa-
pieza Jana Pawtla II.

Przypominam, ze Komisja Ustawodawstwa i Pra-
worzgdnosci przedstawila projekt uchwaly, w kto-
rym wnosi o przyjecie tej ustawy bez poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez komisj¢ projektem uchwaly.

Kto z panistwa senatoréw jest za podjeciem tej
uchwaly?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Prosz¢ o podanie wynikow glosowania.

62 senatorow glosowato za, 3 - przeciw,
5 wstrzymalo si¢ od glosu, 1 nie glosowal. (Gloso-
wanie nr 4)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjal uchwale w sprawie ustawy o ustanowie-
niu 16 pazdziernika Dniem Papieza Jana Pawla Il.

Powracamy do rozpatrzenia punktu drugie-
go porzadku obrad: stanowisku Senatu w spra-
wie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia
Dniem Solidarnosci i Wolnosci.
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Przypominam, ze w przerwie w obradach od-
bylo sie posiedzenie Komisji Ustawodawstwa
i Praworzadnosci, ktéra ustosunkowala sie do
przedstawionych w toku debaty wnioskow i przy-
gotowala sprawozdanie w tej sprawie.

Przypominam tez, ze dyskusja nad ustawa zo-
stala zamkni¢ta i obecnie, zgodnie z Regulami-
nem Senatu, moga zabra¢ glos jedynie sprawo-
zdawcy i wnioskodawcy.

Prosz¢ sprawozdawce Komisji Ustawodaw-
stwa i Praworzadnosci, panig senator Ewe Seroc-
ka, o zabranie glosu i przedstawienie uzgodnio-
nych na posiedzeniu wnioskow.

Bardzo prosze, Pani Senator.

Senator Ewa Serocka:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

W dniu dzisiejszym odbyla si¢ w komisji deba-
ta nad trzema wnioskami.

Komisja jednoglos$nie przyjela wniosek o przy-
jecie ustawy bez poprawek. Oba pozostate wnios-
ki, wniosek pani senator Szyszkowskiej o odrzu-
cenie ustawy i wniosek pana senatora Podkan-
skiego, zostaly odrzucone przez komisje.

Komisja wnosi zatem o przyjecie ustawy bez
poprawek. Dzigkuje.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje¢ serdecznie.

Czy senatorowie wnioskodawcy chca jeszcze
zabra¢ glos?

Pani senator Maria Szyszkowska?

Senator Maria Szyszkowska:

Dziekuje.

Jeszcze raz powtarzam, Ze przy pomocy prawa
nie stanowi si¢ autorytetéw. Fatalne jest uzasa-
dnienie tej ustawy. (Poruszenie na sali)

(Glosy z sali: To nie ta ustawal!)

(Senator Janina Sagatowska: To nie jest o pa-
piezu.)

Stusznie...

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Pan senator Podkanski?

(Senator Lestaw Podkariski: Dzigkuje, nie.)

Przystepujemy do glosowania w sprawie usta-
wy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Soli-
darnosci i Wolnosci.

Przypominam, ze w tej sprawie w toku debaty
przedstawiono nastepujace wnioski: senator
Maria Szyszkowska wnosila o odrzucenie usta-
wy, Komisja Ustawodawstwa i Praworzadnosci

wnosila o przyjecie ustawy bez poprawek, a sena-
tor Lestaw Podkanski przedstawil wniosek
o wprowadzenie poprawek do tekstu ustawy.

(Rozmowy na sali)

Czy z dyskusiji toczacej sie na sali mam wno-
si¢, Ze sa jeszcze inne stanowiska?

Informuje, ze zgodnie z Regulaminem Senatu
w pierwszej kolejnosci zostanie przeprowadzone
glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie ustawy,
a nastepnie, w wypadku odrzucenia tego wnios-
ku, nad wnioskiem o przyjecie ustawy bez popra-
wek. Informuje tez, ze glosowanie nad przedsta-
wiona poprawka zostanie przeprowadzone, jezeli
zostang odrzucone poprzednie wnioski.

Panie i Panowie Senatorowie, przystepujemy
do glosowania nad wnioskiem pani senator Ma-
rii Szyszkowskiej o odrzucenie ustawy o ustano-
wieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci
i Wolnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem te-
go wniosku?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Prosz¢ o podanie wynikéw glosowania.

9 senatoréow glosowalo za, 61 - przeciw,
4 wstrzymalo si¢ od glosu, 1 nie glosowal. (Gloso-
wanie nr 5)

Wobec odrzucenia wniosku o odrzucenie usta-
wy przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnos$ci
o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem te-
go wniosku?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymatl si¢ od glosu?

Prosz¢ o podanie wynikéw glosowania.

61 senatoréow glosowatlo za, 8 — przeciw,
7 wstrzymalo sie od glosu. (Glosowanie nr 6)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjgt uchwale w sprawie ustawy o usta-
nowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci
i Wolnosci.

Powracamy do rozpatrzenia punktu trze-
ciego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o zmianie ustawy o emerytu-
rach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych oraz ustawy — Karta Nauczyciela.

Przypominam, ze w przerwie w obradach od-
byto si¢ posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej
i Zdrowia, ktéra ustosunkowala si¢ do wszyst-
kich wnioskéw przedstawionych w toku debaty.

Przypominam tez, ze debata nad rozpatrywa-
na ustawa zostala zamknigta i obecnie, zgodnie
z Regulaminem Senatu, mogg zabrac glos jedy-
nie sprawozdawcy i wnioskodawcy.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce¢ Komi-
sji Polityki Spolecznej i Zdrowia, panig senator
Krystyne Sienkiewicz, i przedstawienie uzgo-
dnionych na posiedzeniu wnioskéw.

Bardzo prosze.
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Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dziekuje.

(Rozmowy na sali

Pani Marszatek! Panie i Panowie Senatorowie!

Komisja miala do rozpatrzenia dwa wnioski.
Pierwszy wniosek, o odrzucenie...

(Wicemarszatek Jolanta Danielak: Przepra-
szam, Pani Senator. Bardzo bym prosila o wyci-
szenie rozmow na sali. To naprawde przeszkadza
sprawozdawcy.)

Pierwszy wniosek, o odrzucenie ustawy, uzy-
skal poparcie tylko 1 senatora, 6 sposréd obec-
nych senatoréw bylo przeciw. Drugi wniosek,
o przyjecie ustawy bez poprawek, uzyskatl
poparcie 6 senatoréw, 1 senator wstrzymal si¢
od glosu.

Zgodnie z wola Komisji Polityki Spolecznej
i Zdrowia rekomenduje¢ zatem Wysokiej Izbie
przyjecie ustawy o zmianie ustawy emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
oraz ustawy — Karta Nauczyciela bez poprawek.
Dziekuje.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje, Pani Senator.

Czy senatorowie wnioskodawcy chca jeszcze
zabra¢ glos?

Pan senator Huskowski?

Nie uslyszalam odpowiedzi.

(Senator Stanistaw Huskowski: Nie, dzigkuje.)

Pani senator Krzyzanowska?

(Senator Olga Krzyzanowska: Nie, dzigkuje.)

Pani senator Simonides?

Senator Dorota Simonides:

Tak, dzigkuje.

Chcialabym potwierdzi¢ — nie zrobilam tego
w przemowieniu — ze uwazam, iz wysylamy bar-
dzo niebezpieczny sygnal, réwniez na przyszlosc.
Dzigkuje.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dzigkuje.

Pan senator Wielowieyski?

(Senator Andrzej Wielowieyski: Dzigkuje.)

Przystepujemy do glosowania w sprawie usta-
wy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz usta-
wy — Karta Nauczyciela.

Przypominam, ze w tej sprawie w toku debaty
przedstawiono nastepujace wnioski: senatoro-
wie wnioskodawcy przedstawili wnioski o odrzu-
cenie ustawy, Komisja Polityki Spolecznej i Zdro-
wia przedstawila wniosek o przyjecie ustawy bez
poprawek.

Informuje, ze zgodnie z Regulaminem Senatu
w pierwszej kolejnosci zostanie przeprowadzone
glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie ustawy,
a nastepnie, w przypadku odrzucenia tego
wniosku, nad wnioskami o przyjecie ustawy bez
poprawek.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
senatoréw wnioskodawcéw o odrzucenie ustawy
o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Fun-
duszu Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy —
Karta Nauczyciela.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem te-
go wniosku?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Prosze o wyniki glosowania.

11 senatoréow glosowalo za, 63 - przeciw,
4 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 7)

Wobec odrzucenia wniosku o odrzucenie usta-
wy przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
Komisji Polityki Spolecznej i Zdrowia o przyjecie
ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz
ustawy — Karta Nauczyciela bez poprawek.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego wniosku?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat sie¢ od glosu?

Prosz¢ o podanie wynikéw glosowania.

63 senatorow glosowato za, 6 — przeciw,
9 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 8)

Stwierdzam, Ze Senat podjal uchwate w spra-
wie ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i ren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz
ustawy — Karta Nauczyciela.

Informuyje, Ze porzadek obrad osiemdziesiate-
go siédmego posiedzenia Senatu zostal wyczer-
pany.

Przystepujemy do oswiadczen senatoréw poza
porzadkiem obrad.

Przypominam, ze...

(Rozmowy na sali)

Moze najpierw pozwolimy tym z panstwa sena-
torow, ktorzy nie sa zainteresowani wstuchiwa-
niem sie w tres¢ oswiadczen senatorskich, na
spokojne opuszczenie sali obrad.

W tym czasie prosze o odczytanie komunika-
téw przez senatora sekretarza.

(Senator Sekretarz Janusz Bargiet: Nie mam
komunikatow, Pani Marszalek, przepraszam.)

Wobec tego informuje¢ tylko, ze posiedzenie
Prezydium Senatu odbedzie si¢ bezposrednio po
zakonczeniu obrad.

Mysle, ze zainteresowane osoby, a wlasciwie
osoby niezainteresowane o$wiadczeniami sena-
torskimi, opuscily juz sal¢ obrad. Przystepujemy
wiec do wyglaszania oswiadczen senatorow.

Zgodnie z Regulaminem Senatu wyglaszanie
oswiadczenia nie moze trwa¢ dluzej niz pi¢¢ mi-
nut. Przedmiotem o$wiadczenia moga by¢ spra-
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wy zwigzane z wykonywaniem mandatu, ale nie
moga dotyczy¢ kwestii bedacych przedmiotem
porzadku obrad biezacego posiedzenia. Nad os-
wiadczeniem senatorskim nie przeprowadza si¢
dyskusji.

Przypominam panstwu senatorom, ze Regula-
min Senatu stanowi, iZ nie uwzglednia si¢ os-
wiadczen, ktorych tresci nie mozna ustali¢ lub
ktérych wygloszenie przez senatora nie byloby
mozliwe w przyshugujacym na to czasie, czyli
w ciggu pieciu minut.

Zapraszam serdecznie do wygloszenia oswiad-
czenia pana senatora Jurgiela.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Zakonczyt si¢ okres przyjmowania wnioskéow
o przyznanie platnosci bezposrednich do grun-
téw rolnych oraz o przyznanie platnosci z tytulu
wsparcia dzialalnosci rolniczej...

(Wicemarszatek Jolanta Danielalc: Panie Sena-
torze, prosze ustawi¢ mikrofony tak, zeby pan byt
slyszalny.)

Dziekuje, Pani Marszalek.

...na obszarach o niekorzystnych warunkach
gospodarowania na 2005 r. Duze zaniepokojenie
wsrdd rolnikéw wzbudzila zmiana w formularzu
wniosku i zwigzane z nig konsekwencje.

Zmiana dotyczy zapisu w sekcji ,Oswiadcze-
nia i zobowiazania”, w cz¢sci dotyczacej ptatno-
$ci ONW. W 2004 r. zapisano tam: ,Zobowigzuje¢
sie¢ do —i teraz pkt 4 — prowadzenia dzialalnosci
rolniczej na wszystkich dzialkach rolnych be-
dacych w moim posiadaniu i polozonych na ob-
szarach o niekorzystnych warunkach gospoda-
rowania, przez okres pi¢ciu lat od dnia otrzyma-
nia tej platnosci z tytulu wsparcia”. W roku
2005 napisano zas: ,Zobowiazuje¢ si¢ do — i tu
znow pkt 4 — prowadzenia dzialalnosci rolniczej
na powierzchni nie mniejszej od tej, za ktéra
otrzymatem platnos¢ w pierwszym roku z tytulu
wsparcia dziatalnosci rolniczej na obszarach
o niekorzystnych warunkach gospodarowania,
przez okres pigciu lat od dnia otrzymania tej
platnosci”.

Zwracamy si¢ do pana ministra —bo wyglaszam
to oswiadczenie w imieniu panstwa senatorow
Jana Szafranca, Zofii Skrzypek-Mrowiec, Anny
Kurskiej i swoim wlasnym — o wlasciwa interpre-
tacje rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
14 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegolowych wa-
runkéw i trybu udzielania pomocy finansowej na
wspieranie dzialalnosci rolniczej na obszarach
o niekorzystnych warunkach gospodarowania,
objetej planem rozwoju obszaréw wiejskich. W §2
tego rozporzadzenia czytamy, Ze platnosci ONW
udziela si¢ producentowi rolnemu, ktory zobo-

wiazuje si¢ do przestrzegania wymagan, o ktérych
mowa w art. 14 ust. 2 i 3 rozporzadzenia
1257/1999/WE z dnia 17 maja 1999 r. w sprawie
wsparcia rozwoju wsi przez Europejski Fundusz
Orientacji i Gwarancji Rolnej. We wskazanym
art. 14 ust. 2 czytamy z kolei, ze dodatki wyro-
wnawcze sg przyznawane na kazdy hektar grun-
tow uzytkowanych rolniczo przez rolnikéw, kto-
rzy, po pierwsze, prowadza dzialalnos¢ rolnicza
na minimalnym areale, ktory zostanie okreslony,
a po drugie, podejmuja si¢ prowadzi¢ dzialalnos¢
rolnicza na obszarze o mniej korzystnych warun-
kach gospodarowania przynajmniej przez pi¢c¢ lat
od pierwszej wyplaty dodatku wyréwnawczego,
stosujac dobra praktyke gospodarki rolnej, zgod-
na z potrzebami ochrony srodowiska naturalnego
i utrzymania terenéw wiejskich, w szczegdlnosci
prowadzac zréwnowazona gospodarke rolna.

W zwiazku z tym do naszego, krajowego roz-
porzadzenia zostal opracowany zalacznik nr 2,
ktory zawiera wykaz obszarow ONW. Zgodnie
z tymi zapisami wsparcie finansowe przeznaczo-
ne jest dla gospodarstw rolnych potozonych na
terenach, na ktérych produkcja rolna jest
utrudniona ze wzgledu na niekorzystne warun-
ki naturalne.

Doplaty wyréwnawcze dla gospodarstw w ra-
mach ONW powinny zrekompensowac rolnikom
utrudnienia wystepujace w stosunku do gospo-
darstw polozonych na pozostalych obszarach.
Konsekwencja tych dzialan ma by¢ zapobiezenie
wyludnianiu si¢ obszaréow wiejskich, zatracaniu
przez nie ich rolniczego charakteru i wynika-
jacym z tego konsekwencjom spolecznym i go-
spodarczym.

W naszym, krajowym systemie doplaty ONW
sa wyplacane za kazda dzialke rolng uzytkowana
rolniczo kazdego roku, o ile rolnik w danym roku
wystapi o taka platnos¢ i przestrzega w gospo-
darstwie zobowigzan wynikajacych ze Zwyklej
Dobrej Praktyki Rolniczej przez piec¢ lat, bez
wzgledu na powierzchnie¢ tego gospodarstwa.

Przepisy prawa powinny dziala¢ na korzysc¢
beneficjenta i sprzyja¢ rozwojowi polskiej wsi,
logiczne jest wigc, aby odstapi¢ od karania rolni-
koéw, ktérych powierzchnia gospodarstwa ulegla
zmniejszeniu, na przyklad z powodu wypowie-
dzenia umowy dzierzawy lub innych zdarzen.
Tacy rolnicy, pomimo zmniejszonej powierzchni
gospodarstwa, prowadza dzialalnos¢ rolnicza
na wszystkich dziatkach bedacych w ich posia-
daniu, polozonych na obszarze o niekorzy-
stnych warunkach gospodarowania, zgodnie
z tym, do czego zobowiagzali si¢ we wniosku
w2004 1., i stosuja zasady Zwyklej Dobrej Prak-
tyki Rolniczej.

Uprzejmie prosimy o korzystna i racjonalna
interpretacje¢ zapisow, ktéra przyczyni si¢ do po-
prawy warunkow gospodarowania na polskiej
wsi, i 0 odstapienie od naliczania sankcji z tytulu
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zmniejszenia powierzchni gospodarstwa w ramach
platnosci ONW, ktore byly czesciowa rekompensa-
ta wyzszych kosztow produkcji rolniczej na danej
dzialce w danym roku. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Jolanta Danielak:

Dziekuje¢ serdecznie.

Informuje, ze protokd! osiemdziesiatego siod-
mego posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skiej piatej kadencji, zgodnie z Regulaminem Se-
natu, zostanie udostepniony senatorom w termi-

nie trzydziestu dni po posiedzeniu Senatu w Biu-
rze Prac Senackich, w pokoju nr 255.

Ale wczesniej powinnam poinformowac, ze os-
wiadczenia senatorskie do protokotu ztozyli: pan
senator Bargiel, pan senator Niski, pan senator
Bargiel wspdlnie z senatorem Sztorcem, pan se-
nator Sztorc, pan senator Pienigzek, pani sena-
tor Szyszkowska, pani senator Klepacz i pan se-
nator Smoktunowicz*.

Zamykam osiemdziesigte siodme posiedzenie
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej piatej kadencji.
Dziekuj¢ serdecznie.

(Wicemarszalek trzykrotnie uderza laskqg mar-
szallcowskaq)

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 57)

* Oéwiadczenia zlozone do protokotu — w zalaczeniu.
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32 Z. Jarmuzek - - ?
33 R. Jarzembowski N
34 K. Jaworski + + . . -
35 K. Jurgiel + .
36 D.M. Kempka .+
37 A. Klepacz .
38 J. Konieczny - -
39 A. Koszada . ?
40 M. Kozlowski
41 Z.P. Kruszewski
42 O.T. Krzyzanowska
43 Z.J. Kulak - -
44 A.M. Kurska
45 1. Kurzepa
46 K.J. Kutz
47 G.B. Lato
48 M.P. Lewicki
49 G.M. Lipowski
50 T. Liszcz
51 B. Litwiniec - - ? 0?2 -+ -
52 J.J. Lorenz + +
53 M. Lubinski ? 0?7 4+ + - + - o+
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Wyniki glosowan 49
1 2 3 4 5 6 7 8
54 W. Lecki ?? 4+ + - 4+ - +
55 W. Mankut + o+ . .
56 J. Markowski 2?2 + + - 4+ - +
57 R. Matusiak + + + + - + - o+
58 G.J. Matuszak ?0? ? ? - + - +
59 B. Masior + + + + - + - o+
60 M. Mietla + + 4+ + -+ - o+
61 S.S. Nicieja .
62 G.A. Niski - - .
63 L.H. Pastusiak .
64 K.J. Pawelek + + + + - + - +
65 W.J. Pawlowski .
66 J. Pienigzek + + + + - o+ - 4+
67 K.M. Piesiewicz + 4+ - o+ - o+
68 W.M. Pietrzak Lo+ + -+ ?0?
69 Z. Piwonski ?°? .
70 S. Plewa - - 0?2+ ? - %
71 B.L. Podgorski .. .
72 L.P. Podkanski + + ? + - - -+
73 J. Popiolek + 4+ -+ -+
74 Z. Religa A T S
75 Z. Romaszewski + + + + - + - +
76 T. Rzemykowski + + + + - + - 4+
77 W.R. Sadowska + ? 4+ ? 2?2 ? + ?
78 J. Sagatowska + + + + - o+ - 4+
79 W.P. Saluga + + 4+ + -+ - o+
80 E.A. Serocka ? 0?2 0?7 + - + - 4+
81 K.H. Sienkiewicz - - .+ -+ -+
82 D.E. Simonides A T T S
83 Z.M. Skrzypek-Mrowiec + + + + - - - o+
84 R.M. Smoktunowicz + + + + - + - -
85 J.K. Smorawinski + + 4+ + - + ? +
86 A.K. Spychalski -+ + + -+ - 4+
87 H.T. Stoklosa + + ?2 + - + - +
88 A. Stradomska . .
89 E. Streker-Dembinska ?2 0?2 + + ? 2?2 - 4+
90 J.Z. Suchanski + + - + + ?
91 J. Szafraniec + + 4+ + - 4+ - o+
92 J. Sztorc
93 K. Szydlowski . .
94 M. Szyszkowska e
95 K. Scierski + + 4+ + - 4+ - o+
96 A.J. Wielowieyski + + + + - + + -
97 E.K. Wittbrodt + + + + - + + ?
98 T. Wnuk . + - o+
99 Z.S. Zychowicz + 4+ - o+ 4+ ?
100 M. Zenkiewicz + o+

Obecnych

Za

Przeciw
Wstrzymalo si¢
Nie glosowalo

64 67 67 71 75 76 78 78
40 42 51 62 9 61 11 63
1211 3 3 61 8 63 6
12 14 13 5 4

1 1

7 4 9
0O 0 O 0O 0 O
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Janusza Bargiela

Oswiadczenie skierowane do ministra skarbu panstwa Jacka Sochy

W zwigzku z trudna sytuacja finansowa Przedsiebiorstwa Komunikacji Samochodowej SA w Olkuszu*
oraz z zagrozeniem likwidacja zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o weryfikacje obecnego stanu
przedsigbiorstwa oraz przedstawienie mozliwosci pomocy spolce.

W polowie 2004 r. spétka zostala poddana kontroli przez Urzad Kontroli Skarbowej w Krakowie w za-
kresie celowosci i zgodnosci z prawem gospodarowania srodkami publicznymi za lata 2002, 2003
i pierwsze potrocze 2004 r. W wyniku kontroli ustalono miedzy innymi kwote nienaleznie pobranych do-
plat o wysokosci ponad 1 miliona 100 tysigcy zl, podczas gdy wysokosc kapitalu wlasnego spdtki wynosi
nadzien 31 grudnia 2004 r. niewiele ponad 1 milion 500 tysiecy zl. Przedsi¢biorstwo jest postawione w sy-
tuacji praktycznie bez wyjscia.

Panie Ministrze, gdyby doszlo do likwidacji przedsigbiorstwa, prace¢ straciloby ponad sto trzydziesci
0s0b, co jest, ze wzgledu na duze bezrobocie w powiecie olkuskim, niezwykle niepokojace.

W zwigzku z powyzszymi faktami zwracam si¢ do Pana Ministra z zapytaniem: czy istnieja przepisy
prawne umozliwiajace umorzenie lub rozlozenie na raty zobowigzania przedsi¢biorstwa panstwowego
PKS SA w Olkuszu wobec Skarbu Panstwa?

Janusz Bargiel

* Zalgcznik do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Niskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra srodowiska Tomasza Podgajniaka oraz do ministra
gospodarki i pracy Jacka Piechoty

Szanowni Panowie Ministrowie!

Od dwoch lat sytuacja na rynku zwigzanym z przemystem drzewnym ulega niekorzystnym zmianom
pod wzgledem zaopatrzenia w surowiec drzewny przedsiebiorstw dzialajacych w branzy drzewnej — pro-
ducentdéw plyt drewnopochodnych, przemystu meblarskiego i celulozowego. W ostatnim kwartale roku
firmy dzialajace w tej branzy zmuszone sa wprowadza¢ przestoje produkcyjne, ogranicza¢ produkcje
lub czesciowo wylaczac linie technologiczne. Istnieje obawa powaznego zagrozenia przysztosci tej bran-
zy. Sytuacja ta moze niekorzystnie odbic¢ sie rowniez na przysztosci polskiego przemystu meblarskiego.

Przyczyna tego negatywnego zjawiska sa obowigzujace regulacje prawne dotyczace subwencjonowa-
nia produkcji tak zwanej zielonej energii, a takze spalania w energetyce tak zwanej biomasy, do ktorej
zaliczono réwniez drewno i surowce pochodne - zrebki i trociny — oraz zwigzane z tym dzialania energe-
tyki przemyslowej. Energetyka przemystowa, opierajac si¢ na rozporzadzeniu ministra gospodarki na-
kladajacym na zaklady energetyczne obowigzek zakupu okreslonej ilosci energii elektrycznej ze zrédet
odnawialnych (DzU z 2003 r. nr 104 poz. 971), siegnela po najprostsze i szybko dostepne rozwigzania, to
jest spalanie drewna oraz materialéw drzewnych z tartakow, ktére to materiaty dotychczas byty wyko-
rzystywane do produkgcji plyt drewnopochodnych. Takie dzialanie energetyki spowodowalo niedobdr
drewna do produkcji wyroboéw wysoko przetworzonych, takich jak plyty drewnopochodne, meble, celu-
loza, papier.

W 2004 r. Kronospan PL spotka z 0.0. w Szczecinku, wiodacy w kraju producent plyt drewnopochod-
nych, zuzywajacy ponad 2 miliony 500 tysi¢cy mp materialéw drzewnych rocznie, ze wzgledu na brak
surowca musial zaimportowac¢ 40 tysiecy mp drewna okraglego, a w 2005 r. — 90 tysiecy mp drewna ok-
raglego. W tym samym czasie Lasy Pannstwowe eksportuja drewno, drewno jest takze spalane w energe-
tyce przemyslowej. Spalanie materialéw drzewnych, takich jak trociny i zrebki, nadajacych si¢ do pro-
dukcji plyt drewnopochodnych, oprocz nieracjonalnosci takiego dzialania, powoduje ich niedobér na
rynku oraz olbrzymi wzrost ich cen. Sytuacja ta ma tendencje wzrostowe.

Powrot do uzywania drewna okraglego jako surowca do produkcji plyt drewnopochodnych, w celu
utrzymania ruchu zakladéw produkcyjnych, jest niemozliwy, poniewaz Lasy Panstwowe bronia si¢
przed zwiekszonym pozyskiwaniem i dodatkowa sprzedaza drewna. Paradoksem jest, ze czes¢ tego
drewna, bedacego surowcem produkcyjnym dla przemystu drzewnego i celulozowo-papierniczego, jest
nadal bezpowrotnie spalana, na przyklad w elektrocieplowni Polaniec.

Zwracam si¢ do Panéw Ministrow z prosba o podjecie niezbednych dzialan zmierzajacych do elimi-
nacji tego niekorzystnego zjawiska zachodzacego w sektorze przemyshu drzewnego, a w szczegoélnosci
do powstrzymania spalania w elektrocieplowniach drewna — w tym takze zrebkéw i trocin — bedacego
surowcem do produkcji plyt drewnopochodnych. Prosz¢ réwniez o informacje o podjetych dotychczas
dzialaniach w celu zapewnienia zakladom przemystu plytowego niezbednego do produkcji surowca,
czyli drewna.

Z wyrazami szacunku
Grzegorz Andrzej Niski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Niskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra obrony narodowej Jerzego Szmajdzinskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W 1963 r. rozkazem gléwnego kwatermistrza WP zostaly powolane pracownie psychologiczne zajmu-
jace si¢ kwalifikacja i doborem kandydatéw do stuzby wojskowej. W 2003 r. pracownie te zostaly zre-
strukturyzowane i przyporzadkowane wojewodzkim sztabom wojskowym. Jednoczesnie wprowadzono
w tych instytucjach ograniczenia etatowe. Zaistniale zmiany, przy zwi¢kszonej liczbie oséb kwalifiko-
wanych do stuzby wojskowej i r6znorodnosci specjalnosci wojskowych objetych badaniami psycholo-
gicznymi, powoduja utrudnienia funkcjonalne i organizacyjne w realizacji procedur doboru kadr do
stuzby wojskowej.

Psychologiczny dobor do stuzby wojskowej realizowany jest w wielu armiach swiata, na przyktad
w armii amerykanskiej, bundeswerze, armii brytyjskiej, francuskiej, izraelskiej, w ktérych problematy-
ka ta zajmuja si¢ wyspecjalizowane stuzby psychologiczne wchodzace w sklad struktur organizacyj-
nych sit zbrojnych tych panstw.

Wojsko Polskie jak dotychczas nie ma uporzadkowanych struktur sthuzb psychologicznych, w kompe-
tencji ktorych winny znajdowac sie: dobor personelu dla potrzeb sit zbrojnych, psychologiczne wsparcie
dzialan bojowych i psychoprofilaktyka.

Uwzgledniajac funkcje, jakie stuzby psychologiczne speliaja w nowoczesnej armii w zakresie kwalifi-
kowania kandydatéw do shuzby wojskowej, chcialbym zapytac¢ Pana Ministra: jakie dzialania podjat re-
sort obrony narodowej w celu umiejscowienia stuzb psychologicznych w strukturach Sit Zbrojnych RP?

Grzegorz Andrzej Niski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatorow
Janusza Bargiela i Jozefa Sztorca

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Krzysztofa Opawskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Jako uzytkownicy drég pragniemy Pana zapyta¢, co spowodowalo, ze wzdhuz odcinka drogi krajowej
nr 4 Krakow — Targowisko koto Bochni zlokalizowano kilkadziesigt zbiornikéw wodnych, basendw nie-
znanych i chyba nigdzie dotad niespotykanych.

Osmielamy si¢ zadac¢ pytanie: komu i do jakich celéw majg stuzy¢ te zbiorniki i jaki jest koszt ich bu-
dowy?

Z powazaniem
Janusz Bargiel
Jozef Sztorc



87 posiedzenie Senatu w dniu 28 lipca 2005 r.

Przemdwienia i o$wiadczenia senatoréw przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 87. posiedzenia Senatu 57

Oswiadczenie zlozone
przez senatorow
Janusza Bargiela i Jozefa Sztorca

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Krzysztofa Opawskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Pragniemy Pana zapytac¢, czy modernizacja drogi nr 4 Wroclaw — Legnica jest przeprowadzana zgod-
nie ze sztuka budowlang i projektem technicznym, dotyczgcym wymienionej modernizacji. JestesSmy
wyrazicielami poteznej krytyki kierowcow — uzytkownikow tego odcinka drogi, a krytyka ta dotyczy
glownie jakosci nawierzchni.

Przed skierowaniem wniosku o zbadanie prawidlowosci wykonywanych robét pragniemy zapytac
Pana o opini¢ na ten temat.

Z powazaniem
Janusz Bargiel
Jozef Sztorc
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jozefa Sztorca

Oswiadczenie skierowane do ministra gospodarki i pracy Jacka Piechoty

Szanowny Panie Ministrze!

Prowadzona obecnie kosztem wielu milionéw ztotych modernizacja drogi powiatowej Tarnow — Wola
Rzedzinska nie przewiduje poszerzenia znajdujacych sie w ciggu tej drogi mostéow, co w konsekwencji
spowoduje, ze zmodernizowana olbrzymim kosztem droga bedzie bardzo niebezpieczna z powodu
dwdch zwezen na tych mostkach.

Pragne zapyta¢ Pana Ministra, czy tak pojeta, czesciowa modernizacja drogi, bez usunig¢cia niebez-
piecznych zwezen, jest zgodna z normami i zasadami budownictwa drogowego, a jesli nie, to kto za-
twierdzit projekt takiej modernizacji i kto na taka modernizacj¢ wyrazil zgode.

Z powazaniem
Jozef Sztorc
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jozefa Sztorca

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Krzysztofa Opawskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Po raz kolejny zwracam si¢ do Pana z prosba o informacje dotyczaca zaawansowania rob6t moderni-
zacyjnych na skrzyzowaniu drogi krajowej nr 4 z drogg powiatowa nr 362 Skrzyszéw — Lisia Gora w po-
wiecie tarnowskim.

Dwa lata starosta powiatu, wojtowie gmin oraz mieszkancy i przedsigbiorcy domagajg si¢ moderniza-
cji wyzej wymienionego skrzyzowania poprzez wykonanie ronda lub sygnalizacji swietlnej oraz kilkuset
metréw chodnika wzdtuz skrzyzowania.

Rozumiem nieche¢ dyrekcji krakowskiego oddziatu Generalnej Dyrekcji Dréog Krajowych i Autostrad
do problemu wymienionego skrzyzowania, jak i do mojej osoby, ale mimo to uprzejmie Pana prosze
o udzielenie mi informacji dotyczacej harmonogramu prac modernizacyjnych i zgodnosci projektu prze-
budowy z uzgodnieniami z zainteresowanymi stronami.

Z powazaniem
Jozef Sztorc
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Jerzego Pienigzka

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministrow Marka Belki

Pozwalam sobie przekaza¢ w imieniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi Senatu RP przyjete dzis na na-
szym posiedzeniu stanowisko w sprawie stanu upraw rolnych zagrozonych susza oraz mozliwosci po-
mocy poszkodowanym rolnikom z prosba o jego analiz¢ i wykorzystanie w pracach Rady Ministréw Rze-
czypospolitej Polskiej.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi Senatu RP, po zapoznaniu si¢ z informacjg ministra rolnictwa i roz-
woju wsi, prezesa ARIMR, prezesa ARR, a takze uwzgledniajac przebieg dyskusji z udzialem przedstawi-
cieli organizacji rolniczych, wyraza swa gleboka troske o poziom zbioréw zboz, stan owocéw, kukurydzy
iroslin okopowych na terenach srodkowej i pdinocnej Polski dotknietej kleska suszy oraz uznaje za ko-
nieczne:

—dokonanie pilnego spisu poziomu strat w uprawach rolnych przez gminne komisje szacujace szko-
dy na terenach objetych susza;

—zbilansowanie na szczeblu poszczegolnych wojewodztw zakresu powstatych strat w rolnictwie w ce-
lu umozliwienia i zaprogramowania dodatkowej pomocy z budzetu panstwa i srodkéw Unii Europej-
skiej dla poszkodowanych rolnikéw oraz rekompensat finansowych dla gmin rolniczych umarzajacych
raty podatku rolnego;

- zwolnienie producentéw mleka na terenach objetych suszg od realizacji cz¢sci przyznanych kwot
mlecznych;

— przyspieszenie decyzji Komisji Europejskiej w sprawie szybszego rozpoczecia interwencji na rynku
zbdz w Polsce, zmniejszenia minimalnego tonazowego limitu dostawy zboza i obnizenia parametrow ja-
kosciowych;

— wystgpienie do Komisji Europejskiej o przyspieszenie wyplat obszarowych doplat bezposrednich
dla rolnikow w Polsce;

—dokonanie analizy mozliwosci umorzenia dotychczasowych kredytéw kleskowych dla rolnikéw po-
nownie dotknietych kleska zywiolowa oraz skladek kwartalnych do KRUS.

Apelujemy rowniez:

—do lokalnych samorzadéw o rozwazenie mozliwosci zwolnienia poszkodowanych rolnikéw od plat-
nosci kolejnych kwartalnych rat podatku rolnego;

—do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi o wystapienie z inicjatywa legislacyjna dotyczaca zmiany
ustawy o doplatach do ubezpieczen upraw rolnych i zwierzat gospodarskich w kierunku objecia nia sa-
déw i krzewdéw owocowych oraz o pilne wydanie aktow wykonawczych do ustawy;

— do rzadu RP o wystgpienie do Komisji Europejskiej o przyznanie specjalnej pomocy finansowej
zbudzetu Wspoélnoty dla poszkodowanych rolnikéw i budzetéw gmin rolniczych nawiedzonych susza.

Jednoczesnie prosze o pilne ogloszenie regionami kleski zywiolowej terenéw nastepujacych bytych
wojewodztw dotknietych kleska suszy: sieradzkiego, plockiego, skierniewickiego, kaliskiego, konin-
skiego, czestochowskiego, piotrkowskiego, wloclawskiego, olsztynskiego, stupskiego, koszalinskiego,
swietokrzyskiego, ostroleckiego, pilskiego i radomskiego.

Z powazaniem
Jerzy Pienigzek
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Marie Szyszkowska

Oswiadczenie skierowane do prezesa Najwyzszej Izby Kontroli Mirostawa Sekuly

Od dhuzszego czasu dochodza do mnie informacje, potwierdzone przez Ministerstwo Zdrowia, o wad-
liwie przeprowadzonej prywatyzacji uzdrowiska Naleczéw. W zwigzku z tym stusznie zostata wstrzyma-
na prywatyzacja kolejnych uzdrowisk.

Zwracam si¢ wi¢c z pytaniem, czy przewiduje Pan Prezes szczegdlowa kontrole przeprowadzonej pry-
watyzacji uzdrowiska Naleczéw. Sprawa jest bardzo powazna, bowiem dotyczy jedynego w swoim ro-
dzaju uzdrowiska leczacego serce i krazenie krwi.

Zwracam si¢ takze z pytaniem, czy NIK kontrolowala dzialalno$¢ fundacji zwiazanych z kultura.

Z wyrazami szacunku
Maria Szyszkowska
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Marie Szyszkowska

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Marka Balickiego

Zdaje sobie sprawe z funkcjonowania tak zwanego wolnego rynku. Jednakze sugestywna sila reklam
lekarstw w telewizji przynosi negatywne skutki dla zdrowia obywateli. Wzrasta lekomania, ktorg ulat-
wia dostep do lekarstw w kazdym niemal sklepie. Dodam, Ze lekarstwa te bywaja przeterminowane
i czesto sg przechowywane w niewlasciwych warunkach. Czy Ministerstwo Zdrowia interweniuje w tej
sprawie?

Potrzebny jest zakaz sprzedazy lekarstw poza aptekami. Uprzejmie prosze o informacj¢, czy minister-
stwo podejmie w obronie zdrowia obywateli dzialania zmierzajace do ograniczenia reklam lekarstw. Re-
klamy te przynosza korzysci jedynie firmom farmaceutycznym. Mozliwe sga wszak stosowne inicjatywy
ustawodawecze.

Z powazaniem
Maria Szyszkowska
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Marie Szyszkowska

Oswiadczenie skierowane do ministra obrony narodowej Jerzego Szmajdzinskiego

W zwigzku z pytaniami, ktére sa kierowane do mojego biura, uprzejmie prosze¢ Pana Ministra o infor-
macje, jakie koszty poniost tacznie Skarb Panstwa w zwigzku z pobytem i dzialaniami wojsk polskich
w Iraku.

Z powazaniem
Maria Szyszkowska
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Apoloni¢ Klepacz

Oswiadczenie skierowane do ministra zdrowia Marka Balickiego

Szanowny Panie Ministrze!

Wprowadzone limity cen insulin na listach lekéw refundowanych nadal wywoluja liczne skargi i pro-
testy chorych na cukrzyce oraz stowarzyszen diabetykow. W dalszym ciggu podkresla sie fakt, iz
zmniejszenie doplat do insuliny powoduje pogorszenie jakosci i skutecznosci leczenia, a takze komfortu
zycia chorych na cukrzyce. Nie bez znaczenia jest wzrost wydatkow, jakie obecnie ponosza chorzy.

Jestem swiadoma tego, ze argumenty te sg niewgtpliwie znane Panskiemu resortowi, ale podnoszac
je, pragne zapytac¢ Pana Ministra, czy przewiduje si¢ w najblizszym czasie wprowadzenie innych, bar-
dziej elastycznych rozwigzan dotyczacych doptat do insulin, tym bardziej ze ostatnio w mediach pojawi-
ly sie informacje o tym, ze NFZ posiada wolne srodki na kontach bankowych. Wiadomos¢ ta zelektryzo-
wala srodowisko diabetykow, ktorzy w tych rezerwach upatrujg rozwigzania zglaszanych przez nich
problemow.

Z powazaniem
Apolonia Klepacz
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Roberta Smoktunowicza

Oswiadczenie skierowane do ministra skarbu panstwa Jacka Sochy

Panie Ministrze!

W Polsce trwa proces wyboru nowego samolotu dlugodystansowego dla Polskich Linii Lotniczych
LOT. Skal¢ przetargu szacuje si¢ na sume¢ okolo 500 miliondw dolaréw.

Tempo wzrostu na rynku przewozéw lotniczych w Europie Srodkowej ma wynie$¢ w ciagu najbliz-
szych dwudziestu lat 6,4% rocznie, podczas gdy na swiecie wskaznik ten ma osiggnac¢ 5,3%. W ubieg-
lym roku liczba pasazeréw odprawionych i przyjetych na polskich lotniskach wyniosta dziewi¢¢ milio-
now. Oznacza to wzrost o ponad 25% w stosunku do liczby siedmiu milionéw stu tysiecy pasazerow
w 2003 r. Ten niezwyktly potencjal rozwoju rynku polskiego i europejskiego potwierdzajg rowniez przed-
stawiciele linii lotniczych oraz organizacji zajmujacych si¢ badaniem ruchu lotniczego. Wzrost liczby
obstugiwanych pasazeréw w oczywisty sposéb pociaga za soba rozwoj floty powietrznej. Lotnictwo cy-
wilne jest postrzegane jako strategiczna galaz przemystu, gdyz utatwia utrzymanie lotniczego przemys-
hu militarnego — wiekszy jest wolumen produkcji — oraz tworzy znaczna liczbg¢ dobrze ptatnych posad
w sektorze zaawansowanych technologii, a takze przynosi duze zyski.

PLL LOT rozpoczely 4 pazdziernika 2004 r. proces wyboru nowych samolotow. Obecnie rynek samolo-
tow srednio- i dlugodystansowych podzielony jest wlasciwie w calosci pomiedzy dwa koncerny: Airbus
iBoeing. PLL LOT poprosily Airbusa i Boeinga o zlozenie ofert na samoloty krétkiego i dalekiego zasiggu,
po czym w styczniu ograniczyly zapytanie do samolotéw dalekiego zasiegu. Po dwdéch miesigcach roz-
mow, w kwietniu 2005 r., zarzad LOT poinformowal Airbusa o przerwaniu rozmoéw i o kontynuowaniu
rozmow jedynie z Boeingiem.

W majuiczerwcu Airbus wielokrotnie pisat do LOT, proszac o kontynuowanie rozméw i podajac nowe
warunki ofertowe. Wszystkie propozycje zostaly przez LOT odrzucone z takim argumentem, ze LOT pro-
wadzi rozmowy na temat kontraktu z Boeingiem. Jednoczesnie zarzad PLL LOT zachecal Airbusa do za-
przestania prosb o dopuszczenie jego oferty, obiecujac zaproszenie do nowego przetargu na samoloty
krotkiego zasiegu. Juz sam fakt sugerowania jednej firmie odstgpienia od sktadania oferty w przetargu
i obiecywanie w zamian zaproszenia do innego przetargu wydaje si¢ praktyka niezrozumiala. Dziwi¢
moze to tym bardziej, ze nowy przetarg na samolot krotkiego zasiegu rada nadzorcza wykluczyta pod ko-
niec 2004 r. i do tej pory nie zmienita zdania.

W lipcu 2005 r. na prosbe Pana Ministra zarzad LOT poinformowal Airbusa, ze ma zamiar wybra¢
niezaleznego audytora w celu zbadania poprawnosci procedury. Zapowiedz powolania audytoréw do
zbadania procedury to kolejna zastanawiajaca praktyka. Linie lotnicze zazwyczaj wybieraja nie audyto-
row, ale wyspecjalizowane firmy konsultingowe, ktéore razem ze specjalistami z réznych dziedzin
buduja niezalezne modele oceny ofert, poréwnuja oferty i daja rekomendacje¢ zarzadowi i radzie
nadzorczej. Wybor przez LOT zewnetrznego doradcy oznacza de facto zmiane procedury. W zwigzku
z tym pierwsza rzecza, o jaka powinien poprosi¢ obu oferentéw, to nowe, uzupeklione i poréwnywalne
oferty, najlepiej opierajace si¢ na kryteriach przygotowanych przez niezaleznego doradce.

W zwigzku z powyzszym, biorac pod uwage skale przetargu — okolo 500 milionéw dolaréw — zaangazo-
wane w niego dwie miedzynarodowe firmy, ktére czesto startuja w podobnych przetargach w Polsce, oraz
przede wszystkim planowane w przyszlym roku wprowadzenie PLL LOT na gielde, prosze Pana Ministra
o wyjasnienie: czy i kiedy rada nadzorcza poprosi zarzad o wybor niezaleznego doradcy z doswiadczeniem
w wyborze samolotow, ktéry z kolei poprosi Airbusa i Boeinga o zlozenie uzupemionych ofert?

Z powazaniem
Robert Smoktunowicz
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UCHWAELA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 28 lipca 2005 r.
dotyczaca sytuacji mniejszos$ci polskiej na Bialorusi

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza stanowczy protest wobec rozszerzania si¢ i poglebiania anty-
polskiej polityki wladz Republiki Bialorusi i lamania praw mniejszosci polskiej w tym kraju.

W ostatnim czasie wladze Bialorusi, naruszajac prawa czlowieka, zwigkszyly zakres i stopien represji
wobec wielu Polakéw tam mieszkajacych, szczegdlnie wobec czlonkéw i dzialaczy Zwiazku Polakow na
Bialorusi.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej wyraza swoj sprzeciw wobec lamania praw czlowieka i stosowanych
przez wladze Republiki Bialorus szykan i represji w stosunku do mniejszosci polskiej skupionej
w Zwiazku Polakéow na Bialorusiijego wladz wylonionych w demokratycznych wyborach w marcu br.

Senat RP zwraca si¢ do Prezydenta RP i Rzadu RP o podjecie skutecznych dzialan w celu zapewnienia
przestrzegania praw polskiej mniejszosci na Biatorusi.

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym ,Monitor Polski”.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 28 lipca 2005 r.
w sprawie ustawy o ustanowieniu 16 pazdziernika Dniem Papieza Jana Pawla II
Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 27 lipca 2005 r. ustawy
o ustanowieniu 16 pazdziernika Dniem Papieza Jana Pawtla II, przyjmuje t¢ ustawe bez poprawek.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 28 lipca 2005 r.
w sprawie ustawy o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci
Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 27 lipca 2005 r. ustawy
o ustanowieniu dnia 31 sierpnia Dniem Solidarnosci i Wolnosci, przyjmuje t¢ ustawe bez poprawek.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 28 lipca 2005 r.

w sprawie ustawy o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz ustawy - Karta Nauczyciela

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 27 lipca 2005 r. ustawy o zmia-
nie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy — Karta Nauczy-
ciela, przyjmuje te ustawe bez poprawek.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI
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