(Wznowienie posiedzeniao godzinie 9 minut 02)

(Obradom przewodniczag wicemarszalek Ste-
fan Jurczak oraz marszalek Adam Struzik)

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Wznawiam obrady.

Prosze senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym.

Powracamy do punktu pierwszego porzadku
dziennego: stanowisko Senatu w sprawie ustawy
0 zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow.

Przypominam, ze w przerwie w obradach od-
bylo sie posiedzenie Komisji Inicjatyw i Prac
Ustawodawczych oraz Komisji Praw Czilowieka
i Praworzgdnosci. Komisje te ustosunkowaty sie
do wnioskow przedstawionych w trakcie debaty.

Przypominam réwniez, ze debata nad rozpa-
trywana ustawa zostata zakonczona. Teraz
zgodnie z art. 45 ust. 3 Regulaminu Senatu
gtos moga zabrac jedynie sprawozdawcy i wnio-
skodawcy.

Prosze o zabranie glosu i przedstawienie uzgo-
dnionych na posiedzeniu wnioskéw sprawoz-
dawce Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodawczych
oraz Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci,
pana senatora Andrzeja Chronowskiego.

Senator Andrzej ChronowskKi:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Potaczone
komisje: Komisja Inicjatyw i Prac Ustawodaw-
czych oraz Komisja Praw Cztowieka i Praworzad-
nosSci wyrazity swoje stanowisko w druku
nr 4197.

Proponuja przyjecie wnioskéw od pierwszego
do piatego, co powoduje automatyczne odrzuce-
nie wniosku szdstego. Poprawki opisane w zesta-
wieniu w punktach pierwszym i drugim, zgtoszo-
ne przez pana senatora Andrzejewskiego uscisla-
ja te ustawe i precyzuja ja.

Poprawka trzecia zgtoszona przez Komisje Ini-
cjatyw i Prac Ustawodawczych usuwa ewidentny
btad.

Poprawki czwarta i pigta zgtoszone przez Ko-
misje Inicjatyw i Prac Ustawodawczych maja na

celu wyeliminowanie tej prowizorki, o ktorej tyle
sie mowito, i wprowadzenie systemu centralnego
z prawdziwego zdarzenia. To spowodowato wy-
kluczenie poprawki szostej zgtoszonej przez Ko-
misje Praw Cziowieka i Praworzadnosci.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Potaczone
komisje rekomenduja przyjecie ustawy z takimi
wiasnie poprawkami.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje, Panie Senatorze.

Czy senatorowie wnioskodawcy lub pozostali
senatorowie sprawozdawcy chca jeszcze zabrac
gltos? Pan senator Piotr Andrzejewski zgtosit
wniosek. Czy pan senator chce zabrac gtos?

(Senator Piotr Andrzejewski: Dziekuje bardzo.)

Dziekuje.

Przechodzimy do gtosowania nad ustawa o za-
stawie rejestrowym i rejestrze zastawow.

Przypominam, ze w trakcie debaty zostaty
przedstawione przez komisje oraz przez senatora
Piotra tukasza Juliusza Andrzejewskiego wnio-
ski o wprowadzenie poprawek do ustawy.

Informuje, ze zgodnie z art. 47 ust. 1 Regula-
minu Senatu zostana przeprowadzone kolejne
gltosowania nad przedstawionymi poprawkami,
wedtug kolejnosci przepiséw ustawy. Przypomi-
nam, ze wszystkie przedstawione wnioski zawar-
te sg w druku nr 419Z.

Przystepujemy do gtosowania nad przedsta-
wionymi poprawkami.

Przystepujemy do gtosowania nad pierwsza
poprawka.

Oto jej tres¢: ,W art. 2 w ust. 3 po wyrazie:
»Zastawu” dodaje sie wyraz: ,rejestrowego”, a po
wyrazie: ,rejestru” dodaje sie wyraz: ,,zastawow”.
Poprawka precyzuje przepis art. 2 ust. 3 poprzez
uzupeinienie wystepujacych w tym zapisie okre-
Slen: ,zastaw” i ,rejestr”. Jest to wniosek senato-
ra Andrzejewskiego.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze nacis-
nac przycisk ,za” i podnies¢ reke.

Kto jest przeciw, prosze nacisnga¢ przycisk
~przeciw” i podnies¢ reke.
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Kto wstrzymat sie od gtosu, prosze nacisngc
przycisk ,wstrzymuje sie” i podnies¢ reke.

Dziekuje. Prosze o wyniki.

W obecnosci 66 senatorow za poprawka gltoso-
wato 65, przeciw poprawce nie glosowat nikt, 1 se-
nator wstrzymat sie od glosu. (Gtosowanie nr 2).

Poprawka zostata przez Wysoka Izbe przyjeta.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
druga.* Czy musze czytac¢ tre$¢ poprawki?

(Glosy z sali: Nie.)

Przeczytam tylko uzasadnienie. Poprawka
zmierza do zapewnienia wiekszej ochrony za-
stawnika poprzez zapisanie, ze zastaw nie wyga-
sa rowniez wtedy, gdy zastawca zdobyt przedmiot
zastawu w celu pokrzywdzenia zastawnika.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o na-
ciSniecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikow gtoso-
wania.

W obecnosci 70 senatorow za poprawka gto-
sowato 69, przeciw 1 senator, nikt nie wstrzymat
sie od glosu. (Gtosowanie nr 3).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta poprawke.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
trzecig.** Poprawka ma na celu tylko usuniecie
btedu legislacyjnego.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem poprawki, prosze o nacisniecie przy-
cisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od gltosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie
reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wyniku gtoso-
wania.

W obecnosci 70 senatorow za poprawka gto-
sowato 69, przeciw nie gtosowat nikt, 1 senator
wstrzymat sie od gtosu. (Glosowanie nr 4).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta poprawke.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka-
mi czwarta i piata, nad ktérymi bedziemy gtoso-
wac tacznie.*** Przyjecie tych poprawek wyklu-
cza mozliwos¢ glosowania nad poprawka szésta.

Poprawka czwarta polega na skresleniu prze-
pisu umozliwiajacego ministrowi sprawiedliwo-
Sci powierzenie, do czasu utworzenia centralnej
informacji o zastawach rejestrowych, prowadze-

* dotyczy art. 13 pktu 2
** dotyczy art. 49
*** dotyczg art. 52 i art. 53

nia rejestru zastawéw jednemu sgdowi rejestro-
wemu. Poprawka pigta wydluza vacatio legis
ustawy.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem poprawek, prosze o nacisniecie przy-
cisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od gltosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie
reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikow gtoso-
wania.

W obecnosci 71 senatoréw za poprawkami
gtosowato 70, przeciw nie gtosowat nikt, 1 sena-
tor wstrzymat sie od gtosu. (Gtosowanie nr 5).

Stwierdzam, ze poprawki zostaty przyjete,
a tym samym wykluczyliSmy mozliwos¢ gtoso-
wania nad poprawka szosta.

Przystepujemy do gltosowania nad catoscig
projektu uchwatly w sprawie ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow wraz z przyje-
tymi przez Senat poprawkami.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem w catosci projektu uchwaly, wraz
z przyjetymi przez Senat poprawkami, prosze
0 nacisniecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie
reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 73 senatorow za uchwala gtoso-
wato 72, nikt nie byt przeciw, 1 senator wstrzy-
mat sie od glosu. (Gltosowanie nr 6).

Stwierdzam, ze Senat przyjat uchwate w spra-
wie ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze
zastawow.

Powracamy do punktu drugiego porzadku
dziennego: stanowisko Senatu w sprawie ustawy
0 zmianie ustawy o regulacji rynku cukru i prze-
ksztatceniach wlasnosciowych w przemysle cu-
krowniczym.

Przypominam, ze podczas przerwy w obradach
odbylo sie posiedzenie Komisji Gospodarki Naro-
dowej oraz Komisji Rolnictwa, ktore ustosunko-
waly sie do przedstawionych w trakcie debaty
wnioskow.

Przypominam tez, ze debata nad rozpatrywa-
na ustawa zostata zakonczona i obecnie zgodnie
z art. 45 ust. 3 Regulaminu Senatu moga zabrac
gtos jedynie sprawozdawcy i wnioskodawcy.

Prosze o zabranie glosu i przedstawienie uzgo-
dnionych na posiedzeniu wnioskéw sprawoz-
dawce Komisji Rolnictwa oraz Komisji Gospodar-
ki Narodowej, pana senatora Sylwestra Gajew-
skiego.
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Senator Sylwester GajewskKi:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Przedstawiam sprawozdanie z posiedzenia po-
taczonych Komisji Gospodarki Narodowej oraz
Komisji Rolnictwa. Sprawozdanie zawarte jest
w druku nr 420Z.

Potaczone komisje przedstawiaja Wysokiemu
Senatowi na posiedzeniu w dniu 24 paz-
dziernika, po rozpatrzeniu wnioskéw zgtoszo-
nych w trakcie debaty nad ustawa o zmianie
ustawy o regulacji rynku cukru i przeksztatce-
niach wlasnosciowych w przemysle cukrowni-
czym, nastepujgce stanowisko.

Wysoki Senat raczy przyja¢ wnioski zawarte
w czesci druku oznaczonej rzymska dwoéjka i nu-
merami: 1, 2, 3, 5, 6, 7, 11, 12, 14, 15, 16, 17,
19. Wnioskéw mniejszosci nie ma. Dziekuje za
uwage.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje panu senatorowi.

Czy senatorowie wnioskodawcy lub pozostali
senatorowie sprawozdawcy chca jeszcze zabrac
gtos? Wnioski zglosili: pani senator Jadwiga
Stokarska...

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Jadwiga Stokarska:

Bardzo prosze Wysoka Izbe o poparcie mojej
poprawki.

Chodzi o to, ze prébuje wprowadzi¢ zapis do-
tyczacy decydowania o cenach minimalnych
rowniez przez izby rolnicze. W dotychczasowym
zapisie jest ujecie, ze o cenach minimalnych
ustalanych przez cukrownie i producentéw de-
cyduje cukrownia oraz plantatorzy, w ktérych
imieniu wystepuja zwigzki zawodowe, a takze
organizacje spoteczno-zawodowe. Wnosze
0 umieszczenie tutaj takze izb rolniczych. One
powstaly prawie we wszystkich wojewodztwach
w kraju, oprécz 11. | one maja, i w swoim statu-
cie, i w ustawie zapis, ktérego moi koledzy nie
chcieli zaakceptowa¢ na posiedzeniu komisji.
Dla mnie to sprawa catkiem niezrozumiata. To
przeciez utrgcanie izb rolniczych na starcie.
A one wlasnie i w statucie, i w ustawie — wczoraj
to doktadnie sprawdzitam — majg zapisane tego
rodzaju kompetencje. Dziekuje bardzo.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje.

Whnioski zgtosili takze: pani senator Maria Ber-
ny, pan senator Wojciech Kruk, pan senator
Jerzy Madej.

(Senator Maria Berny: Podtrzymuje swoj wnio-
sek, ale nie bede juz zabierata gtosu, Panie Mar-
szatku.)

Dziekuje bardzo.

Prosze, pan senator Kruk.

Senator Wojciech Kruk:

Panie Marszatku, dwa stowa. Komisja poparta
zgtoszona przeze mnie poprawke. Pozwole sobie
tylko zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby na to, ze ona
brzmi troszke inaczej, niz méwitem wczoraj, ale
to wynika z uzgodnien z nasza senacka komisja,
z Biurem Legislacyjnym. Wczoraj na posiedzeniu
komisji doktadnie to omoéwitem i jest to to samo,
co powiedziatem wczoraj w debacie. Uwazamy,
ze takie rozwigzanie jest najlepsze. Chodzi o to,
zeby ceny byly konsultowane z najbardziej odpo-
wiedzialng i zainteresowang tym bezposrednio
organizacja, czyli Zwiazkiem Producentéw Bura-
kéw Cukrowych. Trudno natomiast wpisywac
w ustawie nazwe wiasna organizacji, dlatego zwia-
zek jest okre$lany jako organizacja zawodowa re-
prezentujaca plantatoréw burakéw cukrowych.

Jest to najlepsze rozwigzanie i prositbym, aby
Wysoka Izba je poparta, podobnie jak to juz
zrobita komisja.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje.

Sprawozdawcg komisji byt jeszcze pan senator
Zbigniew Romaszewski.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zbigniew RomaszewsKi:

Chciatem zwréci¢ uwage, ze jednym z wazniej-
szych probleméw zwigzanych z omawiana usta-
wa byto ustalanie kwot produkcyjnych dla cu-
krowni. Rozwigzanie ustawowe stanowi pewne
zagrozenie dla duzych cukrowni. Proponowane
W poprawce dziesigtej, przyjetej przez potgczone
komisje, jest natomiast rozwigzaniem, ktére pre-
feruje te spotdzielnie w bezpodstawny sposoéb.
Nie majg dostatecznego zaplecza surowca produ-
kcyjnego.

Z tego powodu proponuje poprawke dziewiata,
ktéra jest pewnym wyjsciem kompromisowym,
poSrednim pomiedzy dwoma wymienionymi.
Dziekuje bardzo.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje.

Prosze bardzo, jeszcze raz pani senator Sto-
karska. Za moment udziele panu gtosu, Panie
Senatorze.

Prosze bardzo, Pani Senator.



82 posiedzenie Senatu w dniu 25 pazdziernika 1996
Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o regulacji rynku cukru
i przeksztatceniach wtasnosciowych w przemysle cukrowniczym (cd.) 89

Senator Jadwiga Stokarska:

Chciatam sie jeszcze ustosunkowac do drugiej
poprawki, o ktérej nic nie powiedziatam, ale
najpierw ad vocem tego, co ustyszatam przed
chwilg. Prosze panstwa, zapis przyjety przez
wnioskodawce, ktéry przed chwila zabierat gtos,
wygladat w ten sposéb, ze o cenach decydowatby
jeden, a by¢ moze dwa zwiazki Scisle zwigzane
z dang uprawg. Wszystko byloby, by¢ moze, do-
brze, gdyby zwiazki podchodzity do sprawy obie-
ktywnie. Przed rokiem bylam jednak Swiadkiem,
jak pani reprezentujaca dana branze przedstawita
stanowisko zupetnie przeciwne, niz oczekiwali pro-
ducenci w Polsce. | tego sie mozna obawiac.

Rzeczywiscie bedzie to wieksza grupa ludzi,
ale izby rolnicze, ktére proponuje w swojej po-
prawce, bylyby najbardziej obiektywne. Maja
bardzo szerokie spojrzenie. Jest dwoch delega-
tow z kazdej gminy, dokfadnie zorientowanych
w sprawach rolnictwa. Dziekuje bardzo.

Przepraszam bardzo, ale jeszcze moja druga
poprawka. Wnositam o...

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje, Pani Senator.
Pan senator Madej, prosze bardzo.

Senator Jerzy Madej:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Moje dwie
poprawki, si6dma i dziesigta, moga sie wydawac
nieco paradoksalne, bo dotyczg tego samego
ustepu, ale trzeba pamieta¢, ze majg charakter
redakcyjny. Propozycja siédma i dziesiata oczy-
wiscie roznia sie merytorycznie, ale moje po-
prawki sa redakcyjne. Tylko od panstwa zalezy,
ktéra z nich zostanie wybrana. Dziekuje.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Dziekuje.

Przechodzimy do glosowania w sprawie usta-
wy 0 zmianie ustawy o regulacji rynku cukru
i przeksztatceniach wiasnosciowych w przemy-
Sle cukrowniczym.

Przypominam, ze w tej sprawie w trakcie de-
baty przedstawiono nastepujace wnioski: pani
senator Maria Berny przedstawita wniosek
0 przyjecie ustawy bez poprawek, pani senator
Jadwiga Stokarska, pan senator Wojciech Kruk,
pan senator Jerzy Madej oraz Komisja Rolnic-
twa, Komisja Gospodarki Narodowej oraz mniej-
szosci tych komisji przedstawity wnioski o wpro-
wadzenie poprawek do ustawy.

Informuje, ze zgodnie z art. 47 ust. 1 Regula-
minu Senatu w pierwszej kolejnosci zostanie
przeprowadzone gtosowanie nad wnioskiem
0 przyjecie ustawy bez poprawek - jest to punkt

oznaczony rzymska jedynka z druku nr 420Z -
a nastepnie, w przypadku odrzucenia wniosku,
nad przedstawionymi poprawkami, wediug ko-
lejnosci przepiséw ustawy — w druku nr 420Z
z punktu oznaczonego rzymska dwodjka.

Przystepujemy do gtosowania nad wnioskiem
pani senator Marii Berny o przyjecie ustawy
0 zmianie ustawy o regulacji rynku cukru i prze-
ksztatceniach wlasnosciowych w przemysle cu-
krowniczym bez poprawek.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem przedstawionego wniosku, prosze
0 nacisniecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto sie wstrzymat od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 75 senatoréw za wnioskiem gto-
sowato 24, przeciw — 42, 9 os6b wstrzymato sie
od gtosu. (Gtosowanie nr 7).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba nie przyjeta
wniosku.

Wobec odrzucenia wniosku o przyjecie ustawy
bez poprawek przystepujemy do gltosowania nad
poprawkami przedstawionymi przez komisje
oraz senatoréw mniejszosci.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
pierwsza.* Jest to wniosek poparty przez pota-
czone komisje. Poprawka modyfikuje definicje
kwoty B, zmierzajac do umozliwienia wliczenia
w poczet limitu kwoty réwniez cukier w wyro-
bach przetworzonych, w ktérych jego udziat wa-
gowy przekracza 20%. Konsekwencja bedzie
umozliwienie producentom eksportujacym wy-
roby cukiernicze zakupu do ich produkcji tanie-
go, bo dotowanego cukru.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o na-
ciSniecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikow gtoso-
wania.

W obecnosci 75 senatorow za poprawka gto-
sowato 72, przeciw byt 1, wstrzymato sie od glosu
2 senatoréw. (Gtosowanie nr 8).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta pierwsza
poprawke.

Poprawka druga poparta przez potgczone ko-
misje wydtuza okres wykorzystywania limitéw
w kwocie B przeznaczonej na eksport z doptata-
mi do konca grudnia nastepnego roku.** Umo-
zliwi to racjonalne wykorzystanie przyznanego

* dotycza art. 1 pktu 1, art. 1a pktu 2
** dotycza art. 1 pktu 1, art. 1a pktu 2
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nam przez Miedzynarodowa Organizacje Handlu
limitu dodatkowego eksportu, ktéry okresSlany
jest w skali roku kalendarzowego, a nie sezonu
cukrowniczego.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki,
prosze o naci$niecie przycisku ,za” i podniesienie
reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 75 senatorow za poprawka gto-
sowato 71, przeciw byt 1, wstrzymato sie od glosu
3 senatoréw. (Gtosowanie nr 9).

Stwierdzam, ze Wysoka lzba przyjeta druga
poprawke.

Przystepujemy do gltosowania nad trzecig po-
prawka poparta przez potagczone komisje.* Uzu-
petnia ona adres publikacyjny w cytowanej usta-
wie o przedsiebiorstwach panstwowych.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o naciSniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikow gtoso-
wania.

W obecnosci 76 senatorow za poprawka gto-
sowato 72, przeciw byt 1, wstrzymato sie od glosu
3 senatoréw. (Gtosowanie nr 10).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta popraw-
ke trzecia.

Przystepujemy do gtosowania nad czwartg
poprawka zgtoszonag przez paniag senator Sto-
karska.** Poprawka zmierza, poprzez obnizenie
progu dostaw buraka cukrowego, do zwieksze-
nia kregu podmiotéw uprawnionych do nieod-
ptatnego nabycia akgcji.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 76 senatorow za przyjeciem po-
prawki glosowato 16, przeciw byto 55, wstrzyma-
to sie od gtosu 5 senatoréw. (Gtosowanie nr 11).

* dotycza art. 1 pktu 1, art. 1a pktu 3a
** dotycza art. 1 pktu 1, art. 1a pktu 4

Stwierdzam, ze Wysoka lIzba nie przyjeta
czwartej poprawki.

Poprawka piagta poparta przez potaczone komi-
sje ma na celu zapewnienie poprawnej redakcji
przepisu, bez zmiany jego treSci merytorycznej.*

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisnieciu
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 75 senatorow za poprawka gto-
sowato 70, przeciw nikt nie gtlosowat, wstrzymato
sie od glosu 4 senatoréw, 1 senator nie gtosowat.
(Gtosowanie nr 12).

Stwierdzam, ze Wysoka lIzba przyjeta piata
poprawke.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
sz0stg, poparta przez potaczone komisje.** Zmie-
rza ona do umozliwienia zakupu cukru z kwoty C,
kwoty przeznaczonej na eksport bez dopftat, przez
producentéw eksportowych wyrobow cukierni-
czych, w ktoérych udziat cukru przekracza 20%.
Poprawka ma na celu — poprzez umozliwienie sko-
rzystania z tanszego cukru w kwocie C — poprawie-
nie na rynkach zagranicznych konkurencyjnosci
polskich wyrobdéw zawierajacych cukier.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki, pro-
sze 0 nacis$niecie przycisku ,,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw gtoso-
wania.

W obecnosci 76 senatorow za poprawka gto-
sowato 67, przeciw byt 1, wstrzymato sie od gtosu
7 senatorow. (Gtosowanie nr 13).

Stwierdzam, ze Wysoka lIzba szésta poprawke
przyjeta.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawka
sibdma zgtoszona przez pana senatora Madeja,
popartg przez potgczone komisje.*** Zmierza ona
do zmiany zasad ustalania wielkosci limitu pro-
dukcji cukru poprzez przyjecie zasady, ze limit
ustalony bedzie jako iloczyn Sredniego przerobu
dobowego burakow i wydajnosci cukru z ostat-
nich trzech kampanii — przy zatozeniu jednako-
wej dtugosci kampanii prowadzonej przez wszy-
stkich producentéw cukru.

Jest to poprawka merytorycznie tozsama z po-
prawkg 6sma. Przypominam, ze przyjecie popra-

* dotycza art. 1 pktu 1, art. 1a pktu 4

** dotyczy art. 1 pktu 3
*** dotyczy art. 1 pktu 4b
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wki si6dmej wykluczy glosowanie nad popra-
wkami: 6sma, dziewiata i dziesiata.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 76 senatorow za przyjeciem po-
prawki glosowato 49, przeciw byto 20, wstrzyma-
to sie od gtosu 7 senatoréw. (Gtosowanie nr 14).

Stwierdzam, ze Wysoka lzba przyjeta siodma
poprawke.

Wobec tego nie bedziemy gtosowac¢ nad po-
prawkami: 6sma, dziewiata i dziesiata.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
jedenastg popartg przez potaczone komisje.* Ma
ona na celu wyeliminowanie usterki legislacyjnej
polegajacej na odwotaniu sie do niewtasciwego
przepisu.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisSniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw gtoso-
wania.

W obecnosci 74 senatorow za poprawka gto-
sowato 70, przeciw nikt nie glosowat, wstrzymato
sie od gtosu 4 senatorow. (Gtosowanie nr 15).

Stwierdzam, ze Wysoka lIzba przyjeta jedena-
sta poprawke.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
dwunastg, poprawka pana senatora Madeja, po-
parta przez potagczone komisje.** Zmierza ona do
zapewnienia poprawnej redakcji przepisu.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw gtoso-
wania.

W obecnosci 73 senatoréw za poprawka gto-
sowato 70, przeciw nikt nie gtlosowat, wstrzymato
sie od gtosu 3 senatorow. (Gtosowanie nr 16).

* dotycza art. 1 pktu 5, art. 4a ust. 2
** dotycza art. 1 pktu 7, art. 7 ust. 1f

Stwierdzam, ze poprawka dwunasta zostata
przez Wysoka Izbe przyjeta.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
trzynasta...

(Senator Leszek Lackorzynski: Nie.)

(Senator Dorota Simonides: Czternasta.)

Przepraszam, poprawka dwunasta wyklucza
gltosowanie nad poprawka trzynasta. Przepra-
szam, ze panstwu tego nie powiedziatem, sam tez
sie zagapitem.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
czternasta poparta przez potaczone komisje.* Ma
ona na celu ograniczenie prawa do nieodptatne-
go nabywania akgcji tylko do rolnikoéw i ich naste-
pcow prawnych i tym samym wyeliminowanie
z kregu uprawnionych podmiotéw gospodar-
czych prowadzacych gospodarstwa rolne i kon-
traktujacych buraki cukrowe.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisSniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 74 senatorow za przyjeciem po-
prawki glosowato 53, przeciw byto 15, wstrzyma-
to sie od gtosu 4 senatoréw. (Gtosowanie nr 17).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta popraw-
ke czternasta.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
pietnasta.** Zostata ona poparta przez potgczone
komisje, a poprawka ma na celu — poprzez po-
prawienie redakcji przepisu — wyeliminowanie
watpliwosci interpretacyjnych, na przyktad co do
momentu rozpoczecia biegu szeSciomiesiecz-
nego terminu skladania oSwiadczeh o zamiarze
nabycia akcji. Poprawka ta uwzglednia rowniez
blad, o ktérego sprostowanie w swoim pisSmie
prosit marszatek Sejmu.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem
poprawki, prosze o przyci$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw gtoso-
wania.

W obecnosci 75 senatoréw za poprawka gto-
sowato 74, przeciw nikt nie gtosowat, od glosu
wstrzymat sie 1 senator. (Gtosowanie nr 18).

Stwierdzam, ze Wysoka lzba poprawke pietna-

stg przyjeta.

* dotycza art. 1 pktu 8, art. 8 ust. 2

** dotycza art. 1 pktu 8, art. 8 ust. 5
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Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
szesnasta.* Poprawka zostatla poparta przez po-
taczone komisje. Uzupetnia ona regulacje pra-
wna dotyczaca ustalenia ceny minimalnej skupu
buraka cukrowego, wprowadzajac tryb postepo-
wania w przypadku nieosiagniecia konsensu
przez podmioty uprawnione do decydowania
0 cenie skupu.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki, prosze o przyci$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o przycisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikéw glosowania.

W obecnosci 75 senatoréw za poprawka gto-
sowato 49, przeciw bylo 20, wstrzymaito sie od
gtosu 6 senatorow. (Gtosowanie nr 19).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta popraw-
ke szesnasta.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka
siedemnasta. Przypominam, ze przyjecie tej popra-
wki wyklucza gltosowanie nad poprawka osiemna-
sta. Jest to wniosek pana senatora Kruka poparty
przez potaczone komisje. Poprawka ma na celu
ograniczenie okregéw podmiotéw uprawnionych
do uzgadniania ceny minimalnej skupu buraka
tylko do spoteczno-zawodowej organizacji rolni-
kow reprezentujacych plantatorow burakéw.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.
(Rozmowy na sali).

(Senator Zbigniew Romaszewski: Dlaczego po-
prawki siedemnasta i osiemnasta wykluczajg
sie? Nie rozumiem tego. Moga to by¢ zaréwno
przedstawiciele izb rolniczych, jak i przedstawi-
ciele organizacji reprezentujacych plantatorow.)

Czy jest kto$ z Biura Legislacyjnego? Chcial-
bym zapyta¢ dlaczego one sie wykluczaja. Bar-
dzo bym prosit o odpowiedz przedstawiciela Biu-
ra Legislacyjnego. A moze pan senator Gajewski
to wyjasni?

Senator Sylwester GajewskKi:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Pan senator Kruk miat zyczenie, aby rozmowy
na temat ceny buraka odbywaly sie pomiedzy
cukrownia a zwiazkiem plantatoréw. Wyraznie
to podkreslit. Dlatego jest r6znica pomiedzy tym
wnioskiem i nastepnym.

(Senator Wojciech Kruk: Panie Marszatku...)

(Senator Artur Balazs: Czy mozna?)

(Senator Lech Czerwinski: Nie ma dyskusiji.)

* dotyczy art. 1 pktu 9, art. 10 ust. 2

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Momencik, debata sie juz skohczyta.
Prositbym o wyjasnienie prawne. Pan senator
Kruk byt sprawozdawcg, prosze bardzo.

Senator Wojciech Kruk:

Panie Marszatku, ta decyzja jest przeciwko
mojemu wnioskowi. Rozumowatem doktadnie
tak, jak pan senator Gajewski. Natomiast nie
widze, moéwiac szczerze, tego, ze te wnioski sie
wykluczaja. Jezeli Wysoka Izba zadecyduje ina-
czej, to moze przej$¢ zarbwno mdj wniosek, a po
-I” mozna dopisac reszte. Tego nie mozna powie-
dzie¢. Jestem autorem tego wniosku i uwazam,
ze takie rozwigzanie jest dobre, natomiast nie
widze tu — jak powiedziatem - sprzecznoéci. (Roz-
mowy na sali).

(Senator Sylwester Gajewski: Dobrze, niech
bedzie.)

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

W zapisie mamy, ze jeden wniosek wyklucza
drugi.

(Senator Artur Balazs: Nie wyklucza.)

Chciatem panstwu powiedzie¢, ze ja tez zrozu-
mialem wniosek pana senatora Kruka tak, ze
chodzi o zwigzek plantatoréw, ktérzy kontraktu-
ja buraki, a nie caly zwiagzek. Niektérzy nie maja
nic wspoélnego z burakami.

Doszedtem do wniosku, ze w komisji zostanie
to tak rozstrzygniete, ze wszyscy beda traktowa-
ni jako zwiagzki plantatorow burakéw. To oni
powinni mie¢ wiec wplyw na cene burakodw,
a niekoniecznie caty zwiazek, ktéry czesto nie ma
z tym nic wspdlnego.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkag
siedemnasta.* Przypominam, ze jest to popraw-
ka pana senatora Kruka poparta przez potaczone
komisje. Poprawka ma na celu ograniczenie kre-
gow podmiotéw uprawnionych do uzgadniania
ceny minimalnej skupu buraka tylko do spote-
czno-zawodowej organizacji rolnikéw, reprezen-
tujacej plantatorow burakow.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem
wniosku, prosze o przycisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw glosowania.

W obecnosci 76 senatoréw za poprawka gto-
sowato 60, przeciw bylo 14, wstrzymaito sie od
gtosu 2 senatorow. (Gtosowanie nr 20).

* dotycza art. 1 pktu 9, art. 10 ust. 2
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Stwierdzam, ze poprawke siedemnastg Wyso-
ka lzba przyjeta.

Wobec tego przystepujemy do glosowania nad
poprawka dziewietnastg.* Zostata ona poparta
przez potaczone komisje. Zmierza do stworzenia
mozliwosci stosowania przepiséw dziatu 1V, roz-
dziatu 2 ustawy o komercjalizacji i prywatyzacji
przedsiebiorstw panstwowych w zakresie, kto-
ry nie zostat uregulowany w ustawie o regulacji
rynku cukru i przeksztatlceniach wiasnoscio-
wych w przemysSle cukrowniczym. Dotyczy to
takich regulacji jak, na przyktad, okresSlenie
maksymalnej wartosci akcji nabywczych przez
uprawnione podmioty nieodptatnie czy ograni-
czenie liczby przedsiebiorstw, w ktérych plan-
tator bedzie miat prawo nabycia akcji nieod-
ptatnie.

Prosze panie i pandéw senatorow o spokoj.
W tej chwili jest glosowanie. Moze przerwe gtoso-
wanie i sobie porozmawiamy?

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem
poprawki, prosze o przyci$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o przyci$niecie przy-
cisku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od glosu, prosze o nacisniecie
przycisku ,wstrzymuije sie” i podniesienie reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikéw glosowania.

W obecnosci 75 senatorow za poprawka gto-
sowato 69, przeciw nikt nie gtosowat, od glosu
wstrzymato sie 4 senatoréw, 2 senatoréw nie
gltosowato. (Gtosowanie nr 21).

Stwierdzam, ze Wysoka Izba przyjeta popraw-
ke dziewietnasta.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Jerzy Madej:

Panie Marszatku, wyrazam przekonanie, ze
poprawka osiemnasta powinna by¢ przegtoso-
wana. Poprawka siedemnasta i poprawka osiem-
nasta nie wykluczajg sie. Nie bardzo wiem...

(Glos z sali: To byto juz wyjasnione.)

| to samo powiedziat pan senator...

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Panie Senatorze, po wyjasnieniu, ktére usty-
szeliSmy w czasie debaty, nie bede juz tej po-
prawki poddawat pod gtosowanie.

(Senator Jerzy Madej: Ale pan senator Kruk
powiedziat, ze jego poprawka nie wyklucza po-
prawki osiemnastej. Méwit to jako wniosko-
dawca.)

(Senator Sylwester Gajewski: Przegtosujmy.)

* dotyczy art. 1 pktu 10

(Senator Zbigniew Romaszewski: Prosze
o glos.)
Prosze bardzo.

Senator Zbigniew RomaszewsKi:

Panie Marszatku, takie wytaczenie moze wyni-
kac tylko z przestanek logicznych, a nie meryto-
rycznych. A tutaj sprzecznosci logicznej nie ma.

Gdyby powiedziano: ,wytacznie przedstawi-
ciele organizacji rolniczych”, to wtedy rzeczywi-
Scie nie byloby potrzeby glosowac. Ale tu jest
powiedziane: ,przedstawiciele”.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Prosze bardzo, pani senator Stokarska, niech
pani jeszcze wyjasni, bo jest to pani wniosek.

Senator Jadwiga Stokarska:

Przyznam, Panie Marszatku, ze miatam na-
dzieje, ze bedg one gtosowane rozdzielnie. Bez
wiekszych konsultacji, szybko podjeto decyzje
o dalszym gtosowaniu. Bardzo prosze o wricenie
do sprawy. Dziekuje.

(Senator Grzegorz Kurczuk: Panie Marszatku,
czy mozna co$ zaproponowac?)

Wicemarszatek Stefan Jurczak:
Prosze bardzo, pan senator Kurczuk.

Senator Grzegorz Kurczuk:

Mysle, ze sie nic nie stanie, jesli przegtosujemy
poprawke osiemnasta i rozstrzygniemy sprawe.
(Rozmowy na sali).

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Jesli chodzi o kwestie podniesiona przez pana
senatora Kruka, to chce wyjasni¢, ze nie jest to
sprzeczne z jego intencjami. Intencja senatora
Kruka nie byto wykluczenie tych zwigzkow.

A zatem - sprawdzitem to w Biurze Legislacyj-
nym — mozemy przystapi¢ do glosowania nad
poprawka osiemnastg.* Poprawka ma na celu
wiaczenie do grona podmiotéw uprawnionych do
ustalania minimalnych cen skupu buraka cu-
krowego izb rolniczych, jako organizacji samo-
rzadowych, upowaznionych na mocy ustawy do
reprezentowania rolnikéw, w tym plantatoréw
burakéw cukrowych.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem
poprawki, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

(Senator Pawet Jankiewicz: Panie Marszatku,
za czym mam glosowac?)

* dotycza art. 1 pktu 9, art. 10 ust. 2
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Za poprawka osiemnasta, Panie Senatorze.
Sprawdzitem juz, czy mozemy glosowac, czy nie
mozemy.

Senator Pawet Jankiewicz:

Czy mogitbym prosi¢ pana marszatka o poda-
nie petnego brzmienia tego przepisu z uwzgled-
nieniem obydwu poprawek? (Rozmowy na sali).

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Tak wiec faktycznie, jezeli przegtosujemy, to
bedzie to taki punkt bez logiki, gdzie trzeba
bedzie... (Wesolos¢ na sali).

Chwileczke!

(Glos z sali: Panie Marszatku, proponuje
przerwe.)

Ale jesteSmy w stanie to poprawié¢, prawda?
Chodzi o to, czy to uznajemy, czy nie uznajemy.
Dlatego wiasnie glosujemy.

Juz za chwile udziele panu gtosu. Teraz pani
senator Grzeskowiak, prosze bardzo.

Senator Alicja GrzeSkowiak:

Panie Marszatku! Chciatabym po pierwsze po-
wiedzie¢, ze pan marszatek juz zarzadzit gtoso-
wanie, ja juz nawet nacisnetam odpowiedni przy-
cisk, wiec glosowanie byto juz w toku. Zatem
prosze nie przerywac gtosowania, bo to jest nie-
mozliwe. Po drugie, jezeli bedzie brak spojnosci
jezykowej, to mozna bedzie doda¢ przecinek czy
cos$ takiego...

(Wicemarszatek Stefan Jurczak: Tak jest.)

To normalne, ze tego typu korekty jezykowe
sie wprowadza. Wazne jest jednak, ze po przecin-
ku beda jeszcze wymienione izby rolnicze. Bar-
dzo prosze o dokonczenie glosowania.

Wicemarszatlek Stefan Jurczak:

Tak jest. Dziekuje pani senator.

Przystepujemy do glosowania.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto jest za przyjeciem poprawki osiemnastej,
prosze o przycisniecie przycisku ,za” i podniesie-
nie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od gtosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie
reki.

Dziekuje. Prosze o podanie wynikoéw gtoso-
wania.

W obecnosci 77 senatoréw za poprawka gto-
sowato 17, przeciw byto 50, wstrzymaito sie od
gtosu 10 senatoréw. (Gtosowanie nr 22).

Stwierdzam, ze Wysoka lIzba nie przyjeta po-
prawki osiemnaste;j.

Przystepujemy do gltosowania nad catoscig
projektu uchwaly w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o regulacji rynku cukru i przeksztatce-
niach wlasnosciowych w przemysle cukrowni-
czym wraz z przyjetymi przez Senat wnioskami.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pan i panow senatorow jest za przyjeciem
projektu, prosze o naci$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto wstrzymat sie od gltosu, prosze o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje sie” i podniesienie
reki.

Prosze o podanie wynikéw gtosowania.

W obecnosci 77 senatoréw za przyjeciem
uchwaty gtosowato 58, przeciw byto 11, wstrzy-
mato sie od glosu 8 senatoréw. (Glosowanie
nr 23).

Stwierdzam, ze Senat przyjat uchwate w spra-
wie ustawy o zmianie ustawy o regulacji rynku
cukru i przeksztatceniach wilasnosciowych
w przemysle cukrowniczym.

Powracamy do punktu trzeciego porzadku
dziennego: stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych.

Przypominam, ze podczas przerwy w obradach
odbyto sie posiedzenie Komisji Inicjatyw i Prac
Ustawodawczych oraz Komisji Spraw Zagranicz-
nych i Miedzynarodowych Stosunkéw Gospo-
darczych, ktére ustosunkowaly sie do przedsta-
wionych w trakcie debaty wnioskéw.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywanag
ustawa zostata zakonczona i obecnie, zgodnie
z art. 45 ust. 3 Regulaminu Senatu, gtos moga
zabrac jedynie sprawozdawcy i wnioskodawcy.

Prosze o zabranie gltosu sprawozdawce Komi-
sji Inicjatyw i Prac Ustawodawczych oraz Komisji
Spraw Zagranicznych i Miedzynarodowych Sto-
sunkow Gospodarczych, pana senatora Kazimie-
rza Dziatoche, i przedstawienie uzgodnionych na
posiedzeniu wnioskow.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Dziatocha:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Potaczone komisje, Komisja Inicjatyw i Prac
Ustawodawczych oraz Komisja Spraw Zagrani-
cznych i Miedzynarodowych Stosunkéw Gospo-
darczych dokonaly zestawienia wnioskéw do
ustawy o Polskim Instytucie Spraw Miedzynaro-
dowych i zajely wobec nich nastepujace stano-
wisko zawarte w druku nr 423Z. Wiekszos¢ ko-
misji nie przychylita sie do wniosku o odrzucenie
ustawy. Wniosek ten zgtoszony przez pana sena-
tora Madeja zyskat poparcie tylko mniejszosci
potaczonych komisji. Komisje nie przychylity sie
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takze do poprawki pana senatora Chetkowskie-
go, chociaz w trakcie obrad uznano stusznosc¢
istoty przepisu ust. 2 art. 6 w brzmieniu propo-
nowanym przez wnioskodawce.

Polgczone komisje poparty wiekszoscig gtosow
wszystkie wnioski Komisji Inicjatyw i Prac Usta-
wodawczych, ktére byly wczesniej referowane,
natomiast nie uzyskat poparcia wniosek komisji
spraw zagranicznych, czyli poprawka czwarta.

Potaczone komisje wnosza do Wysokiej Izby
prosbe o uchwalenie poprawek do ustawy zgto-
szonych przez Komisje Inicjatyw i Prac Ustawo-
dawczych, popartych przez potgczone komisje.
Dziekuje uprzejmie.

(Przewodnictwo obrad obejmuje marszalek
Adam Struzik).

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce wnio-
sku mniejszosci potgczonych komisji, panig se-
nator Dorote Simonides.

Senator Dorota Simonides:

We wniosku mniejszosci — stwierdzajgc, ze
sam instytut jest bardzo potrzebny, ale ustawa
jest zle opracowana, niespéjna i petna niedoro-
bek - postulujemy odrzucenie ustawy. Dziekuje.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Prosze pana senatora Chetkowskiego o zabra-
nie glosu w imieniu mniejszosci potgczonych
komisji.

Senator August Chetkowski:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Pani senator Simonides wypowiedziata opinie
dotyczace wniosku mniejszosci o0 odrzucenie
ustawy, ktéry my réwniez popieraliSmy. Uwaza-
my jednak, ze jezeli Senat nie odrzuci ustawy, to
przynajmniej nalezy ja na tyle zmieni¢, aby byta
ponadkadencyjna i ponad aktualnym ukiadem
parlamentarnym. Bowiem problemy miedzy-
narodowe sa problemami, ktére majg range ogol-
nopanstwowa i maja zywot dtuzszy niz poszcze-
golne kadencje i aktualne zapatrywania poszcze-
golnych ugrupowan. Dlatego instytut, a przynaj-
mniej jego rada powinna by¢ powotana na okres
czteroletni, ale z grona wyznaczonego przez par-
lament, czyli Sejm, Senat, prezydenta i rzad.
Dziekuje bardzo.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Czy senatorowie wnioskodawcy lub pozostali
senatorowie chcieliby jeszcze zabra¢ gltos?

Pan senator Makarewicz, prosze bardzo.

Senator Henryk Makarewicz:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Chciatem pro-
si¢ Wysoka lzbe o poparcie poprawki Komisji
Spraw Zagranicznych i Miedzynarodowych Sto-
sunkéw Gospodarczych, w ktdérej zaproponowa-
liSmy, aby w skiad rady instytutu wchodzili
przedstawiciele Sejmu i Senatu.

Dalej idacg poprawka jest poprawka pana
senatora Chetkowskiego, ale biorac pod uwage
wczorajsze glosowanie na posiedzeniu potaczo-
nych komisji, obawiam sie, ze moze by¢ problem
z jej przyjeciem i dlatego proponuje przyjecie
poprawki czwartej.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.
Prosze, pan senator Madej.

Senator Jerzy Madej:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Wprawdzie pani senator Simonides, zabiera-
jac gtos jako przedstawicielka mniejszosci pota-
czonych komisji, powiedziata o niespdjnosciach
ustawy, ja jednak chciatem poda¢ argumenty
merytoryczne, ktore stoja za moim wnioskiem
0 odrzucenie ustawy w catosci.

To nie jest tylko sprawa niespéjnosci. To nie
jest sprawa konstrukcji tej ustawy, ale konstru-
kcji calego instytutu, ktéry jest tworzony jako
organ zwigzany tylko z ministrem spraw zagra-
nicznych czy z obecnym rzadem, organ, ktéry ma
rozwiazywa¢ dorazne problemy ministra spraw
zagranicznych czy ewentualnie dorazne proble-
my prezesa Rady Ministréw, czy kogo$ innego —
a nie organ, ktéry ma by¢ bezstronny, obiektyw-
ny, w peini wysoko wyspecjalizowany. Dowodem
o ktérym mowitem podczas dyskus;ji i ktory kro-
ciutko powtérze, jest to, ze nie ma rady naukowej
instytutu. Tu jest rada instytutu, do ktérej moz-
na powota¢ kazdego, kogo bedzie chciat powotac
minister czy premier. To samo dotyczy dyrektora
instytutu.

Pan senator Dziatocha — dzisiaj jestem lekko
zdziwiony - zadat wczoraj pytanie panu ministro-
wi, jak to sie ma do ustawy o jednostkach ba-
dawczo-rozwojowych. | pan minister odpowie-
dziat, ze w ustawie jest zapis, iz sprawy w niej
nie uregulowane beda rozwigzywane w oparciu
0 przepisy ustawy o jednostkach badawczo-roz-
wojowych. A tu jest wszystko rozwigzane! Statut
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rady instytutu okresla minister spraw zagrani-
cznych, wysoko$¢ wynagrodzenia, stanowiska
i wszystkie inne Swiadczenia okreSla minister
spraw zagranicznych. Wszystkie sprawy rozwia-
zuje minister spraw zagranicznych i nic nie po-
zostaje do rozwigzania w oparciu o ustawe o jed-
nostkach badawczo-rozwojowych.

Nie chodzi tu tylko o sam przepis ustawy,
chodzi o sama idee stworzenia takiego instytutu,
ktory bedzie — uzyje tu obcego, rosyjskiego stowa
- stwarzat r6zne synekury dla ludzi, ktérzy zga-
dzaja sie z kierunkiem polityki zagranicznej rza-
dzacej koalicji. Dziekuje bardzo.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Czy pan senator Kochanowski chciatby zabrac
gtos? Nie.

Panie Senatorze, w jakiej sprawie chciatby pan
zabrac¢ gtos? Pan nie byt sprawozdawca.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Dziatocha:

Chciatbym powiedzie¢, ze wyjasnienie senato-
ra Madeja jest btedne. Tak nie mozna interpre-
towac przepisu odsytajgcego do ustawy o jedno-
stkach badawczo-rozwojowych. W zakresie, kto-
ry nie jest uregulowany w ustawie o Polskim
Instytucie Spraw Miedzynarodowych, bedg miaty
zastosowanie tamte przepisy. Z punktu widzenia
prawa nie mozna rozumie¢ inaczej tego tekstu.
Odpowiednie odestanie oznacza, ze przepisy te
beda stosowane w stosunku do tych materii, ktore
nie zostaly uregulowane w ustawie o instytucie.
To, ze pan minister nie umiat odpowiedzie¢ na
wszystkie pytania, to jest inna sprawa. Zgadzam
sie tu z panem, ale to wcale nie znaczy, ze beda
w tym zakresie kiopoty. Dziekuje bardzo.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje.

Przystepujemy do glosowania w sprawie ustawy
o Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych.

Przypominam, ze w tej sprawie w trakcie de-
baty przedstawiono nastepujgce wnioski. Sena-
tor Jerzy Madej wnosit o odrzucenie ustawy.
Komisja Inicjatyw i Prac Ustawodawczych, Ko-
misja Spraw Zagranicznych i Miedzynarodowych
Stosunkéw Gospodarczych oraz senator August
Chetkowski wnosili o wprowadzenie poprawek
do ustawy.

Informuje, ze zgodnie z art. 47 ust. 1 Regula-
minu Senatu w pierwszej kolejnosci zostanie
przeprowadzone gtosowanie nad wnioskiem
0 odrzucenie ustawy — punkt oznaczony jedynka

rzymska w druku nr 423Z — a nastepnie, w przy-
padku odrzucenia tego wniosku, nad przedsta-
wionymi poprawkami, wedtug kolejnosci przepi-
sow ustawy — punkt oznaczony dwojka rzymska
w druku nr 423Z.

Przystepujemy do gtosowania nad wnioskiem
senatora Jerzego Madeja o odrzucenie ustawy
o Polskim Instytucie Spraw Miedzynarodowych.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem wniosku, prosze o nacisniecie przyci-
sku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw? (Wesotos¢ na sali).

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Damy szanse panu senatorowi Pastuszce...
Prosze o spokad;j.

Prosze o wynik gltosowania.

W obecnosci 72 senatoréw za przyjeciem
wniosku gtosowato 19 senatordéw, przeciwnych
byto 50 senatorow, wstrzymato sie od gtosu 3 se-
natoréw. (Gtosowanie nr 24).

Whniosek nie uzyskat akceptacji Wysokiej 1zby.

Wobec odrzucenia wniosku o odrzucenie usta-
wy przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionymi przez komisje oraz senatora Augusta
Chetkowskiego poprawkami.

Nad poprawka pierwsza bedziemy gtosowali
tacznie z poprawka siodma.* Poprawka pierwsza.
W art. 2 pkcie «a» pkt 1 otrzymuje brzmienie:
«prowadzenie badan naukowych w zakresie
spraw miedzynarodowych» i w pkcie b po pkcie 1
dodaje sie pkt 1a w brzmieniu: «Przygotowywa-
nie analiz, ekspertyz i studidow prognostycznych
z zakresu spraw miedzynarodowychy”. Jest to
wniosek Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodaw-
czych poparty przez potaczone komisje.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem tego wniosku, prosze o nacisniecie
przycisku ,.za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Prosze o wynik gltosowania.

W obecnosci 73 senatoréw za wnioskiem gto-
sowato 59 senatoréw, przeciwnych bylto 7 sena-
toréw i 7 wstrzymato sie od glosu. (Glosowanie
nr 25).

Whniosek uzyskat akceptacje Wysokiej Izby.

Poprawka druga dotyczgca art. 6 zmierza do
okres$lenia w ustawie sktadu rady instytutu, try-
bu powolywania jej cztonkéw oraz wygasniecia
cztonkostwa w radzie.* Jest to poprawka pana
senatora Chetkowskiego poparta przez mniej-
szos¢ potaczonych komisiji.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw, jest za
przyjeciem tej poprawki, prosze o nacisniecie
przycisku ,.za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

* dotyczy art. 8
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Prosze o wynik gltosowania.

W obecnosci 74 senatorow za przyjeciem po-
prawki gtosowato 30, przeciwnych byto 37,
wstrzymato sie od gtosu 7 senatordow. (Gtosowa-
nie nr 26).

Poprawka nie uzyskata akceptacji Wysokiej
I1zby.

Teraz bedziemy gtosowa¢ nad poprawka trze-
cia, poniewaz zostata odrzucona poprawka dru-
ga.* Jest to wniosek Komisji Inicjatyw i Prac
Ustawodawczych poparty przez potagczone komi-
sje. Jego przyjecie wyklucza gtosowanie nad po-
prawka czwartg. Czy wszystko jest jasne?

(Glosy z sali: Tak.)

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Prosze o wynik.

W obecnosci 75 senatoréw za wnioskiem gto-
sowato 41, przeciw — 21, wstrzymato sie od glosu
12, nie glosowat 1 senator. (Gtosowanie nr 27).

Whniosek zostat przyjety przez Senat.

Poprawka pigta. ** Uprawnia ona rade insty-
tutu do opiniowania zasadnoSci tworzenia od-
dziatdw zamiejscowych instytutu. Jest to wnio-
sek Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodawczych
poparty przez potgczone komisje.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z pahnstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Jeszcze dwie osoby nie glosowaly. Prosze
sprawdzic¢.

Prosze o wynik.

W obecnosci 76 senatorow za poprawka gto-
sowato 57, przeciw - 4, wstrzymato sie od glosu
14, nie glosowat 1 senator. (Gtosowanie nr 28).

Poprawka uzyskata akceptacje Wysokiej Izby.

Poprawka szosta.*** Jest to wniosek Komisji
Inicjatyw i Prac Ustawodawczych poparty przez
potaczone komisje. Poprawka ta ma na celu
zagwarantowanie przekazania instytutowi ma-
jatku bylego Polskiego Instytutu Spraw Mie-
dzynarodowych.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Jeszcze dwie osoby nie glosowaty. Trudno, nie ma
to wplywu na wynik glosowania. Prosze o wynik.

* dotyczy art. 6
** dotyczy art. 7 ust. 2
*** dotyczy art. 7a

W obecnosci 76 senatoréw za przyjeciem po-
prawki gtosowato 59, przeciw - 2, wstrzymato sie
od gtosu 13, nie glosowato 2 senatoréw. (Gloso-
wanie nr 29).

Poprawka uzyskata akceptacje Wysokiej Izby.

(Senator Dorota Simonides: Biad.)

Prosze bardzo.

Senator Dorota Simonides:

Tu jest blgd. Poprawka zostata juz przegtoso-
wana. Btad nie zmienia istoty rzeczy, mimo to
chciatam zaznaczy¢, ze chodzi tu o majatek by-
tego Panstwowego Instytutu Spraw Miedzynaro-
dowych, a nie Polskiego Instytutu Spraw Mie-
dzynarodowych.

(Senator Kazimierz Dziatocha: W tekscie usta-
wy z 1947 r. jest zapisane ,Polskiego”. Mam tu
ustawe, moge przeczytac.)

Marszatek Adam Struzik:

Rozumiem, ze ta kwestia byta przez komisje
rowniez rozwazana i sprawdzana. Zatem nie ma
problemu.

Przystepujemy do gltosowania nad catoscig
projektu uchwaly w sprawie ustawy o Polskim
Instytucie Spraw Miedzynarodowych wraz
z przyjetymi przez Senat poprawkami.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
projektu uchwaty w catosci wraz z przyjetymi
poprawkami, prosze o nacisniecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Prosze o wynik.

W obecnosci 76 senatoréw za wnioskiem gto-
sowato 57, przeciw - 18, nie glosowat 1 senator.
(Gtosowanie nr 30).

Ustawa zostata przyjeta.

Stwierdzam, ze Senat podjat uchwale w spra-
wie ustawy o Polskim Instytucie Spraw Mie-
dzynarodowych.

Powracamy do punktu czwartego porzadku
dziennego: pierwsze czytanie przedstawionego
przez grupe senatoréw projektu ustawy o jawno-
Sci dzialalnosci publicznej, o Komisji Archiwiza-
cji i Dokumentacji Spraw Wewnetrznych oraz
o weryfikacji.

Przypominam, ze debata nad tym projektem
zostata zakonczona. Przypominam tez, ze w tra-
kcie debaty pan senator Jan Orzechowski przed-
stawit wniosek o odrzucenie projektu ustawy po
pierwszym czytaniu.

Wobec tego, zgodnie z art. 63 ust. 3 Regulami-
nu Senatu, przystepujemy do gtosowania nad
tym wnioskiem.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
wniosku o odrzucenie przedstawionego projektu
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ustawy, prosze o naci$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat sie od gtosu?

Prosze o wynik gltosowania.

Jeszcze dwdch senatoréw nie glosowato, juz
tylko jeden nie glosowat. Prosze sprawdzi¢ karty.
Kto$ ciggle nie glosuje. Dobrze, wiasnie kto$ sie
poprawit.

Prosze o wynik.

W obecnosci 75 senatoréw za wnioskiem gto-
sowato 50, przeciw - 21, od gtosu wstrzymato sie
4 senatorow. (Glosowanie nr 31).

Whniosek zostat przyjety.

Wobec przyjecia wniosku o odrzucenie przed-
stawionego projektu ustawy o jawnosci dziatal-
nosci publicznej, o Komisji Archiwizacji i Doku-
mentacji Spraw Wewnetrznych oraz o weryfika-
cji, stwierdzam, ze Senat odrzucit ten projekt
i tym samym zakonczyt postepowanie w sprawie
tej inicjatywy.

Informuje, ze porzadek dzienny osiemdziesia-
tego drugiego posiedzenia zostat wyczerpany.

Chciatbym poinformowac, ze nastepne posie-
dzenie Senatu odbedzie sie 30 pazdziernika,
w Srode, ze wzgledu na koniecznos¢ rozpatrzenia
pilnej ustawy o waloryzacji emerytur i rent oraz
0 zmianie niektorych ustaw.

Woczoraj w Sejmie odbyla sie debata nad tag
ustawa, a dzisiaj w glosowaniu Sejm ja przyjat.
Wczoraj senatorowie otrzymali orientacyjny porza-
dek osiemdziesigtego trzeciego posiedzenia. W po-
niedzialek, po otrzymaniu tej ustawy z Sejmu
zostang wystane zawiadomienia o posiedzeniu
wraz z proponowanym porzadkiem dziennym i te-
kstem ustawy. Z uwagi na to, ze od nastepnego
posiedzenia dzieli nas bardzo mato czasu, materia-
ty te beda rozestane poczta elektroniczna.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chce zabrac
glos w tej sprawie? Pan senator Andrzejewski,
prosze bardzo.

Senator Piotr AndrzejewskKi:

Poniewaz ustalamy w tej chwili porzadek
dzienny nastepnego posiedzenia, od razu skia-
dam wniosek o0 umieszczenie w nim tego, co
zostato z niego usuniete, jak sadze ze wzgledu na
ograniczenie czasowe. To trzeba merytorycznie
rozpoznac. Chodzi mi o zajecie stanowiska Sena-
tu w kwestii konkordatu. Wnosze o umieszczenie
tego punktu réwniez w tym porzadku dziennym.
Dziekuje.

Marszatek Adam Struzik:

Panie Senatorze, wczoraj odbyt sie Konwent
Senioréw. Nikt takiego wniosku nie zgtaszat.

Senator Piotr AndrzejewskKi:

Dlatego, ze nie wiedzieliSmy jeszcze, jaki be-
dzie harmonogram. Usuniecie tego z porzadku
dziennego nie oznacza jednak, ze mozna tego nie
rozpoznac i dlatego tez sktadam taki wniosek.

Marszatek Adam Struzik:

Rozumiem, ze pan senator ztozy wniosek o po-
szerzenie porzadku dziennego.

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak jest. Dziekuje.)

Dobrze.

(Senator Piotr Andrzejewski: Wnosze o rozpo-
znanie.)

Rozumiem, ze Wysoka Izba przyjeta to do wia-
domosci i bedzie nad tym glosowala.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dziekuje bardzo.)

Prosze bardzo, Pani Senator Grzeskowiak.

Senator Alicja GrzeSkowiak:

Panie Marszatku! Na 29 i 30 pazdziernika juz
od dawna wyznaczono posiedzenie komisji kon-
stytucyjnej. Bardzo prosze o jakie$s rozwiazanie
tej kwestii. Obecnos¢ jest obowigzkowa, a spo-
$rod cztonkéw Senatu w skiad komisji wchodzi,
nie pamietam doktadnie, ale chyba 10 oséb.

Marszatek Adam Struzik:

Tak, ale naszym konstytucyjnym obowigz-
kiem jest przede wszystkim zajecie stanowiska
wobec ustawy w ciggu 7 dni. Mysle, ze trzeba
przyznac pierwszenstwo pracom w Senacie.

Senator Alicja GrzeSkowiak:

Bardzo prosze o usprawiedliwienie naszej nie-
obecnosci na posiedzeniu komisji konstytucyjnej.

Marszatek Adam Struzik:

Dobrze.
(Senator Alicja GrzeSkowiak: Dzigkuje.)
Pan senator Madej, prosze.

Senator Jerzy Madej:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Takze je-
stem czionkiem komisji konstytucyjnej. Jej po-
siedzenia odbywaja sie akurat w sali Senatu, bo
tam maja miejsce gltosowania. Moze wyznaczy¢
posiedzenie Senatu na popotudnie, na przykiad
na godzine 15.00. Posiedzenie komisji konstytu-
cyjnej konczy sie o godzinie 15.00 drugiego dnia
obrad, a poniewaz w zasadzie bedziemy mieli
tylko jedng ustawe do rozpatrzenia, to jezeli
zaczniemy po potudniu, przed p6tnoca na pewno
skonczymy. Dziekuje.
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Marszatek Adam Struzik:

Panie Senatorze, z przyjemnoscig goscimy ko-
misje konstytucyjna w sali Senatu. Jest to jed-
nak sala Senatu. Jezeli cokolwiek trzeba przesu-
wac, to mysle, ze raczej posiedzenie komisji kon-
stytucyjnej. (Oklaski).

Senator Jerzy Madej:

Panie Marszatku, ale obowigzuje pewna zasa-
da, wedtug polskiego przystowia: ,,Gos¢ w dom,
B6g w dom”. Komisja jest gosciem w sali Senatu.
(Wesolos¢ na sali).

Marszatek Adam Struzik:

Panie Senatorze Madej, Boga mamy w sercu.

Przystepujemy do oswiadczen. Przedtem po-
prosze jeszcze pana senatora sekretarza o odczy-
tanie komunikatéw. Prosze bardzo.

Senator Sekretarz
Piotr Miszczuk:

Zebranie senatorow SLD odbedzie sie 30
pazdziernika, w srode, o godzinie 10.00 w sali
nr 102.

Marszatek Adam Struzik:

Przystepujemy teraz do o$wiadczen i wysta-
pien senatoréw poza porzadkiem dziennym.

Przypominam o zasadach i o czasie trwania
wypowiedzi.

Czy kto$ z pahstwa senatorow pragnie zabrac
gtos?

Pan senator Jerzy Cie$lak, prosze bardzo.

Senator Jerzy CieSlak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mam kilka istotnych uwag i wnioskéw doty-
czacych praktycznego stosowania ustawy o po-
mocy spotecznej z dnia 29 listopada 1990 r., po
jej nowelizacji w dniu 14 czerwca 1996 r. ustawag
0 zmianie ustawy o0 pomocy spotecznej oraz usta-
wy o zatrudnieniu i przeciwdziataniu bezrobociu.

Po pierwsze - w okresie przejsciowym od
14 wrze$nia 1996 r. do 31 grudnia 1997 r. brak
jest podstawy prawnej do naliczenia odptatnosci
za pobyt dzieci w domach pomocy spotecznej.
Dawniej obowigzujgcy przepis art. 35 ustawy
zostat znowelizowany w taki sposéb, ze sprawy
te pomija, poniewaz ust. 3 i ust. 4 tego artykutu
wchodzg w zycie dopiero 1 stycznia 1998 r.

Po drugie — znowelizowana ustawa w sposéb
nieprecyzyjny okreSla uprawnienia do statego
zasitku wyréwnawczego osob, ktérym przyznano
go na podstawie dotychczas obowigzujgacych

przepisow. Watpliwosci dotycza prawa do Swiad-
czen w wysokosci okreslonej wedbtug przepisow
ustawy po nowelizacji. Praktycznie w okresie przej-
Sciowym od 14 wrzesnia 1996 r. do konca 1997 r.
préby okreslenia wysokosci zasitku wedtug no-
wych zasad wykazg, ze bedzie on nienalezny.

Po trzecie — brak jest rozporzadzeh wykonaw-
czych do ustaw regulujgcych zasady ustalenia
kosztéw utrzymania w domach pomocy spotecz-
nej i optat za pobyt w tych domach oraz zasady
udzielania specjalistycznych ustug opiekun-
czych osobom chorym psychicznie i sposob usta-
lenia odptatnosci za te ustugi. Omdéwione proble-
my sprawiaja, ze realizacja przez administracje
rzadowa zadan pomocy spotecznej napotyka
w praktyce na zasadnicze trudnosci.

Oswiadczenie swoje kieruje do ministra pracy
i polityki socjalnej, zwnioskiem o zmiane w oma-
wianej ustawie, przy wykorzystaniu tak zwanej
szybkiej Sciezki legislacyjnej, oraz o wydanie
w trybie pilnym niezbednych rozporzadzen wy-
konawczych.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Pan senator Eugeniusz Patyk ziozyt swoje
o$wiadczenia do protokotu.*

Prosze, pan senator Zbigniew Kulak.

Senator Zbigniew Kulak:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Tre$¢ mojego oSwiadczenia kieruje do dzien-
nikarzy mediéw postugujgcych sie stowem mo-
wionym.

Mam wrazenie, ze wielu z nich zamyka sie
w waskim Swiecie, a Scislej — w kregu towarzy-
skim, gdzie wymienia poglady. Z czasem nie
potrafia sobie uswiadomi¢, ze informacje i ko-
mentarze przekazywane sa jezykiem coraz bar-
dziej niezrozumiatym dla widzéw i stuchaczy.
Badania prowadzone w wielu krajach Swiata,
takze w Polsce, dowodza, ze znaczna czes¢ odbior-
cow, ktdrzy formalnie ukonczyli co najmniej szkote
podstawowa, rozumie pojedyncze stowa, ale nie
rozumie tresci przekazywanych informaciji.

Sytuacje komplikuje dodatkowo maniera
wtracania wyrazow z zakresu stownika jezykéw
obcych, czesto obcych naprawde. Jezykiem an-
gielskim postuguje sie w réznym zakresie zale-
dwie kilka procent spofeczenstwa. Jak zatem
miliony widzéw i stuchaczy radiowych maja ro-
zumie¢ wymawiane co kilka minut inaczej skro-
ty: Art-B, BBC czy NBI.

* Os$wiadczenia ztozone do protokotu — w zatgczeniu.
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Za skrajnos¢ uwazam jednak setki i tysigce
razy powtarzany w polskim radiu i polskiej tele-
wizji, w zwigzku z tragicznym wypadkiem lotni-
czym, skrét nazwy amerykanskich linii lotni-
czych TWA brzmiacy jak: ,ti dablju ej”. Zapew-
niam, ze dla milionéw stuchaczy byt to po prostu
betkot. Raz tylko w 11l Programie Polskiego Radia
jeden z dziennikarzy powiedziat po prostu: ,twa”.
Szanowni Pahstwo, stuszna jest my$| Stanistawa
Leca: ,Nie wystarczy moéwi¢ do rzeczy, trzeba
mowic do ludzi”. Dziekuje. (Oklaski).

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.
Prosze, pan senator Leszek Lackorzynski.

Senator Leszek Lackorzynski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Dtugo zastanawialem sie, czy powinienem po-
ruszy¢ te sprawe z tak dostojnej trybuny, ale
jestesmy w przededniu kampanii wyborczej, kto-
ra zapewne przybierze niepokojgca forme wojny
stownej niszczacej budowany autorytet parla-
mentu i innych demokratycznych instytucji na-
szego panstwa. Z obawa obserwuje, jak niektorzy
prébuja ponownie zdobywac polska Bastylie. Ba-
stylie mozna zdoby¢ tylko jeden raz. To prawda,
ze my jej nie zburzyliSmy, lecz otworzyliSmy przy
pomocy wytrycha. Z tym musimy sie juz pogo-
dzi¢, tym bardziej ze wkasnie za to podziwiat nas
Swiat.

Powszechnie wiadomo, ze muzyka tagodzi
obyczaje. A moze w zblizajacych sie wyborach
tonujaca funkcje mogtaby przejac telewizja pub-
liczna, za ktorg wszyscy ptacimy abonament
w tej samej wysokosci. W kwietniu biezgcego
roku w naszej izbie odbyta sie burzliwa debata
na temat dziatalnosci programowej telewizji pub-
licznej. Nie spetnita ona swego zasadniczego ce-
lu, a kazda ze spierajgcych sie stron pozostata
przy swoim zdaniu. Niestety, zaowocowala tez
nierozsgdnym przyjeciem rezygnacji Wiestawa
Walendziaka z funkcji prezesa. Wiestaw Walen-
dziak nie oglada sie wstecz, lecz z pasja realizuje
nowe programy. | my — jak pisat Asnyk — musimy
»Z Zywymi naprzod is¢”, a z popelnionych bltedéw
wycigga¢ wnioski na przysziosc.

W tym celu pragne przedstawi¢ godny upo-
wszechnienia przyktad z gdanskiego podworka.
Swoje wystgpienie kieruje do prezesa Telewizji
Polskiej SA, Ryszarda Miazka, a po czesci row-
niez do wszystkich polskich parlamentarzystow.

Mianowicie, po wielu miesigcach wakatu pre-
zes Miazek zdecydowat sie na obsadzenie tak
trudnej placowki w Gdansku Bogdanem Osin-
skim, telewizyjnym korespondentem z Olsztyna.

Niekonwencjonalna nominacja zostata przyjeta
z rezerwa, ja réwniez bylem nastawiony scepty-
cznie. Bogdan Osinski po objeciu funkcji dyre-
ktora gdanskiego osrodka telewizyjnego niezwio-
cznie zaprosit na spotkanie — i to z catym Kierow-
nictwem gdanskiej telewizji — wszystkich postoéw
i senatoréw z naszego wojewddztwa. Bylem tym
mile zaskoczony, bo wczesSniej legalnie wybrani
przedstawiciele narodu nie byli dostrzegani
przez to wpltywowe medium. Owocne, jak sie
okazato, spotkanie rozpoczat od wytozenia swego
credo, ze pragnie zbudowac regionalna telewizje
wszystkich Polakéw. Odpowiedziatem, ze nasza
kadencja zbliza sie juz do konca, a przedtem nikt
z nami nie chciat rozmawiac o publicznych spra-
wach regionu. Otrzymatem budujaca odpowiedz,
ze pod jego kierownictwem w telewizji publicz-
nej gtos przedstawicieli narodu bedzie zawsze
uwzgledniany, a zadna opcja polityczna nie be-
dzie wyrozniana lub dyskryminowana, bez
wzgledu na aktualny ukfad wiadzy. Okazalo sie,
ze byto to pierwsze w Polsce spotkanie kierow-
nictwa regionalnego osrodka z réwnie regional-
nymi politykami, szkoda tylko ze odbylo sie
z ponadtrzyletnim opéznieniem.

Gdyby wczesniej szafarze wolnego stowa tak
pojmowali swoja role, to nasza kwietniowa deba-
ta nie miataby racji bytu. Ale na madre pomysty
nigdy nie jest za p6zno. Uwazam, ze pionierska
inicjatywa gdanskiego dyrektora powinna
znalez¢ nasladowcéw w innych regionach nasze-
go kraju, co przedstawie ku rozwadze panu pre-
zesowi Miazkowi. Zawsze bede sie domagac do-
brej, tagodzgcej obyczaje telewizji publicznej, bo
ptace za nig abonament. Dziekuje za uwage.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.
Pani senator Wanda Kustrzeba, prosze bardzo.

Senator Wanda Kustrzeba:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Moje oSwiadczenie dotyczy wsparcia inicjaty-
wy zapoczatkowanej przez Elzbiete Dzikowska
i Tony'ego Halika, a mianowicie ufundowania
pomnika polskiemu inzynierowi, najwiekszemu
kolejarzowi Polski, Ernestowi Malinowskiemu.
Istnieje juz specjalne konto bankowe na rzecz
budowy tego pomnika. Zainteresowanych infor-
muje, ze dysponuje jego numerem.

Ernest Malinowski zaprojektowat i nadzoro-
wat budowe najwyzszej w Swiecie kolei zwanej
transandyjska, okreslanej réwniez jako cud XIX
wieku. Do dzisiaj nie wybudowano kolei blizej
nieba. Dzietlo Malinowskiego $wiadczy o tym, ze
Polacy umieli nie tylko walczy¢ i umieraC za
ojczyzne, ale takze tworzy¢ rzeczy wielkie. Szko-
da, ze czesto bywajg one zapomniane, jak wias-
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nie dzieto Malinowskiego przypisywane w peru-
wianskich encyklopediach Amerykaninowi Hen-
ry’'emu Meiggsowi. Zdobywat on jedynie pieniag-
dze na budowe tej kolei i umiat podja¢ decyzje
zaangazowania Polaka do realizacji pomystu,
ktéry miat doprowadzi€, wiaczajagc w to system
rzeczny, do potaczenia dwdch oceanéw Pacyfiku
i Atlantyku, a zatem odegrac¢ wielka role w inte-
gracji kontynentu amerykanskiego. Skonczyto
sie nawybudowaniu odcinka z Limy do La Oroya,
oczywiscie w Peru, ktory potgczyt wybrzeze tego
kraju z obszarem andyjskim. Kolej przechodzi
przez przetecz Ticlio, osiggajgc wysokos¢ 4 ty-
sigce 818 metrow nad poziomem morza. Jej
zbudowanie wymagato niezwyktego wysitku pod
kazdym wzgledem. Wiekszos¢ pieniedzy pocho-
dzita z dochodéw z guano. Zatrudniano ludzi,
wiele tysiecy, kilkudziesieciu inzynieréw. Na tak
znacznej wysokosci wielu cierpiato na przykra
chorobe goérska, transport utrudniaty waskie an-
dyjskie Sciezki. Wybudowano 30 mostow i wia-
duktéw, 6 kilometrow tuneli, w tym jeden liczy
az 1200 metréw, co na owe czasy bylo rewelacja.

Malinowski juz wczesniej budowat w Peru in-
ne koleje. Przyjechal tam z Francji, gdzie ukon-
czyt Swietna szkote budowy drég i mostéw. Byt
cztowiekiem niezwykle uzdolnionym, ale jako cu-
dzoziemiec nie mogt liczy¢ na zrobienie we Fran-
cji kariery. Wyemigrowat wiec do Peru, dokad
wyjechata jego rodzina, poniewaz jego brat brat
udziat w powstaniu listopadowym. Tam zrefor-
mowat mennice, pracowat w zatozonej przez in-
nego znakomitego Polaka, pierwszej na konty-
nencie wyzszej uczelni technicznej, wymyslit
i nadzorowat sposéb wybrukowania istniejgcego
do dzisiaj miasta Arekipy. A kiedy nastagpita
inwazja hiszpanska na Peru wlasnie Malinow-
skiemu powierzyt minister wojny ufortyfikowa-
nie portu Callao. Uzyto do tego dziat z amerykan-
skiej wojny secesyjnej. Hiszpanie musieli sie wy-
cofa¢, Malinowski za$ otrzymat w nagrode me-
dal, dyplom i honorowe obywatelstwo Peru. Te
zastugi nie sg kwestionowane i nawet w wojsko-
wym muzeum znajduje sie tablica i portret Ma-
linowskiego w brazie. Ale jego najwieksze dzieto,
kolej transandyjska, zostato zapomniane.

Jestem przekonana, ze zebranie pieniedzy na
ten projekt jest wazna sprawa spoteczna. Zwia-
szcza ze w marcu 1992 r. mineta setna rocznica
Smierci Malinowskiego, a 103 lata temu wiasnie
ta trasa transandyjska przejechat pierwszy po-
ciag. Powinnismy pamieta¢ o bohaterach naszej
kultury, wiedzy i techniki, dba¢ o ich imie na
Swiecie.

Zwracam sie do pahstwa senatoréw, do mini-
stra transportu, do dyrektora generalnego PKP
o finansowe wsparcie budowy pomnika Ernesta
Malinowskiego.

Marszatek Adam Struzik:

Mam jedno pytanie, pani senator. Gdzie ten
pomnik miatby stana¢?

Senator Wanda Kustrzeba:

Wiasnie na tym najwyzszym miejscu w An-
dach, w Peru.

(Senator Leszek Lackorzyhski: My i tak nie
bedziemy tego widzieli.)

(Senator Wanda Kustrzeba: Oni zapomnieli, ze
to nasz...)

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo, pan senator Mieczystaw Bilinski.

Senator Mieczystaw Bilinski:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Sktadam protest na rece pana marszatka Ada-
ma Struzika, tu obecnego, w sprawie wykorzy-
stywania trybuny senackiej sprzecznie z regula-
minem obrad, to jest z art. 38 pktem 7, przez
wielu senatoréw z lewicy.

W swoich wypowiedziach, odbiegajgcych od
tematu obrad, obrazajg oni czesto uczucia reli-
gijne senatorow katolikéw. Szczegdlnie drastycz-
nie dalo sie to zauwazy¢ przy omawianiu ustawy
dotyczacej rzekomej ochrony dziecka poczetego.
Prosze senatoréw prowadzacych obrady o inter-
wencje w tej sprawie, zgodnie z wyzej wymienio-
nym artykutem. Po dwukrotnym przywotaniu
senatora: ,Prosze do rzeczy”, marszatek moze
odebra¢ przemawiajacemu gtos.

Kierowanie przeciwko Kosciotowi i jego hierar-
chii obrazliwych stow, niestosowne i niepozada-
ne dygresje pod adresem kaptanow, oszczerstwa
bedace dowodem nienawisci nie powinny miec
miejsca w Wysokiej Izbie. Epoka socjalizmu re-
alnego mineta, ale az przykro, ze pozostaty me-
tody zaostrzajgcej sie walki klasowej. Chcac
ostabi¢ Kosciét, niszczy sie przede wszystkim
jego duchowych przywdédcow, kaptanow, najle-
pszych synéw narodu polskiego, oddanych bez
reszty Bogu i ojczyznie. Istnieje szeroka rzesza
Swietych kaptanow z najwiekszym autorytetem
$wiata, Ojcem Swietym, na czele. Wobec wielu
wspaniatych dowodéw ogromnej wiedzy i moral-
nosci kaptanéw jest wielka krzywda i grubym
nietaktem petne wrogosci oczernianie kaptanéw
przy kazdej nadarzajacej sie okazji, w ten sposéb
o$mieszanie religii i podwazanie autorytetu Ko-
Sciota.

Przeciez to oni jednaja nas z Bogiem, udziela-
jac sakramentdéw chrztu Swietego, spowiedzi, eu-
charystii, matzenstwa. Ich kaptanskie rece bito-
gostawig nasze dzieci i rodziny, przygotowuja
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nas do ostatniej drogi zycia. Jeszcze nie jeden
z senatorow, szkalujacych ksiezy, moze bedzie
chciat skorzystac z ustug kaptanskich, jak obe-
cny w Polsce doktor Bernard Natanson, na
ktérego powotatem sie w swoim drugim wysta-
pieniu w Senacie na temat dziecka poczetego.

Oby nie za p6zno, jak w przypadku Juliana
Tuwima, ktory pisak: ,Jeszcze sie kiedy$ rozsmu-
ce, jeszcze do ciebie powrdce, Chrystusie”, ale nie
zdazyt, gdyz mu pekio serce. Koscidt, czyli wszy-
scy wierzacy i kaptani zwyciezaja zto dobrem,
modlac sie i ofiarujgc swoje cierpienia za btagdza-
cych braci.

Jesli nie uznaje sie Boga, jego dekalogu, nie
rozumie sie sensu cierpienia. To pycha cztowieka
stawia wlasne ,ja” na jego miejscu. | wtedy zabi-
janie zycia poczetego nie jest zadnym proble-
mem, nie wolno nam pomija¢ praw Bozych, oby
one kiedys$ nie skierowaly sie przeciwko nam.
Aktem nietolerancji jest narzucanie narodowi
polskiemu, w 95% ochrzczonemu, swojej opcji
niezgodnej z dekalogiem, ktory jest fundamen-
tem moralnego wychowania miodziezy, zdrowej
rodziny i narodu. Maria Rodziewiczéwna ostrze-
gata: ,Nie tykajcie dwdch rzeczy, Boga i rodziny,
gdy to zrobicie, nie ujrzycie swojej przysztosci”.
Tam, gdzie o zyciu decyduje Bog, nie jesteSmy
wiladni méwi¢ o referendum. ,,R6znimy sie, ale
nie w tym rzecz, by wszyscy byli jednacy, lecz by
kazdy byt piekny swoja odmiennoscig”, pisat
Andrzej Bednarczyk.

Kosciot musi sta¢ na strazy sumienia, prze-
ciwdziala¢ zabijaniu dzieci poczetych i deprawa-
cji mtodego pokolenia dla dobra przysztosci na-
rodu polskiego. Tu nie chodzi o wkadze ani o pan-
stwo wyznaniowe, tylko o konkretne zwalczanie
zka, jakie sie szerzy w Europie. Narod polski
powinien by¢ Kopernikiem w Swiecie moralnym.
Nie bedziemy echem cudzoziemcéw, mamy prze-
ciez swoja wiare, kulture i wielowiekowa trady-
cje. Tylko mitoscia mozna przezwyciezy¢ zio
i nienawisc.

Czekamy, ze przyjda nowe pokolenia nieska-
zone nienawiscia, ktoére potrafia odrodzi¢ Swiat
do prawdy, mitosci i pokoju. Szanujmy sie wza-
jemnie, jak przystatlo na Wysoka Izbe powagi
i rozsadku. Dziekuje za uwage.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje, Panie Senatorze.

Odniose sie do panskiego protestu i do syg-
nalizowania, aby korzysta¢ z regulaminu. Ot6z
panuje, Panie Senatorze, w tej izbie wolnos¢
stowa, wolno$¢ pogladow, oczywiscie na odpo-
wiedzialnos¢ osoby, ktora je wyglasza. Jezeli
w wystapieniach naruszano by dobre obyczaje,
to wtedy marszatek by reagowat. Nie mozna na-
tomiast, i sadze, ze nie powinniSmy, reagowac¢ na
poglady gtoszone przez senatoréw. Wszyscy ma-
my prawo do posiadania wkasnych pogladéw i ich
wygtaszania. Dlatego ten protest oczywiscie roz-
wazymy w gronie prezydium, ale nie sadze, aby
to byta dostateczna podstawa, zeby w jakis okre-
Slony sposéb odbiera¢ ludziom prawo glosu.

Pan senator Okrzesik miat zabrac gtos jako
kolejny, ale ztozyt oSwiadczenie do protokotu.*

Prosze bardzo, pan senator Tadeusz Rewaj:

Senator Tadeusz Rewaj:

Panie Marszatku! Panie i Panowie Senatorowie!

Moje o$wiadczenie bedzie krétkie — chce zadac
jedno pytanie panu ministrowi spraw zagranicz-
nych.

Jaki$s czas temu glowa panstwa osciennego,
z ktérym utrzymujemy dyplomatyczne stosunki,
podczas spotkania z grupa polskiej opozycji prze-
ciw aktualnemu rzadowi wyraznie zachecata jg do
oporu stowami: ,, Trzymajcie sie, nie popuszczajcie”.

Panie Ministrze, czy gdyby chodzito o gtowe
innego panstwa, to rzad zareagowatby jako$ na
tego typu zachety? Sadze, ze tak. Wobec tego
pytam pana ministra, czy taka reakcja nastgpi?
Dziekuje.

Marszatek Adam Struzik:

Dziekuje bardzo.

Jako ostatni ztozyt swoje oSwiadczenie do pro-
tokotu pan senator Stanistaw Ceberek.*

Czy jeszcze sg komunikaty? Juz nie ma.

Porzadek dzienny zostat wyczerpany.

Informacje panstwu przekazatem.

Zamykam osiemdziesigte drugie posiedzenie
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej trzeciej kadencji.
(Marszatek trzykrotnie uderza laska marszaiko-
wska).

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 32)

* O$wiadczenie ztozone do protokotu — w zatgczeniu.



