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1.

Porzadek obrad
14. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

w dniu 24 kwietnia 2002 r.

Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Meksykanskich Stanow Zjed-
noczonych w sprawie unikania podwéjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, podpi-
sanej w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku.

2. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabezpie-

3.

czeniu spotecznym miedzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Hiszpanii.

Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zasadach uznawania nabytych
w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do podejmowa-
nia lub wykonywania niektorych dziatalnosci.

Oswiadczenia senatoréw sg skladane na koncu posiedzenia,
po wyczerpaniu porzadku obrad

Obecni senatorowie: wedtug zatqczonej do protokotu listy obecnosci.

Obecni goscie i przedstawiciele urzedow:

Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu - sekretarz stanu Tomasz Goban-Klas
Ministerstwo Finansow — podsekretarz stanu Irena Ozég
Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej - podsekretarz stanu Krzysztof Pater

Ministerstwo Spraw Zagranicznych — podsekretarz stanu Stawomir Dabrowa



(Poczatek posiedzenia o godzinie 11 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczag marszatek Longin
Pastusiak i wicemarszatek Ryszard Jarzembowski)

Marszalek Longin Pastusiak:

Prosze¢ panstwa senatoréw o zajmowanie
miejsc. (Rozmowy na sali) Prosze réwniez o kon-
czenie milych konwersacji towarzyskich. Panow
senatoréw po lewej stronie sali tez prosze o zajecie
miejsc.

Otwieram czternaste posiedzenie Senatu Rze-
czypospolitej Polskiej piatej kadencji.

(Marszatek trzykrotnie uderza laskq mar-
szaticowska)

Na sekretarzy posiedzenia wyznaczam pania
senator Krystyne Doktorowicz oraz pana senato-
ra Andrzeja Jaeschkego.

Bardzo prosze senatoréw sekretarzy o zajecie
miejsc przy stole prezydialnym.

Liste moéwcow prowadzi¢ bedzie pani senator
Krystyna Doktorowicz.

Informuje¢, ze Sejm na dziewigetnastym posie-
dzeniu 18 kwietnia przyjal wszystkie, podkre-
Slam: wszystkie, poprawki Senatu do ustawy
o stanie kleski zywiolowej i do ustawy o zmianie
ustawy o samorzadzie pielegniarek i poloznych.

Informuje réwniez Wysoka Izbe, ze protokoly
dwunastego i trzynastego posiedzenia Senatu,
zgodnie z naszym regulaminem, sa przygotowane
do udostepnienia panstwu senatorom. Jezeli nikt
z panstwa senatoroéw nie zglosi do nich zastrze-
zen, to zostana one zatwierdzone przez Wysoka
Izbe na nastepnym posiedzeniu.

Doreczony panstwu senatorom projekt
porzadku obrad naszego czternastego posiedze-
nia obejmuje trzy punkty:

1. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o raty-
fikacji Konwencji miedzy Rzadem Rzeczypospoli-
tej Polskiej a Rzadem Meksykanskich Stanow
Zjednoczonych w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu,
podpisanej w Mexico City dnia 30 listopada 1998
roku.

2. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o raty-
fikacji Konwencji o zabezpieczeniu spolecznym
miedzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem
Hiszpanii.

3. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o za-
sadach uznawania nabytych w panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do
podejmowania lub wykonywania niektérych
dzialalnosci.

Chcialbym zapyta¢, czy ktos z panistwa senato-
row chce zabrac¢ glos w sprawie przedstawionego
projektu porzadku naszych obrad. Nie widze
chetnych, dzickuje.

Stwierdzam, ze Senat zatwierdzit porzadek ob-
rad czternastego posiedzenia.

Informuje, ze glosowania w sprawie rozpa-
trywanych punktéw porzadku obrad przepro-
wadzone zostana pod koniec dzisiejszego po-
siedzenia.

Przypominam réwniez, Ze zgodnie z naszym re-
gulaminem marszalek na koncu posiedzenia po
wyczerpaniu porzadku obrad udziela glosu sena-
torom dla wygloszenia oswiadczen senatorskich.
Dla porzadku przypominam réwniez, Ze oswiad-
czenia nie mogg dotyczy¢ spraw zwigzanych... to
znaczy mogg dotyczy¢ spraw zwigzanych z wyko-
nywaniem mandatu, ale nie moga dotyczy¢
spraw bedacych przedmiotem porzadku obrad
biezacego posiedzenia Senatu. Nad oswiadcze-
niem senatorskim nie przeprowadza si¢ dysku-
sji. Oswiadczenie nie moze trwac dluzej niz piec
minut.

Zatem, Wysoka Izbo, przystepujemy do roz-
patrzenia punktu pierwszego porzadku obrad:
stanowisko Senatu w sprawie konwencji pol-
sko-meksykanskiej, moéwigc w wielkim skrocie,
w sprawie unikania podwojnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu, podpisanej
w 1998 r. w Mexico City.*

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa zostata
uchwalona przez Sejm na osiemnastym posiedze-
niu 5 kwietnia biezacego roku, a do naszej Izby zo-
stala przekazana trzy dni pdézniej, 8 kwietnia.
Tego samego dnia, zgodnie z naszym regulami-

* Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o ratyfikacji Kon-
wencji miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Meksykanskich Stanéw Zjednoczonych w sprawie unikania
podwoéjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, podpisanej
w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku.
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nem, skierowalem t¢ ustawe do Komisji Gospo-
darki i Finanséw Publicznych oraz do Komisji
Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej.
Obie komisje po rozpatrzeniu ustawy przygoto-
waly swoje sprawozdania w tej sprawie.

Przypominam ponadto, ze tekst ustawy macie
panstwo w druku nr 92, a sprawozdania komisji
w drukach nr 92A i 92B.

W tej sytuacji prosze sprawozdawce¢ Komisji
Gospodarki i Finanséw Publicznych oraz Komisji
Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej
pania senator Genowefe Ferenc o zabranie glosu
i przedstawienie sprawozdan komisji w sprawie
rozpatrywanej ustawy.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Marszaltku! Panie i Panowie Senatorowie!

Rozpatrywana ustawa o ratyfikacji Konwencji
miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Meksykanskich Stanéw Zjednoczo-
nych w sprawie unikania podwoéjnego opodatko-
wania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatko-
wania w zakresie podatkéw od dochodu, podpisa-
na w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku,
uchwalona zostala przez Sejm w dniu 5 kwietnia
2002 r.

Ustawa ma na celu wyrazenie zgody na doko-
nanie przez prezydenta ratyfikacji konwencji
w sprawie unikania podwojnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu zawartej mi¢dzy
Polska a Meksykiem. Koniecznos¢ wyrazenia zgo-
dy w postaci ustawy ratyfikacyjnej zwiazana jest
z tym, ze w konwencji uregulowane sa zagadnie-
nia, w przypadku ktérych konstytucja wymaga
ustawy.

Przypomnie¢ nalezy, ze konwencja mi¢dzy
rzadem Polski a rzadem Meksyku zostala podpi-
sana 30 listopada 1998 r. Oprocz Nowej Zelandii
Meksyk jest jedynym cztonkiem OECD, z ktorym
Polska nie zawarta dotychczas umowy o unikaniu
podwéjnego opodatkowania.

Konwencja ma zapobiec negatywnemu z punk-
tu widzenia podatnikéw i wiadz panstwa zjawisku
miedzynarodowego podwdéjnego opodatkowania.
Zjawisko to prowadzi do nadmiernego obciazenia
fiskalnego, przyczyniajac si¢ do utrudnienia prze-
plywu oséb, kapitalu oraz wymiany débr i ustug.
Zjawisko miedzynarodowego podwojnego opodat-
kowania zachodzi w sytuacji, gdy w dwoch pan-
stwach zostana nalozone podobne podatki na
tego samego podatnika, z tego samego tytutuiza
taki sam okres.

Rozpatrywana przez Wysoka Izbe konwencja
strukturalnie i tre$ciowo w duzym zakresie odpo-
wiada modelowej konwencji OECD w sprawie po-
datku od dochodu i majatku.

Poszczegblne postanowienia konwencji for-
muluja zasade opodatkowania dochodu z okre-
slonych Zrédel w jednym lub w drugim panstwie
oraz przypadki, w ktérych opodatkowanie nie-
ktorych dochodéw moze nastgpi¢ w obydwu pa-
nstwach.

Zgodnie z art. 23 konwencji podwojnego opo-
datkowania bedzie unikac¢ si¢, stosujac tak zwana
metode wylaczenia. Oznacza to, ze jezeli osoba
majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Pol-
sce osiaga dochéd, ktéry moze by¢ opodatkowany
w Meksyku, to Polska zwolni taki dochéd z opo-
datkowania.

Konwencja nie pociaga za sobg zadnych zobo-
wigzan finansowych skarbu panstwa ani nie po-
woduje koniecznosci zmian w obowigzujacym
prawie. Nadzér nad realizacja konwencji bedzie
sprawowal minister finanséw.

Z upowaznienia Komisji Gospodarki i Finan-
s6w Publicznych oraz Komisji Spraw Zagranicz-
nych i Integracji Europejskiej wnosze¢ o przyjecie
ustawy bez poprawek.

Stanowiska komisji wraz z proponowanymi
uchwalami przedstawione zostalty w drukach se-
nackich nr 92A i 92B.

Pragne poinformowac¢ Wysoka Izbe, ze wymie-
nione projekty uchwat zostaly przyjete jed-
noglosnie. Dzickuje.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje, Pani Senator.

Prosze pozostac¢ na tym miejscu.

Chcialbym zapyta¢ panstwa senatorow, czy
kto$ chce zada¢ pani senator sprawozdawcy
zmiejsca pytania trwajace nie dtuzej niz minute.

Pani Senator, sprawozdanie bylo tak jasne, ze
jak widze, nikt z obecnych nie ma watpliwosci
i zapytan. Dziekuje¢ bardzo.

(Senator Genowefa Ferenc: Dzigkuje.)

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa bytla
projektem rzadowym. Do reprezentowania stano-
wiska rzadu w toku prac nad tym punktem
porzadku obrad upowaznieni zostali minister
spraw zagranicznych oraz minister finansow.

Rzad na tym posiedzeniu reprezentuje dwoje
podsekretarzy stanu w tych dwoéch resortach.
MSZ reprezentowany jest przez pana ministra
Slawomira Dabrowe, a Ministerstwo Finanséow
przez pania minister Iren¢ Ozog.

Witam panstwa ministrow na naszym posie-
dzeniu.

Chcialbym zapyta¢, czy panstwo chca ewentu-
alnie przedstawi¢ stanowisko rzadu w tej spra-
wie.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Za-
granicznych Stawomir Dabrowa: Dziekuje.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finanséw
Irena Ozég: Dzigkuje.)

0, co za zgodnos¢ pogladow. Dziekuje bardzo.
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Rozumiem, ze nie ma pytan réwniez dorzadu.

W tej sytuaciji...

(Senator Mieczystaw Janowski: Ja mam pyta-
nie.)

A, jest pytanie.

Bardzo prosze, pan senator Janowski.

(Senator Mieczystaw Janowski: Panie Mar-
szalku, ja mam pytanie do przedstawicieli
rzadu...)

Panie Senatorze, tylko prosz¢ powiedzie¢, pod
adresem ktoérego z czlonkéw rzadu kieruje pan

pytanie.

Senator Mieczyslaw Janowski:

Czy parlament meksykanski ratyfikowat te
konwencj¢?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Za-
granicznych Stawomir Dgbrowa: No, rzad...)

Marszalek Longin Pastusiak:

Panie Ministrze, bardzo prosz¢ tutaj, do trybu-
ny. Widze, ze rzad juz si¢ skonsultowal wzajemnie
i dwa resorty uzgodnily stanowisko.

Pan minister Dabrowa.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych
Slawomir Dabrowa:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Uprzejmie informuje, odpowiadajac na pyta-
nie, Ze nie mamy informacji o ratyfikowaniu kon-
wencji przez rzad Meksyku... przepraszam, nie
przezrzad, tylko oczywiscie przez parlament Mek-
syku. Nalezy wigc zakladaé, Ze nie zostala ona
jeszcze ratyfikowana. Normalny tryb jest bowiem
taki, ze nasze ambasady zawiadamiaja nas o do-
konaniu tej czynnosci przez parlament. Oczywis-
cie po posiedzeniu, po powrocie do pracy moge
natychmiast jeszcze raz sprawdzi¢, czy w ostat-
nich dniach nie nadeszla taka informacja. Dzig-
kuje.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje, Panie Ministrze.

Oczekujemy, ze pan senator Janowski otrzyma
takg odpowiedz.

Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze zada¢ py-
tanie przedstawicielom rzadu? Nie widze¢ chet-
nych.

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Otwieram dyskusje.

Przypominam o naszych wymogach regulami-
nowych: o koniecznosci zapisywania si¢ do glosu

u senatora prowadzacego liste¢ méwcow... Ale zer-
kam na liste¢ po mojej lewej stronie i widze, ze jest
pusta. Nikt z panstwa senatoréw nie zglosit si¢ do
zabrania glosu. Ale moze w mi¢dzyczasie ktos na-
brat checi? Nie widze chetnych.

W tej sytuacji informuje, ze lista méwcoéw zo-
stala wyczerpana.

Zamykam dyskusje.

Glosowanie nad tym punktem porzadku obrad
odbedzie si¢ pod koniec dzisiejszego posiedzenia.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dru-
giego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabez-
pieczeniu spolecznym miedzy Rzeczapospolita
Polska a Krolestwem Hiszpanii.

Sejm uchwalil t¢ ustawe na swoim osiemna-
stym posiedzeniu 5 kwietnia. Trzy dni p6zniej,
8 kwietnia, trafila ona do naszej Izby. Zgodnie
znaszymregulaminem skierowatem ja do Komisji
Polityki Spolecznej i Zdrowia, a takze do Komisji
Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej.
Komisje po rozpatrzeniu ustawy przygotowaly
swoje sprawozdania w tej sprawie.

Tekst ustawy macie panstwo w druku nr 93,
a odpowiednie sprawozdania komisji w drukach
nr 93A i 93B.

Prosze sprawozdawce Komisji Polityki Spolecz-
nej i Zdrowia, pania senator Alicje Stradomska
o zabranie glosu i przedstawienie sprawozdania
komisji w sprawie rozpatrywanej ustawy.

Senator Alicja Stradomska:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Mam zaszczyt przedstawi¢ stanowisko Komisji
Polityki Spolecznej i Zdrowia w sprawie uchwalo-
nej przez Sejm w dniu 5 kwietnia 2002 r. ustawy
o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu spolecz-
nym miedzy Rzeczapospolitag Polskag
a Krélestwem Hiszpanii, podpisanej w Madrycie
dnia 22 lutego 2001 r. Komisja rozpatrzyla usta-
we na posiedzeniu w dniu 9 kwietnia biezacego
roku.

Celem Konwencji o zabezpieczeniu spotecznym
miedzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem
Hiszpanii jest zapewnienie koordynacji systemow
zabezpieczen spotecznych w Polsce i w Hiszpanii,
ktora umozliwi ochrone os6b przenoszacych sie
z jednego z tych dwoéch panstw do drugiego przed
utratg praw z tytulu zabezpieczenia spolecznego
nabytych w catoscilub w czesci na terytorium jed-
nego z panstw.

Postanowienia konwencji dzialaja w obie stro-
ny. Odnosza si¢ do pracownikéw, oso6b
dzialajacych na wlasny rachunek, cztonkéw ich
rodziniinnych os6b uprawnionych do $wiadczen.
W zakresie przedmiotowym konwencja dotyczy
swiadczen pienieznych z tytutu choroby i macie-
rzynstwa, s$wiadczen z tytutu niezdolnosci do pra-
cy, starosci i $mierci zZywiciela rodziny, zasitkéw
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rodzinnych, zasilkéw pogrzebowych, swiadczen
z tytutu bezrobocia, wypadkéw przy pracy i cho-
rob zawodowych, swiadczen przyznawanych
w szczegbdlnym trybie oraz swiadczen zdrowot-
nych.

Konwencja w pelni odpowiada standardom
miedzynarodowym w dziedzinie zabezpieczenia
spolecznego i jest oparta na czterech podstawo-
wych zasadach: zasadzie réwnego traktowania,
zasadzie jednosci stosowanego ustawodawstwa,
zasadzie zachowania praw nabytych oraz zasa-
dzie swobodnego eksportu swiadczen.

Okres obowiazywania Konwencji o zabezpie-
czeniu spolecznym mi¢dzy Rzeczapospolita
Polska a Kroélestwem Hiszpanii bedzie ograni-
czony, gdyz jej postanowienia z chwila uzyska-
nia przez Polske czlonkostwa w Unii Europej-
skiej zostana zastapione przez wlasciwe regula-
cje unijne.

W trakcie dyskusji i w czasie glosowania wszy-
scy czlonkowie komisji jednoglosnie poparli raty-
fikacje tej umowy. W zwiazku z tym w imieniu ko-
misji prosze Wysoka Izb¢ o przyjecie ustawy bez
poprawek. Dzickuje bardzo.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje bardzo.

Chcialbym poprosi¢ pania senator Genowefe
Grabowska o zabranie glosu i przedstawienie
sprawozdania Komisji Spraw Zagranicznych i In-
tegracji Europejskiej.

Senator Genowefa Grabowska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Wiekszos¢ probleméw zwigzanych z ta kon-
wencja i z jej ratyfikacja zostala juz oméwiona.
Chcialabym zwroci¢ uwage na kilka elementow,
ktoére sa w niej wazne.

Pierwszym z nich, juz o nim slyszelisSmy, jest
to, ze ona ma obowigzywac¢ czasowo. W konwe-
ncji jest zapis, w ktorym mowi sie, ze obowiazuje
przez czas nieograniczony dopoéty, dopoki nie
nastapi jej wypowiedzenie. Wejscie Polski do
Unii Europejskiej sprawi jednakze, Ze bedzie
obowigzywala dotyczaca zasad zabezpieczenia
spolecznego dyrektywa Unii, a rozporzadzenie
w tej materii bedzie mialo skutek bezposredni,
na ktéry kazdy obywatel bedzie si¢ mégt
powolac. Sila rzeczy te przepisy zastapia wszy-
stkie do tej pory istniejace.

Kwestia ochrony danych osobowych jest zapi-
sana w konwencji zgodnie z polskim prawem. Nie
ma niebezpieczenstwa, by dane przekazywane
miedzy stronami mialy inny charakter niz poufny.
To jest wyraznie stwierdzone.

W zakresie rozstrzygania sporow, ktére moga
nastapi¢, konwencja przewiduje tradycyjny me-
chanizm, to znaczy rozstrzyganie sporéw albo
przez wlasciwe organy wyznaczone przez strony
konwencji, albo przez uruchomienie specjalnej
komisji arbitrazowej — art. 37 konwencji wyraznie
to opisuje.

Pragne jeszcze zwroéci¢ uwage na skutki fi-
nansowe, jakie pociaga za sobg ratyfikacja tej
konwencji. W toku prac komisji strona rzadowa
wyraznie nam o$wiadczyla, iz skutki finansowe
sa na razie minimalne — w gr¢ wchodzi kwota
w granicach 1,3-1,7 miliona zt. A wiec rzeczywi-
Scie nie jest to wielka kwota, ale tez konwencja
obecnie dotyczylaby bardzo waskiej grupy okoto
stu, stu pigeédziesieciu osob, ktére sa zatrudnio-
ne, przebywaja na terytoriach Hiszpanii lub Pol-
skiimaja prawo do tego typu zasitku. Jezeli jed-
nak ratyfikujemy te¢ konwencje, to dos¢ liczna
grupa Polek, szacuje sig, ze jest to okolo dwu-
dziestu, a moze nawet trzydziestu tysiecy ko-
biet- w Hiszpanii pracuja one jako pomoce do-
mowe, wyparly z tego rynku Arabki - ktére pra-
cuja tam legalnie i odprowadzaja skladki na
ubezpieczenie spoleczne, beda mogly ten okres
pracy zaliczy¢ sobie do wymiaru wymaganego
do nabycia $wiadczen.

Po dyskusji, prosze¢ panstwa, dos¢ zreszta
dlugiej, na posiedzeniu naszej komisji, ktore sie
odbylo 11 kwietnia, wszyscy zgodnie doszliSmy
wniosku, iz konwencja powinna by¢ ratyfikowana.

W imieniu komisji prosze zatem Wysoki Senat,
aby zechcial podja¢ uchwale o przyjeciu ustawy
o ratyfikacji tej konwencji w trybie przewidzianym
przez konstytucje. Dzickuje.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje, Pani Senator.

Chcialbym zapytaé¢, czy ktos$ z panstwa
chcialby zada¢ z miejsca, trwajace minute, pyta-
nie paniom senatorkom sprawozdawczyniom?
Nie ma chetnych.

Dzigkuje bardzo pani senator.

Ustawa ta byla oczywiscie przedtozeniem rzado-
wym i do reprezentowania stanowiska rzadu
w toku prac parlamentarnych upowaznieni zostali
minister spraw zagranicznych oraz minister pracy
i polityki spolecznej. Debatom naszym
przystuchuja si¢: podsekretarz stanu w Minister-
stwie Spraw Zagranicznych pan Stawomir Dabro-
wa, ktérego juz witalem, oraz przedstawiciele Mi-
nisterstwa Pracy i Polityki Spolecznej, to znaczy
podsekretarz stanu w tym resorcie pan Krzysztof
Pater, a takze zastepca dyrektora Departamentu
Ubezpieczen Spotecznych pan Krzysztof Gozdek,
ktérych réwniez serdecznie witam.

Chcialbym zapytac¢ obu panéw przedstawicieli,
jezeli pan minister Dabrowa wyjdzie z budki tele-
fonicznej, bo siedzi w tej chwili ze stuchawka przy
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uchu, czy przedstawiciele rzadu chcieliby przed-
stawic¢ projekt tej konwencji lub zglosi¢ do niego
jakies uwagi. Nie ma chetnych? Pan minister Pa-
ter? Tez nie.

Czy sa pytania do przedstawicieli rzadu? Tak,
jest pytanie.

Pan senator Szafraniec, bardzo prosze.

Senator Jan Szafraniec:

Ja mam pytanie do pana ministra.

Prosze mnie zorientowac, z ktérymi panstwami
podpisano dotychczas konwencje o zabezpiecze-
niu spotecznym i jakie sa ewentualnie dalsze pla-
ny co do przyszlego ratyfikowania konwencji
przez inne panstwa? Dziekuje.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje.

Ktory z panéw ministrow bedzie reprezentowat
rzad?

Pan minister Pater.

Panie Ministrze, prosimy tutaj. Lubimy patrze¢
przedstawicielom rzadu prosto w oczy.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Pracy

i Polityki Spolecznej

Krzysztof Pater:

Panie Marszaltku! Wysoki Senacie!

Jesli idzie o kraje Unii Europejskiej, to dotychczas
konwencje zostaly podpisane z Francja, Belgia,
Niemcami, Luksemburgiem, Austria. W réznym sta-
dium zaawansowania sa rozmowy z Wlochami i Por-
tugalia, réwniez z Finlandig. W ciagu minionych
dwoch lat rzad koncentrowal sie, i chce to robic takze
w roku biezacym i w 2003, na krajach Unii Europej-
skiej. Jezeli chodzi o kraje inne niz unijne, to sa to
Czechy, Slowacja, Jugostawia, Wegry. Podaje te kra-
je z pami¢ci, moze si¢ darzy¢, ze jaki$ pominalem, ale
sa, to wszyscy nasi najwazniejsi partnerzy w tym za-
kresie. Dziekuj¢ bardzo.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dziekuje.

Czy sa inne pytania do przedstawicieli rzadu?
Nie widze zgloszen.

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Otwieram dyskusje.

Widze, ze w tej chwili nikt si¢ nie zglasza...

(Senator Sekretarz Krystyna Doktorowicz: Nikt
si¢ nie zglasza, ale pan minister pyta, czy moze do
poprzedniej sprawy nawigzac?)

Tak? Pan minister? Bardzo prosze.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych Stawomir Dabrowa: Ja do tej po-
przedniej sprawy.)

A, jeszcze do poprzedniej sprawy? Mysle, ze
mozemy sobie na to pozwoli¢, jak wida¢, nie obra-
dujemy pod presja czasu.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych
Slawomir Dabrowa:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Uprzejmie prosze o powr6t na moment do po-
przedniej sprawy, poniewaz udzielilem niewtasci-
wej odpowiedzi na pytanie pana senatora o to, czy
Meksyk ratyfikowatl t¢ konwencje, i czuj¢ si¢ mo-
ralnie zobowiazany do jej sprostowania. Jest ina-
czej, niz powiedzialem uprzednio — zdazylem si¢
w tej sprawie porozumie¢ telefonicznie z odpo-
wiednimi stuzbami.

Strona meksykanska dokonatla wszystkich
czynnosci dotyczacych tej umowy, i to dosy¢ daw-
no, dlatego ja tego nie pamietatem. To si¢ stalojuz
1 czerwca 1999 r.

Przy okazji wyjasnie dalsze zwiazane z tym pla-
ny i to dlaczego u nas tak dlugo to trwalo.
Mowilem juz o tym na posiedzeniach komisji.
Wziglo si¢ to stad, ze po stronie polskiej zostala
przez rzad, przez rzad poprzedni, wszczeta nie-
prawidlowa procedura zwiazania sie przez Polske
ta umowa i na pewnym etapie tej procedury Sejm
poprzedniej kadencji miat inne zdanie. Odbyla si¢
pewna dyskusja i wszystko to razem trwalo.
W obecnej kadencji Sejmu obecny rzad przyjat
stanowisko Sejmu poprzedniej kadencji
i w zwigzku z tym rozpoczat procedure od
poczatku. Dlatego jest taka duza réznica w czasie
miedzy zwigzaniem si¢ tg umowa przez strone
meksykanska i przez stron¢ polska.

Jeszcze raz przepraszam za moja poprzednia
niescisla informacje. Dziekuje bardzo.

Marszalek Longin Pastusiak:

Dzickujemy, Panie Ministrze, za szybka reak-
cje. Bardzo dzigkuje.

Otwieram dyskusje.

Nie widze tutaj u senatora sekretarza zadnego
nazwiska. Nie widze¢ tez zadnych wnioskéw o cha-
rakterze legislacyjnym sktadanych do marszatka.
Ale na wszelki wypadek zapytam.

Czy ktos z panstwa senatoréw chcialby zabra¢
glos w tym punkcie porzadku dziennego? Nie wi-
dze chetnych.

W tej sytuacji zamykam dyskusje.

Bardzo prosze pana marszatka Jarzembow-
skiego o przewodniczenie dalszym obradom.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Ryszard Jarzembowslki)
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Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
trzeciego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o zasadach uznawania naby-
tych w panstwach czlonkowskich Unii Europej-
skiej kwalifikacji do podejmowania lub wykony-
wania niektérych dziatalnosci.

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa zostata
uchwalona przez Sejm na osiemnastym posiedze-
niu w dniu 5 kwietnia. Do Senatu zostala przeka-
zana w trzy dni p6zniej. Marszatek Senatu skiero-
wal ja do Komisji Nauki, Edukacji i Sportu oraz
Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Euro-
pejskiej. Komisje po rozpatrzeniu ustawy przygo-
towaly swoje sprawozdania w tej sprawie.

Przypominam ponadto, ze tekst ustawy zawar-
ty jest w druku nr 94, a sprawozdania komisji
w drukach nr 94A i 94B.

Prosze sprawozdawce Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu pana senatora Witolda Gladkowskiego
o zabranie glosu i przedstawienie sprawozdania
komisji na temat rozpatrywanej ustawy.

Bardzo prosze.

Senator Witold Gladkowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

W imieniu i z upowaznienia Komisji Nauki,
Edukacji i Sportu pragne przedstawi¢ projekt
ustawy o zasadach uznawania nabytych w pan-
stwach czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifi-
kacji do podejmowania lub wykonywania niekto-
rych dziatalnosci.

Przyjecie tego dokumentu pragne uzasadnié
nastepujaco.

Po pierwsze, wzajemne uznawanie przez pan-
stwa czlonkowskie Unii Europejskiej kwalifikacji
nabytych przez swoich obywateli jest warunkiem
wprowadzenia swobody przeptywu pracownikow
przewidzianej w art. 39 Traktatu o ustanowieniu
Wspolnoty Europejskiej. Ma ono takze na celu
wprowadzenie do naszego porzadku prawnego
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Unii
Europejskiej z 7 czerwca 1999 r. Dyrektywa ta
ustanawiata procedure uznawania kwalifikacji
w zakresie dzialalnosci objetych trescia doku-
mentéw o liberalizacji i Srodkach przejsciowych
i uzupemhiala dwie wczesniejsze dyrektywy. Pier-
wsza z nich dotyczyla ogblnego systemu uznawa-
nia dyploméw wyzszych szkét przyznanych po
przynajmniej trzyletnim okresie ksztalcenia lub
doskonalenia. Druga okreslala ogélny system uz-
nawania doksztalcania i doskonalenia zawodo-
wego.

Omawiany projekt ustawy zawiera wreszcie
przepisy Scisle wiazace sie z ustawa z dnia 26
kwietnia 2001 r. okreslajaca zasady uznawania

nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej kwalifikacji do wykonywania zawodéw
regulowanych. Trzeba podkresli¢, ze przepisy
projektu ustawy nie odnosza si¢ do zawodéw re-
gulowanych tak jak wspomniana ustawa z kwiet-
nia 2001 r., lecz do dzialalno$ci, ktére enumera-
tywnie wymienia si¢ w zalaczniku do projektu.
Przepisy, ktére proponuje projekt ustawy, obej-
muja obywateli panistw czlonkowskich Unii Euro-
pejskiej zamierzajacych wykonywac¢ w Polsce
dzialalno$¢ wymieniona w zalaczniku do ustawy,
a jednoczes$nie precyzuja zasade, ze dzialalnos$é
podejmowana lub wykonywana na podstawie od-
rebnych przepisé6w jest z obszaru tej ustawy
wylaczona. Dotyczy to na przyktad zawodu leka-
rza weterynarii lub architekta.

Przepisy wyraznie méwia o réwnosci dostepu
i prawa wykonywania dzialalnosci przez obywate-
li panstw czlonkowskich Unii Europejskie;j.

A oto inne istotne tresci omawianej ustawy.

W postepowaniu w sprawach uznawania kwa-
lifikacji stosuje sie przepisy kodeksu postepowa-
nia administracyjnego. Postepowanie, wszczyna-
ne zawsze na wniosek zainteresowanego, powin-
no zakonczy¢ si¢ nie pézniej niz po czterech mie-
sigcach i zawsze decyzja. Dopuszcza si¢ przed
podjeciem decyzji o podjeciu lub wykonywaniu
dzialalnosci mozliwo$¢ poznania opinii organow
organizacji zawodowych, jezeli przepisy odrebne
tego wymagaja. Organizacje te uczestnicza jed-
nak w procesie w charakterze strony i podjete de-
cyzje musza uznac za wigzace.

Wz6ér wniosku, formularza, okreslaja wspol-
nie: minister wtasciwy do spraw gospodarki, mi-
nister wlasciwy do spraw os$wiaty i wychowania
oraz minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wy-
2szego.

Sformulowane jest w ustawie upowaznienie do
wydawania przepiséw wykonawczych, ktére
szczegbdlowo reguluja odbywanie stazu adaptacyj-
nego i przeprowadzenie testu umiejetnosci. Wnio-
skodawca ma prawo wyboru stazu i testu.

Przewidziana jest mozliwo$¢ powolania krajo-
wego koordynatora, ktéry ma zapewnic¢ jednolite
stosowanie ustawy przez wlasciwe organy oraz
prowadzi¢ bank informacji o postepowaniach
w sprawie uznania kwalifikacji. W perspektywie
trzech lat minister wtasciwy do spraw gospodarki
wspélnie z ministrami wlasciwymi do spraw
oswiaty i wychowania oraz szkolnictwa wyzszego
musza wskaza¢ lub zorganizowa¢ osrodek infor-
macji wtasciwy do informowania o zasadach
uznawania kwalifikacji. Do tego czasu to zadanie
bedzie wykonywalo Biuro Uznawalnos$ci Wy-
ksztalcenia i Wymiany Miedzynarodowej funkcjo-
nujace przy Ministerstwie Edukacji Narodowej
i Sportu.

Art. 15 wspomnianej ustawy wprowadza ko-
nieczne zmiany w ustawie z dnia 4 wrzesnia
1997 r. o dzialach administracji rzadowej obo-



14 posiedzenie Senatu w dniu 24 kwietnia 2002 r.
Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zasadach uznawania nabytych w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej kwalifikacji do podejmowania lub wykonywania niektérych dziatalnosci 9

(senator W. Gtadkowski)

wigzujacej w brzmieniu wprowadzonym przez no-
welizacje z 21 stycznia 2000 r. polegajace na uz-
naniu ministrow kierujacych dzialami admini-
stracji rzadowej za wlasciwych w sprawach uzna-
wania kwalifikacji. Koordynuje prace, jak juz
wspomnialem wczesniej, minister wlasciwy do
spraw gospodarki w powigzaniu z ministrami
wlasciwymi do spraw os$wiaty i wychowania
i szkolnictwa wyzszego. Tres¢ art. 15 ma wejs¢
w zycie czternascie dni po ogloszeniu ustawy.

Ustawa okresla wreszcie wysokos¢ oplaty za
wydanie decyzji na kwote 500 zl.

Terminem wejscia w zycie ustawy jest dzien
przyjecia Polski do Unii Europejskie;j.

W imieniu Komisji Nauki, Edukacji i Sportu
prosze, azeby Wysoki Senat raczy! przyjac projekt
uchwaly w brzmieniu przygotowanym przez Ko-
misj¢ Nauki, Edukacji i Sportu — druk senacki
nr 94A.

Jest to projekt uchwaly Senatu Rzeczypospo-
litej Polskiej, z dnia 24 kwietnia 2002 r. w spra-
wie ustawy o zasadach uznawania nabytych
w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej
kwalifikacji do podejmowania lub wykonywania
niektérych dziatalnosci, o tresci, ktéra za chwile
omowie.

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm
na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2002 r. ustawy
o zasadach uznawania nabytych w panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do
podejmowania lub wykonywania niektérych
dziatalnos$ci, wprowadza do jej tekstu naste-
pujace poprawki:

Poprawka pierwsza. W art. 17 dodaje si¢
pkt 2a w brzmieniu: ,,w zalagczniku nr 2 do usta-
wy w czesci 1 oraz w zalaczniku nr 3 do ustawy
wyraz «Arbitur» zastepuje sie wyrazem «Abi-
tur”.

Poprawka druga. W art. 17 pkt 3 otrzymuje
brzmienie: ,w zalaczniku nr 3 do ustawy w zdaniu
pierwszym skresla sie¢ wyrazy «przez Krajowa
Rade¢ do spraw Kwalifikacji Zawodowych»”.

I trzecia poprawka. W art. 18 po wyrazach
«w art. 14» dodaje si¢ wyrazy «ust. 1».

Poprawki te zostaly przyjete przez komisje jedno-
glosnie i bardzo prosze Wysoka Izbe¢ o podobna
decyzje¢. Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.

Wicemarszatek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Bardzo prosze¢ sprawozdawce¢ Komisji Spraw
Zagranicznych i Integracji Europejskiej pana se-
natora Adama Jamroza o zabranie glosu i przed-
stawienie sprawozdania komisji w sprawie tej sa-
mej ustawy.

Senator Adam Jamroz:

Panie Marszalku! Wysoki Senacie!

Pozwole sobie w imieniu i z upowaznienia Ko-
misji Spraw Zagranicznych i Integracji Europej-
skiej — jest to dla mnie ogromny zaszczyt — przed-
stawi¢ dyskusje, jaka toczyla si¢ na posiedzeniu
komisji, oczywiscie przy zalozeniu, ze podstawo-
wa dyskusja odbyla si¢ na posiedzeniu Komisji
Nauki, Edukaciji i Sportu.

Generalnie rzecz biorac - to jest gtéwny poglad,
ktéry chciatbym wyrazi¢ — dyskusja toczyla sie
wokél charakteru prawnego tej ustawy oraz dy-
rektyw. To bardzo dobrze, ze wiele kwestii zostalo
wyjasnionych.

Po pierwsze, wyjasniono — pytat o to pan sena-
tor Boguslaw Litwiniec — co oznacza zwrot: ,nie-
ktorych dziatalnosci”, zamieszczony w samym
tytule . ,Niektorych” to znaczy tylko tych, ktore
sa wymienione w projekcie ustawy, w zalaczni-
ku. Zwrot ,niektérych” odsyla zarazem do in-
nych aktéw prawnych. Jest tu wobec tego okre-
slony system prawny. UchwaliliSmy juz w kwiet-
niu 2001 r. ustawe o zawodach regulowanych.
Teraz przedmiotem naszych obrad sg niektoére
dziatalnosci, a nie zawody regulowane. Ponadto
w odniesieniu do niektérych zawodéw, takich
jak lekarz czy pielegniarka, sa jeszcze okreslone
tak zwane sektorowe dyrektywy. To pierwsza
kwestia.

Po drugie, przedmiotem naszej dyskusji bylo
pytanie wiazace si¢ w gruncie rzeczy z charakte-
rem tej ustawy i z charakterem dyrektyw — posta-
wil je pan senator Dzido — mianowicie czy na pod-
stawie tej ustawy Polska ma zagwarantowana
wzajemnos$¢. Ot6z wyjasniono w dyskusji, ze
stowo ,wzajemnosc¢” nie byloby tutaj zbyt precy-
zyjne, bowiem sama ustawa dotyczy zasad naby-
wania, czyli procedur. Oznacza to oczywiscie wza-
jemnos¢, ale w odniesieniu tylko do procedur,
uznawanie wobec tego tych kwalifikacji w Polsce,
ktére zostaly nabyte w panstwach Unii Europej-
skiej przy pomocy okreslonych procedur. Te dy-
rektywy, ktére juz byly wymienione przez spra-
wozdawce Komisji Nauki, Edukaciji i Sportu, do-
tycza generalnie procedur.

Pojawilo si¢ bardzo szczegbélowe pytanie, takze
pana senatora Boguslawa Litwinca, dotyczace
uznawalnosci dyploméw z zakresu szkolnictwa
wyzszego. Na to pytanie wlasciwie odpowiedzial
juz sprawozdawca Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu.

Na posiedzeniu padly tez stowa pod adresem
Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu — jest
mi to bardzo mito podkresli¢ jako bytemu sekreta-
rzowi stanu - ze akt prawny jest bardzo dobrze
przygotowany i wrecz — jak powiedzial pan Jacek
Golinski, przedstawiciel Urzedu Komitetu Inte-
gracji Europejskiej — wzorowo wdraza te dyrekty-
we. Dodalem, wypowiadajac si¢ w dyskusji jako
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senator, ze takze z punktu widzenia prawnego
ta ustawa ramowa jest bardzo dobrze przygoto-
wana.

Oprocz senatorow, jak wspomnialem, w dys-
kusji wypowiadal si¢ przedstawiciel Urzedu Ko-
mitetu Integracji Europejskiej, pan Jacek Golin-
ski, oraz pani Joanna Rozwadowska, ktora duzo
mowila o charakterze prawnym ustawy i dyrekty-
wy. Mysle, ze to byt znakomity wyklad, ktory po-
mogl nam w zrozumieniu wielu kwestii.

Na koniec chcialbym z ogromna satysfakcja
powiedzie¢ — nie jest to bynajmniej wyrazem dru-
gorzednosci tej komisji — ze mysmy calkowicie
podpisali si¢ pod tym, co juz, jesli chodzi o tekst
samej ustawy, przyjeta w swoim wniosku Komisja
Nauki, Edukacji i Sportu, mianowicie poparlismy
w glosowaniu jednomyslnie tekst z poprawkami -
jak panstwo zauwazyliscie — w gruncie rzeczy ter-
minologicznymi.

Mam zaszczyt w imieniu Komisji Spraw Zagra-
nicznych i Integracji Europejskiej wnosi¢ o uchwa-
lenie przez Wysoka Izbe¢ tekstu ustawy w takim
brzmieniu, w jakim wnosi o to Komisja Nauki, Edu-
kacji i Sportu. Dziekuje serdecznie za uwagg.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo. Prosz¢ pozostac przy mow-
nicy, bowiem moga by¢ pytania do panéw senato-
row sprawozdawcow, zaré6wno pana, jak i pana
Witolda Gladkowskiego.

Czy ktos z panstwa chcialby zadac¢ regulamino-
we pytanie senatorom sprawozdawcom? Nie
stwierdzam.

Dziekuje bardzo.

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa byla
rzadowym projektem ustawy. Do reprezentowa-
nia stanowiska rzadu w toku prac parlamentar-
nych zostal upowazniony minister edukacji naro-
dowej i sportu.

Witam na sali pana profesora Tomasza Goba-
na-Klasa sekretarza stanu w Ministerstwie Edu-
kacji Narodowej i Sportu.

Czy Pan Minister zechce zabra¢ glos z wlasnej

inicjatywy?

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Dzigkuje panom senatorom sprawozdawcom
za bardzo wnikliwe i dogl¢bne przedstawienie
dyskusji, a takze samej ustawy, ktéra nie jest pro-
sta. Bylo to zrobione bardzo zwigZle, ale wyczer-
pujaco. Nie zglaszamy do tego zadnych uwag.
Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

A czy moze kto$ z panstwa senatoréw chcialby
zada¢ pytanie przedstawicielowi rzadu?

Prosze bardzo, pan senator Jan Szafraniec.

Senator Jan Szafraniec:

Jesli mozna, to chcialbym o co$ zapytaé¢. Oso-
ba, ktéra pragnie uznania swoich kwalifikacji
w panstwie czlonkowskim ma oczywiscie dostar-
czy¢ odpowiednia dokumentacj¢ dotyczaca mie-
dzy innymi zawodu i stazu pracy. Jednoczesnie
jest tam zapis, Ze wnioskodawca ma prawo wybo-
ru stazu adaptacyjnego lub testu umiejetnosci
W postepowaniu o uznanie kwalifikacji. Czy to
oznacza, ze osoba, ktéra aktualnie nie dysponuje
na przyklad $wiadectwem ukonczenia danej
szkoly badz tez nie dysponuje stazem pracy, moze
stara¢ si¢ o staz adaptacyjny i prosi¢ o test umie-
jetnosci w postepowaniu o uznanie kwalifikacji?
Czy taka kwalifikacja zostanie uznana mimo bra-
ku formalnej dokumentacji?

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Pan Senator juz skonczyl?

(Senator Jan Szafraniec: Tak, skonczytem.)
Dzigkuje bardzo.

Czy Pan Minister zechce odpowiedzie¢?

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Jezeli niespelnione sa warunki okreslone
w art. 9 — prosze rzucic¢ okiem na tekst tego arty-
kulu - to wtedy mozna ubiegac¢ si¢ o ten staz,
o uznanie kwalifikacji. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo prosze, pan senator Zygmunt Cybulski.

Senator Zygmunt Cybulski:

Panie Ministrze, czy w Swietle ustawy, ktora tu-
taj przyjmujemy, ulegna zmianie niektore nasze
ustawy, na przyklad ustawa o szkolnictwie wyz-
szym? Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.
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Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Panie Senatorze, nie ulegna, dlatego Ze to jest
innego rzedu ustawa. Nie ma ona wplywu na
ustawy dotyczace szkolnictwa wyzszego.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Po raz drugi pan senator Cybulski.

Senator Zygmunt Cybulski:

Panie Ministrze, nie bez kozery pytam o te spra-
we, dlatego ze kiedy$ uchwalaliSmy ustawe o in-
stytucie, ktérym kierowac¢ moga pracownicy spo-
za Polski, i wtedy musieli$Smy wprowadzi¢ pewne
zmiany, ktére uprawnialyby pracownikéw na-
ukowych obcych panstw do zajmowania stanowi-
ska dyrektora tegoz instytutu, gdyz w Swietle
ustawy o szkolnictwie wyzszym nie moglby tego
stanowiska zajmowac¢ zaden z profesoré6w spoza
Polski. Czy w dalszym ciagu bedziemy opierac¢ si¢
na ustawie o polskim szkolnictwie wyzszym i dy-
wersyfikowac¢ pracownikéw naukowych polskich
iobcych, czy cos z tym zrobimy? Bo w jakis$ sposéb
my bedziemy uznawac¢ ludzi, ktérzy nie maja ha-
bilitacji jako samodzielnie mogacych pelni¢ obo-
wiazki naukowe w Polsce. To jest istotne pytanie.
Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje.

Przypominam, ze pytanie nie moze trwa¢ dtuzej
niz minute. To pytanie jednak trwato dtuzej — by¢
moze materia wymagala takiego omoéwienia.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Panie Senatorze, to uznawanie tytuléw i stopni
naukowych jest regulowane przez odrebne prze-
pisy. Ta ustawa nie wkracza w t¢ dziedzine, dlate-
go ze dotyczy ona wylacznie uznawania kwalifika-
cji do wykonywania pewnych dziatalnosci wymie-
nionych w zalaczniku. To jest ustawa dostoso-
wujaca nasze prawo do regulacji europejskich i w
zadnym wypadku nie dotyczy tej kwestii. Moze
pani dyrektor Departamentu Prawnego jeszcze by
co$ dodala. Czy mozna pania dyrektor prosi¢
o szczegbly?

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Tak, prosz¢ bardzo.
Pani dyrektor Joanna Rozwadowska-Skrze-

czynska.

Dyrektor

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu

Joanna Rozwadowska-Skrzeczynska:

Odpowiedz pana ministra byta w zasadzie wy-
czerpujaca. Moge tylko doda¢, ze w zalaczniku do
ustawy wymienione sga enumeratywnie pewne
dziatalnosci, gtéwnie z zakresu handlu i rze-
miosta. Oczywiscie ustawa ta kreuje procedury
uznawania kwalifikacji do wykonywania tych
dzialalnosci, o ile wykonywanie ich w naszym
panstwie wymaga spelienia okreslonych wymo-
gow. Tylko tej problematyki dotyczy materia tej
ustawy.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

To bylo uzupemlienie, bowiem przypomne, ze
zgodnie z Regulaminem Senatu na forum Senatu
glos moga zabiera¢ wylacznie przedstawiciele
rzadu. Dzi¢kuje bardzo.

Po raz drugi pan senator Jan Szafraniec.

Prosze bardzo.

Senator Jan Szafraniec:

Dziekuje, Panie Marszatku.

W jednym z zalacznikéw do ustawy o zasa-
dach uznawania nabytych w panstwach czlon-
kowskich kwalifikacji znajduja si¢ takie zawody
jak wrézka i astrolog. Te zawody znajduja si¢ na
liscie nr 6. Chcac ubiegaé si¢ o uznanie kwalifi-
kacji zarowno wrozka, jak i astrolog, moga
przedlozy¢ dokument o szkoleniu przygoto-
wujacym do wykonywania tej czynnosci po-
twierdzony $wiadectwem uznawanym na caltym
terytorium panstwa wnioskodawcy. Czy nie
sadzi pan, Panie Ministrze, Ze jest to niepowa-
zna propozycja? Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo.

Przypominam o regulaminowej minucie na za-
danie pytania.

Prosze bardzo, Panie Ministrze.
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Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Ten przyklad wskazuje wlasnie na istote tej
ustawy. Istotnie musieliby$my uznawac¢ kwalifi-
kacje do wykonywania tych czynnosci zawodo-
wych, gdyby w Polsce byla ustawa o wrézkach
i astrologach. Wtedy by$my to przyjmowali, ale
dopoki Wysoki Sejm i Wysoki Senat nie przyjma
takiej ustawy, to jest po prostu tylko enumera-
tywnie wymienione jako mozliwos$¢. Dzigkuje bar-
dzo.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Mieczyslaw Janowski, prosze.

Senator Mieczyslaw Janowski:

Dzickuje bardzo, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, mam pytanie, ktére dotyczy
uznawania w panstwach Unii Europejskiej kwali-
fikacji Polakoéw, ktérzy cheieliby tam podejmowac
prace w analogicznych zawodach. Jak to bedzie
wygladato?

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Poniewaz ta ustawa wynika z pewnych ogo-
Inych dyrektyw Unii dotyczacych tego zakresu,
Polacy beda réwno traktowani. To jest ustawa,
ktora wyréwnuje szanse, a nie w jakikolwiek spo-
so6b je ogranicza.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Pan senator Zbigniew Kulak, prosze.

Senator Zbigniew Kulak:

Dziekuje Panie Marszalku.

Panie Ministrze, chcialbym jednak podrazy¢
sprawe poruszong w pytaniu pana senatora Sza-
franica. Chodzi mi o wrézki i wrézbitéw. Skoro
w naszym ustawodawstwie nie ma takiej grupy
zawodowej, to czy my jesteSmy zobowiazani bez-

wzglednie powtarzaé, kopiowa¢, wrecz matpowac
takie zapisy Unii Europejskiej? Pytam o to, bo
boje¢ sie¢, ze sSrodowisko najrézniejszych bioe-
nergoterapeutéw, uzdrawiaczy i innych ludzi z tej
grupy — ktérzy uwazaja si¢ za fachowcéw, a facho-
wcami naprawde¢ nie sa — moze prébowac lobbo-
wac za przyjeciem w polskim parlamencie ustawy
regulujacej kwestie tej grupy zawodowej, tylko
dlatego ze wlasnie zaakceptowaliSmy wroézki
i wrozbitéow w ustawach dostosowujacych nasze
prawo do prawa europejskiego.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Panie Senatorze! Pan minister nie mowil, ze nie
ma takiej grupy, tylko ze nie ma takiej ustawy,
a to jest roznica.

Bardzo prosze, jeszcze pan minister chcialby...

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji

Narodowej i Sportu

Tomasz Goban-Klas:

My nie mozemy przedstawi¢ inaczej tej listy
dzialalnosci, bo jest ona zgodna z nomenklatura
NICE - sa to odpowiedniki dzialéw europejskich.
Jest to po prostu dzialanie w ramach dopasowy-
wania polskiego prawa do tego, co jest ujete
w ustawach europejskich. Dlatego taka, a nie
inna jest lista. My nie mozemy tutaj nic zmienic,
ale ona nie stwarza zadnych zagrozen — tak mi si¢
wydaje przynajmniej — zalewu Polski wrézkami,
astrologami z zagranicy, ktorzy beda sie domagali
uznania kwalifikacji.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo.

Na pewno to nie jest istota tej ustawy, takze
mysle...

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z panistwa chcialby jeszcze zada¢ py-
tanie dotyczace sedna tej ustawy?

Pan senator Kulak. O tych wrézkach jeszcze?

Senator Zbigniew Kulak:

Tak nie$mialo jeszcze dopytam, czy wobec tego
my takze bedziemy zmuszeni przyjmowac roz-
wigzania ustawowe i zapisy dotyczgace na
przyklad uprawy roslin, ktére w ogole w polskim
klimacie nie rosng itd. W Polsce nie ma problemu
wrozek i wrozbitéw, a w zwiazku z tym czy jednak
nie byloby dobrym rozwiazaniem wykreslenie
tego zapisu? Pytam, bo chcialbym taka poprawke
ewentualnie zglosic.
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Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu

w Ministerstwie Edukacji
Narodowej i Sportu
Tomasz Goban-Klas:

Nie, ta ustawa nie zmusza Polakéw do zadnych
dzialan, a wiec te obawe bym rozproszyl. Prosze
zwrdéci¢ uwage, ze w art. 1 w czesci drugiej tego ar-
tykulu uznaje si¢ te kwalifikacje na zasadach
okreslonych w ustawie, o ile w Rzeczypospolitej
Polskiej przepisy odrebne uzalezniaja podejmo-
wanie lub wykonywanie tych dzialalnosci od
spelnienia wymagan okreslonych w tych przepi-
sach. A wiec, Panie Senatorze, pana obawa nie
jest zasadna.

Wicemarszatek
Ryszard Jarzembowski:

I to wszystko wyjasnia.

Dzigkuje bardzo.

Nie stwierdzam dalszego zainteresowania py-
taniami.

Otwieram dyskusje.

Przypominam, ze do dyskusji trzeba si¢ zgod-
nie z art. 46 ust. 112 zapisa¢, a nikt tego nie uczy-
nil.

Czy kto$ z panstwa chcialbym zabra¢ glos?

(Senator Jan Szafraniec: Panie Marszalku, czy
moznawramach dyskusji zabrac¢ glos z miejsca?)

Jezeli tak wygodniej panu senatorowi, to pro-
sze bardzo.

W dyskusiji glos zabiera pan senator Jan Szaf-
raniec.

Senator Jan Szafraniec:

Proponuj¢ w takim razie wykreslenie punktu
dotyczacego wroézek i astrologéw z listy nr 6.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Przypominam o obowigzku skladania podpisa-
nych wnioskéw o charakterze legislacyjnym do
marszaltka Senatu do czasu zakonczenia dyskusji.

Czy ktos$ z panstwa chcialby jeszcze zabrac¢
glos? Nie stwierdzam.

Poniewaz lista méwcow zostala wyczerpana, to
zgodnie z art. 52 ust. 2 Regulaminu Senatu
zamykam dyskusje.

Czy przedstawiciel rzadu chcialby po zakon-
czeniu dyskusji zabra¢ glos? Nie. Dzigkuje¢ bar-
dzo.

Informuje, ze glosowanie w sprawie ustawy
o zasadach uznawania nabytych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do
podejmowania lub wykonywania niektérych
dzialalnosci zostanie przeprowadzone pod koniec
posiedzenia.

Oglaszam przerwe do godziny 12.30.

(Senator Irena Kurzepa: Rozumiem, ze wnios-
kéw nie zgloszono?)

(Senator Sekretarz Krystyna Doktorowicz: No
nie ma wnioskéw.)

Wyjasniam pani senator, ze wniosek nie zostat
zgloszony zgodnie z Regulaminem Senatu. Byt to
postulat wyartykulowany w dyskusji, ale nie zy-
skal on formy regulaminowej. Dzigkuj¢ bardzo.

Komunikaty.

Senator Sekretarz
Krystyna Doktorowicz:

Panie i Panowie Senatorowie!

Wazny komunikat. Posiedzenie Komisji Regu-
laminowej, Etyki i Spraw Senatorskich odbedzie
si¢ w dniu 24 kwietnia, czyli dzisiaj, w przerwie
obrad Senatu, w sali nr 179.

Posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdro-
wia w sprawie rozpatrzenia ustawy o zmianie
ustawy o zawodzie lekarza, druk senacki nr 99,
odbedzie sie w dniu 25 kwietnia 2002 roku,
w czwartek, o godzinie 13.00 w sali nr 179.

Ijeszcze jeden wazny komunikat. Jesli kto$ ma
zamiar by¢ nieobecny na uroczystym posiedzeniu
Senatu, to prosze¢, aby uprzejmie dal mi znac.
Dziekuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzigkuje bardzo.
Przerwa do godziny 12.30. Po przerwie przepro-
wadzimy glosowania.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 01 do
godziny 12 minut 32)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Pora wznowi¢ obrady, co niniejszym czynie.

Powracamy do rozpatrzenia punktu pierw-
szego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Mek-
sykanskich Stanéw Zjednoczonych w sprawie
unikania podwéjnego opodatkowania i zapobie-
gania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, podpisanej w Mexico City
dnia 30 listopada 1998 roku.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawag zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania.
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Ale zanim do niego przystapimy, prosze, pan
senator Jerzy Adamski.

W jakiej sprawie?

(Senator Jerzy Adamski: Panie Marszaltku,
w sprawie formalnej.)

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Adamski:

Szanowni Panistwo, 30 kwietnia uptywa termin
skladania zeznan majatkowych. Do tej pory
zlozylo zeznania majatkowe dwudziestu pi¢ciu
senatoréw. Bardzo prosze¢ o zlozenie tych zeznan
izwroécenie szczegb6lnej uwagi na punkt dziewiaty,
gdzie piszemy o swoich dochodach. Prosilbym
bardzo o rozbicie w tym punkcie uposazenia, die-
ty i dodatku, bo ci senatorowie, ktérzy peknia ja-
kies$ funkcje, maja taki dodatek; to trzecia pozy-
cja. Ci senatorowie, ktoérzy sa senatorami nieza-
wodowymi, musza wpisa¢ swoje dochody, i nie
tylko dochody z PIT, tez w tym punkcie
dziesiatym. Bardzo o to proszg.

Panie Marszatku, dziekuje¢ serdecznie.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Pan senator Jerzy Adamski zabrat glos w spra-
wie formalnej. Powracamy do meritum.

Przypominam, ze Komisja Gospodarki i Finan-
sow Publicznych oraz Komisja Spraw Zagranicz-
nych i Integracji Europejskiej przedstawily jedno-
brzmigce projekty uchwal, w ktérych wnosza
o przyjecie tej ustawy bez poprawek, jak to widzi-
my w drukach senackich nr 92Ai92B. Projekt ten
zostanie poddany pod glosowanie.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez komisje projektem uchwaly w spra-
wie ustawy o ratyfikacji Konwencji miedzy
Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Mek-
sykanskich Stanéw Zjednoczonych w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania i zapobie-
gania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, podpisanej w Mexico City
dnia 30 listopada 1998 r.

Przypominam o koniecznosci nacisnigcia przy-
cisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu uch-
waly, prosz¢ o podniesienie reki...

(Senator Zdzistaw Jarmuzek: Nie mamy kart.)

(Glos z sali: No to o czym myslicie?)

Przepraszam bardzo za to zamieszanie. Nie
wszyscy senatorowie pamietaja. Zwlaszcza ci,
ktérzy sa juz w Senacie trzy kadencje, maja prawo
zapominac.

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Dzi¢kuje¢ bardzo. Prosze o wyswietlenie wy-
nikow.

Wszyscy, czyli 75 pan i panow senatoréw gloso-
walo za przyjeciem tego projektu uchwaly.
(Glosowanie nr 1)

Wobec tego wyniku stwierdzam, ze Senat podjat
uchwale w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji
miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Meksykanskich Stanéw Zjednoczonych
w sprawie unikania podwéjnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu, podpisanej
w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku.

Powracamy do rozpatrzenia punktu drugie-
go porzadku obrad: stanowisko Senatu w sprawie
ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu
spolecznym mig¢dzy Rzeczapospolita Polska
a Kroélestwem Hiszpanii.

Przypominam, Ze debata nad tg ustawa zostala
zakonczona i obecnie mozemy przystapi¢ do
glosowania w sprawie tej ustawy.

Przypominam, ze Komisje Polityki Spotecznej
i Zdrowia oraz Spraw Zagranicznych i Integracji
Europejskiej przedstawily jednobrzmigce projekty
uchwal, w ktoérych wnosza o przyjecie tej ustawy
bez poprawek, co widzimy w drukach nr 93Ai93B.
Wilasnie te projekty poddamy pod glosowanie.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem przedstawio-
nego projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Dziekuje. Prosze¢ o wynik.

76 obecnych senatoréw jednoglosnie poparto
projekt. (Glosowanie nr 2)

Wobec tego wyniku stwierdzam, ze Senat
podjal uchwate w sprawie ustawy o ratyfikacji
Konwencji o zabezpieczeniu spolecznym miedzy
Rzeczapospolitg Polska a Krélestwem Hiszpanii.

Powracamy do rozpatrzenia punktu trzecie-
go porzadku obrad: stanowisko Senatu w sprawie
ustawy o zasadach uznawania nabytych w pan-
stwach czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifi-
kacji do podejmowania lub wykonywania niekté-
rych dzialalnosci.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawa zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przypominam, Ze Komisje Nauki, Edukacji
i Sportu oraz Spraw Zagranicznych i Integracji
Europejskiej przedstawily jednobrzmiace projek-
ty uchwal, w ktérych wnosza o wprowadzenie po-
prawek do ustawy. Widzimy to w drukach nr 94A i
94B. Za chwile przeprowadzimy kolejne glosowa-
nia nad przedstawionymi poprawkami, wedlug
kolejnosci przepisow ustawy.

Przystepujemy do glosowania.

Poprawka pierwsza ma charakter jezykowy.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem?

Kto jest przeciwny?
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(wicemarszatek R. Jarzembowski)

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Prosz¢ o wynik.

Na 75 obecnych senatoréw 74 glosowalo za,
1 wstrzymat si¢ od glosu. (Glosowanie nr 3)

Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Poprawka druga ma na celu usunigcie bledu
technicznolegislacyjnego.

Naciskamy przycisk obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Dziekuje bardzo. Prosz¢ o wynik.

76 obecnych senatoréw glosowalo za. (Gloso-
wanie nr 4)

Poprawke przyjeto jednoglosnie.

I poprawka trzecia. Ma ona charakter doprecy-
zowujacy.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki?

Kto jest jej przeciwny?

Kto wstrzymat sie od glosu?

Wszyscy, czyli 76 senatoréw, glosowali za po-
prawka. (Glosowanie nr 5)

Stwierdzam, ze zostala ona przyjeta.

A teraz zarzadzam glosowanie nad przyjeciem
uchwaly w calosci, wraz ze zmianami wyni-
kajacymi z przyjetych poprawek.

Kto z panstwa jest za przyjeciem uchwaly
w calosci, wraz z poprawkami?

Kto jest przeciwny?

Kto wstrzymat si¢ od glosu?

Dzigkuje bardzo. Prosze o wynik.

Na 75 obecnych senatoréw 72 glosowalo za, 2 -
przeciw, 1 wstrzymat si¢ od glosu. (Glosowanie
nr 6)

W tej sytuacji stwierdzam, Ze Senat podjat uch-
wale w sprawie ustawy o zasadach uznawania na-
bytych w panstwach czlonkowskich Unii Euro-
pejskiej kwalifikacji do podejmowania lub wyko-
nywania niektérych dzialalnosci.

Informuje, ze porzadek obrad czternastego po-
siedzenia Senatu zostal wyczerpany.

Bardzo prosze¢ pania senator sekretarz o odczy-
tanie komunikatow, ktore sa wazne, wiec bardzo
prosze poswieci¢ im uwage. Bardzo prosze.

Senator Sekretarz
Krystyna Doktorowicz:

Prosze panstwa, jeszcze raz uprzejmie prosze
o zglaszanie nieobecnosci na nastepnym posie-
dzeniu Senatu. To jest bardzo wazne ze wzgledow
organizacyjnych.

I dwa komunikaty w sprawie posiedzenia ko-
misji.

Posiedzenie Komisji Emigracji i Polakéw za
Granica odbedzie sie dzisiaj, pietnascie minut po

zakonczeniu posiedzenia plenarnego, w sali
nr 82.

(Glosy z sali: Nr 182!)

Przepraszam, sala nr 182.

Informuje¢ réwniez uprzejmie, ze w dniu 7 maja
2002 r., we wtorek, o godzinie 16.00, w sali nr 182
w gmachu parlamentu odbe¢dzie si¢ posiedzenie
polaczonych Komisji Ochrony Srodowiska i Ko-
misji Ustawodawstwa i Praworzadnosci. Jeszcze
raz powtarzam: 7 maja, godzina 16.00, sala
nr 182. Bardzo dzig¢kuje.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dziekuje bardzo.

Moze zanim przystapimy do o$wiadczen, dwie
minuty przerwy technicznej. Kto nie jest zaintere-
sowany oswiadczeniami, moze wyjs$¢, bardzo pro-
sze. Dziekujemy.

(Przerwa w obradach od godziny 12 minut 40
do godziny 12 minut 42)

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Wznawiam obrady.

(Rozmowy na sali

Bardzo prosze o przeniesienie tych mitych po-
gawedek do kuluaréw. Dotyczy to wszystkich se-
natoréw, bez wzgledu na wiek, pte¢ i funkcje
pelnione w Senacie. Bardzo prosze¢ wygasi¢
usmiechy i rozmowy, bo za chwile powazne
oswiadczenie wyglosi pan senator Jerzy Cieslak.

Bardzo prosze.

Prosze przepusci¢ pana senatora do méwnicy.

(Senator Jerzy Cieslak: Panie Marszatku! Wy-
soki Senacie! Ze wzgledu na sygnaly kierowane do
mojego biura senatorskiego, uwazam za swoj
obowiazek poinformowac...)

(Rozmowy na sali)

Sekunde, Panie Senatorze.

Bardzo prosze panstwa senatoréw o przenie-
sienie rozméw do kuluaréw, poniewaz przeszka-
dza to wyglaszajacemu os$wiadczenie. Dzigkuje
bardzo.

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Cieslak:

Jezeli pan marszalek pozwoli, to powtorze.

Ze wzgledu na sygnaly kierowane do mojego
biura senatorskiego uwazam za swo6j obowiazek
poinformowaé¢ ministra zdrowia, profesora
Mariusza Lapinskiego, o utrudnieniach w
specjalizacji lekarzy stomatologéw prowadzacych
indywidualne praktyki i posiadajacych kontrakty
z kasami chorych.
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(senator J. Cieslak)

Zgodnie z rozporzadzeniem ministra zdrowia
z dnia 6 sierpnia 2001 r. w sprawie specjalizacji
lekarzy i lekarzy stomatologéw do zgloszenia
specjalizacji niezbedne jest zalaczenie zgody
pracodawcy. Rozporzadzenie to nie uwzglednia
wiec praktyki zawodowej stomatologéw w formie
samozatrudnienia w niepublicznym zakladzie
opieki zdrowotnej. To niedopatrzenie nie zostato
skorygowane w rozporzadzeniu ministra zdrowia
z dnia 18 grudnia 2001 r.

Poniewaz terminy skladania dokumentéw
wymaganych do otwarcia specjalizacji ustalono
na 31 maja i 31 grudnia biezacego roku, wielu
lekarzy stomatologéw nie bedzie moglo przystapic¢
do specjalizacji, a po ewentualnej zmianie tresci
wymienionych rozporzadzen okres podnoszenia
kwalifikacji przesunie si¢ o co najmniej sze$¢
miesiecy.

Uprzejmie prosze pana ministra o osobiste
zainteresowanie si¢ przedstawionym problemem
i podjecie decyzji zapewniajacych jego szybkie
i ostateczne rozwiazanie.

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Wicemarszatek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Bardzo prosze pana senatora Adama Biele.

Przypominam, ze dopuszczalny czas to pi¢¢ mi-
nut.

Senator Adam Biela:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Oswiadczenie to jest skierowane do Urzedu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast.

W dniu 24 pazdziernika 2001 r. weszta w zycie
ustawa z dnia 26 lipca 2001 r. o nabywaniu przez
uzytkownikoéw wieczystych prawa wlasnosci
nieruchomosci. Ustawa ta dotyczy Ziem
Odzyskanych, co precyzuje jej art. 1 ust. 1. Scislej
rzecz biorac, ustawa ta okres$la zakres
geograficzny swego obowiazywania, powolujac
sie na dekret z dnia 6 wrze$nia 1951 r. o ochronie i
uregulowaniu wltasnos$ci osadniczych
gospodarstw chlopskich na obszarze Ziem
Odzyskanych. Jego art. 13 ust. 2 ustala, ze przez
obszar Ziem Odzyskanych rozumie si¢ réwniez
teren bylego Wolnego Miasta Gdanska.

Niestety, w odpowiedzi na skladane wnioski
niektére samorzady terytorialne wydaja decyzje
odmowne, a niektére wstrzymuja si¢ z podjeciem
jakiejkolwiek decyzji w przedmiotowej kwestii.
Uzasadniajac decyzje odmowne, urzednicy wielu
gmin dokonujg swoistej interpretacji przepisow
art. 1 ust. 1 ustawy, zawe¢zajac krag oso6b
upowaznionych do tych, ktérym nadano ziemie

na mocy dekretu wymienionego w tym artykule.
W ten sposob catkowicie ignoruje si¢ wskazanie,
od ktérego rozpoczyna si¢ art. 1 ustawy: ,,Osobom
fizycznym bedacym w dniu 26 maja 1990r. orazw
dniu wejscia w Zycie ustawy uzytkownikami
wieczystymi lub wspoéluzytkownikami
wieczystymi nieruchomosci...” We wskazaniu
tym nie ma przeciez zadnego zawezenia kregu
os6b upowaznionych. Do nabycia prawa
wlasnosci sa wigc uprawnieni obywatele, ktorzy
nabyli prawo uzytkowania wieczystego do
26 maja 1990 r. na jakiejkolwiek podstawie
prawnej, byleby nieruchomosé, do ktérej uzyskali
to prawo, byla polozona na obszarach panstwa
polskiego wymienionych w dekrecie z dnia
6 wrzesnia 1951 r. o ochronie i uregulowaniu
wlasnosci osadniczych gospodarstw chlopskich
na obszarze Ziem Odzyskanych oraz byleby
zabudowana byla na cele mieszkaniowe lub
stanowila nieruchomos¢ rolna.

Jaka bytla wola ustawodawcy? Zaréwno
wypowiedzi postow, odtworzone na podstawie
sprawozdan stenograficznych ze sto trzynastego
posiedzenia Sejmu w dniu 18 lipca oraz ze sto
czternastego posiedzenia Sejmu w dniu 26 lipca
2001 r., jak i wyniki glosowania wskazuja
jednoznacznie, ze wola ustawodawcy sejmowego
bylo danie prawa do nabycia wlasnosci
wszystkim uzytkownikom wieczystym, ktorzy
nabyli prawo uzytkowania wieczystego przed data
przekazania gminom nieruchomosci na Ziemiach
Odzyskanych. W czasie drugiego czytania
projektu postowie wyraznie podkreslali, ze
dotyczy on nieruchomosci gruntowych, co do
ktoérych osoby fizyczne mialy prawo uzytkowania
wieczystego przed 27 maja 1990 r., a wigc przed
wejsciem w zycie przepiséw wprowadzajacych
ustawe o samorzadzie terytorialnym. Réwniez
reprezentant rzadu, wiceprezes Urzedu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast, wskazal, iz
przepisy ustawy mialyby zastosowanie tylko do
tych os6b, ktére mialy prawo uzytkowania
wieczystego przed 27 maja 1990 r. i posiadaly to
prawo przed dniem wejscia ustawy w zZycie.
Trzecie czytanie projektu omawianej ustawy
odbylo si¢ w dniu 26 maja 2001 r. Wszystkie
wprowadzone w czasie drugiego czytania
poprawki byly przez marszalka prowadzacego
obrady czytane wyraznie i nie bylo zadnych
watpliwosci co do woli postéw glosujacych za ich
przyjeciem.

Najwazniejsza z przyjetych poprawek,
dotyczaca ust. 1 w art. 1, zostala przedstawiona
przez wicemarszaltka Kréla nastepujaco: w
poprawce pierwszej do art. 1 ust. 1 wnioskodawca
proponuje, aby osobom fizycznym bedacym
w dniu 26 maja 1990 r. oraz w dniu wejscia w
zycie ustawy uzytkownikami wieczystymi lub
wspoétuzytkownikami wieczystymi
nieruchomosci polozonych na obszarach
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(senator A. Biela)

panstwa polskiego, wymienionych w dekrecie o
ochronie i uregulowaniu wlasnosci osadniczych
gospodarstw chlopskich na obszarze Ziem
Odzyskanych, zabudowanych na cele
mieszkaniowe lub stanowiacych nieruchomosci
rolne, przystugiwalo roszczenie o nieodplatne
nabycie tych nieruchomosci. W sprawie tej
poprawki glosowalo 360 postéow, z czego za jej
przyjeciem bylo 308, przeciw — 48, a 4 wstrzymato
sie¢ od glosu. W glosowaniu nad caloscia projektu
wzielo udzial 357 postow, z czego 319 bylo za
przyjeciem ustawy, 31 glosowalo przeciw, zas
7 postow wstrzymalo si¢ od glosu. Wyniki tych
glosowan sa wi¢c bardzo wymownym dowodem
woli Sejmu w sprawie nadania wlasnosci na
Ziemiach Odzyskanych, do czego uzytkownicy
wieczysci uzyskali prawo przed 27 maja 1990 r.
W kregu tych oséb uprawnionych znajduja sie
wiec przede wszystkim osoby, o ktérych mowi
dekret osadniczy wymieniony w art. 1 ust. 1
ustawy, lub ich nastepcy prawni. Jednakze do
nich ten krag sie nie ogranicza — obejmuje on
rowniez zabuzan i innych osadnikéw, ktorych los
skierowal na Ziemie Odzyskane i ktérzy przed
27 maja 1990 r. nabyli prawo uzytkowania
wieczystego, lub ich nast¢pcow prawnych.
Dalsze losy ustawy uchwalonej przez Sejm
26 lipca 2001 r. potoczyly sie prosto: Senat na
mocy swojej uchwaly przyjal ustawe sejmowa bez
poprawek i wkrotce po tym prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej zlozyt pod nig swéj

podpis. Ustawa o nabywaniu przez uzytkownikow
wieczystych prawa wlasnosci nieruchomosci
zostala opublikowana w ,Dzienniku Ustaw” w
dniu 9 pazdziernika 2001 r., a w zycie weszla
24 pazdziernika 2001 r. Bytoby bardzo wskazane,
gdyby zostala ona wkrétce skutecznie
zrealizowana.

Stawiam wiec pytanie: jak rozstrzygnac¢ swoi-
sty pat zwiazany z realizacja tej ustawy na
Ziemiach Odzyskanych, w sytuacji gdy wiele
samorzadéw gminnych wydaje decyzje odmowne
w sprawie nabycia prawa wlasnosci przez
uzytkownikéw wieczystych lub w ogodle
wstrzymuje si¢ z wydaniem decyzji? Dzigkuje
bardzo.

Wicemarszalek
Ryszard Jarzembowski:

Dzi¢kuje, cho¢ pan senator lekko naruszyt re-
gulamin, przedluzajac wystapienie — patrz¢ na
moj zegarek, a on si¢ nie spieszy — o pottorej mi-
nuty.

Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos
w ramach o$wiadczen? Nie widze chetnych.

Informuje, ze protokot czternastego posiedze-
nia Senatu zostanie udostepniony senatorom w
terminie trzydziestu dni po posiedzeniu w Biurze
Prac Senackich, w pokoju nr 255.

Zamykam czternaste posiedzenie Senatu
piatej kadencji. Dzigkuj¢ bardzo.

(Wicemarszatek trzykrotnie uderza laskqg mar-
szatlcowska)

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 52)






Wyniki glosowan
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20 Wyniki glosowan
1 2 3 4 5 6
1 J. Adamski + + + 4+ o+ o+
2 A. Anulewicz + + + + 4+ o+
3 F. Bachleda-Ksigdzularz + + + + + +
4 M. Balicki + 4+ + + + +
5 J. Bargietl
6 T. Bartos . L
7 M. Berny + + + + + +
8 A. Biela + + + + + -
9 J. Bielawski + + + + + o+
10 J. Bien + 4+ + + + +

11 F. Bobrowski
12 K. Borkowski
13 W. Bulka

14 C. Christowa
15 A. Chronowski

+
+ + +
+ + +
+ + + -
+ + +
+ + +

16 J. Cieslak + + + + + +
17 Z. Cybulski + 4+ 4+ + + +
18 G. Czaja + + + + + o+
19 J. Danielak + + + + o+ 4+
20 K. Doktorowicz + + + + o+ 4+
21 K. Drozdz + + + + + +
22 B. Drzezla + + + + + +
23 H. Dzido + 4+ + + + +
24 J. Dziemdziela + + + + + o+
25 G. Ferenc + + + + + o+
26 A. Gierek . ..

27 W. Gladkowski + + + + + +
28 Z. Golabek + + + + + o+
29 H. Gotlebiewski + + + + + +
30 G. Grabowska + + + + + o+

31 A. Graczynski
32 S. Izdebski
33 A. Jaeschke
34 A. Jamr6z

35 Z. Janowska

+ - 4+
+ 4+ 4+
+ + -
+ 4+ +
+ 4+ +
+ + +

36 M. Janowski + + + + + +
37 Z. Jarmuzek + + 4+ + o+ o+
38 R. Jarzembowski + + + + + +
39 D. Kempka + + + + + 4+
40 A. Klepacz + + + + 4+ o+
41 J. Konieczny + + 4+ + o+ o+
42 A. Koszada + + + + + +
43 M. Kozlowski + + + + + +
44 Z. Kruszewski . L.

45 O. Krzyzanowska + + ? + 4+ .
46 Z. Kulak + + + + + °?
47 A. Kurska + + + + + o+
48 1. Kurzegpa + + + + + +
49 K. Kutz . L.

50 G. Lato + 4+ + + + +
51 M. Lewicki + + + + o+ 4+
52 G. Lipowski + + + + + +
53 T. Liszcz + + + 4+ o+ o+

. nieobecny; + za; - przeciw; ? wstrzymatl si¢; # nie glosowat
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1 2 3 4 5 6
54 B. Litwiniec + + 4+ + + +
55 J. Lorenz + + 4+ + o+ +
56 W. Lecki + o+ o+ 4+ o+ 4+
57 W. Mankut + + 4+ + + +
58 J. Markowski + + 4+ + + +
59 G. Matuszak + + 4+ + o+ o+
60 B. Masior L.
61 M. Mietla + 4+ + + + +
62 S. Nicieja + + 4+ + + o+
63 G. Niski + + 4+ + + +
64 M. Noga + + 4+ + + +
65 L. Pastusiak + + 4+ + o+ o+
66 K. Pawelek + + 4+ + + +
67 W. Pawlowski + + 4+ 4+ + o+
68 J. Pieniazek + + + + + +
69 K. Piesiewicz + + 4+ + o+ +

70 W. Pietrzak

71 Z. Piwonski

72 S. Plewa

73 B. Podgorski

74 L. Podkanski
75 J. Popiotek

76 Z. Religa

77 Z. Romaszewski

+ 4+ - 4+
+ 4+ - 4+
+ 4+ - 4+
+ 4+ - 4+
+ 4+ - 4+
+ 4+ - 4+

+
+
+
+
+
+

+
+
+ .
+
+

78 T. Rzemykowski +

79 W. Sadowska + ...

80 J. Sagatowska + + 4+ + o+ o+
81 E. Serocka + + 4+ 4+ + o+
82 K. Sienkiewicz + + 4+ + + +
83 D. Simonides + + + + + o+
84 R. Stawinski + + + + + o+
85 R. Smoktunowicz + + + + + o+

86 J. Smorawinski
87 A. Spychalski

88 G. Staniszewska
89 H. Stoklosa L
90 A. Stradomska + + 4+ + + +

+
+
+
+
+
+

91 J. Suchanski ..

92 J. Szafraniec + + + + + -
93 J. Sztorc

94 K. Szydlowski Ce e
95 M. Szyszkowska o+ o+ o+ o+ o+

96 A. Wielowieyski

97 E. Wittbrodt e e e
98 T. Wnuk + + 4+ + + +
99 Z. Zychowicz +
100 M. Zenkiewicz

+
+
+
+
+

Obecnych 75 76 75 76 76 75
Za 75 76 74 76 76 72
Przeciw 0O 0 OO 0 2
Wstrzymalo si¢ 0O 01 0 O0 1
Nie glosowato 0 0 0 00O






Przemowienia i oswiadczenia
senatorow
przekazane do protokohu,
niewygloszone
podczas 14. posiedzenia Senatu
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Adama Biele

Oswiadczenie skierowane do ministra gospodarki Jacka Piechoty, ministra pracy i polityki spolecznej
Jerzego Hausnera oraz do ministra finansé6w Marka Belki

Szanowni Panowie Ministrowie!

Zwracam si€ z pytaniem, ktére od dluzszego czasu nurtuje srodowiska zwiazane z matymii srednimi fi-
rmami: jakie kwoty pieniezne w skali roku przeznacza budzet panstwa na dotowanie zakladéw pracy
chronionej?

Od kilku lat zachodzi zjawisko, ktére budzi wiele niepokoju, tworzy si¢ bowiem enklawy podatkowe
w postaci zakladéw pracy chronionej w tych dziedzinach gospodarki, w ktérych inne firmy funkcjonuja
na normalnych rynkowych zasadach. Efekty sa zatrwazajace — w sytuacji wielkiego bezrobocia wsrod lu-
dzi mlodych i zdrowych niszczy si¢ dzialajace na podstawie zdrowego rachunku ekonomicznego firmy,
ktoére za posrednictwem budzetu panstwa finansuja utrzymanie wyzej wymienionych zakladow.

To jest wielki paradoks polegajacy na tym, ze normalne przedsi¢biorstwa wspierajg swoja konkuren-
cje, a posrednikiem w tym jest panstwo. Efekty takiej polityki panstwa wszyscy dostrzegamy i bolesnie
odczuwamy. Wystarczy odrobina wyobrazni, aby przewidzie¢ konsekwencje takiego stanu rzeczy — firmy
,hormalne” przestang odprowadzac¢ podatki, bo upadna, a w chwile pézniej upadna zaktady pracy chro-
nionej, gdyz panstwo nie bedzie miato pieniedzy na ich finansowanie.

Gdyby rzeczywiscie chodzito o pomoc ludziom niepelnosprawnym, to nie tworzono by enklaw o statu-
sie zakladow pracy chronionej, ale dotacje moglyby otrzymywac wszystkie zaklady, ktére zatrudniatyby
ludzi niepelnosprawnych. Woéwczas bylyby to male pieniadze dla wszystkich, a nie duze tylko dla wybra-
nych.

Dlatego tez zadaj¢ nastepujace pytania. Jakie kwoty w skali rocznej wyplaca sie z budzetu panstwa
z powodu ulg, zwrotéow VAT, umorzen pozyczek, dotacji itd. dla zakladéw pracy chronionej? I czy mozna
okresli¢, jakie kwoty nie wplywaja do budzetu od firm, ktére nie wytrzymuja konkurencji z zaktadami
pracy chronionej?

Z wyrazami szacunku
Adam Biela



14 posiedzenie Senatu w dniu 24 kwietnia 2002 r.

26 Przemoéwienia i o$wiadczenia senatoréw przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 14. posiedzenia Senatu

Oswiadczenie ztozone
przez senatora Adama Biele

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw wewnetrznych i administracji Krzysztofa Janika, mini-
stra skarbu panstwa Wieslawa Kaczmarka, minister sprawiedliwosci i prokuratora generalnego Barbary
Piwnik oraz do ministra gospodarki Jacka Piechoty

Pomimo postepowan w sprawie nieprawidlowosci w ewidencji gruntéw w starostwie poznanskim oraz
w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnej, toczacych si¢ przed wojewoda poznan-
skim w zwiazku z post¢powaniem prowadzonym przed Ministerstwem Gospodarki, pod sygnatura
OL-0241/371/90/R/JK/1028/01, z wniosku prawowitych spadkobiercow wlascicieli zakladu rzemie-
Slniczego — betoniarni w Gadkach - dotyczacym stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnych
przenoszacych wlasnos¢ tych nieruchomosci na skarb panstwa bez odszkodowania, nastapilo zbycie
przedmiotowej nieruchomosci, na mocy aktu notarialnego nr A1364/2002, z majatku skarbu panstwa,
czyli majatku bylego panstwowego przedsi¢biorstwa PREFABET w Poznaniu, ktérego organem zalozycie-
Iskim byt wojewoda poznanski, osobie fizycznej.

Taki stan rzeczy naraza na straty zaréwno interes publiczny, jak i osobe fizyczna — spadkobierce bylego
wlasciciela nieruchomosci.

W zwiazku z tym chcialbym zapyta¢, po pierwsze, dlaczego nastgpito zbycie przedmiotowej nierucho-
mosci mimo postepowan toczacych si¢ przed organami administracyjnymi. Po drugie, dlaczego z ewen-
tualnymi czynnos$ciami zbycia nieruchomosci bedacej wlasnoscia skarbu panstwa nie poczekano do za-
konczenia post¢powan wyjasniajacych? Po trzecie, w czyim interesie lezalo tak szybkie tempo prywatyza-
cji przedmiotowej nieruchomosci? Po czwarte, na jakich warunkach zostala sprzedana ta betoniarnia
wraz z nieruchomoscia gruntowa? Po piate, kto pokryje koszty zwiazane z roszczeniami dawnych wlasci-
cieli w wypadku, gdy zostang uznane ich racje? I po piate, czy przypadkiem skarb panstwa nie poniesie
zbyt wielkich, i to nieuzasadnionych, kosztéw, placac podwojnie: i nowemu wlascicielowi i dawnym
wlascicielom? A jesli tak, to kto bedzie ponosil odpowiedzialnosc¢ za taki stan rzeczy?
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Januarego Bienia

Oswiadczenie skierowane do ministra pracy i polityki spolecznej Jerzego Hausnera

Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych KADRA w Katowicach zwrocito sie¢ do mnie z prosba o podjecie
dzialan majacych na celu wprowadzenie zmian do ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach iren-
tach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych — DzU nr 162, poz. 1118, z p6zniejszymi zmianami — poprzez
dodanie w art. 36 ust. 1 pkcie 10 stéw ,w zarzadach spoétek weglowych, bytych zjednoczeniach, zjednocze-
niach budownictwa gérniczego, zrzeszeniach, gwarectwach oraz przedsi¢biorstwach eksploatacji wegla”
orazw art. 37 ust. 1 pkcie 3 zastgpienie kropki przecinkiem i dodanie pktu 4 w brzmieniu: ,w charakterze
pracownikéw dozoru ruchu nadzorujacych prace, o ktérych mowa w pkcie 1.”

Co do pierwszej poprawki. Przepisy ,rentowe”, jak pisze Porozumienie, traktuja prace wykonywana,
przez pracownikow zarzadéw spétek, bylych zjednoczen, zjednoczen budownictwa goérniczego, zrzeszen,
gwarectw i przedsiebiorstw eksploatacji wegla wykonujacych czynnosci inspekcyjno-techniczne
w zakladach gérniczych jako rownorzedna z gérnicza — art. 36 ust. 3 pkt 2a ustawy. Konsekwencja tej kla-
syfikacji jest pozbawienie tych oséb korzystniejszego przelicznika 1,4 za wykonywanie pracy czg$ciowo
pod ziemia i cz¢sciowo na powierzchni, okreslonego w art. 51 ust. 1 pkcie 2 przedmiotowej ustawy, albo-
wiem przelicznik 6w przystuguje wylacznie pracownikom wykonujacym prac¢ gornicza okreslona
w art. 36 ust. 1 pktach 1-31 5-11 aktu.

Do zakresu czynnosci pracownikow inspekcyjno-technicznych wymienionych podmiotéw naleza mieg-
dzy innymi regularne zjazdy pod ziemi¢ w celu kontroli urzadzen maszynowych, dokonywanie analizy
awarii i odbioru instalowanych maszyn i urzadzen, kontrolowanie zgodnosci rob6t prowadzonych pod
ziemia i w szybach z dokumentacja techniczno-technologiczna i przepisami gorniczymi oraz wlasciwego
stanu wyposazenia przodkéw eksploatacyjnych robét gérniczych z uwzglednieniem prawidlowej gospo-
darki materialowej. Pracownicy zatrudnieni na stanowiskach inspekcyjno-technicznych w tych podmio-
tach wykonuja zatem prace¢ zblizona swym zakresem do pracy osob z dozoru i kierownictwa kopalni,
uznawanej za prace gorniczg. Pozostawienie tej grupy pracowniczej poza przywilejem zwiazanym z od-
mienna procedura obliczania wysokosci emerytury gorniczej jest — zdaniem tejze — krzywdzace i niespra-
wiedliwe.

Uzasadnieniem dla drugiej poprawki do przedmiotowej ustawy jest potrzeba zréwnania uprawnien
0s6b z dozoru technicznego z uprawnieniami pracownikéw fizycznych przy ustalaniu prawa do gérniczej
emerytury w wymiarze poltorakrotnym oraz przy zmianie wskaznika 1,8 przy ustalaniu wysokosci
Sswiadczenia. Osoby z dozoru, nadzorujace prace bezposrednio w przodkach przy urabianiu i ladowaniu
urobku oraz inne prace przodkowe, przy montazu, likwidacji i transporcie obudéw maszyn urabiajacych,
ladujacych i transportujacych w przodkach oraz glebieniu szybéw i robotach szybowych, pracuja widen-
tycznych warunkach jak pracownicy fizyczni i maja do czynienia z wystgpowaniem tych samych za-
grozen.

W zwiazku z przedstawionymi uwagami uprzejmie prosze o zajecie stanowiska co do wprowadzenia
proponowanych zmian do ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

Pozostaje z szacunkiem
January Bien
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Wladystawa Bulke

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministréw Leszka Millera

Szanowny Panie Premierze!

Od momentu wprowadzenia nowego podzialu administracyjnego kraju otrzymuje wiele zapytan, wnio-
skow i interwencji, takze zbiorowych, dotyczacych braku mozliwosci odbioru trzeciego programu telewi-
zji regionalnej z Katowic w powiatach zywieckim, bielskim i cieszynskim w wojewodztwie slaskim. Ponie-
waz powiaty te to moj okreg wyborczy z ostatnich wyboréw z 23 wrzesnia 2001 r., hasta udostepnienia
obywatelom programu telewizji regionalnej byly tematem prawie kazdego mojego spotkania w trakcie ka-
mpanii wyborczej.

Od kilku lat uparcie wystepowalem w tej sprawie do instytucji, ktore, jak sadzitem, powinny ten pro-
blem rozwiazac. Powolywalem si¢ przy tym na potrzebe integracji, rownosc¢ obywateli, polityczny i socjo-
logiczny wydzwick problemu itd. Interweniowalem w telewizji, u ministra lacznosci, w KRRiT, w Urzedzie
Regulacji Telekomunikacji i u wojewody Slaskiego. Bez rezultatu. Odsyla si¢ moje pisma do innych urze-
déw, gdzie kolejny decydent powoluje si¢ na przyklad na brak czestotliwosci, na plan wykorzystania
kanaléw w Europie pochodzacy z 1961 r. — sprzed czterdziestu jeden lat! — i stwierdza, ze obecnie nie ma
mozliwosci rozwigzania sprawy. Nie probowano tego zrobi¢ na przyktad poprzez rewizje umowy z 1961 r.,
wystapienie do ministra obrony narodowej, uruchomienie kanatu satelitarnego, uruchomienie regional-
nego programu z Krakowa, anten kierunkowych czy wreszcie ograniczonej obszarowo telewizji cyfrowej.
Nie jestem fachowcem w tej dziedzinie, powtarzam to, co podnosza moi rozméwcy, doswiadczenie jednak
nauczylto mnie, ze z kazdej sytuacji jest wyjscie. Symptomatyczne jest tez to, ze nikt z decydentéw nie
wspomnial o braku pieniedzy.

Powolywanie si¢ w obecnych czasach na zamierzchla — przy obecnym poste¢pie w dziedzinie telekomu-
nikacji — umowe z 1961 r. budzi Smiech i drwiny moich rozmoéwcow. Stwierdza si¢ tez na ogot brak zde-
cydowanego dziatania, nieche¢ do ludnosci Podbeskidzia ze strony wladz wojewodztwa, a nawet postulu-
je sie administracyjne odlaczenie powiatu zywieckiego od wojewodztwa slaskiego. Ta secesja jest sugero-
wana, chec do niej jest podsycana w artykutach wlokalnej prasie. Zdaje sobie sprawe, Ze sprawa telewizji
regionalnej jest tylko spektakularna i chwytliwa medialnie okazja do narzekan. Przybierajace na sile
glosy zadajace ponownego przylaczenia Zywiecczyzny do wojew6dztwa matopolskiego z reguty maja swo-
je prawdziwe podloze w materialnym usytuowaniu ludnosci i frustracjach z tym zwiazanych.

Nie przyczynila si¢ do polepszenia sytuacji obecna dyskusja o zmianie ustawy o radiofonii i telewizji,
zwlaszcza o kwestii bardziej restrykcyjnego sposobu $ciagania oplat abonamentowych, ani deklaracje
rzadu RP w opublikowanej i szeroko komentowanej w prasie strategii rozwoju kraju, gdzie priorytet na-
daje si¢ rozwojowi informatyki, elektroniki i $Srodkéw tacznosci. Na pewno tez nie zalagodzi nastrojéw wy-
powiedz pana Juliusza Brauna w telewizyjnej audyc;ji ,Linia specjalna” z 10 kwietnia 2002 r. o istnieniu
wolnych, niewykorzystanych aktualnie kanatach telewizyjnych.

Prosze uprzejmie Pana Premiera o poczynienie wszelkich mozliwych krokéw —lacznie na przyklad z re-
negocjacjg umowy ze Sztokholmu z 1961 r. — i rozwazenie innych rozwigzan, ktére beda wymagac od
powolanych do tego instytucji zdecydowanego i niekonwencjonalnego post¢powania.
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Witolda Gladkowskiego

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministréw Leszka Millera.

Wielce Szanowny Panie Premierze!

W ramach administracyjnych powiatu szczecineckiego znajduje si¢ gmina Borne-Sulinowo, ktora od
1992 r. zagospodarowuje tereny po bylej bazie wojsk radzieckich i jej nieruchomosci. Od prawie dziesie-
ciu lat wtadze wojewodzkie, powiatowe i gminne zabiegaja o zagospodarowanie ogromnej liczby obiektow,
mieszkan, dzialek i budynkoéw, zgodnie z potrzebami nowo ksztaltujacej sie spolecznosci lokalnej. Na
przestrzeni tych lat powstalo od podstaw nowe miasteczko Borne-Sulinowo, ktore obecnie zamieszkuje
ponad trzy tysiace pieciuset mieszkancow.

Zagospodarowanie wielu nieruchomosci i wykonanie niezbednej infrastruktury cze$ciowo byto mozli-
we dzieki srodkom finansowym funkcjonujacym w latach minionych w budzecie panstwa jako rezerwy
celowe. Niestety, od kilku lat srodki te sga bardzo mocno ograniczone, co powoduje, ze problem zago-
spodarowania ogromnego majatku pozostaje sprawa tylko i wylacznie samorzadu gminnego i powiato-
wego. Wiadomo, ze zagospodarowanie takich baz wymaga dtugofalowych planéw i programéw rzado-
wych. Brak takich dziatan spowoduje ogromng dewastacj¢ budynkéw i budowli, ktére juz nigdy nie
zostang przywrocone do stanu uzywalnosci.

Mamy ogromny kryzys mieszkaniowy, a w gminie Borne-Sulinowo jest miejscowo$¢ poradziecka
Klomino, w ktorej jest okolo pieciuset niezamieszkanych lokali. Jeszcze kilka lat temu po wydaniu sto-
sunkowo niewielkich srodkéw finansowych na infrastrukture techniczna, czyli dokonczenie oczyszczal-
ni sciekéw, kotlowni, kanalizacji i zasilania energetycznego, moglo tam w krotkim czasie zamieszka¢ dwa
tysiace piec¢set os6b. Obecnie jest to juz dramat. Domniemywam, ze raport NIK wlasnie powstajacy po
ukonczonej kontroli bedzie jeszcze bardziej wymowny.

Wiladze samorzadowe maja wiele planow i programow, ktérych nie sa w stanie zrealizowa¢ z wlasnych
srodkéw finansowych, poniewaz ogrom zadan inwestycyjnych, zar6wno w samym Bornem-Sulinowie,
jak i calej gminie, przerasta ich mozliwosci finansowe. Nie chce ocenia¢ zasadno$ci wczesniej rozpocze-
tych inwestycji, ale ich stan aktualny nie moze by¢ nam obojetny.

Panie Premierze, od 1992 r. wielu przedstawicieli rzadu Rzeczypospolitej odwiedzilo t¢ gmine,
skladajac publicznie obietnice pomocy, cz¢sto, jak si¢ pézniej okazalo, bez pokrycia. One to oraz rozwi-
nieta przy okazji promocja gminy i miasta, szczeg6lnie majaca zacheci¢ do zamieszkania tam na stale,
spowodowaly, ze przybyly tysiace osob z calej Polski, zwlaszcza ze Slaska. Wtadze lokalne przedstawiaty
wspaniale perspektywy, niedostatki ttumaczac tymczasowoscia. Nowo zamieszkali wierzyli, ze obietnice
zostana dotrzymane i ze na pewno znajda tam swoje ,,miejsce na ziemi”. A co mowia dzisiaj? Twierdza, ze
zostali oszukani. Wielu zapowiada powrét tam, skad przybyli. Entuzjazm zastapila frustracja i znieche-
cenie.

Poniewaz Borne-Sulinowo jest ze zrozumialtych wzgledéw miejscem szczeg6lnym, prosze, aby podlegle
Panu Premierowi struktury administracyjne rzadu, a zwtaszcza Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Ad-
ministracji oraz Ministerstwo Infrastruktury, pomogly samorzadowi i mieszkancom znéw uwierzy¢
w sens pracy i przysztos¢ tego pieknego miejsca Polski.

Na poczatek proponuje zorganizowanie na przyklad wyjazdowego posiedzenia przedstawicieli Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz Ministerstwa Infrastruktury lub Komitetu Ekono-
micznego Rady Ministréw w Bornem-Sulinowie, gdzie wspoélnie z samorzadami gminy, powiatu i woje-
wodztwa mogliby stworzy¢ zarys przyszlej strategii miasta i gminy. Ich stan dzisiejszy i perspektywy oce-
niane sa szczegoblnie przez bylych mieszkancéw tej miejscowosci w réznych latach XX wieku. A to juz do-
tyka, nie waham si¢ tego stwierdzi¢, polskiej racji stanu.

Panie Premierze, dolagczam kserokopie otrzymanych podczas ostatniego dyzuru parlamentarnego
dokumentéw, ktorych tres¢ bardzo prosze potraktowac jako dowod na to, ze samorzad Bornego-Sulino-
wa jeszcze nie stracil nadziei i wiary w sukces.* Tym sukcesem bedzie spokojne zycie mieszkancow w eko-
logicznym miasteczku, ktére wyrosto razem z Matka III Rzeczypospolita.

Serdecznie pozdrawiam.

Z naleznym szacunkiem
Witold Gladkowski

*Zalaczniki do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Mariana Lewickiego

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra finanséw Marka Belki

Szanowny Panie Ministrze!

Na mocy przepisu zawartego w art. 22 ustawy z dnia 6 lutego 1997 r. o powszechnym ubezpieczeniu
zdrowotnym — DzU nr 28, poz. 158, z p6zniejszymi zmianami — wprowadzony zostal obowiazek placenia
skladki na ubezpieczenie zdrowotne przez osoby juz ubezpieczone uzyskujace dodatkowe przychody
z pozarolniczej dzialalnosci gospodarcze;j.

Z kolei wysokos¢ owej skladki uregulowana zostala moca przepisow ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych — DzU nr 138, poz. 887. Na mocy art. 18 ust. 8 wspomnianej
ustawy za podstawe wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne od dzialalnosci gospodarczej przyjeto
kwote zadeklarowana, nie nizsza jednak niz 60% przecietnego wynagrodzenia w poprzednim kwartale.
Nie bytoby w tym nic niepokojacego, gdyby nie to, iZowo rozwigzanie w sposob wyrazny nie sprzyja matym
przedsiebiorcom, ktérzy z zalozenia osiagaja male obroty i dorabiaja sobie w ten sposéb jedynie do docho-
dow, jakie osiagaja z innych zrodel.

W dzisiejszej kryzysowej sytuacji przychody uzyskiwane z omawianej dzialalnosci gospodarczej sa cze¢-
sto nizsze od przyjetej podstawy wymiaru. Przyjeta najnizsza sktadka wynoszaca aktualnie 100,11 zt sta-
nowi dla najmniejszych, dorabiajacych sobie w ten spos6b podmiotéw obciazenie i wymaganie bardzo
trudne dla nich do spemhienia.

W moim glebokim przekonaniu istniejg racjonalne przestanki, aby sktadka na ubezpieczenie zdrowot-
ne w dotychczasowej wielkosci ptacona byta od rzeczywiscie osigganych przychodéw bez okreslania naj-
nizszego progu. Rzecz dotyczy bowiem oso6b juz ubezpieczonych, a tylko dorabiajacych sobie w pozarolni-
czej dzialalnosci gospodarczej. Za takim rozwiazaniem, moim zdaniem, przemawiaja wzgledy spoteczne
oraz elementarne poczucie sprawiedliwosci. Stuszne wydaje sie przy tym mniemanie, iz urealnienie
skladki moze uczyni¢ atrakcyjnym dla rencistéw i emerytow podejmowanie drobnej dziatalnosci gospo-
darczej i zmniejszy¢ ich zainteresowanie praca najemna.

Przedstawiajac w niezwykle duzym skrécie ten problem, pragne zapyta¢ Pana Ministra, czy podziela
Pan przedstawione przeze mnie argumenty, a jesli tak, to czy rzad wprowadzi pod obrady parlamentu sto-
sowny projekt ustawy nowelizujacej? Czy mozna oczekiwac, ze Pan Minister bedzie inicjowat prace nad
powstaniem stosownej nowelizacji?

Z powazaniem
Marian Lewicki
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Janusza Lorenza

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra finanséw Marka Belki

Szanowny Panie Premierze!

Zwracam si¢ do Pana z prosba o zaj¢cie sie problemem, z ktéorym boryka sie¢ wiele matych i srednich
przedsiebiorstw w wojewodztwie warminsko-mazurskimi nie tylko. Chodzi o sprawe rozliczenia nalezne-
go podatku dochodowego od o0s6b fizycznych.

Istota problemu jest to, ze pracownicy urzedu kontroli skarbowej, a w $lad za nimi izby skarbowej, nie
chcg firmom zalicza¢ w koszty uzyskania przychodéw wplat na Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjal-
nych.

Dla przedsiebiorcow logiczne jest to, ze skoro maja obowigzek dokonania wplat na rachunek bankowy
do 30 maja - 75% kwoty naliczonej w danym roku na ZFSS - to wtasnie 30 maja, dokonujac tej wplaty, po-
winni nalezna kwote pomniejszy¢ o dokonane od poczatku roku do tego czasu wplaty gotowkowe, na kto-
re nie pobierali Srodkéw z rachunku bankowego. Ale pracownicy urzedu skarbowego odmiennie inter-
pretuja przepisy.

Ustawodawca przewidzial, ze przedsiebiorcow nie sta¢ na jednorazowe naliczenie, i rozlozyt ten obo-
wiazek na dwie raty: wplacana 30 maja i 30 wrzesnia. Skoro jednak przedsiebiorcow nie sta¢ na to, aby
juz w styczniu wplaci¢ naliczenie na ZFSS na konto ZFSS, to chyba nie oznacza to, ze pracownicy do
30 maja nie moga korzysta¢ z tego funduszu?

Zdaniem UKS, jezeli zaszta konieczno$é udzielenia pomocy z ZFSS juz 2 stycznia, a zaktadamy, Ze nie
byto na koncie niewykorzystanego funduszu z roku poprzedniego, nalezy i$¢ do banku, a w wigkszosci
przypadkéw tego dnia banki sa nieczynne, wplaci¢ na konto kwot¢ na pomoc, jakiej mamy udzieli¢ pra-
cownikowi. Nastepnego dnia, 3 stycznia, trzeba iS¢ i ja wyplaci¢ z konta — bo zeby wyplaci¢ w tym samym
dniu, trzeba zaplaci¢ duzo wigksza prowizje¢, a bank i tak pobiera prowizj¢ za operacje bankowe —i dopiero
wowczas mozna udzieli¢c pracownikowi pomocy. Takie post¢powanie pozwala, zdaniem
urzednikéw, na zaliczenie tej kwoty w koszty uzyskania przychodow.

Prosze o odniesienie si¢ do sygnalizowanego problemu i podjecie kroko6w zmierzajacych do zmiany
sprzecznych przepiso6w odpowiedzialnych za problemy przedsiebiorcéw. By¢ moze problem moglaby roz-
wiazaé jednoznaczna interpretacja niespojnych obecnie przepiséw ustawy o ZFSS méwiacych, ze nali-
czenie na dany rok odpiséw na ZFSS jest juz kosztem uzyskania przychodu, oraz art. 23 ust. 1 pkt 7
i art. 42 ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych.

Z powazaniem
Janusz Lorenz
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Oswiadczenie ztozone
przez senator Jolante Popiotek
wspolnie z innymi senator

Oswiadczenie skierowane do ministra kultury Andrzeja Celinskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Nasze oswiadczenie zostalo zainspirowane skierowanymi mi¢dzy innymi do nas listami, ktérych auto-
rami sg Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikacji, Konwent Komercyjnych Stacji Radio-
wych oraz stacje lokalne — Radio Plus i Radio Fama. W listach tych nadawcy zwracaja si¢ z prosba o po-
moc w rozwigzaniu problemu dotyczacego placenia przez rozglosnie radiowe stowarzyszeniu ZAiKS za
wynagrodzenie autorskie. Obowiazujace tantiemy sa forma wlasciwa i nikt tego nie kwestionuje, ale
wrecz niemozliwe, szczeg6lnie w obecnej sytuacji gospodarczej, jest nalezyte wywiazanie sie¢ z nich z po-
wodu ich wysokosci, zwlaszcza przez mate i Srednie rozglosnie.

Stowarzyszenie ZAiKS 28 lutego 2001 r. zatwierdzito w tak zwanych tabelach nowe, nadmiernie wygoro-
wane stawki za korzystanie z utworéw. ZAiKS stosuje praktyki monopolistyczne, narzuca uciazliwe warunki
umow bez mozliwosci indywidualnego negocjowania sposobu naliczania i wysokosci; obecnie toczy si¢
postepowanie przed Urzedem Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

W krajach zachodniej Europy wysokos¢ stawki za te prawa nie przekracza 2%. ZAiKS do czasu wyda-
nia tabeli wymuszat i tak wysokie — bo wynoszace az 5% — stawki. Obecnie, wedlug nowych zasad, gdy
przelicza si¢ to w stosunku do przychodu firmy, dochodza one nawet do 10%. Jest to calkowicie oderwane
od polskich realiéw oraz mozliwosci finansowych lokalnych stacji i w konsekwencji grozi ich upadkiem.

Ponadto stowarzyszenie ZAiKS nie wykazalo powigzania przyjetej stawki w tabeli, tak jak tego wymaga
art. 110 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. ZAiKS bezpodstawnie réznicuje uzytkowni-
kéw stacji komercyjnych i publicznych, pobiera mniejsze stawki wymagalne od publicznych nadawcéow,
a takze dyskryminuje nadawcéw lokalnych poprzez naliczanie tantiem w formie ryczattowej o duzo wig-
kszych w poréwnaniu z obecnymi wartosciach.

Zastanawiajace jest, dlaczego stowarzyszenie ZAiKS nie bierze przykladu z dorobku krajéw zachod-
nich, gdzie juz sa sprawdzone wzorce konstrukcji kontraktowej, opracowane w 1981 r. przez kilka tamte-
jszych stowarzyszen. Zastanawiajace jest rowniez, dlaczego stowarzyszenie ZAiKS nie chce uznacilekce-
wazy jako partnera do rozméw w celu wynegocjowania stawek przedstawicieli Konwentu Komercyjnych
Stacji Radiowych Krajowej Izby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji, ktory zrzesza ponad osiem-
dziesiat lokalnych rozglosni radiowych. Stowarzyszenie ZAiKS poprzez grozby wypowiedzenia umow li-
cencyjnych probuje narzuci¢ swoj punkt widzenia i metoda czynéw dokonanych zagwarantowac sobie
korzystng interpretacje. Konflikt narasta i grozi powaznymi negatywnymi konsekwencjami w sferze
wlasnosci intelektualnej, co posrednio godzi rowniez w interesy materialne twércow.

Uwazamy, ze sprawa ta wymaga rozwigzan systemowych, w tym réwniez nowelizacji ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych.

Liczymy na zainteresowanie Pana Ministra tg sprawa.

Z wyrazami szacunku
Jolanta Popiolek
Aleksandra Koszada
Krystyna Doktorowicz
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Andrzeja Spychalskiego
wspolnie z innymi senatorami

Oswiadczenie skierowane do prezesa zarzadu, dyrektora generalnego Polskich Kolei Panstwowych
Krzysztofa Celinskiego.

Z duzym zaniepokojeniem odebraliSmy kolejna probe likwidacji pociagu ekspresowego ,Odra” na tra-
sie Wroclaw — Ostrow Wielkopolski — Kalisz — Sieradz — L6dz — Warszawa z dniem 15 grudnia 2002 r.

Zapowiadane decyzje odczytane zostaly jako dzialania wymierzone przeciw potudniowej Wielkopolsce,
ktéra w ostatnim okresie doswiadcza dzialan obnizajacych range i prestiz tego regionu. Wymieniona tra-
sa pociagu ekspresowego przebiega przez czes¢ poludniowej Wielkopolski i stanowi bardzo wazny ele-
ment atrakcyjnosci tych terenéw dla inwestoréw krajowych i zagranicznych. Taka decyzja zrodzi powa-
zne problemy przy korzystaniu z polaczen kolejowych duzej rzeszy mlodziezy uczacej sie i pracownikow
odbywajacych podréze stuzbowe. Wszystko to w krzywdzacy sposoéb ograniczatoby mozliwosci funkcjo-
nowania ponadstutysiecznego Kalisza, Sieradza i Ostrowa Wielkopolskiego, co w zasadniczy sposob
zmienia atrakcyjnosc tego obszaru.

Informacja o zamiarze likwidacji tego pociagu wywotlala ogromny rezonans spoleczny i niepotrzebne
zamieszanie, a takze liczne prosby o interwencje kierowane do organéw samorzadowych oraz parlamen-
tarzystow okregéw wyborczych kaliskiego i sieradzkiego.

Niezrozumiala jest informacja o zamiarze utrzymania obecnego pocigagu z tym samym skladem wa-
gonow, z ta sama czestotliwoscia kursowania, z ta sama nazwa, lecz przekwalifikowanego na pociag po-
spieszny. Takie propozycje jednoznacznie sugeruja mozliwo$¢ powolnego, ewolucyjnego wprowadzenia
wspomnianych rozwigzan, co nie znajduje spolecznej akceptacji. Wyrazamy przekonanie, ze proponowa-
na likwidacja pociagu ekspresowego nie ma uzasadnienia.

Prosimy Pana Dyrektora o jednoznaczne rozstrzygniecie tej rodzacej konflikty spoteczne kwestii.

Andrzej Spychalski
Zbigniew Kulak
Jerzy Pienigzek
Ryszard Stawinski
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UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2002 r.

w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Meksykanskich Stanow Zjednoczonych w sprawie unikania
podwojnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu, podpisanej w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku

Senat, porozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2002 r. ustawy o raty-
fikacji Konwencji miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Meksykanskich Stanéw Zjedno-
czonych w sprawie unikania podwéjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu, podpisanej w Mexico City dnia 30 listopada 1998 roku, przyjmuje te
ustawe bez poprawek.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2002 r.

w sprawie ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu spotecznym miedzy
Rzeczapospolita Polska a Krolestwem Hiszpanii

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2002 r. ustawy o raty-
fikacji Konwencji o zabezpieczeniu spolecznym miedzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Hiszpanii,
przyjmuje te ustawe bez poprawek.

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2002 r.

w sprawie ustawy o zasadach uznawania nabytych w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej kwalifikacji do podejmowania lub wykonywania niektorych dzialalnosci

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 5 kwietnia 2002 r. ustawy o za-
sadach uznawania nabytych w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do podejmowa-
nia lub wykonywania niektérych dzialalnosci, wprowadza do jej tekstu nast¢pujace poprawki:

1) w art. 17 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:
~2a) w zalaczniku nr 2 do ustawy w cze¢sci 1 oraz w zataczniku nr 3 do ustawy wyraz “Arbitur” zaste-
puje sie wyrazem ,Abitur“;";
2) w art. 17 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
»3) wzalaczniku nr 3 do ustawy w zdaniu pierwszym skresla si¢ wyrazy “przez Krajowa Rade ds. Kwa-

lifikacji Zawodowych (,National Council for Vocational Qualifications”),".";
3) w art. 18 po wyrazach ,w art. 14" dodaje si¢ wyrazy “ust. 1".

WICEMARSZALEK SENATU

Ryszard JARZEMBOWSKI
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UZASADNIENIE

Senat, podzielajac poglad o koniecznosci uchwalenia ustawy w celu realizacji obowigzku dostosowa-
nia polskiego ustawodawstwa do prawa Unii Europejskiej, uznatl za celowe wprowadzenie trzech popra-
wek do ustawy o zasadach uznawania nabytych w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifi-
kacji do podejmowania lub wykonywania niektérych dzialalnosci. Dwie pierwsze poprawki odnosza sie¢
do nowelizowanej ustawy z dnia 26 kwietnia 2001 r. o zasadach uznawania nabytych w panstwach czton-
kowskich Unii Europejskiej kwalifikacji do wykonywania zawodéw regulowanych.

Izba, wprowadzajac pierwsza z poprawek, miata na celu usuniecie dostrzezonego bledu w niemieckiej
pisowni wyrazu ,matura®.

Ponadto Senat postanowil wprowadzi¢ poprawke druga, aby usuna¢ watpliwosci mogace pojawic si¢
przy stosowaniu ustawy, zwiazane z uzyciem pojecia ,akapit” jako srodka techniki legislacyjnej i odnie-
sieniem go do ukladu graficznego tekstu.

Poprawka trzecia doprecyzowuje, w ktérym ustepie art. 14 ustawa stanowi o rozporzadzeniu do-
tyczacym osérodka informacii.
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Otwarcie posiedzenia

Wyznaczenie sekretarzy

Projekt porzadku obrad

Zatwierdzenie porzadku obrad czternaste-
go posiedzenia

Punkt pierwszy porzadku obrad: stanowisko
Senatu w sprawie ustawy o ratyfikacji Kon-
wencji miedzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzadem Meksykanskich Stanow
Zjednoczonych w sprawie unikania podwo-
jnego opodatkowania i zapobiegania uchy-
laniu si¢ od opodatkowania w zakresie po-
datkéw od dochodu, podpisanej w Mexico
City dnia 30 listopada 1998 roku

Sprawozdanie Komisji GospodarkiiFinan-
s6w Publicznych oraz Komisji Spraw Za-
granicznych i Integracji Europejskiej

senator sprawozdawca

GenowefaFerenc . . . . . . . ... ..

Zapytania i odpowiedzi

senator MieczystawJanowski . . . . . .

podsekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych

Stawomir Dabrowa . . . . . . . . . ..

Otwarcie dyskusiji

Zamkniecie dyskusji

Punkt drugi porzadku obrad: stanowisko
Senatu w sprawie ustawy o ratyfikacji
Konwencji o zabezpieczeniu spolecznym
miedzy Rzeczapospolita Polska a Kroéle-
stwem Hiszpanii

Sprawozdanie Komisji Polityki Spotecznej
i Zdrowia

senator sprawozdawca

Alicja Stradomska . . . . . . . . . ..

Sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicz-
nych i Integracji Europejskiej
senator sprawozdawca

Genowefa Grabowska. . . . . . . . ..

Zapytania i odpowiedzi

senatorJan Szafraniec . . . . . . . . .

podsekretarz stanu
w Ministerstwie Pracy
i Polityki Spotecznej

Krzysztof Pater . . . . . . . . . . ...

podsekretarz stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych

Slawomir Dabrowa . . . . . . . . . ..

Otwarcie dyskusji

Zamkniecie dyskusji

Punkt trzeci porzadku obrad: stanowisko
Senatu w sprawie ustawy o zasadach uz-
nawania nabytych w panstwach czlonko-
wskich Unii Europejskiej kwalifikacji do

podejmowania lub wykonywania niekté-
rych dzialalnosci
Sprawozdanie Komisji Nauki, Edukacji
i Sportu
senator sprawozdawca
Witold Gladkowski . . . . . . . . ..
Sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicz-
nych i Integracji Europejskiej
senator sprawozdawca
AdamJamréz. . . . . . . . ... ..
Wystapienie sekretarza stanu
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
i Sportu
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas . . . . . . .. ..
Zapytania i odpowiedzi
senatorJan Szafraniec. . . . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
senator ZygmuntCybulski. . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
senator ZygmuntCybulski. . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
dyrektor
w Ministerstwie Edukacji Narodowej
i Sportu
Joanna Rozwadowska-Skrzeczynska
senatorJan Szafraniec. . . . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
senator MieczystawJanowski . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas . . . . . . .. ..
senator ZbigniewKulak . . . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
senator ZbigniewKulak . . . . . . . .
sekretarz stanu
Tomasz Goban-Klas. . . . . . .. ..
Otwarcie dyskusji
senatorJan Szafraniec. . . . . . . . .
Zamkniecie dyskusji
Komunikaty
Wznowienie obrad
Punkt pierwszy porzadku obrad (cd.)
senatorJerzyAdamski. . . . . . . . .
Glosowanienrl. . . . . . .. .. ... ..
Podjecie uchwaly w sprawie ustawy o ratyfi-
kacji Konwencji miedzy Rzadem Rzeczy-
pospolitej Polskiej a Rzadem Meksyka-
nskich Stanéw Zjednoczonych w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania

.11
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i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodat-

kowania w zakresie podatkéw od docho-

du, podpisanej w Mexico City dnia 30 li-

stopada 1998 roku

Punkt drugi porzadku obrad (cd.)
Glosowanienr2. . . . . . .. .. ... ..
Podjecie uchwaly w sprawie ustawy o ratyfi-

kacji Konwencji o zabezpieczeniu

spolecznym migdzy Rzeczgpospolita

Polska a Krélestwem Hiszpanii

Punkt trzeci porzadku obrad (cd.)
Glosowanienr3. . . . . . . . .. ... ..
Glosowanienr4. . . . . . . . .. ... ..
Glosowanienr5. . . . . . . . . . ... ..
Glosowanienr6. . . . . . . . . . ... ..
Podjecie uchwaly w sprawie ustawy o zasa-

dach uznawania nabytych w panstwach

czlonkowskich Unii Europejskiej kwalifi-

kacji do podejmowania lub wykonywania

niektérych dziatalnosci
Komunikaty
Wznowienie obrad
Oswiadczenia

senator Jerzy Cieslak
senator Adam Biela

Zamkniecie posiedzenia
Wyniki glosowan
Przemowienia i o$wiadczenia senatorow

przekazane do protokotu, niewygloszone

podczas 14. posiedzenia Senatu
Oswiadczenie ztoZone

przez senatora Adama Biele
Oswiadczenie ztoZone

przez senatora Adama Biele
Oswiadczenie ztoZone

przez senatoraJanuaregoBienia . . . . .

Oswiadczenie zloZone
przez senatora Wladystawa Bulke
Oswiadczenie zloZone
przez senatora Witolda Gladkowskiego .
Oswiadczenie zloZone
przez senatora Mariana Lewickiego . . .
Oswiadczenie zloZone
przez senatoraJanusza Lorenza
Oswiadczenie zloZone
przez senator Jolante Popiotek
wraz z innymi senator
Oswiadczenie zloZone
przez senatora: Andrzeja Spychalskiego
wraz zinnymi senatorami
Uchwaly
Uchwala Senatu w sprawie ustawy
o ratyfikacji Konwencji mi¢dzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Meksykanskich
Stanéw Zjednoczonych
w sprawie unikania podwdéjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu,
podpisanej w Mexico City
dnia 30 listopada 1998 roku
Uchwala Senatu w sprawie ustawy
o ratyfikacji Konwencji
o zabezpieczeniu spolecznym
mie¢dzy Rzeczapospolita Polska
aKrolestwem Hiszpanii
Uchwala Senatu w sprawie ustawy
o zasadach uznawania
nabytych w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej kwalifikacji
do podejmowania lub wykonywania
niektorych dziatalnosci

. 28

. 29

. 30



