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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 09)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki 1 Finansow Publicznych.

Jest ono poswigcone rozpatrzeniu wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie
ustawy o zryczattowanym podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaga-
nych przez osoby fizyczne.

Mamy przed soba zestawienie dziesigciu poprawek, sa w nim poprawki przyjete
poprzednio przez komisj¢. Proponuj¢ przystapi¢ za chwile do glosowania nad poszcze-
gblnymi poprawkami.

Pierwsza poprawka zostata poparta przez Komisj¢ Gospodarki i Finanséw Publicz-
nych. Czy rzad ma co do tej poprawki stanowisko odmienne niz poprzednio prezentowane?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dzigkuje.

Biuro Legislacyjne?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Nie.)

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za poprawka? (9)

Dzigkuje.

Poprawka druga — tez naszej komisji.

Czy rzad podtrzymuje swoje stanowisko co do tej poprawki?

(Glosy z sali: Tak.)

Biuro Legislacyjne?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym Adam Niemczewski: Tak samo.)

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkuje.

Poprawka trzecia, poprawka Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych.
Przypomng, ze chodzito o wyrazy ,,energii elektrycznej z”.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkuje.

Poprawka czwarta, poprawka komisji.

Rzad podtrzymuje swoje stanowisko? Biuro Legislacyjne tez? Dobrze, bez zmian.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)
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Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawka piata, poprawka Komisji Gospodarki 1 Finanséw Publicznych, bardzo
istotna, bo wiele zmieniajaca.

Stanowisko rzadu? Rzad popiera.

Biuro Legislacyjne? Bez zmiany.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkujg.

Poprawka szésta. Chodzi w niej o te stawki, o to, ze ryczatt nie moze by¢ wyz-
szy niz 75% przychodu. To jest nasza poprawka.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkujg panstwu bardzo.

Poprawka siodma, pani senator Ferenc...

(Senator Genowefa Ferenc: A szosta?)

Szosta, przepraszam... Chociaz nie, nad szdsta juz glosowaliSmy, Pani Senator.
Tak wigc teraz siddma.

Pani Senator Ferenc, bardzo prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, w zgloszonych przeze mnie dwoch poprawkach chodzi
o to, aby po zmianie terminu wejscia w zycie ustawy w stosunku do art. I pkt 16,
w zakresie dotyczacym skreslenia art. 19 pkt 27 lit. b, zachowany zostat obowiazek zto-
zenia formularzy podatkowych przez podatnikow rozliczajacych przychody za 2002 r.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stanowisko rzadu?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chciatbym doda¢, ze poprawka siddma polega na skresleniu tych przepisow,
ktore umozliwiaja rozliczenie si¢ podatnika raz w roku.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jestesmy §wiadomi takiego rozwigzania?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak, Panie Prze-
wodniczacy. Jesli mozna, chciatabym co$ wyjasnic.)

Prosz¢ uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Ta poprawka w tej ustawie 1 w dwoch nastgpnych ustawach jest taka sama. Rzad za-
proponowal, a Sejm przyjat taka zasadg, ze podatnicy, ktorzy beda rozpoczyna¢ dziatalnos$¢
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gospodarcza, nie beda ptaci¢ miesigcznych zaliczek, tylko beda si¢ rozlicza¢ raz w roku. Ta
poprawka oznacza, ze ta zasada nie bgdzie miata zastosowania, czyli bedzie tak, jakby nie
byto wprowadzenia tego kredytu podatkowego zwiazanego z nieptaceniem zaliczek.

Dlaczego popieramy te poprawke? Dlatego, ze w pakiecie, ktory rzad bedzie przyj-
mowal w przyszty wtorek, a ktory jest juz przygotowany i jeszcze przed wakacjami bedzie
rozpatrywany przez Sejm, jest dalsze rozszerzenie tego przywileju. I zeby nie wraca¢ do
przepisu, ktory nie wszed! jeszcze w zycie, a juz bedzie nowelizowany, zmieniany, powstala
propozycja legislacyjna, zeby wycofa¢ t¢ poprawke 1 wprowadzi¢ nowa, zmieniona.

Jaka ma by¢ ta zasada? Rzad chce zaproponowac, aby podatnik, ktory rozpocz-
nie dziatalno$¢ gospodarcza, nie ptacit zaliczek w drugim roku podatkowym...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak. Wczoraj pan premier Kotodko to oglosit 1 dzisiaj zapadly te decyzje, zeby
nie placit w drugim roku. Bo jest prawda, ze w pierwszym roku, kiedy podatnik rozpo-
czyna dziatalno$¢, rzadko ma dochod, zwykle uzyskuje ten dochod dopiero w kolej-
nym roku i w tym kolejnym roku nie ptacitby podatku.

Przy dzisiejszym stanie prawnym, bez zmiany, o ktorej mowimy, podatnik mu-
sialby zaptaci¢ jednorazowo w rocznym rozliczeniu podatek roczny, ten odroczony,
z zaliczek czy z tych podatkéw w podatku zryczattowanym. Podatnik, ktory ptaci po-
datek zryczaltowany do konca stycznia nastgpnego roku, musiatby uregulowac wszyst-
kie miesigczne wplaty, ktore nie zostaty pobrane. Za$ podatnik opodatkowany na zasa-
dach ogdlnych i osoby prawne musieliby zaptaci¢ go w rozliczeniu rocznym: osoby
fizyczne do 30 kwietnia nastgpnego roku, osoby prawne — do 31 marca.

Pan premier Kotodko zaproponowat rozluznienie tej zasady w taki sposob, zeby
tego podatku odroczonego podatnik nie sptacal jednorazowo — bo bytoby to dla niego
zbyt duzym cigzarem — tylko zeby rozlozy¢ to na dwie roczne raty. Innymi stowy, je-
zeli podatnik za rok podatkowy nie bgdzie placit zaliczek, to podatek za ten rok, ktory
dzisiaj placitby zaraz, b¢dzie mial roztozony na dwa kolejne lata. I taka wersj¢ chcieli-
bysmy do ustawy wprowadzi¢ jak najszybciej. Tyle tylko, ze gdyby przyjac to, co dzi-
siaj juz jest, wymagatoby to zmiany tych przepiséw. Tak wigc, zeby nie wprowadzaé
chaosu prawnego, powstala propozycja przyj¢cia nowych zasad.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.
Prosz¢ bardzo, pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Jesli chodzi o t¢ kwestig, to istotnie, wczoraj taka zapowiedz padta, ale Sejm sig
wybiera na wakacje i w zwiazku z tym uchwalanie ustaw pana premiera Kotodki tro-
chg potrwa. To si¢ zdarzy by¢ moze we wrzesniu czy nawet pozniej, tak sobie to wy-
obrazam. W zwiazku z tym mam pytanie. Od kiedy, od jakiego dnia, miataby obowia-
zywac zasada, ktora chcemy znie$¢ w tej chwili, o mozliwosci jednorazowego opodat-
kowania w pierwszym roku dziatalno$ci?

(Glos z sali: Od 1 stycznia.)

Ale od ktérego roku?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Od przysztego.
(Senator Adam Graczynski: Od przysztego, tak? Dzigkujg.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Moze nalezy zapisa¢, trochg zartobliwie: ,,trzymac¢ kciuki za ministra Kotodkg™?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Panie Senatorze, przepraszam najmocniej, oczywiscie ze wszystko w ustawie
mozna zapisac, jesli jest taka wola parlamentu. Ale czy do tej pory przy pracach podat-
kowych jakiekolwiek stowo nie zostato dotrzymane?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jest ustawa, oczywiscie. Do ulgi, Panie Senatorze, nie. Oczywiscie, znam tg
ustawe, ale nie chciatabym tego watku tutaj poruszac.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, prosze panstwa, glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (10)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawka 6sma, poprawka Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka dziewiata, o dentystach i stomatologach.

Kto z panstwa jest za?

Poprawka dziesiata, jak rozumiem...

(Senator Genowefa Ferenc: Juz uzasadniatam.)

...wchodzi w zycie 1 stycznia 2003 r.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Kto byt sprawozdawca tej ustawy? Pan senator Mietta? Rozumiem, ze nim po-
zostaje, tak? Dzigkuje.

Przechodzimy do ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb fi-
zycznych oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

I od razu, tak z rozpedu, przystgpujemy do glosowania nad poprawkami.
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Poprawka pierwsza, poprawka Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych.

Czy pani minister pamigta swoje stanowisko 1 czy je podtrzymuje?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak.)

Biuro Legislacyjne?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Dzigkuje.)

Dzigkuje.

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka druga, poprawka naszej komisji. Chodzi o skreslenie wyrazu ,,nabycie”.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Poprawka trzecia, senatora Chronowskiego.

Czy pan senator zyczy sobie zabra¢ glos?

(Senator Andrzej Chronowski: Moze kréotko, Panie Przewodniczacy.)

W kazdy sposob.

Senator Andrzej Chronowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo krétko. Myslg, Zze pani minister zna t¢ poprawke, jest ona opisana w opi-
nii pana profesora Modzelewskiego. Rzecz polega na tym, zeby wykresli¢ w tiret pia-
tym tekst, w ktérym jest mowa o tym, ze kupony i bony zywieniowe bylyby wydawane
tylko przez specjalistyczne, duze jadtodajnie. Tu pojawia si¢ kwestia dostgpu do rynku
rowniez matych i §rednich lokali gastronomicznych. Mysle, ze to jest poprawka sen-
sowna. Zdaje sig, ze tak bylto w projekcie rzadowym, o ile si¢ nie mylg. A ta poprawka
si¢ pojawila w drugim czytaniu. I to jest wlasciwie wszystko.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.
Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Rzad jest przeciwny skres§leniu tych wyrazéw, a zatem przeciwny jest poprawce
pana senatora. To prawda, ze w rzadowym projekcie byto to ujete szerzej, ale pozniej
zreflektowaliSmy sig, zobaczyliSmy, ze to jest zdecydowanie ujete za szeroko, ze de
facto to jest nowe zwolnienie. Intencja rzadu byto, aby rzeczywiscie te bony mogty
mie¢ zastosowanie tylko wtedy, kiedy pracodawca nie prowadzi placéwki gastrono-
micznej, zeby mogt w zorganizowanej placéwce takie positki zapewni¢ swoim pra-
cownikom. Chodzi nam o to, zeby nie zastgpowa¢ wynagrodzen takimi bonami, kiedy
bon moze by¢ wymieniony na pieniadze i wcale nie musi stuzy¢ do zaptaty za positek,
tylko moze stuzy¢ na przyktad do zakupu towarow w sklepach spozywczych. Byloby
to wbrew intencji rzadu. Sprawdzilis$my, jak funkcjonuja te bony. I okazuje sig, ze bo-
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ny, o ktérych tutaj moéwimy, spokojnie moga by¢ zamieniane na inny towar niz positki.
My chcemy, zeby stuzyty tylko do zapewniania positkéw. Dlatego jestem przeciwko
takiemu rozszerzeniu, a zatem i przeciwko tej poprawce. Dzigkujg.

Senator Andrzej Chronowski:

Bardzo krotko, Panie Przewodniczacy.

Pani si¢ zgodzi, Pani Minister, ze to jest jednak pewna preferencja w stosunku do
duzych, specjalistycznych jadtodajni. I jesli chodzi o mate miasteczka, to w takim uktadzie
jest to wlasciwie niewykonalne, nierealne. Poza tym, jesli chodzi o positki regeneracyjne,
to jest $cisle okreslone, ktérym pracownikom w zakladzie przystuguje taki positek.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Ale tam nie bedzie positkéw regeneracyjnych.

(Senator Andrzej Chronowski: Generalnie bony, ale na positki regeneracyjne.)

Nie, nie. Dotyczy to takich sytuacji, jak w przypadku gérnikéw, ktérzy w ko-
palni, gdy pracuja na dole, nie moga dosta¢ takiego positku. I to rzeczywiscie takiej
sytuacji dotyczy.

Nie bed¢ juz rozszerzac tego thumaczenia, ale jestem przeciwna tej poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa ma jeszcze watpliwosci?

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto z panstwa jest przeciwko? (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (5)

Poprawka nie uzyskata poparcia komis;ji.

Poprawka czwarta, poprawka Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych.

Czy stanowisko rzadu pozostaje bez zmian?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak, bez zmian.)

Biuro Legislacyjne?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tez bez zmian.)

Glosujemy za... (Wesotos¢ na sali)

Przepraszam.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Poprawka piata to poprawka naszej komisji. Polega ona na skresleniu w tiret
siodmego.

Czy rzad podtrzymuje swoje stanowisko?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak.)

Przedstawiciel Biura Legislacyjnego chce co$ wyjasnic?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Nie, dzigkuje.)
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Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Poprawka szosta, senatora Chronowskiego.
Bardzo proszg, Panie Marszatku.

Senator Andrzej Chronowski:

Tez krotko.

Szanowni Panstwo, jest to moze poprawka o niewielkim znaczeniu, ale wska-
zuje na problem nieréwnego traktowania pracownikéw, gtownie tam, gdzie nie tworzy
si¢ funduszu socjalnego, czyli w firmach, ktére zatrudniaja do dwudziestu pracowni-
koéw. 1 ta poprawka przyczynia si¢ do tego, ze ci pracownicy rowniez beda mogli ko-
rzystac¢ z tego zwolnienia w razie rzeczowych $wiadczen otrzymanych od pracodawcy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Co na to rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Rzad jest przeciwny tej poprawce dlatego, ze tutaj w istocie sa dwie poprawki.
Po pierwsze, tak jak pan marszatek powiedzial, chodzi o rozszerzenie. Przy czym to nie
jest tak, ze maty pracodawca nie tworzy funduszu. On go nie tworzy, jezeli nie chce,
bo ma w tym wzgledzie swobodg. I moze oczywiscie stworzy¢ taki fundusz i caty od-
pis na ten fundusz, zgodnie z regutami okreslonymi w ustawie o zakladowym funduszu
swiadczen socjalnych, wpisywac sobie w koszty. Nie ma obowiazku tworzenia takiego
funduszu, gdy zatrudnia mniejsza liczbg oséb, ta granica jest dwudziestu pracownikow.
Nie zabrania mu to stworzenia takiego funduszu, to po pierwsze.

Po drugie, tre$¢ tej poprawki de facto rozszerza dzisiejsze brzmienie 1 niesie za
soba skutki finansowe nie tylko z powodu rozszerzenia, o ktorym pan senator mowit,
ale takze ze wzgledu na to, ze nie limituje wartosci rzeczowej swiadczen otrzymanych
przez pracownika, sfinansowanych w calosci ze $rodkéw zaktadowego funduszu
swiadczen socjalnych. I jest to sprzeczne z tre$cia ustawy-matki, ktora te §wiadczenia
limituje do wysoko$ci nieprzekraczajacej potowy kwoty najnizszego wynagrodzenia.

(Senator Andrzej Chronowski: Ale to jest zapisane...)

Ale nie dotyczy tego.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A pan senator by si¢ zdecydowat na autopoprawke?
Senator Andrzej Chronowski:

Tak, rzeczywiscie ten limit nalezatloby wprowadzic...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak, zaktadowy
fundusz $wiadczen.)

Rzeczywiscie taka autopoprawke zaproponuje.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Jakie bytoby brzmienie tej autopoprawki?)

Takie samo jak w przypadku tej wartosci. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Znam intencje pana senatora i tak to zostalo zapisane, aby to ograniczenie doty-
czylo zaré6wno pierwszej, jak i drugiej sytuacji. Tak to zostato zapisane. W przeciw-
nym razie musieliby$my powtoérzy¢ cala formute, dotyczaca wysokos$ci nieprzekracza-
jacej kwoty najnizszego wynagrodzenia za prace, i punkt miatby wtedy dlugos$¢ po
prostu monstrualng. Jezeli napiszemy na koncu, po mys$lniku: ,,do wysokosci nieprze-
kraczajacej”, to bedzie to znaczylo, ze to ograniczenie dotyczy obu przypadkow: tego,
ktory jest teraz w ustawie, 1 tego, ktory dodat pan senator.

Chciatbym jeszcze doda¢ inng uwage. Jest tu napisane, ze chodzi o warto$¢ rze-
czowych $wiadczen otrzymanych przez pracownika, sfinansowanych przez pracodawce
lub zwiazki zawodowe, przeznaczonych na cele socjalne w rozumieniu art. 2 pkt 1. Propo-
nuje, by stowa ,,cele socjalne” zastapi¢ zapisem ,,dziatalnos¢ socjalng”, poniewaz w art. 2
pkt 1 ustawy o zaktadowym funduszu §wiadczen socjalnych mowa jest o dziatalnos$ci so-
cjalnej, a nie o celach socjalnych. Tak wigc jesli pan senator mogiby to poprawic...

Jesli chodzi za$ o tg pierwsza sprawg, to taka byla intencja pana senatora i tak to
zostalo zapisane, aby to dotyczyto i jednej, 1 drugiej sytuacji.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Gtosujemy.
Kto z panstwa jest...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jeszcze raz, bo mamy poprawke z autopoprawkami pana senatora Chronowskiego.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto z panstwa jest przeciw? (3)

Kto z panstwa si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Czyli poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka siodma, poprawka Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Jednogtos$nie za.

Poprawki 6sma i dwudziesta trzecia tez sa poprawkami naszej komisji. Maja
one poparcie rzadu, Biuro Legislacyjne tez nie zmienito co do nich zdania.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (9)
Dzigkuje bardzo.

Poprawka dziewiata, poprawka naszej komisji.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (9)
Dzigkuje bardzo.

Poprawka dziesiata, pana senatora Mietty.

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Mieczystlaw Mietla:

Tu chodzi w zasadzie tylko o jedna rzecz: suma odpisow amortyzacyjnych od
srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych dokonanych w pierwszym
roku podatkowym — i tu dopisujemy: w ktérym $rodki zostaty wprowadzone do ewi-
dencji — nie moze przekroczy¢ wartosci tych odpisow przypadajacych za okres od
wprowadzenia ich do ewidencji, wykazu, do konca tego roku podatkowego. To jest
poszerzenie...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

...poprawki Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych.
Rozumiem, ze rzad wobec tej poprawki nie ma stanowiska negatywnego.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Panie Przewodniczacy, oczywiscie bylibySmy za, bo to jest poprawka wyja-
$niajaca, jednak mam pewna uwage. Nie znam tekstu zrédtowego, ale pamigtam dys-
kusj¢ w trakcie obrad komisji, bo pan senator w trakcie prac komisji sygnalizowat t¢
kwesti¢ — miato to dotyczy¢ zaréwno ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycz-
nych, jak i ustawy o podatku dochodowym od o0séb prawnych. Jesli chodzi o osoby
prawne, nie widze¢ tego w zestawieniu poprawek. Tak wigc bedzie inaczej, co by wska-
zywalo, ze jest jaka$ roznica.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie widzg uzasadnienia tego, a nie chcialabym, zeby ktéry$ z podatnikoéw my-
slal, ze skoro jest inna tres¢ dotyczaca tego samego przepisu, dotyczaca jego fragmen-
tu, to akurat ma to oznacza¢ co$ innego. Sadzg, ze nie ma to nic oznaczac.

(Glos z sali: Nie, to jest to, o czym tutaj mowilismy...)

Mowig tylko, ze nie znam tekstu zlozonego dzisiaj, ale jesli jest w nim mowa
takze o osobach prawnych, to wszystko jest w porzadku.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Mecenasie.
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42. posiedzenie Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta poprawka zostala wprowadzona w trakcie obrad komisji.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak, zostata wpro-
wadzona.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pamigtam, przepraszam.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziesiatej, senatora Mietty? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Wyklucza to glosowanie nad poprawka jedenasta.
Poprawka dwunasta, gramatyczna.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Poprawka trzynasta, poprawka naszej komisji.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (10)

Dzigkuje.

Poprawka czternasta. Wyklucza ona gtosowanie nad poprawka pigtnasta.
Proszg, pani senator Ferenc, autor.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ta poprawka spowoduje zwolnienie z obowigzku ustalania dochodu na dzien li-
kwidacji dziatalno$ci gospodarczej przy wszystkich formach przeksztatcen oraz w ra-
zie kontynuacji dziatalnos$ci w innej formie niz dotychczas byta prowadzona.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy rzad si¢ opowiada za ta poprawka?
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Tak, jest za.)
Pan mecenas, bardzo proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

Chcialbym powiedzie¢ o jednej rzeczy, ktora jest tutaj powtdrzona. Mianowicie
w pkcie 1 1 w pkcie 3 méwi sig, ze chodzi o sktadniki majatku wniesione ,,w formie
wktadu lub aportu”. To jest niepoprawne. Wystarczy powiedzie¢ ,,w formie wktadu”,
bo aport to jest wktad niepieni¢zny. Zreszta poprawna forma jest w ustawie o podatku
dochodowym wielokrotnie, a tylko w tym jednym przepisie, w tek$cie obecnie obo-
wiazujacym 1 w tej poprawce, jest to zbedne powtdrzenie. Dzigkuje bardzo.

(Senator Genowefa Ferenc: Mozna, Panie Przewodniczacy?)
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w dniu 17 lipca 2002 r.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, pani senator Ferenc, ma pani prawo wnie$¢ poprawke.

Senator Genowefa Ferenc:

Czy wobec tego moglby pan powiedziec, jakie sformulowanie bytoby najlepsze?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Roman Kapelinski:

2

Moim zdaniem trzeba w tych dwoéch punktach wykresli¢ stowa ,,lub aportu”.
Byloby wtedy ,,wniesione w formie wktadu do nowo powstalego”...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy rzad nie widzi w tym postgpu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Ja bym byla tutaj ostrozna, dlatego ze osoba publiczna, ktora prowadzi dziatal-
nos$¢ gospodarcza, moze wnosi¢ w formie aportu do spotki kapitatowej, do spéiki na
przyktad z ograniczona odpowiedzialnoscia. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Rzeczywiscie moze to budzi¢ jakie$ watpliwosci.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Mam pytanie: czy to w czyms psuje ten zapis? Nie? Dobrze.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czternastej, bez autopoprawki? (9)
Dzigkuje bardzo.

Tym samym nie glosujemy nad poprawka pigtnasta.

Poprawka szesnasta.

Proszg, pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Ta poprawka ma na celu przyjecie takiej generalnej zasady, iz kosztem uzyskania
przychodu sa wydatki poniesione na objecie lub nabycie udzialu w spotkach przejmowa-
nych lub dzielonych. I tutaj chciatabym zaznaczy¢, ze przyjeta regulacja w ustawie
z4 lipca o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b fizycznych oraz o zmianie
niektorych innych ustaw okreslata koszty uzyskania przychodu w odniesieniu do podziatu
spotki przez wydzielenie, postugujac si¢ wartoscia nominalng udziatéw. Takie rozwiaza-
nie powoduje to, ze sa to bardzo niekorzystne rozwiazania dla budzetu, gdy udzialy
w spotce dzielonej przez wydzielenie zostaty nabyte ponizej ich warto$ci nominalne;.
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42. posiedzenie Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stanowisko rzadu?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Jest za przyjgciem.)

Pan mecenas?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym Roman Kape-
linski: Nie mam uwag.)

Dzigkujg.

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek szesnastej 1 siedemnastej? (9)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Glosujemy nad poprawka osiemnasta, poprawka komisji. Chodzi o skreslenie
punktu.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkuje.

Poprawka dziewigtnasta, poprawka komisji.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkujg.

Poprawki dwudziesta 1 dwudziesta czwarta, poprawki komis;ji.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tych poprawek? (9)

Poprawki dwudziesta pierwsza, dwudziesta druga 1 dwudziesta piata to popraw-
ki pani senator Ferenc.

Czy moze nas pani wtajemniczy¢ w intencje tych poprawek?

(Senator Genowefa Ferenc: To jest dalszy ciag tego.)

Moze stanowisko rzadu, bedzie proscie;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Panie Przewodniczacy, to jest ten sam temat, o ktérym méwiliSmy przy podatku
zryczattowanym. Tam dotyczylo to miesigcznych wptat podatku zryczaltowanego, a tu
dotyczy zaliczek na podatek dochodowy na zasadach ogdlnych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (9)
Dzigkuj¢ panstwu bardzo.

Zamykam posiedzenie.

(Senator Genowefa Ferenc: A kolejna ustawa?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jaka jeszcze byta? Aha, o podatku dochodowym od 0s6b prawnych.

Sprawozdawca jest pan senator Mietla.

Przepraszam panstwa bardzo, trochg si¢ rozpedzitem.

Tak wigc jeszcze ustawa o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych.
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Pierwsza poprawka jest autorstwa pani senator Ferenc, stad, jak rozumiem, to

zainteresowanie kontynuacja.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.
(Senator Genowefa Ferenc: Jezeli chodzi o pierwsza poprawke, to w przy-

padku...)

To moze postuchajmy stanowiska rzadu wobec tej poprawki.
Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Panie Przewodniczacy, to jest taka sama poprawka jak przyjeta przed chwila,

dotyczaca ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kujg bardzo.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem? (9)

Dzigkujg panstwu bardzo.

Poprawka druga.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dzigkuje.

Poprawka trzecia, poprawka pani senator Ferenc.

Jakie jest stanowisko rzadu wobec tej poprawki?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Na tak, bo ona wia-

Ze Si¢ Z pierwsza.)

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Dzigkuje.

Poprawka czwarta.

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Irena Ozog: Zndéw na tak, bo

ona wiaze si¢ z pierwsza poprawka.)

Dzigkuje.

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Poprawka piata, jest to nasza poprawka, Komisji Gospodarki i Finanséw Pu-

blicznych.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (9)

Dzigkuje.

Poprawka szosta, tez nasza poprawka.

Kto z panstwa jest za? (9)

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Nad poprawkami siodma, 6sma i dziewiata glosujemy tacznie.
Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tych poprawek.
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42. posiedzenie Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Irena Ozog:

Te trzy poprawki tez sa zwiazane z zaliczkami na podatek dochodowy, czyli
chodzi o to, 0 czym mowilismy przy podatku zryczattowanym i przy dochodowym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Biuro Legislacyjne nie widzi tu btedow?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym Roman Kape-
linski: Nie.)

Dzigkuje.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuj¢ panstwu bardzo.

Tym razem juz si¢ chyba nie pomyle, jezeli powiem, ze wyczerpaliSmy porza-
dek posiedzenia.

Sprawozdawca jest pani senator Ferenc.

Dzigkuj¢ panstwu bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 40)
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