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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(405)

Wspolne posiedzenie
Komisji Gospodarki
1 FinansoOw Publicznych (51.)
oraz Komisji Polityki Spoteczne;j
1 Zdrowia (47.)
w dniu 7 sierpnia 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o wychowaniu
w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 21 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Gospodarki i Finansow
Publicznych Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Z upowaznienia pana senatora Marka Balickiego otwieram wspdlne posiedzenie
Komis;ji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia oraz Komisji Gospodarki i Finanséw Publicz-
nych, poswigcone rozpatrzeniu wnioskéw zgltoszonych w trakcie debaty do ustawy
0 zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Sprawozdawca komisji gospodarki byta pani senator Janowska.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To pani bedzie teraz sprawozdawca potaczonych komisji, tak?

(Gfos z sali: Tak.)

Bardzo proszg.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawek.

Mamy cztery poprawki. Pierwsza poprawka, Komisji Polityki Spotecznej i Zdro-
wia, rozni si¢ od poprawki Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych tylko zwrotem
na koncu tej poprawki ,,wydanego przez gming”...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, chodzi o zaswiadczenie wydane przez gming.
Czy mozna prosi¢ Biuro Legislacyjne o opinig?

Specjalista w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Kociszewska:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Bardzo przepraszam, ze nie mogtam przedstawic tej watpliwosci na posiedzeniu
komisji, ale po prostu nie bytam na nim obecna. Watpliwos$¢ dotyczyta tego, w jaki spo-
sob bedzie interpretowane to sformutowanie, to potwierdzenie dokonania optaty. Czy
przez potwierdzenie dokonania optaty nalezy rozumie¢ dowod wptlaty, czy tez inny do-
wod? I z wyjasnien, ktore uzyskaliSmy z ministerstwa, wynika, ze potwierdzenie doko-
nania wptaty to jest po prostu dowod wptaty. Jezeli jest to dowod wplaty, to znaczy, ze
jest to dokument, na ktorym istnieje informacja o wysokosci optaty, ktora wniost przed-
sigbiorca detalista. I na podstawie takiej optaty przedsigbiorca hurtownik moze w spo-
sob dos¢ prosty dowiedzie¢ sig, jak wysoki jest obrot przedsigbiorcy detalisty.




Wspolne posiedzenie KGFP (51.) oraz KPSZ (47.)

Pytanie jest nastepujace: czy rzeczywiscie zasadne jest, aby przedsigbiorca hur-
townik wiedzial, jakie sa obroty przedsigbiorcy detalisty? W zwiazku z tym zapropo-
nowalam poprawke, ktora wskazywataby na to, ze dokument, na podstawie ktorego
przedsigbiorca hurtownik poznaje...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Czyli za§wiadczenie, a nie dowod wptaty.)

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem.

Proszg panstwa, przystgpujemy do glosowania.

Przypomng, przegtosowanie poprawki pierwszej wyklucza gtosowanie nad po-
prawka druga.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (10)

Kto z panstwa jest przeciwko? (0)

Kto z panstwa wstrzymat si¢ od gtosu? (0)

Stwierdzam, ze poprawka pierwsza uzyskata poparcie polaczonych komis;ji.

Poprawka trzecia to poprawka senatora Czai — autora nie ma na sali.

Proszg Biuro Legislacyjne o opinig.

Specjalista w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Kociszewska:

Dzigkuje bardzo.

Przyznam, ze moja opinia w tym wzgledzie nie bgdzie mogta by¢ jednoznaczna.
Sa tutaj bowiem dwie watpliwosci. Po pierwsze, jest kwestia formalna, czy w ogole
moze by¢ zgloszona taka poprawka do tego przepisu, czy nie bgdzie to wykroczenie
poza materig, ktora zostata przekazana Senatowi do rozpatrzenia. Oczywiscie, na ten
problem mozna spojrze¢ w dwojaki sposob. To, ze ta poprawka zostala zgloszona, jest
wynikiem pewnej interpretacji zmiany art. 18'. Sejm dokonal nowelizacji tego przepisu
nadajac nowe brzmienie ust. 1 i ust. 3—5, przez co mozna przyjac, ze tak naprawde do-
konal zmiany materii ust. 1. Na tej podstawie mozna domniemywac, ze ta poprawka
nie bedzie wykraczata poza materi¢ przekazang Senatowi do rozpatrzenia — aczkolwiek
zdanie przeciwne jest réwniez mozliwe do uzasadnienia.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Rozumiem. Jest to kwestia samej materii.
Gdyby jednak mogta pani w dwoch zdaniach przyblizy¢ zawarto$¢ merytoryczna...)

Tutaj tez opinia, niestety, nie moze by¢ jednoznaczna, poniewaz z jednej strony,
co sprawdzitam w ustawie o spoleczno-zawodowych organizacjach rolnikéw, kota go-
spodyn wiejskich sa organizacjami, ktore maja okreslona form¢ dziatania. Tak wigc
z prawnego punktu widzenia wilasciwie nie ma watpliwosci co do dotaczenia ich do
katalogu podmiotow, ktore beda uzyskiwaly jednorazowe zezwolenia. Jednak jest tez
pytanie o zasadno$¢ rozszerzania katalogu tych podmiotow. Przyznam, ze tutaj decyzja
tak naprawdg nalezy do panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie.
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Przystgpujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

Poprawka czwarta jest poprawka wsp6lna obu naszych komis;ji.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (11)

Dzigkuje bardzo. Poprawka ponownie uzyskata poparcie naszych potaczonych

komisji.

Gtosujemy nad projektem ustawy wraz z poprawkami.
Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu ustawy? (11)
Wszyscy sa za.

Dzigkujg panstwu bardzo.

Sprawozdawca jest juz wyznaczony.

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Dzigkuje panstwu bardzo. Zamykam posiedzenie

(Koniec posiedzenia o godzinie 21 minut 15)
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