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V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych do ustawy o zmianie ustawy o restrukturyzacji
hutnictwa zelaza 1 stali.

2. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych do ustawy o podatku akcyzowym.

3. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o systemie monitorowania i kon-
trolowania jakosSci paliw ciektych 1 biopaliw ciektych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 18 minut 52)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych po$wigcone
rozpatrzeniu wnioskéw do projektu...

Proszg z taski swojej zamkna¢ drzwi i umozliwi¢ prace komisji gospodarki.

Szanowni Panstwo, bardzo proszg o spokoj. Jest tak pozna pora, ze chcieliby-
smy juz skonczy¢ to posiedzenie, a mamy dzisiaj przed soba jeszcze bardzo, bardzo
duzo pracy.

Wracamy do ustawy o zmianie ustawy o restrukturyzacji hutnictwa zelaza i stali.

Proszg panstwa, w trakcie poprzedniego posiedzenia w tej sprawie zostat ztozo-
ny wniosek, moj 1 pana senatora Bargieta, o przyjecie ustawy bez poprawek. Ja chce
powiedzie¢, ze poprzednio glosowalem za wprowadzeniem jednej poprawki, ale
W migdzyczasie Biuro Legislacyjne wytlumaczyto mi, ze rdznica zapisow jest tak nie-
wiele znaczaca, ze mozna sobie 0szczg¢dzi¢ mitrggi powrotu tej ustawy do Sejmu,
przyjmujac ustawe jednak bez poprawek.

Wobec tego stawiam wniosek o przyjgcie ustawy bez poprawek.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wniosku? (11)

Dzigkuje bardzo.

Whiosek zostat przyjety jednoglosnie.

To tyle, jesli chodzi o prace nad ustawa o restrukturyzacji hutnictwa zelaza i stali.

Czy to musi powiedzie¢ sprawozdawca? No to w tym wypadku, kto z panstwa
bedzie sprawozdawca? Bo ja nie jestem pewien, czy jutro bgdg na posiedzeniu. Moze
pan senator Bernard Drzezla, jako gornik, a wig¢c najblizszy hutnictwu? Bardzo proszg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, kopie wegiel koksujacy, a to jest podstawa hutnictwa.

Dobrze.

Proszg¢ panstwa, nastgpna jest ustawa o podatku akcyzowym. Jest do niej bardzo
wiele poprawek 1 nie sposob gtosowac nad nimi tacznie, nawet nad tymi przyjetymi przez
komisje, poniewaz one wzajemnie si¢ wykluczaja, no i rézne beda tutaj argumentacje.

Wobec tego przystgpujemy do glosowania nad poszczegdlnymi poprawkami.

Poprawka pierwsza, przypomng, jest poprawka komisji gospodarki i precyzuje
obszar terytorium panstwa trzeciego.

Moze od razu ja przeglosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Kto jest przeciwko? (0)
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Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzickuje bardzo.

Proszg wliczy¢ glos pana senatora Jurgiela, bo on, ze tak powiem, siedzi gdzies
tam z tyhu, wigc zeby nam nie umknal p6zniej ten glos. Dobrze.

Poprawka druga, autorstwa pandéw senatorow Podkanskiego, Bieli 1 Smora-
winskiego.

Proszg¢ o stanowisko rzadu. Albo moze najpierw Biuro Legislacyjne przedstawi
istot¢ poprawki, a potem rzad — swoje stanowisko.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Panowie senatorowie Podkanski, Biela i Smorawinski zapragngli w poprawce
dotyczacej art. 41 11 doprecyzowad, iz akcyza nie zostata zaptacona ,,w chwili pierw-
szej czynno$ci powodujacej powstanie obowiazku w podatku akcyzowym”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Rzad jest przeciwny tej poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto chciatby zabra¢ gtos? Nikt.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki drugiej? (2)
Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzickuje.

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji gospodarki.
Poprawka trzecia, autorstwa senatora Jurgiela.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Poprawka sprowadza si¢ do tego, ze upowaznienie do ustalania wysoko$ci norm
dopuszczalnych ubytkow przenosze¢ z kierownika urz¢du skarbowego na ministra wia-
sciwego do sprawa finansow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Ta poprawka, po pierwsze, jest niewykonalna. Po drugie, stanowitaby ona pol-
ski wynalazek tego typu, ze minister finansOw musiatby sprawdza¢ warunki magazy-
nowania towarow akcyzowych u poszczegdlnych przedsigbiorcow i okresla¢ warunki,
w jakich powstaja ubytki tych towarow.

Taki mechanizm, jaki zostal wprowadzony w rzadowym projekcie ustawy, jest
wlasciwie jedynym realnie funkcjonujacym mechanizmem. Zostat on jednak zmodyfi-
kowany w ten sposob, ze urzedy skarbowe, przepraszam, urzedy celne — bo one odpo-
wiadaja za funkcjonowanie tego systemu — beda zobowiazane do tego, aby publikowac
tego typu zasady w ,,Dzienniku Urzgdowym Ministra Finansow”. W zwiazku z tym
wprowadzony jest dodatkowy element przejrzystosci.

Poprawka w wariancie zaproponowanym przez senatorow jest absolutnie niere-
alna 1 rzad jest jej przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa senatoréw chciatby zabra¢ glos w tej kwestii? Nikt.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (1)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji.

Poprawka czwarta. Jest to poprawka komigji gospodarki.

Czy rzad podtrzymuje poparcie dla tej poprawki?

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czwartej? (12)

Kto jest przeciwko. (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka piata. Jest to poprawka senatorow Podkanskiego, Bieli i Smorawinskiego.
Nie ma autoréw, wigc moze Biuro Legislacyjne nam powie, na czym ona polega.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Panowie senatorowie pragneli tutaj ograniczy¢ zakres podmiotowy ustawy
I wylaczy¢ z niego tych podatnikoéw, ktorzy sa zleceniobiorcami ustug polegajacych na
wytwarzaniu wyrobow akcyzowych na podstawie innych uméw, niz umowy o dzieto.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Jakie jest stanowisko rzadu?
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Rzad jest zdecydowanie przeciwny, bo spowodowatoby to rozszczelnienie tego
systemu. Wystarczytoby wowczas podpisanie umowy zlecenia, zeby znalez¢ tatwy
sposob na uniknigcie opodatkowania. Rzad jest zdecydowanie przeciwko te poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.

Kto chciatby zabra¢ glos w tej kwestii? Nikt.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki piatej? (1)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka szésta. Jest to poprawka komigji.

Stanowisko rzadu wobec niej jest niezmiennie wspierajace?
Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szostej? (12)
Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka szosta zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka siédma. Jest to poprawka pana senatora Jurgiela.
Panie Senatorze, czy pan chcialby zabra¢ glos?

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja cheg uzupetni¢ poprawke, to znaczy wyrazy ,,do dwudziestego piatego dnia
miesigca” zastapi¢ wyrazami ,,do czterdziestego dnia”. To jest poprawka polegajaca na
tym, ze wydtuzamy okres sktadania deklaracji w urz¢dach celnych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Co nato pan mecenas?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta autopoprawka, ktora sktada teraz pan senator Jurgiel, jest jak najbardziej ko-
nieczna, zeby nie doszto do tego, ze miesiac ma ponad czterdziesci dni, wigc ta auto-
poprawka jest konieczna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Jakie jest stanowisko rzadu?
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stanowisko rzadu jest negatywne, poniewaz jest z tym zwiazany konkretny
efekt budzetowy, negatywny konkretny efekt budzetowy. No bo jest to poprawka, ktéra
oddala moment zaptacenia podatku. Nie chodzi tu bowiem tylko o zlozZenie deklaracji,
lecz takze o zaptate podatku, a to juz kosztuje okreslone pienigdze.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam, pan tez tak to rozumie, Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak, ona to powoduje, oczywiscie.)

Pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja chce zapytaé przedstawiciela rzadu, ile ten okres wynosi w Niemczech 1 czy
to, ze u nas on bedzie krotszy, nie spowoduje braku konkurencyjnosci naszych przed-
sigbiorstw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, czy pan potrafi si¢...

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Znajdziemy caly szereg argumentow, pokazujac kraje, w ktérym ten termin na
zaptatg jest wilasnie taki, jak w projekcie rzadowym, a czasami jeszcze krotszy. Ale
przede wszystkim musimy pamigta¢ o tym, ze mamy do czynienia z konkretna kon-
strukcja budzetu. W zwiazku z tym ja chceg tylko poinformowa¢, ze ta poprawka ma
okreslony efekt budzetowy, a projekt budzetu panstwa przedtozony parlamentowi nie
antycypuje skutkdw tej zmiany.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.
Glosujemy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem...

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, ale bylo pytanie — przepraszam, juz wigcej nie bede nad-
uzywal panstwa czasu — ile to jest dni w Niemczech? Styszatem, ze pigcdziesiat pigc.
Czy to prawda?

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: NO, nie wiem...)
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Przepraszam, teraz nie jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie. Przy czym
nie jest to argument ani na rzecz tej poprawki, ani przeciwko niej. No ale jezeli pan
senator sobie tego zyczy, to oczywiscie dostarczymy taka informacjeg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje¢ bardzo. Aczkolwiek ostatni znany mi termin niemiecki blitzkrieg tez
byl nieprecyzyjny.

Wobec tego glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siodmej? (1)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka 6sma, poparta przez komisje¢ gospodarki.

Stanowisko rzadu jest niezmiennie sprzyjajace temu rozwigzaniu, tak?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki 6smej? (12)

Dzigkujg bardzo.

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka dziewiata.

Co?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Mam dwie uwagi.)

Tak, proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja bardzo proszg panstwa senatoroOw, aby zaznaczyli sobie, ze przyjgcie popraw-
ki dziewiatej wyklucza glosowanie nad poprawkami dziesiata, dwunasta 1 trzynasta.
Za$ po poprawce dziewiatej powinna by¢ nastgpujaca uwaga: poprawki dziesiata,
dwunasta 1 trzynasta nalezy przegtosowac tacznie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Ale najpierw i tak musimy rozpatrzy¢ poprawke dziewiata.
Czy autor poprawki, pan senator Jurgiel, chce zabra¢ glos?
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(Senator Krzysztof Jurgiel: Nie, dzigkuje bardzo.)
Dzigkuje.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa chciatby zabra¢ gtos?

Dzigkuje.

Gtlosujemy nad poprawka dziewiata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewiatej? (1)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje bardzo.

A teraz, moéwi pan, trzeba przeglosowac tacznie poprawki dziesiata, dwunasta
| trzynasta?

(Wypowiedz w tle nagrania)

No wigc mowig, nie przyjeliSmy poprawki dziewiatej, wobec tego glosujemy
tacznie nad poprawkami dziesiata, dwunasta i trzynasta.

Prosze¢ bardzo, autor wniosku.

Senator Wladyslaw Mankut:

Chcialbym uzupehi¢ poprawke dotyczaca wyroboéw importowanych, doprecy-
zowac ja.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To proszg, Panie Senatorze, bardziej precy-
zyjnie nam to teraz powiedzie¢. Albo pan mecenas.)

Poprawka trzynasta brzmi: w art. 26 ust. 4 po wyrazach ,,w drodze rozporzadze-
nia” 1 po przecinku dodaje si¢ wyrazy ,,wykaz wyrobéw akcyzowych zharmonizowa-
nych importowanych objgtych procedura zawieszenia poboru akcyzy na podstawie
ust. 3 pkt 2 oraz”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, w takim razie gltosujemy.
Aha, jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stanowisko rzadu nie jest negatywne, to znaczy ta poprawka nie rodzi nega-
tywnych skutkow budzetowych ani nie rujnuje systemu, ktory jest zawarty w projek-
cie rzadowym.
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: A takze nie psuje intencji ustawy.)

| nie psujeintencji ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

| to wystarczy.
Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek pana senatora Mankuta: dziesiatej,
dwunastg i trzynaste? (12)

Dzickuje bardzo.
Poprawki zostaty przyjete jednoglosnie.

Poprawka jedenasta. To jest nasza poprawka, niezmiennie popierana przez rzad,
jak rozumiem.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? (12)

Dzickuje bardzo.

Poprawka jedenasta zostata przyjeta jednogtosnie.
Poprawka czternasta. To jest poprawka komisgji gospodarki.
Stanowisko rzadu si¢ nie zmienito?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Nie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czternastej? (12)
Dzi¢kuje bardzo.

Poprawka czternasta zostala przyjeta jednogtosnie.
Poprawka pigtnasta, poprawka komisji gospodarki.
Stanowisko rzadu jest takie samo, jak poprzednio?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czyli sprzyjajace.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za poprawka pigtnasta? (12)
Dzi¢kuje bardzo.

Poprawka pigtnasta zostala przyjeta jednoglosnie.

Poprawka szesnasta. Jest to poprawka panow senatorow Podkanskiego, Bieli
I Smorawinskiego. Nie ma autorow, a wigc...
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Pan senator Bobrowski jeszcze glosuje? Nie, juz przestal. Przepraszam bardzo,
ale... Jak stanelo, tak stoi, i tego ci zazdroszcze, Franek. (Wesofos¢ na sali)

Kto z panstwa?

Panie Mecenasie, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Panowie senatorowie Podkanski, Biela 1 Smorawinski chcieliby, zeby zabezpieczenie
akcyzowe mozna bylo ustanowi¢ w formie rzeczowej, czyli w formie zastawu lub hipoteki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Jakie jest stanowisko rzadu wobec tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stanowisko rzadu jest negatywne z kilku powodéw. Po pierwsze, rzadowi zale-
zy na wplywie gotowki z podatkow, a nie na posiadaniu, ze tak powiem, aktywow.

Drugi powod jest taki, ze nasz system zabezpieczen musi by¢ kompatybilny
zinnymi systemami w Unii Europejskig, aten typ zabezpieczenianie jest praktykowany
w innych krajach, w zwiazku z czym nie zostatby uznany w obrocie ogélnoeuropejskim.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szesnastej? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka siedemnasta. To jest poprawka komisji gospodarki.

Stanowisko rzadu jest niezmiennie sprzyjajace?

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemnastej? (12)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka siedemnasta zostala przyjeta jednogtosnie.

I teraz zaczynaja si¢ schody.

Poprawka osiemnasta. To moja poprawka, ale nie bede jej wyjasniat, bo 1 tak
niewiele z tego wiem.

Prosze bardzo, Panie Ministrze, prosze¢ uprzejmie wesprze¢ mnie argumentami.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

To znaczy to jest poprawka przywracajaca brzmienie zapisu w projekcie rzado-
wym, ktdre zostalo zmienione przez Sejm. Chodzi o stawke akcyzy za jeden hektolitr
piwa wedtug stopnia Plato, ktory jest tu punktem odniesienia
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ale my i tak nie wiemy, co to znaczy stopien Plato...
(Wypowiedz w tle nagrania)

Niewazne?

Proszg bardzo, oczywiscie, juz chwileczkg.

Panie Senatorze Graczynski, bardzo prosze.

Senator Adam Graczynski:

Jedno pytanie do pana ministra. Jaka jest aktualnie stawka akcyzy na piwo? Jaka
jest aktualna stawka? Dzigkuje.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Pan dyrektor podpowiada: 6 zt 86 gr.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego w Ministerstwie Fi-
nansdw Wojciech Bronicki: Za kazdy stopien Plato w hektolitrze.)

Tak jest. Ale jest intencja obniZenia tej stawki 1 rozporzadzeniem ministra finan-
sOW ta stawka zostanie obnizona.

(Senator Adam Graczynski: Do jakiej wysokoSci, jesli mozna wiedzie¢, jesli to
nie jest tajemnica?)

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: O, to teraz si¢ zacznie wykup piwa, Panie
Senatorze, jak pantu...)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego w Ministerstwie Fi-
nansow Wojciech Bronicki: Ja powiem. Czy mogg, Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze bardzo.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Nasza intencja jest ostateczne ustalenie wysoko$ci obnizki akcyzy dopiero
wtedy, kiedy zorientujemy sig, jak bgdzie wygladala sytuacja na rynku piwnym po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej. Co do ustalenia maksymalnej stawki
w ustawie, o ktorej teraz moéwimy, wazne jest dla nas zachowanie mozliwosci od-
dzialywania na rynek w taki sposéb, aby wymusi¢ na polskich producentach obnize-
nie ceny piwa. Po prostu chcemy zastosowac taki mechanizm: obnizenie stawki ak-
cyzy jest mozliwe tylko pod warunkiem obnizenia cen, jezeli za§ nie ma obnizenia
cen, to trzeba zastosowa¢ wyzsza stawke akcyzy. Ten mechanizm wymusi na pol-
skich konsumentach, przepraszam, wymusi dla polskich konsumentéw tansze piwo. I
o to chodzi. Wtedy rynek zostanie pobudzony, sprzedaz bedzie wigksza, a budzet
mniej straci w zwiazku z ta obnizka.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Mietta, najwyzszej rangi ekspert w sprawach piwnych.
(Glos z sali: Nieomylny.) (Wesolos¢ na sali)

Nieomylny.

Senator Mieczyslaw Mietla:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, mieliSmy przyktad mocnych alkoholi. Obnizka akcyzy spowo-
dowata wigksze wplywy do budzetu panstwa. Poza tym wcale nie zacz¢liSmy konsu-
mowac wigkszych ilosci alkoholu. Za to zostat ukrécony ,,lewy” import i prawdopo-
dobnie mniejsza ilo$¢ alkoholu zostata wytworzona w prywatnych wytworniach. Dzi-
wi¢ si¢ wigc bardzo, ze po zapowiedziach pana ministra Kwasniaka, ktére ukazaly si¢
tydzien temu w Internecie, zmieniamy nasza filozofig. Minister powiedziat wyraznie —
ja dam panstwu wydruk — ze bedziemy dazy¢ do tego, zeby zmniejszy¢ akcyze.

Obecnie jest taka sytuacja, ze nasi sasiedzi maja t¢ akcyze nizsza, piwa za grani-
cq sa tansze 1 do Polski nie optaca si¢ go przywozi¢. Jezeli my...

(Glos z sali: Chyba sig optaca.)

Nie, wlasnie ze si¢ nie oplaca. I jezeli my doprowadzimy do tego, ze u nas akcy-
za pOjdzie do gory 1 piwo bedzie drozsze, to wtedy tansze piwo bedzie przychodzic.
Prosz¢ wierzy¢, ze piwo w Polsce naprawde jest dwa razy drozsze niz w innych kra-
jach. Czyli otworzymy mozliwos¢ dotarcia na nasz rynek wielu niepotrzebnych produ-
centow piw zachodnich.

Chce powiedzied, ze teraz sytuacja jest ustabilizowana. I prosze¢ tutaj nie moéwic
takich rzeczy, ze polskie browary beda chcialy bardzo duzo zarabia¢. Obecnie rentow-
no$¢ w branzy waha si¢ w granicach 0,5-3%, bo ro6znie to jest w réznych browarach,
aniektére z nich nawet sa na stracie, jak to si¢ méwi. Jezeli wigc my dzisiaj zafundu-
jemy im jeszcze podwyzszenie akcyzy, tego czynnika cenotwodrczego, to tym samym
stworzymy sytuacj¢ naprawde niekorzystna dla polskich firm. A przeciez jest to sprawa
nie tylko samych producentow piwa, lecz rowniez ich kooperantow. Tak wigc ja uwar
zam, ze chcemy zrobi¢ wielki btad. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister Sawicki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Dzigkuje bardzo.

Chce zapewni¢ w imieniu pana ministra Kwasniaka 1 Ministerstwa Finansow, ze
nieistnige zamiar podnoszenia stawki akcyzowej napiwo. To jest pierwsza informacja.

Po drugie, jest zamiar obnizenia stawki akcyzowej na piwo.

Po trzecie, zmiana, ktora zaproponowal pan przewodniczacy Markowski, pro-
wadzi do tego, ze w ustawie pojawia si¢ stawka maksymalna, ktéra pozwoli zastoso-
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waé obnizke¢ w takim rezimie, w jakim zostata dokonana obnizka akcyzy na alkohol.
Powtarzam, w takim rezimie, w jakim zostala dokonana obnizka akcyzy na alkohol,
ktora dos¢ powszechnie 1 bezdyskusyjnie — no, moze z wyjatkiem pewnych srodowisk
zwiazanych z walka z alkoholizmem — zostata oceniona pozytywnie. Dlatego ze obniz-
ce akcyzy towarzyszyl spadek cen. Spadkowi cen towarzyszyly wzmozone obroty.
W zwiazku z tym nastapita likwidacja szarej strefy i wzrost dochodow do budzetu.
| chodzi o to, zeby ten sam mechanizm zastosowa¢ w przypadku piwa z korzyscia dla
branzy, z korzyscia dla budzetu i z korzysScia dla konsumentow.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Mankut.

Senator Wiladyslaw Mankut:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, na zakonczenie swej wypowiedzi byt pan uprzejmy powie-
dzie¢: z korzys$cia dla branzy. Tymczasem branza, z tego, co wiem, jest wrecz poru-
szona mozliwo$cia podniesienia akcyzy na piwo. Myslg, ze wprowadzenie tej progo-
wej wartosci akcyzy — ja rozumiem, ze bylaby to najwyzsza z mozliwych — faktycznie
postawi polska branzg piwowarska w nierownej sytuacji z sasiadami. Ta jej wysokos¢,
ktora zostala zaproponowana w Sejmie, czyli 4 zt 85 gr, juz i tak sprawia, ze jesli cho-
dzi o warto$¢ akcyzy w cenie jednej butelki, to jakby nie liczy¢, jest ona wyzsza niz
w Czechach, Stowacji czy w Niemczech. Myslg, ze chyba nie bytoby to najlepsze roz-
wiazanie, gdyby$smy chcieli podnies$¢ akcyzeg do 7 zt, a pozniej rozporzadzeniem ja ob-
niza¢. By¢ moze nalezatoby zaproponowac takie rozwiazanie, ktére by od razu wymu-
sito reakcje cenowa u producentéw piwa, bez czekania na rozporzadzenie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Powtorzmy jeszcze wiedzg o faktach. Jest 6 zt 85 gr, czyli 0 15 gr mniej niz
chcemy wprowadzi¢, bo chcemy, zeby to byto 7 zi. I jest deklaracja ministra, Ze obnizy
akcyze. To sa fakty.

Senator Adam Graczynski:

Mam propozycj¢, Panie Przewodniczacy. Moze dokonalby pan autopoprawki.
Skoro jest 6 zt 85 gr, proponuje, zeby pan si¢ zastanowit, czy nie mozna by ustanowié
gbrnej granicy na tym poziomie, wtedy bySmy si¢ znalezli w doskonatym miejscu do

dalszg) dyskusji.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Mozna by zrobi¢ w ten sposob, jesli panstwo pozwola, ze w art. 68 ust. 4 wyra-
zy .4 zt 85 gr” zastapi¢ wyrazami ,,na poziomie dotychczasowym”.
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(Glos z sali: Nie, musi by¢ podana konkretna stawka.)

(Senator Adam Graczynski: 6 zt 85 gr, bo taka byta deklaracja ministerstwa.)

(Glos z sali: 6 zt 86 gr.)

(Senator Adam Graczynski: Doktadnie ile? 6 zt 86 gr. No dobrze.)

No, to 14 gr ze§my uhandlowali, wigc jedziemy z tym koksem.

(Senator Adam Graczynski: Chodzi o zasadg.)

Kto jeszcze chce zabrac glos?

(Gftos z sali: Czy pan przewodniczacy zglasza autopoprawke?)

Tak, zgtaszam, oczywiscie, prosz¢ pana.

A jak to si¢ skonczy, to zaraz sobie pdjde na piwo, bo tak si¢ nastuchatem o
tym piwie, ze...

Mozna gtosowaé, prawda?

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki osiemnastej, autorstwa senatora
Markowskiego, wraz z autopoprawka? (9)

Kto jest przeciwko? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

(Gtos z sali: Wstrzymujacy si¢ stawiaja piwo.)

(Rozmowy na sali)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka osiemnasta zostala poparta przez komisje.

Poprawka dziewigtnasta polega na tym — przypominam, ze akcyza na alkohole
spirytusowe wynosi 6 tysigcy 300 zt — azeby po wyrazie ,,wynosi” dopisaé wyrazy ,,nie
wigcej niz”.

Tak, Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

To znaczy ta poprawka w zasadzie jest skonsumowana przez tres¢ delegacji, ktora
pozwala obniza¢ ceng, bo cena, ktdéra jest podana w tym artykule, jest cena maksymalna.
W tym przypadku ta poprawka bytaby tylko powtdrzeniem tego, co si¢ znajduje w ust. 5.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Czy ona psuje w czymkolwiek intencje ustawy?)

Nie, nie psuje w zaden sposob, to jest raczej problem legislacyjny, a nie...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie wiem, czy tutaj nie powstaje pewien konflikt, poniewaz w jednym zapisie
mowimy, ze stawka akcyzy wynosi nie wigcej niz 6 tysiecy 300 zt, a delegacja do roz-
porzadzenia mowi: minister wlasciwy do spraw finanséw moze — powtarzam, moze,
czyli jest fakultatywnos$¢ — obnizy¢ stawki. Tymczasem jest juz napisane: nie wigcej
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niz... To znaczy ile? Bo wtedy minister musi oglosi¢ wysokos¢ stawki w tej delegacji,
a jest w niej napisane tylko: moze.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tam dalej, Panie Mecenasie, jest napisane: nie wigcej niz 6300 zt. To jest po
prostu...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: No nie, te przepisy si¢ robia zbyt fakultatywne.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przepraszam bardzo, panstwo pozwola, ja po prostu szukam sposobu na to, zeby
odrzucenie poprawki dwudziestej byto dla nas bardziej akceptowalne psychicznie.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Jezeli moge co$ zaproponowac.)

Wszystko. Bardzo chgtnie tego wystucham. Prosze¢ bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W takim razie pan senator musi do tej poprawki doda¢ autopoprawke, ktéra
spowoduje ze fakultatywno$¢ upowaznienia z ust. 5 zastapimy obligatoryjnoscia wy-
dania tego rozporzadzenia, czyli: minister wiasciwy do spraw publicznych w drodze
rozporzadzenia okres$la stawki akcyzy...

(Gfos z sali: Nie moze okresla¢, z konstytucji wynika, Ze nie moze ich okreslac,
moze je tylko obnizac.)

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Aha, moze obnizac.)

Tak naprawdg ta poprawka...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No, prosz¢ panstwa, ja nie ukrywam...

Przepraszam, Panie Senatorze.

Ja moéwig z panstwem otwarcie, ta poprawka zostata przeze mnie wymyslona po
to, azeby tatwiej nam byto odrzuci¢ nasza wlasna poprawke dwudziesta. Moéwig zupet-
nie otwarcie, bo caty czas mam w $wiadomosci nasze poranne spotkanie. Ja jestem
sktonny wycofac si¢ z tej poprawki, ale nie mogg jej... Wlasciwie moge ja wycofaé, na
dobra sprawe mogg ja wycofac.

Dobrze, wycofuje poprawke dziewigtnasta.

Poprawka dwudziesta.

Prosze bardzo, jakie jest stanowisko rzadu wobec tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Rzad jest przeciwny tej poprawce. Tutaj argumentacja jest podobna, jak przy
okazji dyskugi na temat piwa. Chodzi o zastosowanie takiego samego mechanizmu
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stawki maksymalnej obnizanej w trybie rozporzadzenia z jednoczesnym wymogiem
obnizenia cen.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Wydaje mi sig, Ze mamy inng sytuacj¢ niz w przypadku poprawki osiemnaste;.
Zadalem wtedy pytanie, jaka jest aktualna wysoko$¢ akcyzy. Okazalo sig, ze jest to 6 zi
86 gr. I przyjelismy tg stawke bez wigkszych klopotow. Aktualnie mamy w poprawce
dwudziestej stawke na poziomie 4 tysiecy 400 zt, a nie 6 tysiecy 300 zt. W zwiazku
z tym przewidujg, ze alkohole w Polsce beda tanie¢ 1 dlatego uwazam, ze nasza po-
prawka przyjmujaca poziom 4 tysigcy 400 zt jest catkowicie zasadna. Nie przewiduje
wzrostu cen, tak wigc ta zakladka dla ministra finansOw nie ma zadnego merytorycz-
nego uzasadnienia

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

No, my dostrzegamy glebokie merytoryczne uzasadnienie istnienia takiej za-
ktadki. Przede wszystkim chodzi o to, ze warunki rynkowe si¢ zmieniaja. Zmienia si¢
poziom cen u sasiadow. Poza tym mamy tu do czynienia z najbardziej newralgicznym
towarem, bo chodzi o alkohol etylowy, ktéry potencjalnie dostarcza budzetowi wyso-
kich wptywow. W zwiazku z tym rzad uwaza, ze jednak zachowanie prawa ministra
finanséw do podnoszenia akcyzy na alkohol w trybie korekty rozporzadzenia, stworze-
nie takiej mozliwosci, jest uzasadnione przede wszystkim wzgledami bezpieczenstwa
budzetowego.

Ale oczywiscie deklaracja Ministerstwa Finansow pozostaje niezmienna. Mini-
ster finansOw nie zrezygnuje z pozytywnych efektéw eksperymentu, ktory si¢ powiddt.
Nie chodzi o to, zeby podnosi¢ akcyze na alkohol, tylko o to, zeby mimo wszystko taka
mozliwos¢ w mechanizmie ustawy o podatku akcyzowym istniata. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Bardzo krétko. Ciagle moéwimy o bezpieczenstwie budzetowym, Panie Mini-
strze, a nie moOwimy o bezpieczenstwie gospodarki 1 prowadzenia dziatalnosci gospo-
darczej. A przeciez trzeba przewidywac zjawiska gospodarcze w Polsce. Ja nie przewi-
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duje, biorac pod uwage obnizke akcyzy na wino 1 na alkohole typu whisky, gin, itd.,
itd., wzrostu cen alkoholu w Polsce. A gdyby nawet taka sytuacja zaistniala, to zawsze
mozna w trybie natychmiastowym zmieni¢ t¢ ustawg. W ten sposob zas dajemy bardzo
zty sygnat dla producentéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy pan minister chce zabra¢ glos?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

W tym momencie musielibySmy podja¢ teoretyczna dyskusje, co stanowi wigk-
sza warto$¢, bezpieczenstwo finansow publicznych czy bezpieczenstwo danej branzy.
Ja uwazam, zZe tutaj nie ma sprzecznosci. Bezpieczenstwo finansow publicznych jest
warto$cia, to jest przede wszystkim panujacy w kraju klimat, w ktorym dopiero moga
prawidtowo funkcjonowac poszczegdlne branze przemystowe.

Nie chcemy wysyta¢ negatywnych sygnatow. Jest wola Ministerstwa Finanséw
co najmniej utrzymania, a by¢ moze obnizenia podatku akcyzowego. A ten mechanizm,
ktory zostat zapisany w tej ustawie, jest pewnym bezpiecznikiem, powtarzam, jest pew-
nym bezpiecznikiem, ktorego minister finans6w nie moze si¢ dobrowolnie wyrzec.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, a moze bySmy te stawke troszke obnizyli, zeby to nie bylo
4 tysiace 400 zl ani 6 tysigcy 300 zi, tylko jakas kwota posrednia? A moze jeszcze by-
$my sie potargowali, Ze jezeli my to poprzemy, to moze te stawki na kosmetyki spro-
buje pan w rozporzadzeniu obnizy¢?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Wie pan, Panie Ministrze, ja moge wroci¢ do barku. (Wesotos¢ na sali)
Dobrze, Panie Ministrze. No, jest to jaka$§ sugestia pani senator. Czy méglby pan
si¢ do tego odnies¢? Ja rozumiem wszystkie argumenty, ale szczerze powiedziawszy ...

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Przepraszam, poniewaz protokot z...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Jest w Internecie.)

Jest w Internecie, w zwiazku z tym ja muszg podtrzymaé stanowisko rzadu.
Moge powiedziec tylko tak: nie bedziemy...

(Senator Genowefa Ferenc: Co by si¢ wydarzylo, gdyby to bylo na przyktad
S tysigey 900 zt?)
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No wigc nie bedziemy protestowac, jezeli rzeczywiscie pojawi si¢ jaka§ proba
kompromisu. Potraktujemy ja jako wyraz dobrej woli ze strony komisji. W zwiazku
z tym wydaje mi sig, ze...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: 4 tysiace 400 zt plus 10%...)

Jezeli pan dyrektor nie kopnie mnie w kostke, uznam, ze mozemy, ze tak po-
wiem, przyja¢ do wiadomosci t¢ propozycje pani senator.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg¢ panstwa, ja chciatlbym, zeby$Smy jednak z pelna powaga rozmawiali na
ten temat. Bo nie méwimy o trafianiu w ciemno, tylko o bardzo precyzyjnej kalkulacji
gospodarczej ze skutkami spolecznymi w tle. To jest bardzo powazna sprawa. To, ze
my sobie naten temat porozmawiamy mniej lub bardzigl dowcipnie, to jest jedna stro-
na medalu, ale jeszcze musimy w jaki$ sposob umiec to interpretowac, a co najgorsze
broni¢ swoich racji poza ta sala. Tak wigc teraz musimy mie¢ Swiadomosé, ze to jest
pewna kalkulacja. Ja zaktadam, ze panstwa obecnos¢ na posiedzeniu klubu dzisiaj rano
wynikata z pewnego totalnego przekonania, ze moze by¢ tylko tak, jak panstwo by
chcieli, zeby bylo. Teraz si¢ dowiadujg, ze niekoniecznie musi tak by¢. Zatem ja bar-
dzo prosze, zebySmy jednak oparli si¢ na argumentach merytorycznych.

Przypomng: pan senator Graczynhski wniodst poprawke obnizajaca stawke
Z 6 tysiecy 300 zt do 4 tysiecy 400 zt, minister finansow takze deklaruje zejscie w dot
z poziomu 6 tysigcy 300 zt, jak rowniez przyjmuje do wiadomosci, jak ustyszeliSmy,
mozliwo$¢ skorygowania tego w trybie ustawy. Mamy przy tym do czynienia z bardzo
niestabilng sytuacja, a zwlaszcza z niestabilng argumentacja. Przepraszam za ten wy-
wod, ale za duzo dzisiaj styszymy o tym, ze tworzymy prawo w sposob, no, niezbyt
przekonujacy i niezbyt precyzyjny.

Chciatbym wigc ustysze¢ jednoznaczng odpowiedz na pytanie, w jakim stopniu
ta stawka 4 tysiace 400 zt psuje dochody budzetowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, Panie Senatorze, ale moze najpierw postuchamy odpowiedzi pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stawka w wysokosci 4 tysiecy 400 zt nie psuje dochoddéw budzetowych, ale
psuje system. Jest sprzeczna z filozofia czy z zalozeniem projektu rzadowego. Jezeli
za$ stawka maksymalna zostanie zapisana na poziomie znacznie wyzszym niz teraz,
czyli 4 tysiace 400 z1, to uwazamy, ze system zostanie zachowany. Chodzi o system
umozliwiajacy obnizanie akcyzy potaczone z wymogiem obnizania cen.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Dobrze, dzigkujg.)

Propozycja pani senator ten system zachowuje i1 dlatego, jak méwig, my nie
jestesmy...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Graczynski, a p6zniej pan senator Masior.
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Senator Adam Graczynski:

Panie Ministrze, prosze tego nie odebra¢ osobiscie, ale ja sadze, ze mozna by
obliczy¢, jakie straty poniost polski budzet, kiedy infantylnie stosowaliSmy wysokie
stawki akcyzy na alkohol. No tak, tak byto. Poprzedni ministrowie finanséw z uporem
godnym lepszej sprawy podnosili stawki akcyzy na alkohol. A co si¢ dalej dziato
w Polsce, to my wszyscy wiemy.

| nagle 1 pazdziernika 2002 r. stalo si¢ co$ wspaniatego: obnizono poziom akcy-
zy do 4 tysigcy 400 zt, o ile pamigtam. Wie pan, Panie Ministrze, ten system, o ktorym
pan mowi w tej chwili, zupetnie mnie nie przekonuje, absolutnie mnie nie przekonuje,
bo on daje ministrowi finans6w mozliwos¢ jak gdyby ogromnej dowolnosci interpreta-
cyjnej, wylaczajac parlament z tego wszystkiego. A przeciez moéwimy o dosy¢ wrazli-
wym rynku i te dzialania sa obserwowane. Nawet jesli jest ten system 1 pan uznaje jego
wartos¢, to kazdy system, kazda reguta powinna mie¢ wyjatki. Moze tak pan by zaczal
rozumowac. I doprawdy pan na tym... Budzet panstwa nic na tym nie straci, bo przy
tej stawce podatku akcyzowego on ogromnie duzo zarabia. Nawet nie wie, jak duzo,
poniewaz nie szacuje wszystkich dochodow z tego tytutu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pan senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Powiem szczerze, ze szukam istoty tej filozofii pana ministra finansow 1 tak si¢
zastanawiam, czy to nie jest che¢ posiadania bata, ktorym sig straszy. No bo wtedy ktos$
z tej branzy musi przyj$¢ 1 prosi¢: Panowie, Panie Ministrze... No 1 pan minister jest
dobry i1 wspaniatlomys$lny, bo przeciez dostat uprawnienia od parlamentu na stawke
6 tysigcy 300 zt, a daje 5 tysigcy zt czy 4 tysiace 400 zt. Co to jest za filozofia?

A teraz, Panie Ministrze, kwestia dbatosci o budzet. Argumenty pana senatora
Graczynskiego... Ja pami¢tam anegdotg Pietrzaka o socjalizmie na Saharze: dwa lata
i piasku nie ma. My$my wprowadzili gospodarke rynkowa. Produkcja alkoholi stata sig¢
produkcja deficytowa. ZaczgliSmy t¢ produkcj¢ odbudowywac. No a dzisiaj moéwimy:
nie, my bedziemy dalej straszy¢ t¢ branze. Nie rozumiem tej filozofii.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Fenrenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja z kolei pojmuj¢ tok rozumowania pana ministra, to znaczy wydaje mi sig, ze
go pojmuje. Chodzi o to, ze 4 tysiace 400 zt to jest obecnie obowiazujaca stawka
i wtej chwili ministerstwo nie widzi potrzeby jej podnoszenia czy w ogdle zmieniania.
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Ale jest sprawa tego rodzaju: jak trzeba si¢ bgdzie zachowac pdzniej, co bedzie po
1 maja, jak sasiedzi beda ksztattowali te stawki. I wlasnie dlatego minister chcialby
mie¢ jaka$ rezerwe, po prostu na wypadek sytuacji, gdyby nastapityby zdarzenia, ktore
by spowodowaly, Ze ta stawka w naszym interesie powinna by¢ podniesiona. Ja to ro-
zumiem wlasnie w ten sposob. Ja muszg panstwu powiedzieC... Myslalam
0 S tysiacach 900 zt. Ale to sa tylko takie rozwazania. No a gdybySmy podniesli te
obecnie obowiazujaca stawke na przyklad o 1/4? Czy ewentualnie nie wystarczytoby,
gdyby to byto 5 tysiecy 500 zI?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dla formalnosci przypomng, ze my w tej chwili rozwazamy wlasciwie przywroce-
nie wysokosci tej stawki z przediozenia sejmowego, bo Sejm ustalil ja na 6 tysigcy 300 zt.

(Senator Genowefa Ferenc: Tak, tak.)

Mamy si¢ opowiedzie¢, postugujac si¢ taka argumentacja, jak mowit pan mini-
ster finansow, de facto przeciwko wlasnej poprawce, wniesionej przez pana senatora
Graczynskiego, bogatsi o argumentacje¢ ustyszang w ciagu ostatnich dwudziestu czte-
rech godzin.

Proszg, pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

To ja proponuje, zeby komisja — bo to jest juz bedzie poprawka komisji —
ewentualnie rozpatrzyta zwigkszenie stawki z 4 tysigcy 400 zl, ale nie do 6 tysigcy
300 z1, tylko o 1/4, czyli do 5 tysigcy 500 zt. Bedzie 25% rezerwy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Te wszystkie stopniowania wpisuja si¢ w filozofi¢ pana senatora Masiora, ktory
jak gdyby dat do zrozumienia, ze teraz minister finansOw bedzie mial szanse, dzigki
skali tej stawki, okazywania si¢ bardzo ludzkim paniskiem, bo powie: ciach, dwa tysia-
ce w dol, prawda, ciach, trzy tysiace w dot. A jak ustanowimy stawke 12 tysiecy zt, to
on bedzie jeszcze wigkszym paniskiem. No, gdyby to byt sposob na zdobycie punktow,
to ja bym byt za, ale nie sadze... (Wesolos¢ na sali)

Proszg bardzo, pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Ja sadzeg, ze 1 na poprzednim posiedzeniu komisji, 1 w trakcie debaty, 1 dzisiaj
powiedzieliSmy sobie wystarczajaco duzo, naprawde¢ wystarczajaco duzo. Czuwa
zreszta nad nami nieomylno$¢ nizszej Izby, tak ze mozemy si¢ czu¢ dosy¢ swobodnie.
Proponuje, zebySmy glosowali.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To wobec tego tak: mamy do rozstrzygnigcia. ..
Panie Ministrze — bo to jest do$¢ zasadnicza sprawa — czy pana zdaniem ma sens
rozwazanie nizszej stawki, czy tez moéwimy o doktrynie, ktora bezwzglednie funkcjonuje?
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Panie Przewodniczacy, nam na tej doktrynie zalezy nie po to, zeby pokazywac
wiadzeg, tylko w interesie skarbu panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Rozumiem. Ale pan musi rozumie¢, ze ja musz¢ si¢ poslugiwaé
wszystkimi mozliwymi argumentami.

Proszg panstwa, glosujemy za przedlozeniem Sejmu i za stanowiskiem rzadu,
aprzeciwko naszej poprawce. Tak proponuj¢ potraktowaé to gtosowanie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej? (5)

Kto jest przeciwko? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Czyli poprawka w dalszym ciaggu ma poparcie komisji.

(Rozmowy na sali)

Poprawka dwudziesta pierwsza, autorstwa panstwa senatorow Bieli, Szafranca,
Podkanskiego, Jurgiela, Liszcz, Kurzgpy, Pawetka.

Kto moze zreferowac istotg tej poprawki? Moze pan senator Jurgiel jako...

Senator Krzysztof Jurgiel:

Poprawka jest prosta. Chodzi o obnizenie maksymalnej ceny detalicznej z 50%
do 36%. Jest to propozycja zmniejszenia obciazen podatkowych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Zdecydowanie negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (1)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka dwudziesta druga, ktorej ewentualne przyjecie wykluczy poprawke
dwudziesta trzecia.

Czy pana senatora Jurgiela mozna prosi¢ o interpretacje¢ tej poprawki?

Senator Krzysztof Jurgiel:

Chodzi o skreslenie ust. 5, ktdry upowaznia rzad do podejmowania decyzji do-
tyczacych stawek w wyniku przebiegu realizacji budzetu 1 sytuacji rynkowej. Ja ciagle
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reprezentuj¢ stanowisko, ze decyzje te powinien podejmowac Sejm 1 Senat, parlament.
I stad te poprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jakie jest stanowisko rzadu?
Bardzo proszg, Panie Dyrektorze, bardzo prosze, prosz¢ odpowiedzie€.

Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Jestesmy przeciw z tego wzgledu, ze poprawka dwudziesta druga wykresla fakulta-
tywna mozliwo$¢ wprowadzenia minimalnej stawki podatku na papierosy, a poprawka
dwudziesta trzecia wprowadza obligatoryjnos¢ takiej stawki. Spowodowaloby to automa-
tyczne wprowadzenie stawki na tansze papierosy takiej, jaka jest stosowana dla drozszych
papierosow, czy jaka wynika z ceny drozszych papierosow, bo wiasnie z tg ngpopularnig-
szej kategorii cenowej braliby$my stawke dla papierosoéw tanszych. To bytoby niepotrzebne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Kto$ z panstwa chce jeszcze cos powiedzie¢? Czy panstwo sa zdecydowanie na nie?

Dobrze. Glosujemy nad poprawka dwudziesta druga.

Kto jest za? (1)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dwudziesta trzecia, autorstwa senatoréw Dzida i 1zdebskiego. Nie
ma autorow.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Negatywne.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (0)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Poprawka nie uzyskata poparcia komis;ji.

Poprawka dwudziesta czwarta, ktorej ewentualne przyjecie wykluczy poprawke
dwudziesta piata. Nie ma autorow.

Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki dwudziestej czwartej?
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Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Negatywne.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiemy intencje, Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

Dzickuje.

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej czwartej? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka dwudziesta piata.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastegpca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
W ojciech Bronicki:

Negatywne.
(Senator Genowefa Ferenc: Moze ja...)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc, prosz¢ bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Ja, jako jedna z autoréw tej poprawki, chciatabym uzyska¢ wyjasnienie. Dodanie
wyrazéw ,,w takim samym stopniu” powoduje korzystniejsza sytuacje dla producentow
najtanszych papieroséw. Czy rzad jest przeciwko dlatego, ze powoduje to jakie$ skutki
budzetowe, czy po prostu dlatego, ze popiera koncerny produkujace drozsze papierosy?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg bardzo, Panie Dyrektorze.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Woojciech Bronicki:

No wigc ja powiem tak. Ta poprawka jest jakby neutralna wobec sytuacji
wszystkich koncernow. Z tego wzgledu, ze minister finanséw ma delegacj¢ do obniza-
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nia stawki, wigc moze to robi¢ rowniez w sposob rownomierny. Nie wiemy, jak si¢
zachowa 1 uksztaltuje rynek po wstapieniu do Unii Europejskiej, szczegdlnie rynek
papierosOw tanich, czyli ten masowy rynek, ktory przynosi duze dochody do budzetu
panstwa. Dlatego tez minister finansow, zgodnie z konwencja calej ustawy, chce mie¢
pewna swobodg w dzialaniu 1 w ustalaniu tych stawek.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Z dotychczasowej praktyki w roznych okresach wynikaja inne do$wiadczenia,
jesli chodzi o powody zréznicowania sytuacji tych zakladow. Ta poprawka zostata
przedstawiona na podstawie analizy sytuacji w ostatnich latach.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister odpowie?
(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Finansow Piotr Sawicki: Pan dyrektor.)
Proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Nie mozemy porownywac lat minionych, kiedy mieliSmy zwiazane rece i mogli-
sSmy podnosi¢ wytacznie czgs¢ kwotowa stawki, poniewaz jej czg$¢ procentowa byta
ustalana ustawowo, z obecnym projektem, zgodnie z ktorym mozemy sterowaé oby-
dwiema czgsciami. MySmy policzyli ceny zaréwno tanich, jak 1 drogich papierosow —
jezeli pani pozwoli, Pani Senator — przy takim wariancie, w jakim obnizka musiataby
by¢ rownomierna. Ceny tych tanich — przy koniecznej do osiagnig¢cia minimalnej stawce
64 euro — wzrostyby o okoto 120%, a tych drogich tylko o 97%. Tak wigc argumentacja
przedstawiona przez pania senator jest nie do konca prawdziwa. Wszystko bedzie zale-
zato od tego, jak uksztaltuje si¢ rynek, ile bgdzie tanich, a ile drogich papieroséw na ryn-
ku. A to naprawdg jest rzecz plynna 1 praktycznie nie do przewidzenia. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Dyrektorze, sam pan mowi, ze dzisiaj to jest nie do przewidzenia, ale
jednocze$nie analizy ostatnich lat wskazuja jednak na co$ zupelnie innego niz pan
przedstawit. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Kto$ chcialby zabra¢ gtos w tej kwestii?

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej piatej? (2)
Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Dzickuje.

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka dwudziesta sz0sta, autorstwa senator Ferenc.

Bardzo proszg.

Senator Genowefa Ferenc:

Jest to poprawka porzadkujaca.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za poprawka dwudziesta szosta. (12)
Dzickuje bardzo.

Poprawka zostata przyj¢ta jednogtosnie.

Poprawka dwudziesta siédma.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja chcg prosi¢ szanownych panstwa — bo to jest poprawka komisji — aby podob-
nie jak w poprawce, ktora przyjeliSmy przed chwila, skresli¢ wyrazy ,,art. 8 lub”, po-
niewaz one sa zbedne, w ust. 2a.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

W sytuacji, kiedy poprzednio wykresliliSmy art. 8, to tutaj oczywiscie tez trzeba
to zrobi¢, to logiczne.

Stanowisko rzadu jest niezmienne?

Glosujemy.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Lacznie z autopoprawka komisji.)

No tak.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za poprawka dwudziesta siodma? (12)

Dzi¢kuje bardzo.

Poprawka zostata jednogtosnie poparta przez komisjeg.
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Poprawka dwudziesta 6sma. Juz ja dopracowaliSmy. Chodzi o to nabycie we-
wnatrzwspol notowe.

Kto z panstwa jest za? (12)

Dzigkuje.

Poprawka zostata jednogtosnie poparta przez komisjg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Glos z sali: Tak.)

Tak, on tez, chyba nawet byt autorem tej poprawki.

Poprawka dwudziesta dziewiata. Jest to doprecyzowujaca poprawka komisji go-
spodarki, jak rozumiem.

Gtlosujemy.

Kto jest za? (12)

Dzigkuje.

Poprawka zostata jednoglosnie poparta przez komisje.

Poprawka trzydziesta.

Prosze¢ Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pani senator Liszcz proponuje wykreslenie piwa bezalkoholowego z wykazu
wyrobéw akcyzowych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Jezeli mogg. Wykreslenie piwa bezalkoholowego pozbawi nas mozliwos$ci obje-
cia go szczegolnym nadzorem. Obecnie zwalniamy piwo bezalkoholowe z podatku
akcyzowego, a pozostawienie go w tym wykazie nie oznacza, ze nie b¢dziemy tego
czyni¢ dalej. Po prostu w zwiazku z tym, Ze jest to wyrdb zharmonizowany, musi on
by¢ objety szczegdlnym nadzorem, zeby moc skorzystac z takiego zwolnienia

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej.(0)
Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta pierwsza.

Jakie jest stanowisko rzadu?
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Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
Wojciech Bronicki:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Mecenasie, co skreslamy?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dotyczy wylaczenia substancji organicznych powierzchniowo czyn-

nych zawierajacych w swym sktadzie alkohol etylowy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki? (0)
Kto jest przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta druga.

Panie Mecenasie, co skreslamy?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta poprawka dotyczy srodkow pioracych 1 §rodkdéw czyszczacych zawieraja-

cych w swym sktadzie alkohol etylowy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora Departamentu Podatku Akcyzowego
w Minister stwie Finansow
W oojciech Bronicki:

Negatywne.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej drugiej? (2)
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Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta trzecia, autorstwa senatoréw Bartosa, Krzyzanowskiej
I Simonides.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy...)

Proszg, Panie Senatorze. Bardzo proszg.

Senator Andrzel Wielowieyski:

Tutg] nie ma takiego wielkiego problemu, jak przy tych 4tysiacach 400 zt
I 6 tysiacach 300 z1, ktore niedawno omawialiSmy. Ale jest jedna elementarna rzecz: to
jest zwykly, normalny, produkt codziennego uzytku. Poza tym nie ma tego nigdzie
W Europie. Sadzimy, iz jest to sprawa rozwoju. Przemyst kosmetyczny, dos¢ dziarski
W Polsce, opierajacy si¢ na niewielkich przedsigbiorstwach, niekoniecznie na rynku
francuskim, ale na rynkach sasiadow moze mie¢ 1 powinien mie¢ dobra pozycje i, ze
tak powiem, nie nalezy mu jej psuc.

Z tego powodu wnosimy, zeby skresli¢ poz. 46—55 w zataczniku nr 1, to
znaczy pozycje kosmetyczne. Strata okoto 100 miliondw zt, a nawet troszeczke
mniej, jak sadzg, jest do poniesienia, zwazywszy, ze przeciez zalezy nam na roz-
woju i eksporcie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

JesteSmy przeciw. To jest skutek budzetowy, a utrzymanie tego stanu, ktory
obecnie istnieje, nie pogarsza pozycji branzy kosmetyczne;.

(Senator Genowefa Ferenc: Mam jeszcze pytanie.)

Prosze bardzo. Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, czy rzad w ogodle przymierza si¢ do obnizenia tych stawek? Bo
to tez bytoby bardzo istotne: jesli nie likwidacja tych stawek, to na przyktad w najbliz-
szym czasie proba ich obnizenia o potowe.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Musimy si¢ zorientowac, jaka bedzie reakcja rynku na proces integracji z Unia
Europejska. Niewykluczone jest takie posunigcie ze strony rzadu, ale nie moge w tej
chwili w imieniu rzadu zadeklarowac, ze ono nastapi.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Senator Janowska.

Senator Zdzistlawa Janowska:

Ja ponownie, jak w debacie, zwracam uwagg na bezzasadno$¢ tego rodzaju po-
prawki. Jest to irracjonalne, bezzasadne, niszczace nasze firmy kosmetyczne. Sa to ar-
tykuly pierwszej potrzeby, a wkrotce import bedzie tanszy niz nasze wyroby. Prosze,
nie oSmieszajmy sie.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To znaczy, jesli dobrze rozumiem, pani
mowi 0...)

(Glos z sali: Przeciwko tej poprawce?)

Popieram t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Aha, bo pani powiedziala, ze podtrzymuje swoje zdanie o bezzasadnosci tej
poprawki...

(Senator Zdzistawa Janowska: O bezzasadno$ci wypowiedzi przeciwnych.)

Czyli w swoim wystapieniu opowiedziata si¢ pani za poprawka.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Chciatbym zaapelowac o odrzucenie poprawki. To jest bardzo powazna decyzja,
ktora wplywa na istotna pozycj¢ w budzecie.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Mowi pan, Panie Ministrze, ze ile to bedzie?)

120 milionow zt. Taki byt poziom wptywoéw w roku 2002.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej trzeciej? (4)

Kto jest przeciwko? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzickuje bardzo.

Poprawka trzydziesta czwarta. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg bardzo, prosze¢ bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Poprawka trzydziesta trzecia jako wniosek mniejszosci. Pani senator
Janowska 1, jak sadzg, pan senator Wielowieyski.

Poprawka trzydziesta czwarta, autorstwa senator Liszcz.

Prosze, Panie Mecenasie.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dotyczy to jednej pozycji z tych, o ktorych dyskutowali§my przed chwila. Sa to

dezodoranty osobiste i preparaty przeciwpotowe.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

JesteSmy przeciw. Ale odnosz¢ wrazenie, ze decyzja juz zapadia.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie. Tamte poprawki, dotyczace poz. 4655, byly dalej idace, one decydowaty

0 wszystkich kosmetykach. A teraz wylaczamy tylko cz¢$¢ z nich.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Byto ich wigcej, a tu niektére wyszczegdlniamy.
Poprawka trzydziesta czwarta.

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? (3)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta piata.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ona dotyczy preparatow do higieny intymnej.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Stanowisko negatywne.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej piatej? (3)
Kto jest przeciwko? (4)

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dzigkuje.

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta szosta, autorstwa. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja chce prosi¢ panstwa senatorow, ktorzy wniesli t¢ poprawke, o jej uzupeinie-
nie. Chodzi o kolumng czwarta od lewej strony. Przed kodem, czyli przed liczba
osiemdziesiat dziewig¢ zero trzy, trzeba doda¢ wyraz ,.ex”, a w nastgpnej kolumnie
skresli¢ wyrazy ,,todzie wioslarskie 1 kajaki”, zeby to byto zgodne z nomenklatura
PCN, ktorej przy formutowaniu tego wniosku...

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu wobec tej poprawki?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Rzad jest przeciwny tej poprawce.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Niech nam pan wytlumaczy dlaczego, Panie
Ministrze.)
Dlatego ze obecnie mamy do czynienia ze §ladowym poborem tego podatku
i ztaka sytuacja, ze jachty sportowe sa kupowane i rejestrowane za granica,
I przywozone do Polski. W zwiazku z tym polskie stocznie praktycznie nie produkuja
ich na rynek krajowy, tylko na eksport. Nie ma powodu, zeby nie otworzy¢ rynku kra-
jowego dlatego typu towardw.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, ja tej argumentacji za wilaczeniem z powrotem tych artykutow
do tej ustawy 1 tego, ze rzad jest przeciwko poprawce, po prostu zupetnie nie rozu-
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miem. Uwazam, ze takie stawianie sprawy 1 wprowadzanie akcyzy na $rodki czystosci,
obojetnie w jakiej wysokos$ci, no, po prostu niezupetnie przystaje do obecnej sytuacji
naszych obywateli.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja jeszcze chce wyrazi¢ poglad, ze cztowiek, ktorego sta¢ na jacht, zaptaci za
niego i te 10% wigce;j.

Glosujemy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Z autopoprawka.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej szostej? (11)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka zostata jednoglosnie poparta przez komisje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg bardzo, poprawka trzydziesta siddma.

Bardzo proszg, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak samo w kolumnie czwartej powinny by¢ dodane wyrazy ,,bez wzgledu na
symbol CN”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Negatywne.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ilu jest w Polsce producentéw wysokiej klasy sprzetu elektronicznego?

(Gflos z sali: W ogdle nie ma.)

Byt w Dzierzoniowie, ale przestal istniec.

(Glos z sali: | niema.)

Juz dawno nie ma.

Glosujemy.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Finansow Piotr Sawicki: Ale coraz wigcej
koncernéw zagranicznych lokuje produkcje w Polsce. Ostatnim takim spektakularnym
sukcesem byta inwestycja koncernu LG Electronics.)

Dobrze, proszg panstwa, kazdy ma swoje racje, ale wszyscy mowia o symbo-
licznych wielkos$ciach, a ja na to patrze bardziej jako polityk niz ekonomista, tym bar-
dziej ze wptywy, jak pan minister powiedzial, sa sladowe.
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Dobrze. Glosujemy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej siddmej z autopo-

prawka? (11)

Dzickuje bardzo.

Poprawka zostata jednogtosnie poparta przez komisje.
Teraz minister ma szans¢ obniza¢ to w nieskonczonos¢.
Poprawka trzydziesta 6sma dotyczy poz. 26. Czyli czego?
(Gfos z sali: Czego to dotyczy?)

No wtasnie o to pytam.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dotyczy to wyrobow akcyzowych zharmonizowanych i substancji organicznych

powierzchniowo czynnych zawierajacych w swym sktadzie alkohol etylowy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Piotr Sawicki:

Ja chce tylko powiedzie¢, ze skoro byliSmy przeciw poprawkom trzydziestej

czwartej 1 trzydziestej piatej 1 nie wylaczyliSmy tych produktow z listy wyrobow akcy-
zowych, to wylaczenie ich w tej chwili z listy wyrobow zharmonizowanych bytoby
przynajmniej niezr¢cznoscia.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Czyli reasumujac, rzad jest przeciwko.)
Przeciwko.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Poprawka trzydziesta 6sma.

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej 6smej? (1)
Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka trzydziesta dziewiata.

Co to jest zawyszczegdlnienie?

(Glos z sali: Srodki piorace i czyszczace...)
Zawierajace. ..

(Glos z sali: Alkohol etylowy.)

Dobrze.

Rzad jest przeciwko.

(Gfos z sali: To sa zharmonizowane.)

Och, nie wiem, co to sa zharmonizowane...
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Dobra, gtosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej dziewiatej? (1)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje bardzo.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Czy moge cos$ powiedziec?)

Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W zwiazku z tym, co mowit pan dyrektor, jezeli komisja pozwoli, to ja
umieszcze¢ w zestawieniu, ze nad tymi poprawkami trzeba glosowaé tacznie, odpo-
wiednio i przy wykazie wyrobéw akcyzowych w ogdle, i przy wykazie wyrobéw
zharmonizowanych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak jest.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Dzigkuj¢ bardzo.)

To tyle, jezeli chodzi o ustawe o podatku akcyzowym.

Dzigkujemy, Panie Ministrze.

Dzigkujemy panstwu za wspoltprace.

Sprawozdawca byta, jest 1 bedzie pani senator Ferenc.

Dzigkuje bardzo.

Mamy kolejna ustaweg, czyli ustawg o systemie monitorowania 1 kontrolowania
jakosci paliw ciektych 1 biopaliw ciektych.

Kto byt sprawozdawca, przepraszam, bo nie pamigtam?

(Gtos s sali: Senator Masior.)

Masior, tak? Dobrze.

Rzad reprezentowany jest przez naszych gosci z Ministerstwa Gospodarki, Pra-
cy 1 Polityki Spoteczne;.

(Rozmowy na sali)

Pracujemy dalej, proszg panstwa.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Finansdw Piotr Sawicki: Dzigkuje.)

Dzigkuje, Panie Ministrze. Panie Ministrze, Panie Ministrze, glosowania bgda jutro.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaczynaja si¢ o jedenaste].

(Rozmowy na sali)

Proszg panstwa, ustawa o monitorowaniu 1 kontrolowaniu jako$ci paliw cie-
ktych 1 biopaliw ciektych oraz stanowisko wobec poprawek zgtoszonych do tej ustawy
W czasie debaty.

Poprawka pierwsza, autorstwa pana senatora Graczynskiego.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.
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Senator Adam Graczynski:

Wydaje mi sig, ze moéwienie wylacznie o tym, ze dzialamy w celu poprawy zdro-
wia i srodowiska, to za mato i stad propozycja, zeby dodac ,,oraz interesy konsumentow”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg o stanowisko ministerstwa gospodarki.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Dzickuje bardzo.

Stanowisko rzadu jest negatywne. Sprawa byla bardzo szczegdtowo dyskutowa-
na zarbwno w Sgjmie, jak i na posiedzeniu komigji. Naszym zdaniem wprowadzenie
tego bedzie w kolizji z wymogami dyrektywy, ktorej art. 5 moéwi, ze zadne panstwo
cztonkowskie nie moze zakazaé, ogranicza¢ lub uniemozliwia¢ sprzedazy na rynku
paliw, ktore spetniaja wymagania tej dyrektywy. A wytyczne dyrektywy, dokladnie
okreslone w jej zatacznikach, mowia wytacznie o wymaganiach wynikajacych z po-
trzeb ochrony zdrowia 1 srodowiska, mimo ze nalezy rozumie¢, iz to sa te zestawy
wymagan, ktore zabezpieczaja wlasciwe parametry pracy silnika.

I jest jeszcze dodatkowy element, ktory bylby niespojny. Pojgcie ,.konsument”
jest zdefiniowane w dzisigjszym prawie, to znaczy w ustawie o Inspekcji Handlowse,
i ono nie obejmuje 0séb prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza. Czyli wymogi jako-
sciowe dla paliwa dotyczytyby tylko pewnej okreslonej grupy podmiotow, gtownie
osoOb fizycznych, a nie dotyczytyby tych, ktorzy prowadza dziatalnos¢ gospodarcza.

Chcg powiedzie¢, ze w trakcie prac sejmowych zostal osiagniety pewien kompro-
misi w art. 4 ust. 1, ktory tez jest objety poprawka pana senatora, jest zapis. ,w szczegol-
nos$ci ochrony srodowiska i zdrowia”, co jak gdyby daje mozliwo$¢ patrzenia troszke szer-
szego niz tylko w aspekcie tych dwoch parametrow. Ten kompromis, w ocenie Urz¢du
Komitetu Integracji Europejskiej, nie narusza wymogow dyrektywy. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Bedzie pan bronit swojego pogladu?

Senator Adam Graczynski:
Nie. Wycofujg swoje poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo. Czyli nad nimi nie gtosujemy. Nie gtosujemy nad poprawkami
pierwsza i trzecia.
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Poprawka druga, autorstwa senatora Jurgiela.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja uwazam, ze btedne jest przyjecie wylaczenia ze stosowania przepisOw ustawy
obiektow zlokalizowanych na terenach zamknigtych w rozumieniu ustawy — Prawo
geodezyjne 1 kartograficzne. Uwazam, ze bedzie to prowadzito do niespdjnosci syste-
mu, a takze do naduzy¢. Dzigkuje¢ bardzo. Dlatego proponuj¢ przyjecie innej definicji
wylaczenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Dyrektorze?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Dzigkuje bardzo.

W zasadzie intencja poprawki pana senatora jest dokladnie taka, jak zapis
W ustawie, poniewaz definicja w ustawie — Prawo geodezyjne i kartograficzne nie
zmienia tego, jaka jest definicja w tej ustawie, czyli ze przez tereny zamknigte rozumie
si¢ tereny o charakterze zastrzezonym ze wzgledu na obronnos$¢ 1 bezpieczenstwo pan-
stwa, okre$lone przez wlasciwych ministrow. A zatem to, co jest zapisane w tej defini-
cji, jest odbiciem intencji pana senatora. Rzad jest przeciwny temu, aby tu cokolwiek
zmienia¢. Dzigkuje.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To znaczy de facto rzad jest przeciwny te-
mu, zeby powtdrzy¢ ten zapis, tak?)

Doktadnie tak. Ten zapis odwotuje si¢ do istniejacej definicji 1 nie ma poO-
trzeby tworzenia dodatkowego obowiazku dla Rady Ministrow, zeby w innym try-
bie, niz to wynika z juz istniejacej ustawy, dokonywata okreslenia, jakie to sa tereny
zamknigte. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak.
Pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja pozwole sobie zabra¢ glos, bo przedstawiciel pana ministra moéwi niescisle.
Obecnie sa to tereny ustalane na przyklad w wyniku decyzji PKP. Wykazy tych tere-
noéw znajduja si¢ u starostow. Ja uwazam, ze jesli chcemy, zeby system byl Scisty, to
Rada Ministrow czy ewentualnie minister powinni posiada¢ wykaz tych terenéw, bo
przekonamy si¢ za pot roku czy za rok, ze beda takie przypadki, iz na terenach kolejo-
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wych, gdzie sa te niby zamknigte tereny, wynikajace z definicji w ustawie — Prawo
geodezyjne 1 kartograficzne, beda lokalizowane stacje benzynowe i one nie bgda mogly
by¢ poddawane kontroli. Takie jest moje stanowisko. Dzigkuj¢ bardzo. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Dyrektorze, ja nie wiem, czy... Bo ja rozumiem, Ze intencja pana senatora
Jurgiela jest taka, azeby uniemozliwi¢ réoznym podmiotom wyznaczanie sobie terenow
zamknigtych, gdzie mogltyby powstawac te stacje, ktore nie mogtyby by¢ kontrolowa-
ne. Wedlug mnie to jest szlachetna intencja. Co pan na to, Panie Dyrektorze?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Wedlug naszej analizy tego zapisu, na ktory si¢ powolujemy, sa to obiekty, ktO-
re musza by¢ wylaczone z punktu widzenia obronnosci 1 bezpieczenstwa. I nie sadze,
zeby ministrowie naduzywali swoich uprawnien w tym zakresie. Ale jest rOwniez zapis
w ustawie o Inspekcji Handlowej, ktory nie daje mozliwosci inspektorom prowadzenia
dzialalnosci kontrolnej na terenach zamknigtych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, Panie Dyrektorze, tylko sprébujmy zrozumie¢ intencje. Pan senator
Jurgiel poprzez swoja poprawke, jak rozumiem, stara si¢ wykluczy¢ sytuacjg, ze jest
podmiot gospodarczy, na przyktad firma X, ktéra na swoim obszarze lokuje stacj¢ ben-
zynowa 1 okresla ja jako istotna z jakiegos tam punktu widzenia, a tym samym zamyka
droge do kontroli tej stacji. Dlaczego mamy pozwoli¢ na taka sytuacje?

(Gfos z sali Tu chodzi o obiekty wojskowe o szczegdlnym znaczeniu.)

Wedhlug mnie obiekty wojskowe wazne ze wzgledu na bezpieczenstwo kraju sa
proste do zdefiniowania.

Ja przepraszam, ze polemizuje z panem, bo moja wiedza na ten temat jest zni-
koma, ale ja po prostu chcg doprowadzi¢ do tego, zebysSmy byli przekonani, a przy-
najmniej ja sam, ze zrobiliSmy wszystko, aby nikt nie mégt budowac¢ zbiornikow z pa-
liwami w miejscach, w ktorych nie bedzie mozna ich kontrolowac.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ja moze pozwolg sobie jeszcze troche wyjasni¢. Ta definicja, to pojecie z usta-
wy — Prawo geodezyjne 1 kartograficzne byto wykorzystane do sporzadzania map za-
sadniczych. Na terenach zamknigtych geodeci tez sporzadzaja mapy, ale w innym try-
bie, pod nadzorem wtasciwego ministra. Dlatego nie bylem w stanie przygotowac ta-
kiej poprawki, ze tutaj, nawet w zaktadach zamknigtych, powinien by¢ ewentualnie
wprowadzony specjalny nadzér nad sktadami paliw czy specjalny tryb post¢powania
wobec nich. To jest wylaczenie z calego systemu, nie wiem z jakiego powodu, pew-
nych sktadow czy miejsc produkcji paliw. Uwazam, ze nie ma ku temu podstaw.
A wracajac jeszcze do terenéw kolejowych, prosz¢ pana, to sa wydzierzawione na
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dwadziescia lat miejsca, gdzie sa sktadowane paliwa albo tworzone stacje benzynowe,
a sa to tereny zamknigte. I to bedzie problem dla panstwa.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Dobrze. Dzigkuje bardzo.)

Dlatego Rada Ministréw powinna jaki§ wykaz na podstawie tego wszystkiego
sporzadzic.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Prosimy pania mecenas o pomoc.

Starszy Legidator
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Dzien dobry, Aleksandra Sulkowska.

Szanowna Komigo!

Ustawa uchwalona przez Sejm wylacza spod swojego dzialania wszystkie tereny
zamknigte utworzone na podstawie ustawy — Prawo geodezyjne 1 kartograficzne. Na-
tomiast poprawka pana senatora Jurgiela sprowadza si¢ do tego, azeby spod przepisow
ustawy byly wytaczone tylko te tereny zamknigte, ktore utworzyt minister obrony na-
rodowej. Czyli tak naprawdg ta poprawka powoduje rozszerzenie dziatania ustawy na
niektore tereny zamknigte, poniewaz ograniczenie sprowadza si¢ tylko do terenow za-
mknigtych ze wzgledu na obronnos$¢ i bezpieczenstwo panstwa.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Przepraszam, bo ja juz si¢ zgubitlem. Po-
prawka senatora Jurgiela zaweza liczbe stacji objetych kontrola, czy tez ja zwicksza?)

Art. 2 ustawy uchwalonej przez Sejm stanowi, ze tych przepiséw ustawy nie
stosuje si¢ do wszystkich terenéw zamknigtych w rozumieniu ustawy — Prawo geode-
zyjne 1 kartograficzne. Na podstawie tej ustawy tereny zamknigte tworzone sa w dro-
dze decyzji wiasciwych ministrow. Jezeli chodzi o tereny zamknigte niezbg¢dne dla
obronnosci panstwa, jest wydane odpowiednie rozporzadzenie ministra obrony narO-
dowse z dnia 18 lipca 2003 r.

Poprawka pana senatora Jurgiela sprowadza si¢ do tego, azeby przepisow usta-
wy nie stosowacé tylko 1 wytacznie do terenéw zamknig¢tych uznanych za takie ze
wzgledu na obronnos$¢ i1 bezpieczenstwo panstwa. Nalezy wnioskowac, ze chodzi
0 tereny zamknig¢te utworzone przez ministra obrony narodowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, Senatorze.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Pani Mecenas, w ustawie — Prawo geodezyjne i kartograficzne zapisana jest de-
finicja terenow zamknigtych. Co si¢ przez to rozumie? Rozumie si¢ przez to tereny
0 charakterze zastrzezonym ze wzgledu na obronno$¢ 1 bezpieczenstwo panstwa, okre-
$lone przez wlasciwych ministrow i kierownikoéw urzedow centralnych.

Ja proponujg, zeby wszystkie te tereny byly wylaczone, z tym, Zeby minister
zrobil wykaz i jakby kontrolg tych terenow, zeby ustawodawca czy rzad wiedziat, jakie
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sa te tereny 1 gdzie nalezy stosowac tg ustawe. Tak wigc ja nie rozumiem, dlaczego
pani sadzi, ze ja chce zmniejszyC... To ma by¢ definicja przejeta z ust. 1 ustawy —
Prawo geodezyjne 1 kartograficzne, ale zobowiazujaca rzad do sporzadzenia wykazu
tych terenéw. Bo obecnie nikt w Polsce takiego wykazu nie ma, tylko starostowie pro-
wadza dokumentacje. Ja jeszcze raz podkreslam, z doswiadczenia wiem, ze te tereny sa
1 beda wyjete spod kontroli tej ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, Panie Dyrektorze. Da si¢ sporzadzi¢ taki wykaz?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

W moim rozumieniu to jest obecnie jedyne migjsce w systemie prawa, ktére de-
finiuje pojgcie terendw zamknigtych. Przywotuje si¢ je w wielu ustawach. Na przyktad
w ustawie — Prawo ochrony srodowiska tez si¢ wylacza dziatanie inspekcyjne na tak
zdefiniowanych terenach. I tu tez jest wyraznie powiedziane, ze sa to wytacznie takie
tereny, ktore sa zastrzezone z racji obronnosci i bezpieczenstwa panstwa. Wydaje sig,
ze ministrowie 1 kierownicy urzedow centralnych sa to osoby czy organy wiarygodne
I beda stosowaly ustawe w taki sposob, jak to jest zapisane, i ze nie wyjda poza te ko-
niecznosci, ktore wynikaja z potrzeb obronnosci i1 bezpieczenstwa panstwa.

Jezeli praktyka stosowania ustawy o geodezji i kartografii jest niedoskonata, to
moze trzeba w niej pewne rzeczy uscisli¢, ale nie wiem, czy przy okazji akurat tej
ustawy. Skoro w systemie prawa normalnie funkcjonuje odniesienie do tej definigji
terendOw zamknigtych, to wydaje mi sig, ze nie ma jakiejs gwattownej potrzeby, zeby
akurat w tej ustawie zmienia¢ to odniesienie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stuchajcie panstwo, prosze o jednoznaczna odpowiedz i pania mecenas, i pana
dyrektora. Czy poprawka senatora Jurgiela zmniejsza liczbg stacji benzynowych obje-
tych kontrola, czy ja zwigksza?

(Glos z sali: Zalezy, jak to okresli Rada Ministrow.)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego w Mini-
sterstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej Zbigniew Kamienski: Czy mozna?)

Proszg, to bylo pytanie.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Jak sig popatrzy na zapis tego artykutu i zapis definicji terenow zamknigtych, to
jest to kwalifikacja z tego samego powodu, czyli wytacznie ze wzgledu na obronnos¢
| bezpieczenstwo panstwa. I owszem, jest pytanie, czy Rada Ministrow zrobi wezszy
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wykaz niz wskazani ministrowie czy kierownicy urzgdow centralnych. I jest tylko taka
roznica. Nie ma za$ zadnej réznicy w sensie prawnego kwalifikowania terenow
Z punktu widzenia obronnosci 1 bezpieczenstwa panstwa, poniewaz te zapisy sa do-
ktadnie tak samo sformutowane.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, Panie Senatorze Masior.

Senator Boguslaw Masior:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Dyrektorze, ja mam pytanie, czy na przyktad tereny Agencji Mienia Woj-
skowego sa terenami zamknigtymi, czy nie?

I drugie pytanie. Czy stacje benzynowe znajdujace si¢ na terenach obiektow
MSWiA, komend wojewodzkich i innych, sa na terenach zamknigtych, czy nie?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No, powiedzcie nam, bo ja teraz juz si¢ catkiem zgubitem.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Jesli chodzi o tereny wojskowe, to sa tereny techniczne, $cisle tajne, do ktorych
brak dostgpu, 1 tereny nietechniczne, gdzie sa bloki mieszkalne. Ale 1 jedne, 1 drugie sa
terenami zamkni¢tymi z punktu widzenia obronnosci i bezpieczenstwa panstwa.

Moim zdaniem ministerstwo powinno okresli¢, czy na wszystkich tych terenach
mamy nie kontrolowa¢ paliw, ewentualnie $cisle ustali¢ pewne tereny, gdzie rzeczywi-
Scie przedstawiciele panstwowej inspekcji nie powinni wchodzi¢ lub wchodzi¢ tylko ze
specjalnymi upowaznieniami, czyli tak, jak wynika z ustawy o ochronie informacji
niejawnych. Bo to, moim zdaniem, jest problem, ktory trzeba bedzie w przysztosci
rozwiazac: w jaki sposéb kontrolowac paliwa na obiektach zamknigtych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, Panie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

To jest inna kwestia, wydaje mi si¢. Sa regulacje, ktére mowia o kontrolach
wewngetrznych organow, ktére czuwaja nad terenami zamknigtymi, jak rowniez sa
mozliwosci, zeby w niektorych sytuacjach stuzby cywilne na mocy pewnych upowaz-
nien wykonywaty czynnosci kontrolne, oczywiscie one musza by¢ jakby ukierunkowa-
ne przez organy, ktore nadzoruja tereny zamknig¢te. Z moich doswiadczen z pracy, bar-
dzo dilugiej, w charakterze zastepcy gtownego inspektora ochrony srodowiska wynika,
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ze my$Smy mieli wiele upowaznien do prowadzenia czynnosci kontrolnych na obiek-
tach zamknigtych, cho¢ takie tereny byly wytaczone z ustawy o Inspekcji Ochrony
Srodowiska. My$my tam prowadzili kontrole z tytutu zupehie innych przepiséow. I tu-
taj tez nie widze problemu. Jezeli bedzie taka potrzeba, bo sytuacja bedzie wskazywar
ta, Ze na jakims$ terenie zamknigtym sa takie problemy, to na mocy tych innych regula-
cji fachowa 1 dobrze do tego przygotowana jednostka, jaka jest Inspekcja Handlowa,
bedzie mogta przeprowadzi¢ stosowna kontrolg. Dzigkuyg.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Ale przeciez one sa wylaczone z ustawy, wigc jak
mozna przeprowadzi¢ kontrolg w trybie tej ustawy?)

W trybie innych przepisow.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Ale jakich?)

Nie w trybie normalnego wejscia jako inspekcja, tylko majac stosowne upowaz-
nienia. Wtedy to nie jest prowadzenie samodzielnej kontroli przez Inspekcje Handlo-
wa, bowiem wystepuje ona jak gdyby jako sita merytoryczna towarzyszaca przeprowa
dzajacym tg kontrolg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Ja sadzg — bo dyskusja nad tym problemem trwa juz okoto pét godziny — ze po-
winnisSmy jednak przystapi¢ do glosowania.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja rozumiem, Panie Senatorze, tylko prosz¢ mi nie odbiera¢ mozliwos$ci zrozu-
mienia intencji tej poprawki. Ja naprawdg chcg wiedzie¢, czy ona daje szansg na to, ze
ktos$ bedzie to panstwo kantowat i sprzedawat ,,lewa” benzyng na terenie wlasnej bazy,
czy nie. Mnie tylko o to chodzi. Czy przypadki lokowania stacji benzynowych natere-
nie komend wojewodzkich policji sa do odnotowania w skali kraju, czy nie. Ja to chcg
wiedzie¢. Czy ja mu daj¢ szansg na to, zeby on sobie postawit ,,lewa” stacj¢ benzyno-
wa na terenie jednostki albo obszaru wojskowego, gdzie mieszkaja tylko babcie, bo
wojska juz dawno tam nie ma, cho¢ teren wciaz jest wyjety spod kontroli. Ja tylko to
chce wiedzie¢. To jest cate moje pytanie. Chodzi mi o wiedzg. Ja przepraszam, ze to
tak dtugo trwa, ale to jest kolejna... Prosz¢ panstwa, nie wiem, czy panstwo wiedza, ze
30% paliwa na polskim rynku jest w ,,lewym” obrocie.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Jurgiel:

I dlatego uwazam, Panie Przewodniczacy, ze Rada Ministrow czy minister poO-
winien przyja¢ odpowiedzialno$¢ 1 sporzadzi¢ wykaz terenow, ktorych wedtug niego
rzeczywiscie nie nalezy kontrolowa¢ ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa. I bytoby
mniej takich terenéw. Odpowiedzialno$¢ za nie powinna wzia¢ Rada Ministrow. Ale
jeszcze raz mowig: w przysztosci powinien by¢ wprowadzony tryb kontroli tez na tych
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terenach, oczywiscie zgodnie z pewnymi przepisami, o ktérych moéwit tutaj pan przed-
stawiciel pana ministra. No ale to juz nie jest do rozwiazania w dniu dzisiejszym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Oj, Boze, dobrze. Prosze panstwa, to jest tak, ze jak cztowiek nie wie, jak si¢
zachowac, to albo powotuje zespot, albo zarzadza gtosowanie

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Albo si¢ po prostu przyzwoicie zachowuje. A przyzwoicie byloby zarzadzi¢
w tym momencie gtosowanie. Dobrze.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego w Mini-
sterstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej Zbigniew Kamienski: Czy mogtbym
jeszcze cos powiedziec?)

Prosze, Panie Dyrektorze.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Ja mysle, ze nie mozna utozsamia¢ tak definiowanych terenow zamknigtych
Zterenami w zarzadzie MSWiA. Te tereny, na przyktad bgdace mieniem powojsko-
wym, tylko wtedy sa kwalifikowane przez wlasciwego ministra jako zamknigte, kiedy
sq zastrzezenia istotne z punktu widzenia obronnosci i bezpieczenstwa panstwa. I tak
jest zapisana definicja w ustawie. W ogole nie ma jakby automatycznego witaczania do
tych terendw stacji paliwowych czy innych obiektow, ktore sa prowadzone w celach
komercyjnych, na przyktad na obecnych czy bytych terenach wojskowych. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Jeszcze pan senator? Moment, Panie Senatorze.

Przepraszam bardzo, ja juz wszystkie argumenty merytoryczne wysuptatem i nie
znajduje¢ stow, aby to bardziej precyzyjnie sformutowaé. Odnoszg si¢ do panskiej etyki,
Panie Dyrektorze. Znam pana od lat i wiem, ze jest pan cztowiekiem totalnie uczci-
wym, o wrgcz obsesyjnej wrazliwosci pod wzgledem przestrzegania prawa. Takiego
pana znam i tak pana postrzegam. Niech pan powie, co pan mnie, jako Markowskiemu,
radzi zrobi¢ w tym momencie?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Panie Przewodniczacy, ja twierdzg z pelnym przekonaniem, ze to, co mowig,
| to, jak widzi t¢ kwesti¢ rzad, jest zgodne z prawda. Opartem si¢ rowniez na doswiad-
czeniach z odnoszeniem si¢ do tej definicji w innych ustawach. I w moim przekonaniu
wprowadzenie tej poprawki byloby zabiegiem pozornym, poniewaz Rada Ministrow

1100/V 41



131. posiedzenie Komigi Gospodarki i Finanséw Publicznych

skorzystataby z informacji ministrow, ktorzy juz dzisiaj maja takie uprawnienia z ty-
tutu ustawy o geodezji 1 kartografii.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, dzigkuje.
Pan senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Dyrektorze, nie dostalem odpowiedzi na pytanie, czy stacja benzynowa na
przyktad na terenie komendy wojewodzkiej jest stacja na terenie obiektu zamknigtego
I czy ona moze podlega¢ kontroli. Czy oszustwo polegajace na sprzedawaniu tam , le-
wego” paliwa lub paliwa o niskiej jakosci mozna wykry¢ dopiero wtedy, kiedy si¢ zlta-
pie producenta? A taki przypadek znamy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

No wigc, jesli mamy dyskutowaé, to w takim razie moj gtos w dyskusji. Po za-
stanowieniu uwazam, ze zapis art. 2 w przedlozeniu sejmowym daje znacznie wigksze
mozliwos$ci, w moim odczuciu, nieprecyzyjnego dziatania, tak to nazwe. Zas poprawka
pana senatora Jurgiela jednak definiuje w sposob okreslony tereny zastrzezone ze
wzgledu na obronnos$¢ i bezpieczenstwo panstwa. A co moze by¢ wazniejsze? Jakie
zastrzezenie moze by¢ wazniejsze niz obronnos¢ 1 bezpieczenstwo panstwa? Skoro
wigc mamy sobie wyrobi¢ poglad na te sprawe i dziala¢ bardzo sumiennie i doktadnie,
ja bedg popieral poprawke pana senatora Jurgiela, mimo ze réwniez bardzo szanujg
pana dyrektora. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Proszg panstwa, gltosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki drugiej? (10)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czwarta. Jest to poprawka komisji gospodarki.

Stanowisko rzadu wobec tej poprawki jest niezmiennie...

(Zastepca Dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego w Mini-
sterstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej Zbigniew Kamienski: Negatywne.
Argumenty sa takie same, jak nasze uwagi do poprawki pierwszej.)
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Nie, jeszcze raz, jeszcze raz.
(Wypowiedz w tle nagrania)
Ale ja mowig o poprawce czwartej, bo poprawka trzecia zostata wycofana.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Przepraszam bardzo, wobec poprawki czwarte] nasze stanowisko jest oczywi-
$cie pozytywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No, tak. Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyj¢ta jednoglosnie.
Poprawka piata. To jest poprawka komisji.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Oczywiscie za.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? (10)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka zostata przyj¢ta jednoglosnie.

Poprawka szosta, nad ktora glosujemy tacznie z poprawkami 6sma 1 dziesiata.

Pan senator Masior 1 pan senator Wielowieyski sa reprezentantami wniosko-
dawcow. Prosze bardzo, kto z pandow zabierze glos?

Senator Bogustaw Masior:

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, w trakcie dyskusji na posiedzeniu komisji
gospodarki zastanawialiSmy si¢ nad objeciem systemem kontroli nie tylko ostatniego
ogniwa dystrybucji paliw, lecz réwniez tego posredniego ogniwa, to znaczy cystern, bo
tu rowniez istnieje mozliwos$¢ chrzczenia paliwa. T¢ sprawe podnosza rowniez dystry-
butorzy, poniewaz nie za bardzo maja mozliwos$ci kontroli paliwa, ktore jest wlewane
z cystern do ich zbiornikow.

ZastanawialiSmy sig, jak t¢ mozliwos¢ kontroli zapisa¢. Wstgpnie rozmawialiSmy,
ja 1 pan senator Wielowieyski, z panem ministrem Jackiem Piechota. Nie ustyszelismy,
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po przedstawieniu argumentacji, jakich§ duzych przeciwwskazan. Wczesniej rozmawia
lismy rowniez z wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw o tym, czy
jest fizyczna mozliwo$¢ wprowadzenia tego. Oczywiscie jest przy wspolpracy z policja.
Moze tez zosta¢ okreslony zakres tej kontroli. Uwazam, zZe te poprawki doprecyzowuja
przepisy i daja lepsze narzedzie kontrolowania obrotu paliwami w Polsce.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Dorzuce do tego dwa zdania, Panie Prze-
wodniczacy.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze bardzo.

Senator Andrzel Wielowieyski:

To jest wynik rozmowy z panem ministrem Piechota. JesteSmy czujni i nie
chcielibySmy, zeby to bylo puste prawo, lex inperfecta. Jest bowiem obawa, ze to mo-
globy nie zadziala¢. Potrzebna jest policja do kontroli tych pozwolen. W kazdym razie
caty ten system budzi watpliwosci, czy w ogole zadziata. Chodzi o to, Zeby to nie byto
tylko papierowe zarzadzenie. Ja to rozumiem 1 chcg by¢ ostrozny. I dlatego — jak
wspomnial senator Masior — rozmawiali$my z panig wiceprezes UOKIK.

Ale podstawowa rzecza jest to — 1 wiem to z wlasnego doswiadczenia — ze jest
tak, 1z sfera transportu w obrocie paliwami potrafi by¢ sfera zamknigta. Ten obrot jest
zamknigty. To nie jest tak, ze my mozemy po6zniej znalez¢ wynik tych kombinacji, ma-
chinacji na stacjach. To si¢ dokonuje w ramach tej jednej cysterny 1 w ramach obrotu ta
jedna cysterna. I dlatego trzeba da¢ sygnat, ze rowniez tym si¢ interesujemy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobra, nigdy nie miatem cysterny, wigc wierze na stowo.
Proszg panstwa, glosujemy. Przepraszam.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Dzi¢kuje bardzo, rzad jest absolutnie za tym, zeby system byl jak najbardzie;
szczelny 1 dlatego bardzo uwaznie analizowaliSmy ten zestaw trzech poprawek. Ale
uwazamy, ze okre$lone zapisy musza by¢ wykonalne i celowe i dlatego po analizie
tych poprawek stwierdzamy, ze one nie moga by¢ poparte przez rzad.

Podam argumenty. Pierwsza sprawa. Jezeli to paliwo nie bedzie gdzie§ w trakcie
przejazdu cysterny przekazywane bezposrednio indywidualnym odbiorcom, to system
jest szczelny, poniewaz zapewnia on kontrole paliwa zar6wno w momencie, kiedy jest
ono nalewane do cysterny, jak rowniez pdzniej tam, gdzie jest ono dalej dystrybuowar
ne, na przyktad na stacji paliwowe;.

Druga sprawa. Taki system oczywiscie jest zdecydowanie drozszy, poniewaz
wymaga zaangazowania zarowno policji, jak i1 Inspekcji Handlowej, 1 to w sytuacji,
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ktorej nie mozna bytoby juz zupelie zaplanowac. Musialyby to by¢ dziatania o cha-
rakterze... no, szukania takich sytuacji, czyli z punktu widzenia efektywnos$ci na pew-
no bardzo trudne.

Jest jeszcze jeden aspekt sprawy. MusielibySmy otworzy¢ taka cysterng w re-
jonie drogi publicznej. To jest element, ktorego ja bym nie bagatelizowatl, bo przeciez
na drodze rézne rzeczy si¢ zdarzaja. Tymczasem trzeba by bylo otworzy¢ zbiornik
| pobra¢ probke, i to nie w taki w sposob, w jaki robi si¢ to dzisiaj do celow badaw-
czych, gdy zgodnie z norma pobiera si¢ probke z dystrybutora. Trzeba by bylo pobie-
ra¢ probki w sytuacji zagrozenia tymi wszystkimi oparami 1 innymi rzeczami.
A przeciez wtedy, kiedy robimy to w terenie, nie ma obok tych wszystkich stacjonar-
nych urzadzen gasniczych, czy zapobiegajacych sytuacjom, ktére moga wystapic
w sposob niekontrolowany.

No 1 jest rowniez sprawa tego, co by si¢ stalo, gdyby taka cysterna byta roztado-
wywana w sposob nielegalny 1 na przyktad gdzie$ na terenach wiejskich taniej sprzeda
wane byloby paliwo, ktore byloby mieszane w sposdb nieuczciwy przez tego, ktory za-
kupit to paliwo do tej cysterny. W tym przypadku dzialaja zupehie inne przepisy, bo to
jest dziatanie poza koncesja, a nie wolno prowadzi¢ obrotu bez koncesji, a na pewno
sprzedazy paliwa wprost z cysterny nie mozna uzna¢ za dzialalnos$¢, na ktora ktos bedzie
mial koncesjg¢. A zatem mamy tu do czynienia z dziataniem, ktore jest w zupelnie inny
sposéb pilnowane. Tu nie trzeba badaé, czy to paliwo jest ztej jakosci. Wystarczy namie-
rzy¢, ze kto$ taki proceder prowadzi, czyli moze to normalnie robi¢ policja.

Tak wigc, biorac pod uwage efektywno$¢ i bezpieczenstwo prowadzenia tych
kontroli, uwazamy, ze to niczego nie uszczelni, za to zrodzi bardzo wiele praktycznych
problemdw.

Chce tez powiedziet, ze od strony redakcyjnej zapisy poprawek osmej 1 dzie-
siatej rowniez maja chyba bardzo duzo elementéw wadliwych. Na przyktad, co to sa
przedsigbiorcy paliw ciektych lub biopaliw ciektych? Takich konstrukcji nie ma ani
W tej ustawie, ani w ustawie o dziatalnosci gospodarczej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Glosujemy...
Pan senator Masior. Prosze.

Senator Boguslaw Masior:

Panie Dyrektorze, wszystko to prawda, co pan mowi, tylko po pierwsze, nie
kontroluje si¢ paliw u producenta. Na posiedzeniu komisji gospodarki pan przedstawi-
ciel ministerstwa gospodarki ttumaczyt nam, ze to stanowi istotne zagrozenie, na przy-
ktad spaleniem si¢ zaktadu. Bo to jest tak, jakby kto$ chciat pobra¢ probke paliwa na
przyktad z instalacji, a nie ze zbiornika. W zwiazku z tym paliwo jest wlewane do cy-
sterny i na tym etapie absolutnie nie jest kontrolowane. | ono sobie jedzie. Po drodze
moze jeszcze pogorszy¢ swoja jakosé, bo jest mozliwos¢ dokonania paru takich opera-
cji. W koncu dojezdza do stacji benzynowej, a prowadzacy t¢ stacj¢ nie ma zadnej
mozliwosci kontroli jakosci tego paliwa. Ono jest po prostu wlewane do jego zbiorni-
ka. Przychodzi kontrolujacy...
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(Gtos z sali: | on jest winien.)

Prawda? | on jest winien.

Jezeli przedsigbiorca udowodni, ze nieswiadomie pozwolit sobie wla¢ zte pali-
wo, to moze dosta¢ kare tylko w wysokosci 250 tysiecy zi, ale jezeli tego nie udowod-
ni, to bedzie musiat zaptaci¢ 500 tysigcy zt. Stowem, wyjeliSmy spod kontroli produ-
centow, wyjelismy spod kontroli przewozacych i mowimy, ze ztapiemy tego ostatnie-
go, czyli wilasciciela stacji. Czyli zostawiamy duzy margines szarej strefy.

W czasie dyskusji nad budzetem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
dyskutowalismy, czy to jest wykonalne. Pani wiceprezes powiedziata, ze tak. Przeciez
nikt nie bedzie otwieral cystern na drodze, sa zatoczki. No a jak obecnie dziata inspek-
cja drogowa? Gdzie si¢ ustawia? Tez si¢ ustawia w tych miejscach, ktore nie powoduja
zaktocenia ruchu drogowego. Tak wigc te sformutowania tutaj by¢ moze sa nie do kon-
ca precyzyjne 1 by¢ moze trzeba by byto si¢ zastanowi¢ nad autopoprawka, ale uwar
zam, ze system kontroli paliw jest dalg nieszczelny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No, to co, wypada gtosowac, tak?

Senator Andrze) Wielowieyski:

Moze jeszcze jedno zdanie. Ja dobrze rozumiem troske pana dyrektora. Minister
Piechota tez o tym wspominat. No niestety, inne sa problemy techniczne w zwiazku
Z bezpieczenstwem na stacjach paliwowych, a troch¢ inne jesli chodzi o autocysterny.
Ale zgodnie z odpowiednimi artykutami tej ustawy resort musi, ze tak powiem, to zba-
da¢ 1 w koncu okresli¢, ze tutaj stosujemy taka metode 1 takie zabezpieczenie, a tutaj
takie, po prostu. To zadanie jest wykonalne 1 musi by¢ podjete, bo inaczej system
wciaz bedzie nieszczelny. Podkreslam jeszcze raz, na etapie transportu wystepuje we-
wngtrzny obrot paliwem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja mam pytanie. Pani Mecenas, czy te zapisy wymuszaja kontrolg, czy daja
mozliwos$¢ przeprowadzenia kontroli?

Starszy L egidator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, ja cheg si¢ odnies¢ do bloku tych trzech poprawek. Oce-
niam je jako niepetne. Te trzy poprawki wprowadzone do ustawy na pewno nie zapew-
nig wlasciwej kontroli jakos$ci paliw w cysternach w transporcie drogowym.

Po pierwsze, ten blok poprawek nie rozstrzyga, czy do te kontroli w cysternach
stosuje sie na przyktad art. 8 ust. 2 ustawy, ktéry moéwi o prowadzeniu przez prezesa
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow wykazu przedsigbiorcow, stacji paliwo-
wych oraz stacji zaktadowych, ktore podlegaja kontroli. Rodzi si¢ pytanie, co zrobié¢
z wykazem wtlascicieli paliwa przewozonego w cysternach. Tak naprawde nalezatoby
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ten wykaz rozszerzy¢ o producentow paliw ciektych 1 biopaliw ciektych, ktorzy dostar-
czaja paliwo do przedsiebiorcoéw, ktOrzy z kolei wprowadzaja je do obrotu.

Mam jeszcze uwagi odnosnie do bloku przepisow w ustawie, dotyczacego prze-
prowadzania w ogole kontroli u przedsigbiorcéw. Tak naprawde w sytuacji przeprowa-
dzania kontroli na drodze nie moglyby mie¢ zastosowania wszystkie przepisy o kon-
troli. Na przyktad art. 10 ust. 3 stanowi, ze inspektor podejmuje kontrol¢ u przedsie-
biorcy wskazanego przez gldéwnego inspektora Inspekcji Handlowej. Nalezy sobie za-
da¢ pytanie, co w przypadku cystern, jak w praktyce mialoby wyglada¢ wyznaczanie
konkretnej cysterny do kontroli. Tak wigc niewatpliwie w przypadku kontroli na dro-
gach nalezatoby wylaczy¢ czg$¢ przepisow odnoszacych sie ogoélnie do kontroli
U przedsigbiorcéw. Inny przepis, art. 13 ust. 2 pkt 9, méwi o tym, ze protokoét pokon-
trolny musi zawiera¢ migdzy innymi podpis przedsigbiorcy. Czyj podpis miatby si¢
znalez¢ na takim protokole sporzadzonym na drodze? A zatem rodzi si¢ szereg szcze-
gétowych pytan odnosnie do tej regulacji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Proszeg, senator Mietla.

Senator Mieczyslaw Mietla:

Ja mam jeszcze takie pytanie, czy kontrola cysterny w trakcie transportu, oczy-
wiscie gdzie$ tam na drodze jest dopuszczalna i czy to stwarza jakie$ zagrozenie? Bo ja
tego nie wiem.

(Gtos z sali: No tak, mowit, ze tak.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, pan dyrektor mowit, ze tak, ze ogromne. Tym bardziej ze...

Dobrze, innymi stowy, pani mecenas i pan dyrektor klasyfikuja to dziatanie jako
celowe, ale niewykonalne.

Proszg panstwa, gtosujemy tacznie nad poprawkami szosta, 6sma i dziesiata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (4)

Kto jest przeciwko? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (5)

Poprawki uzyskaty poparcie komisji.

Senator Boguslaw Masior:

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, to w ramach autopoprawki doprecyzujemy
nazewnictwo. Chodzi o sformutowanie ,,przedsi¢biorca biopaliw”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Teraz juz nie bardzo mozna to zrobié¢, Panie Senatorze.
(Wypowiedz w tle nagrania)
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(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, tak nie moze by¢.)
Dobrze, no to zaraz co$ wymysle, zaraz.

Poprawka siédma. Jest to poprawka komisgji gospodarki.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Nie mamy uwag. Popieramy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za? (11)

(Gftos z sali: Jednogtosnie.)

Dzigkuje.

Poprawka dziewiata.

Kto z panstwa jest za ta poprawka? (11)
(Gftos z sali: Jednogtosnie.)

Dzigkuje.

Poprawka jedenasta.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

JesteSmy za.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Gtosujemy.

Kto z panstwa jest za ta poprawka? (11)

(Glos z sali: Jednoglos$nie.)

Dzickuje.

Panie Senatorze Masior, prosba o doprecyzowanie tych zapisow...

(Gtos z sali: Zeby byty z miare po polsku.)

No nie w miarg, tylko po polsku.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Reasumpcja?

(Gftos z sali: No jezeli juz bylo gtosowanie nad niepoprawiona...)

No 1 co to zmienia? Prosz¢ panstwa, teraz jest dylemat i1 tak naprawdg nie bardzo
wiem, co tutaj wymysli¢, poniewaz gtosowaliSmy nad niepoprawiona poprawka i teraz ta
poprawka moze zmieni€ intencjg tego zapisu, wigc... MySmy przyjeli te trzy zapisy.
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(Gtos z sali: 1 tylko tak moze zostac.)

I tylko tak mozemy je przedstawi¢ podczas glosowania.

Panie Senatorze Masior...

(Senator Bogustaw Mgsior: Tak?)

No niewiem...

(Senator Bogustaw Magsior: Za szybko pan przewodniczacy zarzadzit glosowanie.)

No nie, ja glosowalem przeciwko.

(Gtos z sali: Pan przewodniczacy si¢ wstrzymat.)

Ja si¢ wstrzymatem.

(Senator Bernard Drzezla: Panie Przewodniczacy, to nie moze od nas tak wyjsc,
bo to jest kompromitacja.)

(Gtos z sali: No tak, ale poprawione tez juz nie moze byc¢.)

Pani Mecenas, jaka jest mozliwos¢ reasumpcji gtosowania?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Glos z sali: Reasumpcja nie jest mozliwa.)

(Gtos z sali: Nie ma wyj$cia.)

(Rozmowy na sali)

Dobrze, prosze¢ panstwa...

(Senator Bogustaw Magsior: Jeden przecinek.)

Gdzie?

Senator Bogustaw Masior:

Po stowie ,,przedsigbiorcy” i przed wyrazami ,,paliw ciektych lub biopaliw cie-
ktych”. Ten przedsigbiorca si¢ pojawit, bo on tam jest zdefiniowany. Wtasciciele paliw
biora udzial w ich gromadzeniu i nimi obracaja i dlatego sa nazywani przedsigbiorcami.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Mecenas, czy to rozwiazuje sprawg?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tak? Nie?

(Gtos z sali: Catosciowo nie rozwiazuje.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie, w tej chwili chodzi o procedury, o procedurg reasumpcji.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dobra, prosze panstwa, moze si¢ umowmy w ten sposob. Przepraszam bardzo,
ja moze cos zaproponujg. Popehilismy btad, przyjeliSmy nieprecyzyjne zapisy. Wy-
daje mi sig, ze nic si¢ nie stanie, jak si¢ odpowiednio zachowamy w czasie gtosowania
na posiedzeniu planarnym.

(Wypowiedz w tle nagrania)

No dobrze, chwileczkg, to jeszcze raz. To co? Jest wniosek o reasumpcj¢ pana
senatora Mietty.

Senator Mieczyslaw Mietla:

Tak, bardzo proszg o reasumpcj¢ gtosowania.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Senator Bobrowski wyszedt.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego w Mini-
sterstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej Zbigniew Kamienski Wypowiedz poO-
za mikrofonem: Panie Przewodniczacy, czy ja jeszcze mogibym...)

Prosze.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Bezpieczenstwa Energetycznego

w Ministerstwie Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
Zbigniew Kamienski:

Bo ja tego moze nie powiedziatem. Tutaj padto stwierdzenie, ze ta sprawa byta
konsultowana z pania wiceprezes Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktora
wyrazita do niej pozytywny stosunek. Ja zas mam informacj¢ przekazang przez pania
dyrektor Wolanin przed posiedzeniem, ze konsultowata sprawe tej poprawki z preze-
sem Banasinskim, ktory powiedziat kategorycznie, ze to absolutnie nie jest mozliwe do
wprowadzenia

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, rozumiemy.

Proszg panstwa, jest wniosek o reasumpcj¢. Czy musimy go przeglosowac?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jeszcze raz to przegtosujemy, chwileczkg.

(Rozmowy na sali)

Proszg siadac, proszg panstwa.

Dobrze. Jest wniosek o reasumpc;jg.

(Senator Bogustaw Masior: No to, Panie Przewodniczacy, w imieniu wniosko-
dawcoéw wycofam te poprawke.)

Zaraz. Spokojnie. Cicho. Juz to przeglosowali§my. Wobec tego z formalnego
punktu widzenia do rozpatrzenia jest tylko wniosek o reasumpcjg.

Czy kto$ z panstwa senatorOw ma cos$ przeciwko temu, zeby ponownie gloso-
wac nad tymi zapisami?

(Glos z sali: Nikt.)

Traktujemy to jako aklamac;je.

Glosujemy. Zarzadzam ponowne glosowanie nad poprawkami szosta, 6sma
I dziesiata. Jeszcze raz.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra
Sulkowska: Panie Przewodniczacy, ja sobie pozwole przeczytaé tre$¢ poprawki osmej.)

(Glos z sali: Nie, nie.)

Glosujemy nad wszystkimi trzema, proszg pani. Jest jednoznaczna deklaracja pa-
na senatora, mamy opini¢ pana dyrektora, ze sa to zapisy niewykonalne, wiec gtosujemy.

Gtlosujemy nad poprawkami szosta, 6sma 1 dziesiata.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek szdstej, 6smej 1 dziesiatej? (2)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Dzigkuje.

Poprawki nie uzyskaty poparcia.

To wszystko, jezeli chodzi o te sprawe.

Szanowni Panstwo, mam taka propozycjg... Prosze postucha¢. Mam propozy-
cje. Sa sporzadzone wszystkie poprawki do ustawy budzetowej, sptynglo ich prawie
piecdziesiat. Mam propozycje dla panstwa, zebySmy teraz zarzadzili koniec posiedze-
nia i spotkali si¢ jutro o godzinie 8.30, i przeglosowali te piecdziesiat poprawek przed
posiedzeniem plenarnym.

(Wypowiedz w tle nagrania)

No, moze rzeczywiscie, bo jeszcze...

Prosz¢ panstwa, prawdopodobnie bedzie jeszcze spotkanie klubu, musi by¢,
wigc moze spotkajmy si¢ o godzinie 8.00.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Panstwo jestescie w bardziej komfortowej sytuacji niz ja.

Dobrze, w takim razie spotykamy si¢ jutro o 6smej rano.

Zarzadzam koniec posiedzenia.

(Koniec posiedzenia o godznie 20 minut 48)
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