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V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o podatku od towardéw 1 ustug.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 12)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czekamy na przedstawicieli Ministerstwa Finansow, bez nich trudno bedzie
rozpoczaé posiedzenie. Proponuje poczekaé, poniewaz opinia Ministerstwa Finansow
jest istotnaw przypadku ustawy o podatkach.

Proszg panstwa, uprzejmie prosze o zamknigcie drzwi. Jestesmy w sktadzie, kto-
ry daje szansg¢ na merytoryczne rozpatrzenie zgtoszonych poprawek.

Otwieram posiedzenie Komigi Gospodarki i Finansow Publicznych oraz Komi-
sji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej poswigcone rozpatrzeniu poprawek
zgloszonych w trakcie debaty parlamentarnej do projektu ustawy o podatku od towa-
row 1 ustug. Mamy do rozpatrzenia sto szescdziesiat siedem poprawek, dlatego
uprzejmie prosze o skupienie, zdyscyplinowanie i wypowiadanie si¢ tylko w sprawach,
ktore maja bezposredni zwiazek z przedtozeniem i trescia poprawek.

Witam serdecznie przedstawicieli Sejmu, panow postow, witam serdecznie
przedstawicieli rzadu, pania wiceminister finansow wraz z pania dyrektor. Nie ukry-
wam, ze licz¢ na bardzo zwigzle, merytoryczne odpowiedzi na zadawane pytania.

Proszg panstwa, przystepujemy do rozpatrywania poprawek.

Whiosek pierwszy to wniosek o odrzucenie ustawy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie ustawy w calosci? (2)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Whioski 0 wprowadzenie do ustawy poprawek pierwszej, czterdziestel dzie-
wiatej, setnej, sto siedemnastej, sto dwudziestej, sto czterdziestej szostej 1 sto pigédzie-
siate] sa autorstwa panstwa senatorow Jurgiela, Kurskiej, Janowskiego, Simonides,
Smoktunowiczai Sagatowskiey.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tych poprawek. Dotycza one definicji budow-
nictwa spotecznego. DyskutowaliSmy juz na ten temat podczas posiedzenia komisji.
Nie ma teraz konieczno$ci wprowadzania tego, poniewaz do konca 2007 r. obowiazuje
okres derogacji i stawka w wysokos$ci 7% obejmuje cate budownictwo mieszkaniowe.




Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Czy ktos z panstwa wnioskodawcow chciatby zabrac¢ glos?
Pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, szosta dyrektywa wprowadzita, jak
wiadomo, w celach podatkowych pojecie budownictwa objetego spotecznym progra-
mem mieszkaniowym, zatem konsekwencja przyjecia poprawki pierwszej 1 zwiaza-
nych z nia pozostatych poprawek bgdzie jego wspomozenie. Pamigtajmy o roli budow-
nictwa w przyspieszaniu rozwoju gospodarki. Tyle chcialbym dodac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.
Czy pan minister Pietras mogtby wesprze¢ argumentacje¢ pani minister Muchy?

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, owszem, dyrektywa mowi o budownictwie spotecznym
jako o elemencie, ktory jest tam zawarty, nie podaje natomiast jego definicji, zatem
w tym przypadku racje ma pani minister Mucha.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

W sprawie derogacji rOwniez.

(Podsekretarz Stanu w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej Jarostaw
Pietras: Tak.)

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad poprawkami pierwsza, czterdziesta dziewiata,
setna, sto siedemnasta, sto dwudziesta, sto czterdziesta szosta i sto pigédziesiata.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem wyzej wymienionych poprawek? (4)

Kto jest przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Przepraszam, bgdg to robit nieco wolniej, gdyz chcg zaprowadzi¢ porzadek
w dokumentag;i.

Poprawka druga.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za przyjeciem tej poprawki. Ma ona charakter techniczny. W réznych
przepisach uzywane sa pojgcia ,,na rachunek™ albo ,,na rzecz”. Proponujemy ujednolicenie
zapisow, chodzi o to, aby we wszystkich przepisach byto to jednakowo sformutowane.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Panie Mecenasie, proponuj¢, aby sygnalizowal pan che¢ zabrania glosu, zeby-
Smy nie tracili czasu na pytania.

(Gtos z sali: Dobrze.)

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki drugiej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawki trzecia, dziewiata, siedemnasta, dziewigtnasta, dwudziesta pierwsza,
dwudziesta siddma, dwudziesta ésma i1 dziewig¢édziesiata pierwsza. Ich autorka jest
pani senator Serocka.

Czy pani senator Serocka chcialaby zabra¢ gtos w tej sprawie?

(Senator Ewa Serocka: Poprosimy o stanowisko rzadu, bo ja wczoraj rozma-
wiatam na ten temat z pania minister Mucha.)

Dzigkuje bardzo.

Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest negatywne w odniesieniu do tych poprawek. Proponowane
zmiany sa sprzeczne z dyrektywa, zakladaja wylaczenie dostaw migdzy sktadami konsy-
gnacyjnymi z przepisoOw ustawy. W dyrektywie wyglada to zupelnie inaczej. Poprawki te
powiazane sa z poprawka dotyczaca sprzedazy w sktadach celnych zawarta w pkcie 17,
zgodnie z ktora proponuje si¢ traktowanie dostawy w sktadach celnych jako niepodle-
gajace] przepisom ustawy o podatku od towarow 1 ustug. Nie dos¢, ze jest to sprzeczne z
dyrektywa, to dodatkowo jest to niekorzystne dla podatnikéw, poniewaz nieopodatko-
wanie tych czynnosci podatkiem od towarow i ustug powoduje sytuacje, w ktorej podat-
nicy, tak jak obecnie, beda ptaci¢ od tego podatek od czynno$ci cywilnoprawnych, kto-
rego nigdy nie odzyskaja, tymczasem podatek od towardéw 1 ustug, ktory bedzie ptacony
w sktadzie celnym, jest przynajmniej podatkiem do odliczenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa senatorow chciatby zabra¢ glos?
(Senator Ewa Serocka: Czy moge?)

Pani Senator, proszg bardzo.

Senator Ewa Serocka:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ustawa, nad ktora pracujemy, nie reguluje wylaczenia w zakresie opodatkowania
VAT dostaw towarow dokonywanych w sktadach celnych w takim zakresie, w jakim czyni
to sz6sta dyrektywa Rady Unii Europgjskig z 17 maja 1977 r. W rezultacie omawiana do-
stawa powinna podlega¢ opodatkowaniu VAT wedhlug stawki krajowej. Nalezy wskazac,
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ze obowiazujaca obecnie ustawa o VAT w art. 4b przewiduje wylaczenie z opodatkowania
VAT sprzedazy towarow dokonywanej w sktadach celnych, a ta ustawa zupehie tego nie
uwzglednia. Jezeli tak si¢ stato, to wiadomo, ze chodzi o wysokos¢ stawki krajowe;.

Nalezatoby wskaza¢, ze pozostawienie w polskim ustawodawstwie wylaczenia
z opodatkowania VAT dostawy towaréw dokonywanej w sktadzie celnym powodowatoby
naturalne konsekwencje dla wptywu z tytulu podatku VAT, gdyz podatek VAT bylby
optacany przez nabywce towarow w momencie dopuszczenia towaréw do obrotu na tery-
torium kraju. Tymczasem funkcjonowanie sktadow celnych znacznie utatwitoby procedu-
ry po stronie dostawcy oraz spowodowaloby to, ze urzedy skarbowe nie musialyby za
kazdym razem dokonywac rejestracji zagranicznego podmiotu dla celow podatku VAT.
W rezultacie zostatyby ograniczone koszty administracyjne administrowania pobieranym
podatkiem VAT. Poza tym w sytuacji funkcjonowania takich rozwiazan, jakie proponuje,
nasz kraj bylby bardziej atrakcyjny dla inwestorow, w przeciwnym razie nie bedzie spe-
cjalnie atrakcyjny. Tak jak moéwitam na posiedzeniu Senatu, uregulowania identyczne
Z proponowanymi przez nas chciaty wprowadzi¢ dwa kraje wchodzace do Unii, ale odsta-
pily od tego, poniewaz baly si¢ atrakcyjno$ci swojego rynku.

Prositabym o przemyslenie tego rozwiazania, bo jest to bardzo wazne. Chcieli-
bysmy, aby nasz rynek i nasze sktady byly atrakcyjne, aby kto$ zainteresowat si¢ inwe-
stowaniem u nas. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pani Minister, proszg.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wylaczenie dostaw dokonywanych w skladach celnych, jak rowniez wylaczenie
Zrozumienia dostawy przemieszczania towaroOw do sktadu celnego, nie sa zgodne
Z sz6sta dyrektywa, poniewaz przewiduje ona zwolnienie z prawem do odliczen. Po
pierwsze, w przypadku sktadow konsygnacyjnych istniejacych w panstwach unijnych
zastosowanie tych rozwigzan ma charakter fakultatywny. Po drugie, prawie we wszyst-
kich krajach sktady konsygnacyjne prowadzone sa pod nadzorem odpowiednich orga
noéw podatkowych. Nie proponuje si¢ tu zadnych warunkow do ustanowienia sktadu
konsygnacyjnego. Prosze¢ zwroci¢ uwage, ze tu proponuje si¢ niepobieranie podatku.
Dodatkowo sformutowania w poszczegdlnych poprawkach proponowanych przez pania
senator sa sprzeczne z nomenklatura przyjeta w innych artykutach tej ustawy, na przy-
ktad w definicji sktadu konsygnacyjnego proponuje si¢ zapis moéwiacy o dostawie towar
ré6w dokonywanej na terytorium kraju przez podatnika podatku od wartosci dodane;j. Je-
zeli przyjrzymy si¢ definicjom podatnika zawartym w art. 15, art. 16 i art. 17, to przeko-
namy si¢, ze o kims, kto dokonuje dostawy na terytorium kraju, nie mozna méwi¢ jako o
podatniku podatku od wartosci dodanej, ale jako o podatniku podatku od towardéw
i ustug. To jest istotna roznica. Przy tym na podstawie pozostatych poprawek, nad kté-
rymi nalezy gltosowaé facznie z ta poprawka, mozna wywnioskowaé, ze rowniez prze-
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mieszczanie towarow na terytorium kraju w celu nastgpnie dokonania dostawy do sktadu
konsygnacyjnego, czyli nawet odsprzedaz na terytorium kraju z dalszym zamiarem do-
stawy do sktadu konsygnacyjnego, bytoby traktowane w sposob preferencyjny.

Rozwiazania zaproponowane przez pania senator nie zawieraja poza tym zad-
nych propozycji méwiacych o odwrotnej sytuacji, w ktoérej towary bylyby przemiesz-
czane ze sktadu konsygnacyjnego w Polsce do sktadu konsygnacyjnego w innym kraju
Unii Europejskiej. Trzeba takze zaznaczy¢, ze zgodnie z dyrektywa towary, ktére moga
by¢ objete preferencjami zawieszenia podatku czy tez tak zwanego zwolnienia z pra-
wem do odliczen, sa Scisle okreslone, wymienione, o ile dobrze pamigtam, w zataczni-
ku J do szostej dyrektywy. Tu nie proponuje si¢ zadnego zawezenia grup towarowych,
ktorych ewentualnie mialtyby dotyczy¢ takie preferencje. Z tych powodow rozwiazania
te nie moga by¢ pozytywnie zaopiniowane przez rzad. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy kto$ z czlonkdéw rzadu chceialby jeszcze zabraé glos w tej sprawie? Dzig-
kuj¢ bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek trzeciej, dziewiatej, siedemnastej,
dziewigtnastej, dwudziestej pierwszej, dwudziestej siodmej, dwudziestej 6smej 1 dzie-
wigcdziesiatej pierwszej? (2)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Chwileczke, muszg nanies¢ te dane, abySmy nie glosowali dwa razy nad tym samym.

Poprawka czwarta, ktora zostata poprzednio przyjeta przez obie komisje.

Czy rzad podtrzymuje swoja akceptacjg dla tej poprawki?

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Tak, rzad podtrzymuje swoje stanowisko.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czwartej? (13)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka piata rowniez jest poprawka obu komisji.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki piatej? (13)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Nad poprawkami szosta i dwudziesta trzecia bedziemy gltosowacé tacznie.
Proszg o stanowisko rzadu wobec tych poprawek.
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(Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich w Ministerstwie Finansow Han-
na Majszczyk: Przepraszam, Panie Przewodniczacy, chwileczke, poniewaz mamy inne
zestawienie.)

Jakie inne zestawienie? Proszg poda¢ aktualne zestawienie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

To jest poprawka szosta zgltoszona przez pana senatora. ..

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Razem z poprawka dwudziesta trzecia.)

Tak, chodzi o poprawki szdsta i dwudziesta trzecia zgloszone przez pana senato-
ra Markowskiego. Rzad jest za ich przyjeciem. Jest to zwiazane z konsekwencja w od-
niesieniu do art. 15.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Prositbym pana senatora wnioskodawce o dokonanie uzupetnienia w poprawce
dwudziestg trzecigj, czyli w art. 15 lit. b ust. 2a w pkcie 2, poniewaz wydaje sig, ze
brakuje tu wskazania podmiotu, ktéry ma wykonywa¢ umowe agencyjna, umowg zle-
cenia lub inna umowe o $wiadczeniu ustug. Proponuje¢ dodaé na samym poczatku pk-
tu2 sformutowanie ,,wykonywanych przez osobe fizyczng” 1 wtedy dalszy ciag
brzmiatby ,,na podstawie umowy agencyjnej, umowy zlecenia lub innej umowy
0 $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje si¢ przepisy do-
tyczace umowy zlecenia albo umowy o dzieto, jezeli umowe taka zawarta z pracodaw-
ca, z ktorym pozostaje w stosunku pracy, lub jezeli w ramach takiej umowy” itd.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Brzmienie podpunktu pozostgje identyczne,
tylko na poczatku dodaje si¢ wskazanie podmiotu?)

Tak, dodane jest wskazanie podmiotul.

Mam jeszcze obowiazek wskazac, iz moje watpliwosci budzi czgs¢ pktu 3 za-
warta po wskazaniu adresu publikacyjnego ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych. Jest ona dla mnie trochg niejasna

Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Co pan proponuje?
Glowny Specjalista do spraw Legislacji

w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Z mojego punktu widzenia bytoby najlepiej, gdyby jej tu w ogole nie bylo.
Chciatbym pozna¢ intencje zwiazane z wprowadzeniem tego przepisu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

To jest kwestia legislacyjna, a wigc nie ma wptywu na merytoryczny wymiar zapisu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Zapis musi by¢ jednak jednoznaczny. Jaki zapis pktu 3 bylby zgodny z pan-
skim pogladem?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow ElZbieta Mucha: Z tego, CO ro-
zumiem, to pan legislator proponuje, aby wykresli¢ fragment po przecinku zaczynajacy
si¢ od stowa ,,jezeli”. Nie mozna, to ma charakter merytoryczny.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W takim razie bardzo bym prosit o przyjgcie autopoprawki w odniesieniu do
ppktu 2.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Zgoda. W takim razie proponujemy autopoprawke do pktu 2a ppkt 2, aw ppk-
cie 3 niczego nie zmieniamy.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawkami szosta i dwudziesta trzecia.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek szdstej 1 dwudziestej trzeciej? (8)

Kto jest przeciwko? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuj¢. Poprawki uzyskaty poparcie, dzigki czemu nie glosujemy nad popraw-
kami siddma, osiemnasta, dwudziesta piata, sto dziewiata 1 sto pigcdziesiata druga.

Dzigkuje bardzo.

Poprawki 6sma, dwunasta, dwudziesta dziewiata, trzydziesta czwarta 1 sto dwu-
dziesta czwarta.

Kto z panstwa wnioskodawcoéw chceiatby zabra¢ glos?

Pan senator Biela, bardzo prosze.

Senator Adam Bida:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Uzasadniajac w imieniu wnioskodawcoOw propozycje wniesienia tych poprawek,
chciatbym najpierw zwroci¢ uwage na to, iz wymieniana tu szosta dyrektywa w ogole
nie zawiera przedmiotowej kwestii dotyczacej regulacji podatkowsy.

Chce zwrdci¢ uwage na to, iz nieprzyjecie tych poprawek oznaczatoby prak-
tycznie niemoznos$¢ realizacji ustawy z punktu widzenia ekonomicznego w przypadku
wielu rodzin, cztonkéw spotdzielni mieszkaniowych. Zaptacenie przewidzianego tu
podatku VAT naraza te rodziny na dodatkowe koszty, ktore sa przez nie zupeinie nie-
zawinione. Polski parlament trzykrotnie nowelizowat t¢ ustawe, wydtuzajac miedzy
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innymi okres mozliwosci jej realizacji. Obecnie, kiedy ustawa obowiazuje, kiedy spot-
dzielnie przystapity do jej realizacji, pojawity si¢ prosby prezesow i cztonkow spot-
dzielni o charakterze wrgcz blagalnym o to, aby odstapi¢ od zamiaru opodatkowania
tych przeksztatcen w spotdzielniach mieszkaniowych. W przeciwnym razie ci ludzie
odbiora to jako robienie sobie z nich kpin przez parlament, czystych kpin, to jest jedy-
ne uzasadnienie. Dlatego tez bardzo prosze o glosowanie za przyjeciem tych poprawek.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Prosze o stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tych poprawek. Chciatabym wskaza¢ na element
zupelnie odmienny do tego, ktory zaprezentowal pan senator. Prosz¢ zwrdci¢ uwage na
to, ze od maja rosnie podatek na materiaty budowlane. Jezeli spotdzielnie mieszkanio-
we pozostang poza systemem podatku od towardéw i1 ustug, nie beda mogty odliczaé
tego podatku, co oznacza, ze drozsze w zwiazku ze stawka w wysokosci 22% materiaty
budowlane beda zwigkszaty koszt budowy.

Tymczasem prosz¢ zwrdci¢ uwage na to, co jest zawarte w art. 7. Panstwo
W pierwszej z poprawek proponuja zamieszczenie tych czynnos$ci w czynnos$ciach, do
ktorych nie stosuje si¢ przepisOw ustawy, natomiast zgodnie z tym, co zapisane jest
W projekcie rozpatrywanym przez Senat, czynnos$ci te zrownane sa z dostawa, co ozna-
cza, ze ustanowienie tych praw spotdzielczych bedzie objete stawka 7%, tak jak sprze-
daz lokali 1 sprzedaz domow mieszkalnych. Stosujac stawke w wysokosci 7%, spot-
dzielnie beda mogly odlicza¢ podatek zawarty w ustugach zakupywanych do wykony-
wania tych czynnosci, jak rowniez odzyskiwac¢ podatek zawarty w materiatach bu-
dowlanych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Kto z panstwa chce co$ doda¢ w tej sprawie?
Pan senator Biela.

Senator Adam Bi€la:

Proszg¢ panstwa, chce zwroci¢ uwage na to, ze wylaczenie dotyczy tylko ustar
nowienia praw przeksztalcen w odniesieniu do juz wybudowanych mieszkan, zatem
wszystkie przepisy o podatku VAT nie powinny mie¢ do tego najmniejszego zastoso-
wania, stanowig one nawet naruszenie praw konstytucyjnych, praw nabytych. Te osoby
juz ztozyly wnioski, a teraz chce si¢ od nich uzyska¢ podatek, jezeli nawet bytby on
w wysokosci 7%, to po prostu nie miesci si¢ to w gtowie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Przedstawiciel rzadu, proszg.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Senatorze, tak nie jest, poniewaz w przepisach przejsciowych w art. 153
jest wyraznie zaznaczone, ze wszystkie ustanowione przed 1 maja prawa spotdzielcze
I ich przeksztalcenia nie beda objete tym podatkiem. Wynika to takze z art. 44 ustawy,
otdz powtdrne zasiedlenie bgdzie zwolnione od podatku, a dodatkowo w przepisie
przejsciowym w art. 153, o ile pamigtam, jest wyraznie napisane, ze przepisow tej
ustawy nie stosuje si¢ do ustanowien prawa spotdzielczego oraz przeksztatcen dotycza-
cych lokali, w stosunku do ktérych przed 1 maja ustanowiono spotdzielcze lokatorskie
prawo do lokalu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Podczas posiedzenia Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych dotyczacego
tej ustawy odbyta sig¢ dos¢ dluga dyskusja na ten temat 1 cztonkowie komisji po analizie
wszystkich artykutow zwigzanych z tymi zagadnieniami zostali przekonani do tego, ze
nie zostaja tu naruszone prawa cztonkow spotdzielni.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto jeszcze z panstwa senatoréw chce zabra¢ glos?
Senator Biela

Senator Adam Bida:

Zwracam uwagg, iz art. 153, na ktéry powotuje si¢ pani minister, mowi jedynie
o ustanowieniu spotdzielczego lokatorskiego prawa, a nasza ustawa moéwi rOwniez
0 ustanowieniu spétdzielczego wlasnosciowego prawa oraz prawa odrebnej wlasnosci,
wobec tego nie wyczerpuje to wariantow sytuacji, o ktorych moéwi ustawa o spotdziel-
niach mieszkaniowych. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze¢ rzad o opinig.
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Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Chciatabym jeszcze zwroci¢ uwage Wysokiej Komisji, podtrzymujac caly czas
przedstawione argumenty, ze w poprawce 6smej w art. 6 w pkcie 6, ktory proponuje si¢
doda¢, nie do konca chodzi tylko o przeksztalcenia, poniewaz juz na poczatku czytamy:
,ustanowienia spotdzielczego lokatorskiego prawa”, nastgpnie ,,ustanowienia spoOl-
dzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu”, czyli de facto wytacza si¢ te czynnosci, po-
niewaz art. 6 méwi o wylaczeniu z przepisoOw ustawy okreslonych czynnosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Pan senator Litwiniec si¢ zgtaszal.

(Senator Bogustaw Litwiniec: Rezygnuje, bo w trakcie ostatniej wypowiedzi pa
ni dyrektor zrozumiatem, o co chodzi. Juz rozumiem. Dzigkujg.)

Dzickuje bardzo.

Kto jeszcze z panstwa senatorow albo z cztonkoéw rzadu chciatby zabraé glos?
Nie widzg chetnych.

Gtosujemy nad poprawkami 6sma, dwunasta, dwudziesta dziewiata, trzydziesta
czwarta 1 sto dwudziesta czwarta. Przypomng, ze przyjecie tych poprawek wyklucza
gltosowanie nad poprawka trzydziesta piata.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem poprawek 6smej, dwunastej, dwu-
dziestej dziewiatej, trzydziestej czwartej 1 sto dwudziestej czwartej? (5)

Kto jest przeciwko? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzickuje bardzo. Poprawki zostaty przyjete.

Poprawka dziesiata autorstwa pana senatora Smoktunowicza.

Nie widze wnioskodawcy.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Powoduje ona pewne obejscie
przepisOw prawa. Zdaje sig¢, ze podobna poprawka byta juz zglaszana na poprzednim
posiedzeniu Komisji Gospodarki 1 Finansoéw Publicznych, ale chyba zostata wycofana.
Rzad jest przeciwny jej przyjeciu, gdyz moze ona powodowaé naduzycia ze wzgledu
na nieostry zapis.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa senatoréw chcialby zabraé¢ gtos w tej sprawie? Nie widzg chetnych.
Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziesiatej? (1)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
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Dzigkuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.
Poprawka jedenasta. Jg autorem jest pan senator Janowski.
Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy, poprawka dotyczy kwestii opodatkowania komisu. Wydaje
mi si¢, ze moja propozycja uscisla, precyzuje zapisy w art. 7 ust. 1 pkty 3 i 4. W pkcie 3
zostaly dodane stowa ,,jak rowniez wydanie towarow przez komisanta osobie trzeciej”,
aw pkcie4 ,jezeli komisant zobowiazany byt do nabycia rzeczy na rachunek komitenta’.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli mozna, prositabym pana senatora
wnioskodawce o uzupelnienie wyjasnienia, zwtaszcza w odniesieniu do proponowane-
go pktu 4, woéwczas moglibysmy zajaé stanowisko. Zapis mowiacy o wydaniu towarow
komitentowi przez komisanta na podstawie umowy komisu zobowiazuje witasnie do
nabycia na rzecz komitenta. W zwiazku z tym nie bardzo wiemy, jaka intencja przy-
Swieca panu senatorowi, aby doda¢ sformulowanie ,,jezeli komisant zobowigzany byt
do nabyciarzeczy narachunek komitenta’.

(Senator Mieczystaw Janowski: Stucham, jakie macie panstwo sugestie?)

Uzalezniamy nasze stanowisko od tego, co pan senator chciat uzyska¢ przez taki
zapis, bo w sumie nie bardzo to si¢ r6zni od przedlozenia. Zatem nie wiemy, czy byta
w tym jaka$ intencja, ktérej nie wyczuwamy, czy tez chodzi o co$ innego.

Senator Mieczystaw Janowski:

Zalezalo mi na doprecyzowaniu tego zapisu.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Przepraszam, ale mam wrazenie, ze pkt 4
zapisuje czynno$¢ opisana.)

Tyle moge powiedzie¢: Jezeli nie jest on zobowiazany...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Pani Minister, czy ten zapis pozostaje w kolizji z przedtozeniem sejmowym?
Podsekr etar z Stanu w Minister stwie Finansow

Elzbieta Mucha:

Zapis ten niewiele si¢ r6zni od zapisu z przedtozenia. Nie uzyskaliSmy odpo-
wiedzi, ale mozemy go przyjac.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Prosze pana mecenasa o pomoc.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sig, ze pan senator zapisat to samo w inny sposdb. Na podstawie
umowy komisu przyjmujacy zlecenie, czyli komisant, ma albo naby¢, albo sprzedac
towar i to opisuja pkty 31 4.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To jest istota.)

Tak, wobec tego tak naprawde zapisy te nie rdznia si¢ od siebie znaczaco, moze
jest to nieco bardziej zrozumiale.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A wigc, proszg panstwa, jeszcze raz, abySmy dobrze zrozumieli intencjg: zapis
proponowany przez pana senatora Janowskiego nie pozostaje w sprzecznos$ci wobec
przedlozenia sejmowego, ma charakter doprecyzowujacy, tak bym to okreslit.

(Senator Mieczystaw Janowski: W pewnym sensie tak.)

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki jedenastej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka trzynasta. Jg autorem jest senator Janowski.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Poprawka trzynasta dotyczy art.7. Pierwszy ust¢p pozostaje niezmieniony,
aust. 2 ma zmieniona forme zapisu na w moim przekonaniu bardziej precyzyjna niz
zaproponowana w przedlozeniu segmowym.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: A ten zapis, ktory znajduje si¢ w przedtoze-
niu obu komigji?)

Musi sig do tego odnies¢ rzad, tu jest porownanie, ja nie chcg tego komentowac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Nowe sformutowanie ust. 2 jest
niezgodne z szosta dyrektywa, w szczegdlnosci chodzi o zapis ,,z wyjatkiem darowizn
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przekazanych na rzecz organizacji pozytku publicznego” etc., dlatego rzad zajmuje
negatywne stanowisko w tej sprawie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Kto jeszcze z panstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzynasta.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzynastej? (4)

Kto jest przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka czternasta. Przypomng, Ze jest to poprawka obu komisji.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki, usuwa ona niezgodno$¢ z dyrektywa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Czy ktos$ chciatby wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie?

Przypominam, ze przyjecie poprawki czternastej wyklucza gtosowanie nad po-
prawka pigtnasta.

Przystepujemy do glosowania.

(Senator Mieczystaw Janowski: Dlaczego poprawka czternasta jest lepsza niz
pigtnasta?)

Ona nie jest gorsza. Dlaczego wyklucza? Chodzi o tre$¢, sam zapis...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jesli moge, cheiatbym wyjasni¢, ze poprawki czternasta 1 pigtnasta zasadniczo
si¢ r0znia, poniewaz w poprawce czternastej w ogdle wylaczamy darowizny na rzecz
organizacji pozytku publicznego, a poprawka pigtnasta powtarza zapis, ktory jest teraz
W ustawie, a nawet rozszerza tre$¢ art. 7 ust. 2 pkt 2 o podmioty zaliczane do sektora
finansdw publicznych w rozumieniu ustawy o finansach publicznych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy kto$ jeszcze chee co$ dodac w tej sprawie?
Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czternastej? (9)
Kto jest przeciwko? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.
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Nad poprawka pigtnasta nie gtosujemy.
Poprawka szesnasta.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

To jest poprawka, ktéra doprecyzowuje przepis art. 7 ust. 9...
(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Doprecyzowuje definicjg.)
...1rzad jest za jej przyjgciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szesnastej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka dwudziesta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Jestesmy za jej przyjeciem. Ona rowniez ma charakter doprecyzowujacy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dwudziesta druga.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki. Ona rowniez ma charakter doprecyzowU-

jacy 1 rozszerzajacy zapisy ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Mecenasie, prosz¢ uwazaé, bo jest pan jedynym moim sumieniem prawnym.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Powiedzialem ,,prawnym”, Pani Profesor.
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Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej drugiej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje.

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, chodzi o liter¢ prawa czy o ducha prawa?)
O litere. (Wesotos¢ na sali) Doszedtem do wniosku, ze lepiej nic nie mOwic.
Poprawka dwudziesta czwarta to poprawka obu komigji.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Ma ona charakter typowo legislacyjny, nie zmienia zapisu merytorycznie, rzad

jest za jej przyjgciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej czwartej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dwudziesta szdsta. Zostala ona przyjeta przez Komisje Gospodarki

i Finansdw Publicznych.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki. Wykreslenie art. 18 jest zwiazane z tym,

Ze W pewnym sensie zawieral on zapisy z art. 17.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej szostej? (11)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta. Jest to poprawka obu komisji.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za. Poprawka ta ma charakter legislacyjny, doprecyzowujacy.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzickuje bardzo.

Poprawka trzydziesta pierwsza. Jest to poprawka Komigji Gospodarki i Finan-
sow Publicznych.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Ma ona charakter doprecyzowujacy. Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej pierwszej? (10)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta druga. Jg autorem jest pan senator Anulewicz.
Czy jest autor? Nie ma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za odrzuceniem tej poprawki, dlatego ze w art. 30 moéwi sig, iz obro-
tem jest takze otrzymana dotacja, subwencja 1 inna doptata o podobnym charakterze
zwiazana z dostawa lub $wiadczeniem ushug. Tu tak naprawde dotacje sa zwolnione,
nie sa objete podatkiem VAT, dlatego ta poprawka nie moze zostaé przyjgta. Stanowi-
sko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka trzydziesta druga.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (1)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia komisji.

Poprawka trzydziesta trzecia. Jej autorami sa senatorowie Stawinski, Kempka,
Mankut, Pawetek, Szyszkowska, Doktorowicz 1 marszatek Kutz.

Czy kto$§ w imieniu wnioskodawcow chciatby zabraé¢ glos?
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Zglosit si¢ pan senator Pawelek, takze senator Kempka.

Prosze bardzo.

(Senator Kazimierz Pawelek: Oddaje glos kolezance, kobieta ma pierwszenstwo.)
Bardzo proszg.

Senator Dorota Kempka:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, bardzo prosze¢ o poparcie tej poprawki. Zalezy nam na tym,
aby to rozwiazanie prawne zostato przyj¢te, poniewaz uwazamy, ze stwarza ono pewne
mozliwos$ci w zakresie dziatan regulowanych tym rozwigzaniem prawnym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Jaka jest opinia rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Argumenty merytoryczne sg takie
same, jak w przypadku poprawki trzydziestej drugiej. Jednakze chciatabym zwrdcié
uwage na nastepujaca sprawe. Tak naprawdg dotacje, o ktorych mowa w poprawce, nie
sa objete podatkiem od towarow i ustug. Tymczasem w przypadku przyjgcia tej po-
prawki pojawi si¢ watpliwos¢ polegajaca na tym, iz dotacje do instytucji kultury
W istocie bylyby w rozumieniu tych przepiséw zwolnione, czytajac natomiast przepis
acontrario, mozna by wnioskowac, ze inne dotacje miatyby by¢ opodatkowane. Dlate-
go tez ta poprawka niczego nie wnosi, bo w istocie to, na czym zalezy instytucjom
kultury, jest zagwarantowane obecnymi przepisami ustawy, a poprzez interpretacj¢
przepisu art. 30 ust. 1 a contrario moze spowodowaé sytuacje, w ktorej dotacje na
przyktad dla gornictwa, dla kopalni moga zosta¢ potraktowane jako podlegajace tej
ustawie 1 w zwiazku z tym opodatkowane.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Tym przyktadem mnie pani zrujnowala.
Proszg bardzo, pan senator Litwiniec.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Pan Bogustaw Litwiniec niejednokrotnie manifestowal, ze buduje swoje polskie
panstwo na trzech nogach, to jest na ekonomii, polityce i kulturze. Trzecia noga jest tak
czesto potracana, ze musze by¢ przeciwko wlasnemu rzadowi i a contrario zastosowac
rozumowanie do a contrario rozumowania przedstawiciela resortu.

Prosze¢ panie 1 panéw o zostawienie, powiem juz zebraczo, taski dla placéwek
kultury. Dodam do tego calkiem juz zimna argumentacjg, jesli budujemy ekonomig,
budujemy polityke spoteczna, to nie mozemy pomijac kultury.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi Litwincowi.
Teraz pani senator Kempka, a p6zniej pan minister Pietras.

Senator Dorota Kempka:

Panie Przewodniczacy, naprawde bardzo prosze, aby komisja przyjela t¢ poprawke.
Jestesmy w takiej sytuacji, ze instytucje kultury, ktore maja wyjatkowo trudna sytuacje, beda
musiaty dodatkowo by¢ opodatkowane od obrotu, ktory wykonuja. Taka sytuacja zmusi
wiele instytucji kultury do zawieszenia dziatalno$ci. Dotarto do mnie kilkanascie interwencji
w tej sprawie, dzwoniono do mnie migdzy innymi z réznych biur wystaw artystycznych,
domow kultury 1 innych placowek. Bardzo proszg komisj¢ o poparcie tej poprawki.

Szanowny Panie Przewodniczacy, mysle, ze ta ustawa jest wyjatkowo trudna
I kultura nie powinna na tym traci¢. Jezeli odrzucimy i t¢ poprawke, a juz wiele innych
poprawek dotyczacych kultury zostalo odrzuconych, to praktycznie mozemy powiedziec,
Ze W naszej ojczyznie nie ma srodkow dla instytucji prowadzacych dziatalno$¢ kulturalna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ pani senator.
Chwileczkg, jeszcze pan senator Wielowieyski prosit o glos.

Senator Andrzel Wielowieyski:

Sprawa jest tak bolesna i tak istotna, ze prosimy tylko o jedno. Otrzymalismy
juz sygnaty, ze owe subwencje 1 dotacje nie beda obcigzone podatkiem. Pani Minister,
bardzo prosimy o konkretne stwierdzenie, jakim przepisem chronimy instytucje spo-
teczne przed opodatkowaniem subwencji.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, ministerstwo finansow.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak, potwierdzam, te dotacje nie podlegaja tej ustawie. Gwarantuje to ostatnie
zdanie art. 30 ust. 1.

Chciatabym jednoczes$nie wspomnie¢ o tym, ze przed chwila, przed posiedze-
niem komisji zakonczyly si¢ rozmowy z ministrem kultury, ktory réwniez przyznal
racje ministrowi finansow, iz w istocie przy obecnym brzemieniu przepisu art. 30 ust. 1
te dotacje dla kultury nie beda opodatkowane.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Mowimy o art. 30 ust. 1 z przedtozenia sejmowego, tak?
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Tak.)
Prosze, pan minister Pietras.
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Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, chcialbym powiedzie¢, ze poprawka ta wprowadza nie-
jasno$¢ 1 w zwiazku z tym mamy problem. Jesli zostalyby wylaczone dotacje do insty-
tucji kultury, oznaczatoby to, ze dotacje do innych instytucji, a jest ich wiele, na przy-
ktad zwiazane z koleja, gornictwem, bylyby tym objete. Dotacja do instytucji kultury
nie podlega opodatkowaniu podatkiem VAT, gdyby to byta dotacja do biletu, wtedy
by¢ moze tak, ale dotacja przeznaczona na dziatalnos$¢ statutowa instytucji kultury nie
podlega opodatkowaniu. Opodatkowaniu podlega to, co zwiazane jest z cena, czyli na
przyktad dotowany bilet stanowilby problem, ale nie dotyczy to dzialalnos$ci instytucji,
dotacja przeznaczona na dziatalno$¢ instytucji nie jest opodatkowana. Tymczasem
wprowadzenie tej poprawki powoduje w konsekwencji pojawienie si¢ niejasnosci
W odniesieniu do tego, czy dotacje do innych instytucji nie sa z tego wytaczone, jedno-
czes$nie pojawia si¢ problem zgodno$ci z prawem unijnym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Odwotuje si¢ do sumienia, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Moge potwierdzi¢, ze nalezy si¢ zgodzi¢ z interpretacja, ktora przedstawito Mi-
nisterstwo Finansow. Jezeli dodamy przepis mowiacy o tym, iz nie podlegaja opodat-
kowaniu wymienione tu dotacje, to obawiam sig, iz na podstawie interpretacji a contra-
rio dotacje przeznaczone dla innych podmiotow, dla przedsigbiorstw, w tym réwniez
te, za ktore odpowiedzialny jest Senat przyznajacy $rodki réznym podmiotom, Polonii
| Polakom na Wschodzie, niektore z nich moglyby podlega¢ opodatkowaniu podatkiem
VAT, wobec tego na przyktad pomoc dla Polonii znaczaco by si¢ zmniejszyla.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan senator Pawelek, prosze.

Senator Kazimierz Pawelek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chcialbym powiedzie¢, ze wkradaja si¢ teraz, tak to nazwe, interpretacje niezu-
pelnie majace za podstawe¢ prawde. Wczoraj wyraznie zapytatem pana ministra finan-
sow, czy fundusze przeznaczone na pomoc dla Polonii beda podlegaty opodatkowaniu.
Pan minister Raczko byl uprzejmy odpowiedzie¢, ze owszem, beda opodatkowane,
amy zwigkszymy wam dotacje. Zatem chciatbym zaznaczy¢, ze 6w przepis broniacy
kultury wcale niczego nie narusza, a wrgcz przeciwnie, my si¢ upominamy, wtasciwie
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w tej chwili zebrzemy o cokolwiek dla kultury, ktérej kolejarze zabrali niedawno
50 milionow zt.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, w przypadku kultury to byto 50 milionéw zt z funduszy specjalnych.

Tymczasem teraz nie chcemy da¢ kulturze jakiego$ priorytetu, moze nawet nie
priorytetu, zaledwie sygnatu, zebraczych pieni¢dzy.

Zwracam na to uwage panu mecenasowi, ktory przed chwila interpretowat ow
zapis, 1z wczoraj podczas posiedzenia komisji minister Raczko bardzo wyraznie odpo-
wiedzial na moje pytanie, ze bedziemy ptaci¢ VAT od naszych funduszy polonijnych.
Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Doktorowicz.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, mnie si¢ wydaje, ze interpretacja musi by¢ bardzo klarowna,
poniewaz wszelkie furtki moga spowodowac rzeczywiste problemy z dotacjami. Wi-
dze, ze przedstawiciele ministerstwa kiwaja gtowami.

Poza tym dostownie przed chwila rozmawiatam z panem ministrem Dabrowskim
i odniostam wrazenie, ze rozumie nasze racje. Mowilismy, ze subwencja jest przeznaczana
na przyktad na teatr, ale teatr sprzedaje bilety. Ja widzg absolutnie powiazanie migdzy
tym, ze subwencja przeznaczona jest na dzialalnos¢ teatru, a tym, ze bardzo czgsto bilety
tez sa subwencjonowane, bo ich cena jest zwigzana z kosztami przedstawienia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie, nie zwracaja kosztow.

W zwiazku z tym dopuszczenie do jakiekolwiek dowolnosci interpretacyjnej na
pewno spowoduje obciazenia finansowe dla instytucji kultury i praktycznie ich znik-
nigcie. Fakt, ze si¢ tego obawiamy, wynika tylko 1 wylacznie z dos§wiadczenia i tak si¢
juz statlo w wielu przypadkach. Zniknigcie z naszego pejzazu kulturalnego roéznych
jednostek kultury, teatréw i wielu innych, zaréwno tych o znaczeniu narodowym, jak
I lokalnych, na pig¢ minut przed przystapieniem Polski do Unii Europejskiej to jest
naprawd¢ najgorsza rzecz, jaka moze nam si¢ zdarzy¢, to jest znacznie gorsze niz znik-
nigcie wielu sektorow przemystowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Pan marszatek Wielowieyski.

Senator Andrze) Wielowieyski:

Chciatbym zada¢ pani minister jeszcze jedno pytanie. Jestem przewodniczacym
Polskiej Rady Ruchu Europejskiego, otrzymuj¢ dotacje z UKIE oraz z MENiS. Dotacje
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te zwiazane sa ze szkoleniem, z prowadzeniem imprez o$wiatowych i imprez kultural-
nych, ze §wiadczeniem ustug, z ktorych si¢ rozliczam i1 z ktorych musze przedstawiaé
sprawozdania. Przygotowatem wiele kurséw, wyktadoéw, spotkan 1 z tego, co zrozu-
miatem, poniewaz §wiadcze ushugi, jestem objety podatkiem VAT 1 wszystko mi si¢
zmnigjsza o 20%.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze¢, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Panie Senatorze, jesli dobrze rozumiem, sa to dotacje do dziatalnosci, wigc zgodnie
z przepisami nie podlegaja one opodatkowaniu podatkiem VAT. Pan minister Raczko...

(Senator Andrzel Wielowieyski: ...zwiazane z tym, ze stowarzyszenie ma zorga-
nizowac okreslona liczbg...)

Dotacje sa zwiazane z dziatalnoscia podmiotu 1 nie podlega opodatkowaniu
W rozumieniu tej ustawy. Pan minister Raczko, odpowiadajac wczorgj podczas posie-
dzenia planarnego na pytania, zajat takie stanowisko i innej interpretacji nie mozna
wyprowadzi¢ z tego przepisu. Od samego poczatku takie jest stanowisko resortu w za-
kresie interpretacji tych przepisow. Podkreslam po raz kolejny, ze godzing temu pod-
czas rozmoOw minister kultury zostal poinformowany 1 przyznat racj¢ ministrowi finan-
sow, ze w istocie tak beda funkcjonowaty te przepisy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Simonides.

Senator Dorota Simonides;

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mam jedno pytanie. Dlaczego nie ma ministra kultury? Wolatabym...

(Glosy z sali: Jest.)

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Jest.)

Najmocniej przepraszam, nie widziatam.

Chciatabym, aby minister kultury wypowiedziat si¢ na ten temat, poniewaz sa to
ewidentne zagrozenia dla kultury. Wiemy, ze Unia Europejska wzmacnia kulturg, kta-
dzie nacisk na tozsamo$¢ narodowa, a my tak tatwo podcinamy t¢ gataz. Thumaczenie
pani minister finanséw, przy catym szacunku, nie przekonuje mnie, wolatabym, chcia-
tabym ustysze¢ wypowiedz ministra kultury.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Proszg bardzo, pan minister kultury zabierze glos.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Ryszard Miklinski:

Dzien dobry, witam bardzo serdecznie. Ryszard Miklinski, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Kultury.

Szanowni Panstwo!

Prawda jest to, ze w godzinach przedpoludniowych i popotudniowych, takze
wczoraj, byliSmy caly czas w kontakcie z Ministerstwem Finanséw. Prawda jest takze
to, ze w grupie poprawek zgltoszonych wczoraj na posiedzeniu plenarnym przez grupeg
senatoréw z panem przewodniczacym Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, panem
senatorem Stawinskim, zawarte byly wszystkie dylematy, o ktoérych srodowiska twor-
cze oraz panstwo senatorowie i parlamentarzysci mowili w momencie przyjecia uste:
Wy przez Sejm.

Dzisiaj godzing temu zostal zawarty konsensus polegajacy na tym, ze w grupie
zgloszonych dzisiaj poprawek poprawki sto sze$¢dziesiata druga i sto szes¢dziesiata
czwarta konsumuja zawieraja wszystkie te kwestie, ktore budza niepokoj srodowiska
kultury. Jednocze$nie na spotkaniu, ktére zakonczylo si¢ godzing temu, Ministerstwo
Finansow zobowiazato si¢ do tego, ze do jutra przedstawi opini¢ wyjasniajaca szcze-
gblowo wszystkie zastrzezenia, ktore poruszane sa dzisiaj w odniesieniu do art. 30.
Tyle moge powiedziec.

(Gfos z sali: Ale my nad tym glosujemy dzisiaj.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze, my glosujemy nad tym dzisiaj, a nie jutro.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Ryszard Miklinski:

Szanowni Panstwo, jestem urzednikiem panstwowym i wierzg temu, co powie-
dziat minister finansow o zobowiazaniach, jakie wzial na siebie wobec mnie 1 mojego
resortu, ufam w to, ze zostanie przygotowana opinia, ktora w sposob szczegdtowy be-
dzie wyjasniata wszystkie watpliwosci, o ktorych méwi srodowisko kultury 1 panstwo
parlamentarzysci.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.
(Senator Dorota Smonides: Ja jeszcze chciatabym...)
Pani profesor Simonides.

Senator Dorota Simonides;

Panie Przewodniczacy, wobec tego proponuj¢ to dzisiaj przegtosowac, poprzeé,
a jezeli jutro bedzie taka decyzja, to wowczas decyzjg¢ podejmie caty Senat. Z reguly
jest to na korzy$¢ obwinionego, a obwinionajest tu kultura.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Pani minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Chciatabym jeszcze raz powiedzie¢, ze dzisiaj na spotkaniu zostaly wyjasnione
watpliwosci 1 dotacje dla kultury nie bgda opodatkowane. Jesli zas chodzi o poswiadczenie
na pi$mie, oczywiscie, przedstawimy na pismie takie stanowisko, nie byto to jednak okre-
$lone, iz wyjasnione tam zostana kwestie watpliwe, poniewaz sprawy watpliwe dla mini-
stra kultury zostaty mu wyjasnione dzisiaj na spotkaniu, z ktérymi to zreszta wyjasnienia
mi obecny na spotkaniu pan minister kultury, pan minister Dabrowski zgodzit si¢. Zatem
jesli pan minister kultury zazyczyt sobie potwierdzenia wyjasnien na piSmie, minister fi-
nansOw sig¢ na to zgodzil. Pisemne potwierdzenie nie shuzy wyjasnieniu istniejacych wat-
pliwosci, bo watpliwosci zostaty juz rozwiane, wyjasnione. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A co pani sadzi na temat sugestii ministra kultury, ze poprawka sto szes¢dzie-
siata druga zawiera w sobie ten poglad?

(Glos z sali: 1 poprawka sto sze$¢dziesiata czwarta.)

(Gtos z sali: Nie, to dotyczy czego$ innego, Internetu dla placowek...)

Tak powiedzial minister kultury, przepraszam bardzo, ja si¢ musz¢ odnosi¢ do
wystapien.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Panie Przewodniczacy, przedstawiciele kultury, szeroko pojetego $rodowiska
artystow za posrednictwem senatorow zgtosili poprawki dotyczace problemoéw zwiaza-
nych z podleganiem tej ustawie przez srodowiska tworcze. Poniewaz zgloszono wiele
innych poprawek dotyczacych srodowiska tworcow, minister finansow powiedzial, 1z
w imieniu rzadu poprze poprawke sto sze$c¢dziesiata druga z pewnym doprecyzowar
niem legislacyjnym i poprawke sto szes¢dziesiata czwarta, poniewaz te dwie poprawki
konsumuja, zawieraja intencje srodowisk tworczych, a wobec pozostalych poprawek
Zamie stanowisko negatywne.

Oczywi$cie sprawa poprawki trzydziestej trzeciej do art. 30 zostata wyjasniona,
tu nie ma zadnych watpliwo$ci w ocenie ministra finansow.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Pan senator Janowski chciatby zabra¢ glos?

(Senator Mieczystaw Janowski: Panie Przewodniczacy, jeszcze zaczekam, dzig-
kuje bardzo.)

Dzigkuje.
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Kto jeszcze z panstwa chcialby zabra¢ glos?
Senator Kempka.

Senator Dorota Kempka:

Panie Przewodniczacy, Szanowna Komisjo, bardzo proszg, abySmy jednak
powaznie potraktowali poprawke trzydziesta trzecia, poniewaz kazdy z senatorow
zabierajacych glos wykazywal, ze jej odrzucenie spowoduje wielkie straty dla insty-
tucji kultury. Wprowadzenie tej poprawki, przyjecie jej przez komisje pomoze urato-
wac¢ wiele instytucji kultury. Moze zrealizujmy propozycje, ktora przedstawila pani
senator Simonides. Przyjmijmy t¢ poprawke, a grupa senatorow, ktéra si¢ pod nia
podpisala, jest w stanie wycofa¢ ja w ostatniej chwili na posiedzeniu Senatu. Jej
przyjecie uratuje wiele instytucji kultury, ktore juz teraz znajduja si¢ w bardzo trud-

ne sytuacji.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Senator, mam nastgpujaca watpliwos¢. Jesli sa wyjasnienia resortu finan-
sOw mowiace o tym, ze dotacje 1 subwencje przeznaczone dla kultury nie beda podle-
gaty opodatkowaniu podatkiem VAT, to nie rozumiem, dlaczego mamy przyjmowac
t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pan senator Litwiniec.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Panie Ministrze Kultury, pan pozwoli, ze ja jako cztowiek — senior kultury po-
wiem to zdanie na stojaco. Powotat si¢ pan rzeczowo jako cztowiek obdarzony zapew-
ne lepsza pamigcia niz ja na zapadle dzisiaj ustalenia, dla ktorych argumentem byto
pana oswiadczenie, ze w poprawkach sto sze§c¢dziesiatej drugiej 1 sto szes¢dziesiatej
czwartej nasze watpliwosci sa rozstrzygnigte.

Wobec tego ja na stojaco pozwalam sobie sprostowaé pana oswiadczenie in-
formacja zawarta w zataczniku nr 4 w poz. 13. Zatacznik ten dotyczy, owszem,
spraw kultury 1 interesoOw kultury, ale tylko w waskim zakresie dostepu do Interne-
tu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, pan minister kultury.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Ryszard Miklinski:

Panie Senatorze, z olbrzymim szacunkiem przyznaje¢ si¢ do blgdu i moze niepre-
cyzyjnosci wypowiedzi. Ot6z oczywiScie poprawki sto szes¢dziesiata druga 1 sto
sze$¢dziesiata czwarta absolutnie nie konsumuja problemow, o ktérych panstwo sena-
torowie teraz méwia. Ja powiedziatem tylko i tu jest pewien brak precyzji mojej wy-
powiedzi, ze w trakcie spotkania z ministrem finanséw poprawki sto sze$¢dziesiata
druga 1 sto sze$¢dziesiata czwarta zostaty uznane przez Ministerstwo Finansow. Jesli
za$ chodzi o poprawke, o ktorej teraz méwimy, powtarzam jeszcze raz, moze nie tyle
zostal zawarty kompromis, ile omawiana teraz przez panstwa nieprecyzyjnosc, takze ta
wskazywana przez srodowisko kultury, ktére wzbudzaja tyle niepokoju, zostaty wyja-
Snione w wypowiedzi pana ministra finansow, iz w mysl interpretacji Ministerstwa
Finans6w dotacje dla instytucji kultury nie bgda objgte VAT. Jest to kwestia ufnosci
w to stwierdzenie.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Wie pan...)

Minister kultury ufa ministrowi finansoéw, dlatego tez sformutowanie, iz na dzi-
siejszym spotkaniu zostat zawarty kompromis, oznacza faktyczny kompromis.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, prosze o spokoj, powolutku, po kolei.
Najpierw pan senator Stawinski.

Senator Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chcialbym tylko powiedzie¢, jesli dobrze ustyszatem, a bylem na korytarzu
| rozmawiatem z ministrem kultury, ktéry moéwit, ze dopracowano si¢ kompromisu i
poprawki sto sze$¢dziesiata druga i sto szeS¢dziesiata czwarta satysfakcjonuja wszyst-
kich, poniewaz uzgodniono interpretacjg, taka wlasnie opini¢. Nie do konca chciatbym
wierzy¢ interpretacjom, poniewaz przepisy maja to do siebie, ze sa bardzo konkretne.
Ulozenie si¢ na podstawie interpretacji dwoch ministerstw, jezeli nawet jest tu bezgra-
niczne zaufanie, moze jednak budzi¢ watpliwosci, dlatego proponuj¢ podtrzymaé pew-
ne elementy zawarte na przyktad w poprawce trzydziestej trzeciej. Dzigkuje.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chwileczkg, prosz¢ panstwa, proszg uprzejmie o chwilkg przerwy. Dzwoni mi-
nister Raczko, chwileczke.

Prosz¢ panstwa, czuj¢ si¢ w obowiazku poinformowac panstwa, iz dzwonit mi-
nister Raczko, wlasnie skonczytlem rozmowe, z ktorej wynika, ze — przywotam prawie
doslownie, poniewaz staralem si¢ zanotowa¢ — minister kultury otrzyma wyktadnig
podpisana przez ministra finanséw, ktéra bedzie podstawa do stosownych interpretacji
urzedoéw skarbowych, aby dotacje dla kultury nie byty opodatkowane podatkiem VAT,
to pierwsza sprawa. Sprawa druga. ..
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

...mowi¢ to, co ustyszatem, wszystkie przedsigwzigcia, o ktore zabiegaja $ro-
dowiska kultury, zostana wyszczegdlnione w zataczniku nr 4 1 przez to zostana wyta-
czone. Trzecia sugestia dotyczy niejako zgody, z tego, co zrozumialem, na dopisanie
do zagadnien ujetych w poprawkach sto szes¢dziesiatej drugiej 1 sto szescdziesiate]
czwartej, czyli do spraw zwiazanych z Internetem, tych pozycji, na ktérych zalezy
przedstawicielom kultury.

Ma pani t¢ interpretacje?

(Glos z sali: Tak, mam.)

Chodzi mi o dopisanie tych spraw, bedzie nam pani umiata przedstawié taki
projekt.

(Senator Mieczystaw Janowski: Mogtbym prosic...)

Moze pan o wszystko prosic.

Prosz¢ bardzo, pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje.

Panstwo senatorowie pamigtaja moje pytanie skierowane do pana ministra. Ta
ustawa miata by¢ lepsza, jasna. Zrodtem prawa w Polsce nie sa zadne, czyjekolwiek
instrukcje, jezeli zatem mozemy co$ poprawi¢, skorygowac, bo jest to mozliwe, inten-
cje sa znane, to zrobmy to teraz. W przeciwnym razie ustawa bedzie bardzo zta, bedzie
stwarzata wiele ktopotéw przy wyktadniach, pojawi si¢ wyktadnia do wyktadni 1 jesz-
cze do wykladni, a nie o to chodzi.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator Masior, pdzniej pan senator Dzido.

Senator Bogustaw Masior:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pan senator Litwiniec wystgpowal na stojaco, przepraszam, ja bede¢ siedzial,
chociaz tez zaczynam si¢ czu¢ jak aktor, bo biorg udziat w jakims przedstawieniu.

Na poprzednim posiedzeniu Komisji Gospodarki i Finansdw Publicznych pan
przewodniczacy byl taskaw przekaza¢ nasza prosbe do pana ministra kultury, aby $ro-
dowisko kultury i pan minister przygotowali konkretne wnioski, ktore przeja¢ ma gru-
pa senatoroOw. Tak si¢ stalo. Dzisiaj pan minister kultury pojawit si¢ pod naszymi
drzwiami razem z panem mistrzem Olgierdem Lukaszewiczem. Wnioskuje, ze mamy
do czynienia z jaka$ dyplomacja nie pingpongowa, tylko telefoniczna, bo do pani se-
nator dzwoni pan mistrz... (wesotosé¢ na sali) ...czy kto$ jeszcze.

W zwiazku z tym mam nastgpujaca sprawe. Jest obecny pan minister kultury,
przedstawiciel ministerstwa. PowinniSmy otrzymac jasna opini¢ pana ministra kultury,
a ja to odbieram tak, Ze panowie ministrowie boja si¢ migdzy soba por6zni¢, a my jako
potaczone komisje chcemy podjac¢ stuszna decyzj¢ w imig obrony interesow kultury
polskiej. Trudno mi w tej sytuacji podjac¢ decyzje.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam, Panie Senatorze Dzido, jeszcze jedno zdanie.

Powiem szczerze, jeszcze raz odtwarzajac niejako fakty z poprzedniego posie-
dzenia, wobec watpliwos$ci wyrazanych przez przedstawiciela Ministerstwa Kultury,
konkretnie pana ministra Dabrowskiego, oraz wobec watpliwosci dotyczacych przed-
toZenia sejmowego prezentowanych przez przedstawicieli Zwiazku Artystow Scen Pol-
skich zaproponowalem panu ministrowi, aby przed posiedzeniem plenarnym sprobo-
watl zredagowaé poprawke, ktora pozniej moglaby by¢ przedstawiona przez kogokol-
wiek z senatorow.

Z tego, co rozumiem, ta poprawka jest poprawka trzydziesta trzecia, a teraz oka-
zuje si¢, ze minister kultury si¢ z tego wycofuje. (Rozmowy na sali) Minister kultury
si¢ wycofuje, bowiem uznal na podstawie swojej rozmowy z ministrem finanséw, iz
ich prosby, czyli ministra kultury 1 srodowiska artystycznego, zostaja niejako zaspo-
kojone w postaci proponowanych trzech punktéw, chodzi o zatacznik nr 4, interpreta-
cj¢ prawna, zwolnienie 1 rozszerzenie §162. Tak ja to rozumiem.

Proszg, pani senator Doktorowicz.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Bardzo dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Istotnie polityka prowadzona migdzy ministerstwami bardzo negatywnie
wplywa na podejmowanie przez nas decyzji. Jezeli jednak Ministerstwo Kultury si¢
Z tego wycofato, do czego nie jestem przekonana, bo nie otrzymatam takiej informa-
cji wprost ani od ministra Dabrowskiego, ani od obecnego na tej sali pana sekretarza
stanu, to czy tej poprawki nie moze zglosi¢ grupa senatordéw, ktora jest Swiadoma,
wie, co moze dzia¢ si¢ z kultura. To nie jest poprawka, ktéra reprezentuje tylko inte-
resy ludzi kultury, tworcow, jest to poprawka wazna dla kultury narodowe;j i dla nas
wszystkich.

O jeszcze jednej sprawie chcialabym powiedzie¢ niejako dla swiadomosci 1 po-
wagi cztonkéw Komisji Gospodarki 1 Finanséw Publicznych i1 wszystkich nas tu obec-
nych, ze wszelkie decyzje wynikaja nie z uzgodnien i1 konsensusow, tylko z przepisow,
dlatego ze obecnie sa tacy ministrowie, za kilka lat beda inni, bedzie nowy konsensus,
asprawy kultury narodowej pozostana.

Chciatabym rowniez poprze¢ koncepcje procedowania zaproponowana przez
pania senator Simonides, abySmy po prostu nad tym zagtosowali, dlatego ze wyktadnia
Ministerstwa Kultury nie zostata jasno sformutowana. Jezeli nie ma jasnosci, to trzeba
poprzec to, co jest najistotniejsze. Dzigkuj¢ bardzo. (Oklaski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Dzido.

Senator Henryk Dzido:

Proszg panstwa, nie klaszczcie jeszcze, na to chyba jest za wczesnie. Sa na sali
przedstawiciele chyba pierwszej wtadzy, medidw. Co bedzie jutro, czego dowiemy si¢
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o nasze] debacie? Nie interesuje nas 1 nie musi interesowaé stanowisko ministrow.
Mamy wtasne uprawnienia i mozemy gltosowac. Jednak w sytuacji, w ktorej spotyka-
my si¢ z trzema stanowiskami, naszego pana mecenasa, dwoch ministrow, informacji
korytarzowej oraz telefoniczngj, nic nie wiemy. Co to za prawo, ktore jeszcze nie jest
utworzone, a wymaga interpretacji, uzgodnien? Jest to sytuacja dramatyczna. Jak mo-
zemy si¢ powotywac na to, ze minister przyrzeka nam, iz do zlego prawa wyda in-
strukcje obligujaca urzad skarbowy do zaniechania dzialania? Jest to sytuacja dla mnie
nie do przyjecia.

Panie Przewodniczacy, zgtaszam w zwiazku z tym wniosek. Odt6zmy posiedze-
nie do jutra do godziny 8.30. Niech ministrowie si¢ porozumieja, dadza nam stanowi-
sko 1 moze na tej podstawie bedziemy mieli wlasciwy poglad na tg sprawe. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Proszg panstwa, mam inng propozycj¢ i1 tak bedziemy procedowali. Poniewaz
jakikolwiek stosunek wobec poprawki trzydzieste) trzecig nie wyklucza stosunku do
jakiegokolwiek innego zapisu, wobec tego bedziemy teraz glosowali nad poprawka
trzydziesta trzecia.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka trzydziesta trzecia. Przypominam,
ze minister finansow jest jej przeciwny, minister kultury jest prawie za, sSrodowisko nie
wypowiedziato zdania, panstwo senatorowie opowiadaja si¢ za jej przyjeciem.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem poprawki trzydziestej trzeciej? (6)

Kto z panstwa jest przeciwko? (2)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (5)

Poprawka zostala przyjeta. (Oklaski)

Poprawka trzydziesta piata autorstwa pana senatora Plewy.

Czy jest autor nasali?

(Gfos z sali: Nie widac.)

(Glos z sali: Nie mozemy nad nia glosowac.)

Dlaczego?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poniewaz przyjeliSmy poprawke trzydziesta czwarta, ktora skreslita ust. 6 1 8
w art. 30, a poprawka trzydziesta piata dotyczy art. 30 ust. 8.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To znaczy, ze nie ma juz tego artykutu. Przepraszam bardzo, nie glosujemy nad
poprawka trzydziesta piata, poniewaz wykluczyliSmy ust. 8, ktérego ona dotyczyla,
glosujac nad poprawka trzydziesta czwarta.

Dzigkuje, Panie Mecenasie.

Poprawki trzydziesta szosta i osiemdziesiata.

Prosze bardzo, autorzy.
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Senator Andrzel Wielowieyski:

Wysoka Komisjo, dyskutowaliSmy juz o tym na poprzednim posiedzeniu komi-
sji, takze podczas debaty, pan minister Raczko odpowiadal na pytania, wyjasniat te
sprawy. Chodzi o zte kredyty...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Zte dhugi.)

...to znaczy problem zwolnienia z ptatnos$ci podatku VAT tych platnikoéw, kto-
rzy cierpia na zatory platnicze, dtuznicy nie ptaca im za dostawy. Tak jak w wigkszo-
Sci, prawie we wszystkich krajach Unii Europejskiej, powinni$my do tego podejs¢ ze
zrozumieniem, platnikow trzeba chroni¢, a nie ich wykancza¢. Ministerstwo w zasa-
dzie si¢ godzi i uznaje koniecznos$¢ podjecia tej sprawy, obawia si¢ jednak niedosta-
tecznego zabezpieczenia przed mozliwymi nieuczciwymi dziataniami 1 problemami dla
aparatu finansowego.

Prosze panstwa, dylemat polega na tym, czy od poczatku mamy przygotowac
system dos$¢ grozny i niebezpieczny dla ptatnikéw, a dopiero w przysztosci regulo-
wac cala sprawg, czy teraz przyja¢ wilasciwy kierunek, a uscisla¢, dociskac
W najblizszych miesiacach przy okazji nastgpnych nowelizacji. Wydaje mi sig, ze
powinni§my od poczatku tworzy¢ zdrowy 1 porzadny system finansowy, tym bardziej
ze doraznie nie powinno to grozi¢ wigkszymi niebezpieczenstwami, bowiem nie po-
woduje to bezposredniego zagrozenia dla budzetu, ale oczywiscie zmusza do wigk-
szej czujnosci odpowiednie organy.

Z tych wzgledow proponujemy w poprawkach trzydziestej szostej 1 osiemdzie-
siatej t¢ wlasnie zasade z proba zabezpieczenia intereséw fiskusa w przypadku nie-
uczciwych zachowan. (Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, bardzo uprzejmie prosze¢ o spokdj, mamy do rozpatrzenia jesz-
cze sto dwadziescia poprawek i jesteSmy juz zmeczeni.

Prosze bardzo, pan mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chciatbym powiedzie¢, ze poprawki trzydziesta szosta i osiemdziesiata sa kon-
kurencyjne wobec poprawek trzydziestej siddmej 1 osiemdziesiate] pierwszej 1 r6znig
si¢ tym, ze w poprawce trzydziestej siodmej dodany jest warunek, iz nie mozna zasto-
sowa¢ obnizenia obrotu, jezeli wobec nabywcy ogloszono upadtos¢ lub sad oddalit
wniosek o ogloszenie upadtosci z tej przyczyny, ze majatek niewyplacalnego nabywcy
nie wystarcza na zaspokojenie kosztow postgpowania. Ma to na celu zabezpieczenie
przed kontrahentami, ktorzy juz ogtosili upadtosc.

Jesli chodzi o poprawkg trzydziesta szdsta, prositbym wnioskodawce, aby doko-
nal autopoprawki w art. 30aw ust. 1 w pkcie 4. Chodzi o skreslenie wyrazow ,,na pod-
stawie art. 30”, poniewaz w art. 30 nie ma mowy o zmniejszeniu obrotu, pojawia si¢
tylko pojecie obrotu.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢ bardzo.
Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Argumentacja jest taka, jaka przed-
stawit wczoraj pan minister Raczko na posiedzeniu plenarnym, w ktorej podkreslit, 1z
jesteSmy w do$¢ szczegdlnym momencie, tuz przed przystapieniem do Unii Europej-
skiej, a przystapienie do Wspdlnoty przetozy sig¢ rowniez na pewne konsekwencje bu-
dzetowe. Wprowadzenie tak ryzykownych rozwiazan, ktore zaproponowano tu w za-
kresie uregulowania tak zwanych ztych dlugéw, moze spowodowaé dodatkowe konse-
kwencje budzetowe, bardzo niebezpieczne dla budzetu.

Chciatabym ponadto zwrdci¢ uwage na nastgpujaca sprawg. Zabezpieczenia za-
pisane w tej poprawce nie sg wystarczajace 1 rzeczywiscie moze dochodzi¢ do licznych
naduzy¢. Odpowiedzialno$¢ zwiazana z ryzykiem dziatalno$ci gospodarczej, ryzykiem
pomigdzy kontrahentami, ci¢zarem nalezytej staranno$ci mi¢dzy kontrahentami zosta-
nie przeniesiona na skarb panstwa. Na pewno nikt nie chcialby, aby doszlo do takiej
sytuacji tuz po przystapieniu do Unii Europejskiej. Z tych powoddéw stanowisko rzadu
wobec tych poprawek jest negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Pani Minister.
Senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Poniewaz jestem wspotautorem poprawki trzydziestej siodmej, o ktorej wspo-
mniat pan mecenas, zawierajacej cze$¢ zabezpieczen, o czym byla uprzejma powie-
dzie¢ pani minister, prosz¢ roOwniez o opini¢ w tej sprawie.

Wedlug mej wiedzy obecnie we wszystkich krajach Unii Europejskiej, mowit
0 tym pan senator Wielowieyski, istnieja rozwiazania dotyczace ztych dlugoéw, chyba
z wyjatkiem Grecji. Rozmaite zarzuty stawiane tej ustawie w odbiorze potocznym for-
mutowane sa nastgpujaco. Obowiazek podatkowy powstaje nie w momencie, w ktorym
realizowana jest zaptata, lecz nastgpuje podpisanie umowy, zatem nie jesteSmy w sta-
nie zrealizowac¢ tego wprost. Dlatego uhonorowanie ludzi podejmujacych dziatalnos¢
gospodarcza w ten sposob, ze stworzy si¢ szans¢ na rozwiazanie problemu zilych diu-
gbéw, wydaje si¢ by¢ najwlasciwszym krokiem w sytuacji polskiej gospodarki.

Serdecznie prosz¢ Wysoka Komisje o przyjecie poprawki trzydziestej szostej
albo trzydziestej siddme;j. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani minister chcialaby jeszcze zabraé glos, tak?
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Z tego, co zrozumiatam, pan senator Janowski prosi o odniesienie si¢ rowniez
do poprawki trzydziestej siodmej, poniewaz sa one podobne.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Tak.)

Rzad rowniez jest przeciwny przyjgciu tej poprawki, poniewaz tak naprawde
mimo istnienia propozycji ust. 2 w art. 32 nie zabezpiecza to catkowicie budzetu
panstwa przed naduzyciami. Zapisy te musza by¢ naprawdg bardzo doktadnie
| porzadnie doprecyzowane, musza pojawi¢ si¢ stosowne zmiany w przepisach
0 prawie upadtosciowym.

Poza tym chciatabym zwréci¢é uwage na nastgpujaca sprawe. Ust. 2 mowi, ze
ogloszono upadtos¢ lub sad oddalit wniosek o ogtoszeniu upadtosci. Pojawia si¢ pytanie,
co w przypadku osob fizycznych prowadzacych dziatalnos$¢ gospodarcza, przeciez osoba
fizyczna nie moze oglosi¢ upadtosci. Jest tez wiele innych niejasnosci, ktore moga po-
wodowac¢ naduzycia. Z tych powodow stanowisko rzadu jest negatywne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto jeszcze chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?

Przystepujemy do gltosowania nad poprawkami trzydziesta szosta 1 osiemdzi€siata.

Kto z panstwa senatorow jest za ich przyjeciem? (4)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Poprawki trzydziesta siddma 1 osiemdziesiata pierwsza. Nie bedziemy rozbudo-
wywac argumentacji, stanowisko rzadu jest, tak jak poprzednio, negatywne.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem poprawek trzydziestej siddme;j
| osiemdziesiatej pierwszej? (3)

Kto jest przeciwko?(6)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Dzigkuje bardzo. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Poprawka trzydziesta 6sma autorstwa pana senatora Janowskiego.

Czy autor chcialby wyrazi¢ swoj poglad?

Senator Mieczystaw Janowski:

Krociutko. W art. 31 w ust. 1 w pkcie 2 obecny zapis brzmi ,, na rzecz komiten-
ta”, a uwazam, ze powinien brzmie¢ ,,0sobie trzeciej na rachunek komitenta’.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Pani Minister, prosze o stanowisko.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Chwileczke,
dobrze?)
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Z mojego punktu widzeniato jest kwestia gramatyki.
(Senator Mieczystaw Janowski: Poprawka trzydziesta ésma.)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Panie Senatorze, jak sadzg, chodzi o doprecyzowanie, wyrazne wskazanie, iz dla
osoby trzecig, ale narachunek komitenta.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Tak jest. Pan senator domaga si¢ precyzyj-
nego adresu.)

Dobrze, chodzi o doprecyzowanie. W takim razie stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej 6smej? (11)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta dziewiata. Jej autorem jest senator Janowski.
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzickuje bardzo.

Chodzi o art. 31 ust. 1 pkt 4. Zgodnie z moja wiedza ustawa z sierpnia 1997 r.
o funduszach inwestycyjnych...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Prosz¢ wlaczy¢ mikrofon, Panie Senatorze.)

Ustawa o funduszach inwestycyjnych z 1997 r. przewidywata, iz fundusze po-
wiernicze mogly prowadzi¢ dzialalnos¢ na starych, dotychczasowych zasadach do
21 lutego 2001 r. Po tym terminie miaty si¢ obligatoryjnie przeksztalci¢c w fundusze
inwestycyjne. Zatem uwazam, ze zapis, ktory proponujg, jest bardzo zasadny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkujemy.

Jednoczesnie dzigkujg, Panie Senatorze, za czujnos¢, chcialem powiedzie€, ze
harcerska, ale wyszta inna.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki trzydziestej dziewiatej? (10)
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Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Poprawki czterdziestai czterdziesta pierwsza.
Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest pozytywne. Sa to poprawki doprecyzowujace.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za ich przyjeciem? (9)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Czy kto$ z panstwa nie gltosuje? Prosze¢ panstwa, zblizamy si¢ do granicy kwo-
rum, bardzo prosze¢ o glosowanie.

Poprawka czterdziesta druga jest poprawka Komisji Gospodarki i Finansow Pu-
blicznych.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu wobec tej poprawki jest pozytywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej drugiej? (10)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka czterdziesta trzecia jest poprawka Komisji Gospodarki 1 Finansow
Publicznych i jej przyjecie wyklucza glosowanie nad poprawka czterdziesta czwarta.

Proszg bardzo, pan mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Prositbym, abyscie panstwo wykreslili t¢ uwage, ze jej przyjecie wyklucza glo-
sowanie nad poprawka czterdziesta czwarta, poniewaz w poprawce czterdziestej
czwarte] zawarta jest zupelnie inna tres$¢, a celem poprawki czterdziestej trzeciej byto
skreslenie art. 37, anie zmiana brzmienia

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Nie zmiana brzmienia, jasne, przepraszam.)
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Jednoczesnie proszg, aby w poprawce czterdziestej czwartej zdanie wstgpne
brzmiato ,,dodaje si¢ art. 37aw brzmieniu”, by dodawany artykut byt oznaczony 37a.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Zamiast ,art.37 otrzymuje brzmienie” =zapisujemy ,dodaje si¢ art. 37a
w brzmieniu”, tak?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

Proszg o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Nastepuje tu wykre$lenie przepisu art. 37, ktory jest przepisem technicznym,
dajacym pewna gwarancj¢ posrednio samym podatnikom. Jesli z legislacyjnego punktu
widzenia podjgta zostata taka decyzja, to nie bedziemy si¢ sprzeciwia¢, niemniej jed-
nak jest to pewnaklarownos¢ dla. ..

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Minister, poniewaz poprawka czterdziesta czwarta rozszerza zapis art. 37
o art. 37a, wobec tego zostawmy...
(Glos z sali: Nie, nie.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka czterdziesta czwarta mowi o czym$ zupehie innym. Art. 37 w obec-
nym brzmieniu ma zupeinie inny charakter.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, wiem, ze mowi o czyms$ innym, ale poprawka czterdziesta czwarta do-
daje art. 37a.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak jest.)

O tym méwig. Czy to oznacza, ze jezeli bedzie istniat art. 373, to art. 37 jest zty?

(Gfos z sali: Czy jest potrzebny?)

Czy jest potrzebny?

Moze nie skre$lajmy art. 37 i dodajmy art. 37a.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha. Powinien zo-
sta¢ art. 37 i dodany art. 37a.)

O to chodzi.

Prosz¢ panstwa, przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki czterdziestej trzeciej polegajacej na
skresleniu art. 377 (1)
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Kto jest przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Poprawka zostata odrzucona.

Poprawka czterdziesta czwarta polegajaca na dodaniu art. 37a w przedstawio-

nym brzemieniu, akceptowana przez przedstawiciela rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej czwartej? (10)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka czterdziesta piata.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za przyjgciem poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej piatej? (10)
Proszg o troszke dtuzsze trzymanie rak w gorze.

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka czterdziesta szosta.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej szostej? (11)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
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Poprawka czterdziesta siédma autorstwa senatora Sztorca.
Czy jest autor? Nie ma.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest negatywne. Poprawka ta spowoduje ubytki w budzecie
w wysoko$ci ponad 5 miliardow z1.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, dzigkujg.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej siddmej? (1)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzickuje.

Poprawka czterdziesta 6sma, ktorej przyjecie wyklucza glosowanie nad po-
prawkami pi¢édziesiata i piedziesiata trzecia.

(Glos z sali: 1 nad sto pigédziesiata pierwsza...)

Oraz nad poprawkami sto piecdziesiata pierwsza i sto pi¢édziesiata czwarta.

Prosze bardzo o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Prosz¢ o wyjasnienie.)

Chodzi tu o kwestie zawarte wlasciwie w pkcie 2, w ktorym doprecyzowuje sig,
komu ma by¢ sprzedawany sprzet przeciwpozarowy objety wedlug propozycji sejmo-
wej preferencyjna stawka w wysokosci 7%. Chodzi oczywiscie o to, aby sprzedawac
go jednostkom ochrony przeciwpozarowe;.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Oczywiscie, jednostkom strazy pozarnej, a nie komukolwiek.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Tak jest.)
Prosz¢ bardzo, pan mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Dla mnie istotne jest w tej poprawce to, iz utrzymane jest w dalszym ciagu
odestanie do poz. 166 zalacznika nr 3. Pozycja ta dotyczy budownictwa spotecznego,
ktorego warunki maja by¢ okreslone na podstawie odrebnych przepisow, a poprawki
konkurencyjne, czyli poprawki pi¢cdziesiata, pigédziesiata trzecia, sto pieédziesiata
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pierwsza 1 sto piecdziesiata czwarta, ktore wykluczamy ta poprawka, dotycza tego
wlasnie zagadnienia.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Nie, to nie o to chodzi.
Prosze, pani minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Nie dotycza one tego zagadnienia, dotycza innych kwestii. W poz. 166 mowi sig
o tym, iz dzieje si¢ to na podstawie okreslonych odregbnych przepisow. Poz. 166 obej-
muje dostawe, budowe, remont, przebudowe¢ budynkow mieszkalnych 1 ich czesci,
z wyjatkiem lokali uzytkowych realizowanych w ramach budownictwa spotecznego.
Do budownictwo spotecznego, jak wiadomo, stosuje si¢ odrgbnie okreslone przepisy,
czyli odrebnych ustaw, ktore reguluja system budownictwa spotecznego.

Przepis ten bedzie mial zastosowanie dopiero od 2008 r. Do konca 2007 r. bu-
downictwo mieszkaniowe, ustugi w zakresie budownictwa mieszkaniowego bgda ob-
jete preferencyjna siedmioprocentowa stawka.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan mecenas, proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W takim razie prosze¢ pana senatora wnioskodawce o ograniczenie tej poprawki
wyltacznie do pktu 2, poniewaz z przyczyn formalnych musz¢ wyltaczy¢ poprawki
piecdziesiata, piecdziesiata trzecia, sto pig¢cdziesiata pierwsza 1 sto piecdziesiata
czwarta, gdyz inaczej reguluje on ust. 11, ktory tamte poprawki skreslaja na podstawie
odrebnych przepisow. W tej sytuacji one si¢ formalnie wykluczaja, a jezeli meritum
stanowi pkt 2, to wobec tego ograniczmy do niego t¢ pOprawke.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chwileczke, pani dyrektor mysli, pani senator pyta.
Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister, nie rozumiem ostatniej pani wypowiedzi. Powiedziala pani w ten
sposob, jakby od 2008 r. miato by¢ wprowadzone nowe pojecie, chodzi o budownictwo
spoleczne, czyli jakby rzad juz teraz zaktadat, ze nie bedzie si¢ starat o kolejny okres
przejsciowy na te ustugi. Tak wynikatoby z pani wypowiedzi. Tymczasem wiemy, ze

1173V 37



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

w Wielkiej Brytanii obowiazuja obnizone stawki od poczatku funkcjonowania Unii,
czyli od pigédziesigciu lat uzyskuje ona okresy przejsciowe. Uwazam, ze taki tok ro-
zumowania jest chyba zupelnie btedny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Pani Senator, poz. 166 w zalaczniku nr 3 gwarantuje to, co obecnie przewiduje
szosta dyrektywa. Jezeli dyrektywa daje pewne preferencje, mozliwos$¢ stosowania ta-
godniejszych rozwiazan, to roGwniez to w ustawie zostalo zamieszczone. Jesli chodzi
0 przedtuzanie okreséw derogacyjnych, to oczywiscie okres derogacyjny obowiazuje
do konca 2007 r. w odniesieniu do catego budownictwa, natomiast poz. 166 gwarantuje
jego przedtuzenie na budownictwo spoteczne zgodnie z dyrektywa. Jednak wiadomo
nam, ze sa obecnie prowadzone prace nad zmiana i rozszerzeniem zalacznika H SzOste)
dyrektywy i te sprawy zostang tam uwzglednione, odpowiednio rozwiazane, przy czym
oczywiscie kwestie te byly przez nas odpowiednio zgtaszane. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Chwileczke, musimy pomyslec.

Moja poprawka bedzie polegata na tym, ze wykre§lam z poprawki pkt 1, czyli
bedzie to brzmiato nastepujaco. Stawke podatku VAT, o ktorej mowa w ust. 2, stosuje
sie¢ — i teraz — wylacznie do dostaw naterenie itd.

(Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Adam Niemczewski: Jezeli mogg, powiedzialbym, jak to bedzie brzmiato, dobrze?)

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Prositbym, aby to brzmiato nast¢pujaco. W art. 42 w ust. 11 na koncu dodaje si¢
wyrazy ,,oraz wytacznie do dostaw na terenie kraju dla jednostek ochrony przeciwpo-
zarowej towarow wymienionych w poz. 134—139 zatacznika nr 3 do ustawy, przezna-
czonych na cele ochrony przeciwpozarowej”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy zatem do glosowania nad poprawka czterdziesta 6sma.
Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (10)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzi¢kuje bardzo.
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(Glos z sali: Wobec tego ta uwaga, ktora byla przed poprawka czterdziesta
0sma, jest nieaktualna.)

(Senator Genowefa Ferenc: Nad poprawkami pig¢édziesiata, pi¢édziesiata trze-
cia, sto piecdziesiata pierwsza bedziemy gltosowali oddzielnie.)

Musimy glosowac?

(Senator Genowefa Ferenc: Tak.)

Zatem przed nami poprawki pigcdziesiata, pig¢dziesiata trzecia, sto pigcdziesiata
pierwsza i sto pie¢dziesiata czwarta.

Proszg o stanowisko rzadu wobec tych poprawek.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Jeste$my przeciwni przyjeciu tych poprawek. Omawialis$my juz te kwestie, defi-
nicja budownictwa spolecznego nie powinna znajdowac si¢ w ustawie o podatku od
towarow 1 ustug i obecnie, w okresie derogacji ta definicja nie jest potrzebna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Panie Przewodniczacy, ja nie znajduje logicznego uzasadnienia tego, aby nie
precyzowac, co to jest spoteczne budownictwo mieszkaniowe. Na poprzednim posie-
dzeniu Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych wobec proponowangj, takigj jak
jest przyjeta we Wiloszech, definicji pojawit si¢ zarzut, ze jest za bardzo rozmyta,
W zwiazku z tym doprecyzowalismy ja i zgodnie z prawem doktadnie wskazali$my, co
nalezy zaliczy¢ do budownictwa spotecznego. Jezeli pani minister mowi, ze do 2007 r.
bedzie obowiazywatla stawka w wysokosci 7%, a potem bgdziemy si¢ zastanawiali, co
robi¢, to uwazam, ze nie przeszkadza jej przyjecie. Motywacja w tej sytuacji jest po-
dobna do tej, ktéra przyjelismy w przypadku poprawki trzydziestej trzeciej dotyczace]
opodatkowania dotacji dla jednostek dziatajacych na rzecz kultury.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Proszeg, pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialabym jeszcze, uzupelniajac mo-
ze to, co powiedziata pani minister, zwrdci¢ uwage na fakt, co w pewnym sensie wyni-
kato tez z wypowiedzi pana senatora, ze jest to niejako zabezpieczenie, poniewaz
wérod poprawek, nad ktorymi teraz gltosujemy, nie ma poprawki, o czym zreszta mo-
witam na poprzednim posiedzeniu komisji, méwiacej o tym, ze te przepisy zaczynaja
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obowiazywac juz teraz, wraz z wejsciem w zycie ustawy. Oznacza to, ze tworzymy
definicje, ktora ma obowigzywac za cztery lata.

Zwracam jeszcze uwage na to, ze w poprawce pigcdziesiatej, w tej czesci,
w ktorej dodaje sie ust. 11b, jest chyba jaki$ btad legislacyjny, w ogdle nie wiadomo,
0 co chodzi. Jest tu mowa o tym, iz spotecznym budownictwem mieszkaniowym sa
rowniez wszystkie budynki mieszkalne i lokale mieszkalne, z wytaczeniem wymienio-
nych w ust. 11a, uzyskiwane w wyniku remontu, modernizacji, przebudowy. Chcg za-
znaczy¢, ze opodatkowany jest remont jako ustuga, a nie lokal uzyskany w wyniku re-
montu, bo opodatkowaniu podlega czynnos$¢, to nie jest po stronie odbiorcy. Wyglada
tak, jakbysmy przyjeli zatozenie, ze odbiorca ma ptaci¢ podatek, tymczasem opodat-
kowana jest czynno$¢ remontu, a nie lokal uzyskiwany w wyniku remontu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Mamy jasnos$¢ interpretacyjna, jest okres derogacji, to jest jasne.

Glosujemy nad poprawkami pigcdziesiata, piecdziesiata trzecia, sto pigcdzie-
siata pierwsza i sto piecdziesiata czwarta.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (5)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzickuje bardzo. Poprawki piecdziesiata, pigédziesiata trzecia, sto pigédziesiata
pierwsza 1 sto pig¢dziesiata czwarta nie uzyskaty poparcia.

Poprawka pigédziesiata pierwsza.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka piecdziesiata pierwsza.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka pig¢édziesiata druga. Jej autorem jest senator Sztorc, ale nie widzg autora.
Prosze o stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwko przyjeciu tej poprawki. Jest to propozycja niezgodna z dy-
rektywa. Prosz¢ zwrdci¢ uwage na to, ze wykresla rowniez zwolnienie dla produktoéw
rolnych sprzedawanych przez rolnikéw ryczattowych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka piecdziesiata druga.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka pigédziesiata czwarta. Jej autorka jest pani senator Ferenc.

Prosze bardzo.

(Senator Genowefa Ferenc: Wyjasnialam t¢ sprawe bardzo szczegdétowo pod-
czas posiedzenia Senatu.)

Dzigkuje.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, w tym przypadku musimy stwierdzi¢, iz jest to popraw-
ka niezgodna z prawem Unii Europejskigy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, przepraszam bardzo...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Mowimy o poprawce piecdziesiatej czwarte;.

Moze w tym czasie, kiedy pan minister bedzie szukat poprawki, zabierze glos
pan senator Stawinski.

Prosze.

Senator Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Zwracam si¢ do pani senator wnioskodawczyni, do pani senator Ferenc z goraca
prosba, apelem, aby byta uprzejma dokona¢ autopoprawki i poszerzyé¢ pkt 13 o bibliote-
ki, jak réwniez dopisa¢ do wymienianych jednostek centralnych komputeréw, drukarek 1
skaneréw projektory multimedialne. Przyniesie to korzysci bibliotekom, ktére sa takze w
znacznej mierze, a moze przede wszystkim placowkami oswiatowymi. Dzigkuyg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Staniszewska.

Senator Grazyna Staniszewska:

Chciatabym si¢ przytaczy¢ do apelu pana senatora Stawinskiego, poniewaz ta
poprawka wyklucza wszystkie moje pdzniejsze poprawki, ktorych intencja byto umoz-
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liwienie kupowania sprzgtu komputerowego na preferencyjnych zasadach nie tylko dla
szkot, ale takze dla bibliotek, poczawszy od Biblioteki Narodowej, a skonczywszy na
matych wiejskich bibliotekach, w ktorych w ogodle nie ma komputerow.

Proszg panstwa, nie byto protestow §rodowiska kultury, poniewaz w Sejmie tej
poprawki w ogdle nie bylo, byta natomiast poprawka wytaczajaca biblioteki z dostepu
do tanszego Internetu i spotkaliscie si¢ panstwo z wieloma protestami. Jezeli teraz zo-
stanie przyjeta poprawka, ktéra znowu eliminuje biblioteki, tym razem chodzi o zakup
komputeréw, czyli narz¢dzia dostepu do Internetu, to wiem, ze Biblioteka Narodowa
sobie poradzi, ale male wiejskie biblioteki mogace dzigki temu sta¢ si¢ centrum infor-
macji europejskiej, centrum dostepu do wszelkiej informacji wyréwnujacej szanse po
prostu sobie nie poradza.

Poprawka pani senator Ferenc jest znakomicie sformulowana, zawiera mnostwo,
powiedziatabym, bezpiecznikow, dlatego razem z moimi kolegami i1 kolezankami
z Unii Wolnosci bytabym gotowa wycofa¢ kolejne poprawki, gdyby pani senator dopi-
sata w ust. 13 ,,a takze dla bibliotek w rozumieniu ustawy o upowszechnianiu kultury”.
Pani Senator, to jest zgodne ze strategia lizbonska, ktora ktadzie nacisk na informaty-
zacjg bibliotek publicznych. Takze zwracam si¢ z goraca prosba, deklarujac w imieniu
kolezanek i1 kolegéw wycofanie innych poprawek. Popieram takze wniosek o dopisanie
projektorow multimedialnych. Ministerstwo Edukacji Narodowej 1 Sportu bedzie nie-
bawem zakupywato dla szko6t pracownie, w ktérych bedzie projektor, gdyz pozwala on
na wyswietlanie obrazu w duzej sali z jednego komputera, taki projektor to jest duza
oszczednos¢. Bardzo bym prosita panig senator o te dwa uzupetnienia.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Ferenc ma gtos.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Przed posiedzeniem rozmawiatam i1 z panem senatorem Stawinskim, 1 z pania
senator Staniszewska. Mowitam o tym, ze przy tworzeniu tej poprawki bardzo szeroko
konsultowatam sprawe z resortem finansow. Dyskutowatam rowniez o bibliotekach
I otrzymatam odpowiedz, ze jezeli wiacze biblioteki, to niestety resort nie bedzie mogt
poprzec¢ tej poprawki. Prositabym resort o wyjasnienie tego problemu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, prosze, moze najpierw pan minister Pietras.

Podsekretarz Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, poniewaz w tym obszarze mieliSmy sporo watpliwosci,
dlatego tak ostroznie patrzylem takze 1 na t¢ poprawke, ale ona opiera si¢ na zwolnie-
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niu z podatku VAT, nie za$ na stawce zerowe], zatem jest zgodna z dyrektywa. Jednak
pewnie w przypadku bibliotek bytby ktopot z rzeczywistym bezproblemowym wiacze-
niem ich do teg poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Jeszcze pan senator Litwiniec prosit o glos.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Moja uwaga jest bardzo drobna, wynikajaca z tego, ze od dawna mam do czy-
nienia z tym sprzgtem 1 gdybym szukat oszczednosSci, to raczej na serwerach, to sa rze-
czywiscie specjalistyczne urzadzenia i zadna mata biblioteka nie potrzebuje tak specja-
listycznego sprze¢tu jak serwer obstugujacy jednoczesnie kilkadziesiat komputerow.

Tymczasem bylbym goraco za tym, zeby wprowadzi¢ projektory multimedialne,
nawet kosztem serwerow, bo one rzeczywiscie stuza porozumieniu migdzyludzkiemu,
ktore jest obowiazkiem nas wszystkich.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Dyrektor, prosze.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak juz powiedzial pan minister Pietras, trudno bytoby znalez¢ na to popar-
cie w dyrektywie, ale abstrahujac od kwestii unijnych, chciatabym zwréci¢ uwage na
to, ze dodanie bibliotek burzy cala konstrukcje poprawki pani senator Ferenc, ponie-
waz po to, aby zapobiec naduzyciom, opiera si¢ ona na sktadaniu o$§wiadczen wyda-
nych przez wilasciwe organy powotujace te jednostki, szkotly, przedszkola. W dalsze;j
czesci poprawki jest wyrazne wskazanie, o jakie organy chodzi i w rozumieniu jakiej
ustawy. W tej sytuacji bedzie to sprzeczne wewngtrznie, poniewaz nie wymienia si¢
tam organow, nie wiem, czy w ogole takie istnieja, ktore z urzedu powotywatyby bi-
blioteki. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Senator Staniszewska.

Senator Grazyna Staniszewska:

Chciatabym powiedzie¢, jak mogloby to brzmieé, otdz ust. 13 mogiby mieé taki
ksztalt: ,,dostawg¢ w kraju nastgpujacego sprzetu komputerowego przeznaczonego dla
szkot 1 przedszkoli w rozumieniu odpowiednio przepisdéw ustawy o systemie oswiaty,
0 szkolnictwie wyzszym oraz o wyzszych szkolach zawodowych, a takze dla bibliotek
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w rozumieniu ustawy o upowszechnianiu kultury”. Nastgpnie w lit. b, tu, gdzie jest
sformutowanie ,,zamowienia zawierajacego nazwe i adres szkoty, przedszkola”, nale-
zatoby dodac ,,lub biblioteki nabywajacej towary”, a na samym koncu, to jest w pk-
cie 15, ktory zaczyna sie stowami ,,przez wlasciwy organ, o ktérym mowa w ust. 9 i
10, rozumie si¢:”, trzeba dodac¢ ppkt 5 w brzmieniu: organ z artykutlu — tu bedzie od-
powiedni artykut ustawy o upowszechnianiu kultury — prowadzacy biblioteke.

Naprawde nie ma zadnego problemu poza wyszukaniem odpowiedniego numeru
artykutu z ustawy o upowszechnianiu kultury i wtedy pani dyrektor bedzie usatysfak-
cjonowana, gdyz nie bgdzie wewngtrznej sprzecznOsci.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Stawinski.

Senator Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym zabra¢ glos w kwestii formalne;.

Pani Senator, nie ma ustawy o upowszechnianiu kultury. W przypadku biblio-
tek obowiazuja dwie ustawy: ustawa o bibliotekach oraz ustawa o organizowaniu
I prowadzeniu dzialalno$ci kulturalnej. Tak wigc mamy baze¢ do tego, aby to usank-
cjonowac. Dzigkuje.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Proszg, pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, mialabym propozycje. Ze wzgledu na to, ze w tej chwili
pan mecenas nie ma do dyspozycji tych ustaw, moze moglibysmy odlozy¢ glosowanie
nad tym blokiem poprawek najlepiej na koniec posiedzenia.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Chodzi o poprawke pigcdziesiata czwarta, tak?)

Pig¢dziesiata czwarta, pigédziesiata piata. ..

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To juz si¢ dzieje automatycznie.)

Chodzi o cala grupg, tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jesli panstwo nie zmarnuja tego czasu, to prosze bardzo.

Gtosujemy nad poprawkami pigédziesiata piata, szeS¢édziesiata siodma 1 sto
sze$c¢dziesiata sidodma. Sa to poprawki Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych...

(Gfos z sali: Nie, bo to wyklucza glosowanie.)

Nie.

(Senator Genowefa Ferenc: Nie, poprawki piec¢dziesiata piata, piecdziesiata
siddma, sze$c¢dziesiata siddma, sto szescdziesiata szosta 1 sto szesédziesigta siddma
powinni$my przetozy¢ na koniec, nie mozemy teraz nad nimi gtosowac.)
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Tak, zgadza sig.

Proszg panstwa, w takiej sytuacji, jesli zgodzimy si¢ na to, ze panstwo beda pra-
cowali nad tymi tekstami, to trzeba by bylo rowniez odlozy¢ gtosowanie nad popraw-
kami piec¢dziesiata czwarta, pi¢édziesiata piata i pigédziesiata siddma.

(Senator Genowefa Ferenc: Oraz sze$édziesiata siddma, sto sze$édziesiata szO-
sta 1 sto szes¢dziesiata sibdma.)

A takze nad poprawkami sze$c¢dziesiata siddma, sto sze$c¢dziesiata szosta 1 sto
sze$¢dziesiata siodma. Dobrze, zapiszmy to sobie.

W takim razie zajmiemy si¢ poprawka piec¢dziesiata szOsta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest pozytywne wobec tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjgciem poprawki piecdziesiatej szostej? (10)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka pigédziesiata 6sma.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwko przyjeciu tej poprawki. Wykreslenie pktu 3 byloby nie-
zgodne z szosta dyrektywa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystgpujemy zatem do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki pigcdziesiatej 6smej? (0)
Kto jest przeciwko poprawce pigcdziesiatej 6smej? (11)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka pigédziesiata dziewiata.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Terminy, ktére proponuje si¢ zmie-
ni¢ w poprawce pana senatora, wynikaja wprost z dyrektywy, a zatem przyjgcie po-
prawki bytoby niezgodne z dyrektywami regulujacymi te kwestie.

1173V 45



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki pigcdziesiatej dziewiatej? (0)
Kto jest przeciwko? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzickuje.

Poprawka szes¢dziesiata. Jej autorem jest senator Sztorc.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szes¢dziesiatej? (0)
Kto jest przeciwko? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka szes¢dziesiata pierwsza.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szes¢dziesiatej pierwszej? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzickuje.

Poprawki sze$¢dziesiata druga, siedemdziesiata druga 1 osiemdziesiata szosta.
Sa to poprawki Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych oraz Komisji Spraw Za-
granicznych i Integracji Europejskieg.

Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tych poprawek.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za ich przyjeciem. Maja charakter techniczno-legislacyjny, odpowied-
nio umieszczaja stosowne przepisy.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chodzi mi o to, Ze wymienione przez pana senatora poprawki wykluczaja
gltosowanie nad poprawka osiemdziesiata siddma, ktora tak naprawde odnosi sie
tylko czy poprawia niejako zawarto$¢ poprawki osiemdziesiatej szdstej, poniewaz
lepig) rozbudowuje tre$¢ rozporzadzenia, ktére ma wyda¢ minister wlasciwy do
spraw finansow.

Jezeli mogg prosi¢ panstwa senatorow, aby komisje, ktore przyjely te formalne
poprawki, w trybie autopoprawki przyjety tre$¢ zawarta w poprawce osiemdziesiatej
siddmej, a pan senator wowczas bedzie mogt si¢ z tego wycofac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, rozumiem. Zatem zrobilibySmy tak, propozycja jest nastepujaca. Glo-
sujemy nad poprawkami sze$c¢dziesiata druga i siedemdziesiata druga, a nie gtosujemy
nad poprawka osiemdziesiata szosta, czyli glosujemy przeciwko niej. Chwileczke, be-
dziemy gltosowac osobno nad wszystkimi trzema poprawkami, dobrze?

(Glos z sali: Nie.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Musimy glosowa¢ nad nimi tacznie.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Dlaczego?)

Poniewaz w poprawce siedemdziesiatej drugie ...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Mamy glosowaé nad wszystkimi razem,
abyc¢ przeciwko jednej trzeciej?)

Nie, dlatego prosze, aby komisje przyjelty do swojej poprawki autopoprawke,
ktora zawiera punkt osiemdziesiaty siddmy.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Autopoprawka ma polegaé¢ na skresleniu
poprawki osiemdziesiatej szOstej?)

W sumie do tego to prowadzi. Chodzi o to, zeby byla ta tres¢...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, czyli jest taka sugestia?

(Senator Genowefa Ferenc: Tres¢ poprawki osiemdziesiatej siodmej...)

To juz rozumiem, chwileczke.

Autopoprawka obu komisji polegataby na tym, ze wycofujemy poprawke
osiemdziesiata szosta...
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Z formalnego punktu widzenia byloby lepiej, gdyby komisja przyjeta autopo-

prawke w takiej postaci, ze zamiast poprawki osiemdziesiatej szostej bedzie popraw-
ka osiemdziesiata siodma, a poprawke osiemdziesiata siddma pan senator na przyktad
wycofa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, juz rozumiem. Nasza autopoprawka polega na tym, ze zamiast nad po-

prawka osiemdziesiata szosta gtosujemy nad poprawka osiemdziesiata siodma.

(Glosy z sali: Nie, nie))
Tak, efekt bedzie taki sam, gdy wycofamy poprawke osiemdziesiata szOsta.
(Senator Genowefa Ferenc: Wprowadzamy autopoprawke...)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie. Do poprawki osiemdziesiatej szostej komisje wprowadza autopoprawke

o takiej tresci, ze art. 91 ust. 6 1 7 otrzymaja taka tres¢, jaka jest w poprawce osiem-
dziesiatej siodmej, a pan senator Markowski wycofa poprawke osiemdziesiata siodma,
bo jest ona zbegdna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, o tym mowig, dobrze.
Glosujemy nad pierwszym wnioskiem.
Kto z panstwa jest za przyjeciem autopoprawki w takim ksztalcie, jak przed

chwila zdefiniowal pan mecenas? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Tym samym wycofuj¢ poprawke osiemdziesiata siodma.

Dobrze, jeszcze tylko sobie to zapiszg.

Prosze¢ panstwa, teraz bedziemy glosowali nad poprawkami szes¢dziesiata dru-

ga, siedemdziesiata druga 1 osiemdziesiata szoOsta.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Pan senator Litwiniec jest za.

Dzigkuje.

Poprawka sze$¢dziesiata trzecia. Jej autorka jest pani senator Serocka.
Prosze bardzo.
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Senator Ewa Serocka:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Bardzo zaluje, ze nie mam tylu przyjaciot, tylu osob, ktére by tak bronity prze-
mystu stoczniowego, jak wszyscy panstwo bronili kultury polskiej. Uwazam, ze juz
tyle pomajstrowano przy przemysle stoczniowym, ze niewiele brakowato, aby zniknat,
utonat. Jest to przeciez przemyst narodowy i dlatego bardzo chcialabym, aby kazdy
pamigtal o tym, ze w Polsce pracuje w nim ponad sto tysigcy osob, jest to ogromna
grupa ludzi. W ubiegtym roku niewiele brakowato do tego, aby upadty po kolei trzy
stocznie: Stocznia Gdynia, Stocznia Remontowa ,, Nauta’ i Stocznia Marynarki Wojen-
nej. Tymczasem zndw zaczynamy majstrowac przy Stoczni Marynarki Wojenne;j.

Obawiam si¢ tego ogromnie, poniewaz dotychczas na budowe okretéw wojen-
nych, ale nie tylko na budowg, takze na remonty, konserwacj¢, na zaopatrzenie w cale
wyposazenie wojskowe, zakup czes$ci zamiennych, obowigzywala stawka zerowa. Obec-
ny ksztalt ustawy zachowuje jedynie ustugi remontowe, przebudowe i1 konserwacjg
okretow oraz ich czgsci sktadowych, za§ budowa okretéw, zakup czesSci zamiennych,
srodkéw bojowych 1 wyposazenie okr¢tow maja by¢ objete stawka w wysokosci 22%.

Wyzglada to tak, jakbysmy przektadali srodki z jednej kieszeni do drugiej, bo to
wszystko jest w budzecie. Stocznia Marynarki Wojennej jest stocznig panstwowa.
MON, ktéry zamawia okrety wojenne, rowniez dziata w ramach budzetu panstwa,
wszystkie fabryki produkujace bron, w ktéra potem wyposazane sa okrgty wojenne,
réwniez sa panstwowe. W zwiazku z tym chcemy przektadaé stawke 22% VAT, ktora
objeta ma by¢ budowa okretow, z jednej kieszeni do drugiej. Do czego to doprowadzi?
Do tego, ze MON bedzie zamawial mniej, bo nie bedzie miat pieniedzy. A co stanie si¢
ze stocznia? Bedzie to oznaczato dla niej zndw ogromne zagrOzenie.

Chciatabym przedstawi¢ przyktad. Po uchwaleniu stanu prawnego, o ktorym
mowig, czyli zastosowaniu stawki VAT w wysokosci 22% na budoweg korwety, jej
koszt zostanie podwyzszony o 100 milionéw zt, gdyz 80 milionéw zt z VAT przezna-
czone zostanie na budowg, a 20 milionOw zt — na wyposazenie w sprz¢t bojowy. Co sig
stanie w tej sytuacji z fabrykami produkujacymi bron, co si¢ stanie z przemystem
stoczniowym w Marynarce Wojennej? Srodowisko gdynskie jest tym przerazone, bo
W ubiegltym roku niewiele brakowato, aby ta stocznia upadta. Pojawit si¢ nawet projekt
potaczenia Stoczni Marynarki Wojennej ze Stocznia Remontowa ,,Nauta”, co bylo zu-
pelnie nietrafnym pomystem. Na szczes$cie udalo si¢ ja uratowaé. Nie starajmy si¢
przektada¢ polskich pienigdzy z jednej kieszeni do drugi€y.

Bardzo prosze panstwa o przyjecie poprawki szes$édziesiatej trzeciej, ktora
przywraca to, co obowiazywalo do tej pory, to znaczy do 30 kwietnia 2004 r. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Dzigkuje.
Prosze, pan senator Pietras, przepraszam, pan minister Pietras.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze. Moze to bgdzie moja przysztos$¢, cho¢ watpie.
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Jak sam pan widzi, nie jest to lekki kawa-
tek chleba.)

Tak jest.

Chciatbym powiedzie¢, ze niestety w tym przypadku nie istnieje wytaczenie, do
ktorego mozna by si¢ byto odnie$s¢ w szostej dyrektywie. Dodatkowo przypomne stowa
ministra finanséw, ktory méwit o tym, ze w przypadku eksportu statkow wojskowych
obowiazuje stawka zerowa, zatem nie dotyczy to sprzetu eksportowanego, jest to opo-
datkowane stawka zerowa.

Sprzgt wojskowy kupuje minister obrony narodowej, ktory otrzymuje na to pie-
niagdze i dysponuje on réwniez planem rzeczowym, nie tylko finansowym, w zwiazku
Z tym nie jest tak, ze jezeli bedzie kupowat statki, to bedzie musiatl zaptacic takze VAT.
A z punktu widzenia ministra finansOw istotna jest pelna §wiadomos¢, jakie stawki po-
datku VAT sa ptacone i1 odliczane. Z tego powodu owo przektadanie z kieszeni do kie-
szeni, mimo ze wydaje si¢ by¢ operacja nadmierna, niepotrzebna, czyni ten proces bar-
dzig przegjrzystym.

Zatem biorac pod uwage zarowno punkt widzenia ministra finanséw, jak i pra-
wa europejskiego, niestety, opiniujemy te¢ poprawke negatywnie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Czy ktos jeszcze chciatby zabra¢ glos?
(Senator Ewa Serocka: Czy mogtabym...)
Bardzo proszg.

Senator Ewa Serocka:

Caly czas mam jednak obawy. W art. 42 ust. 15 zapisana jest delegacja, ze mini-
ster finansow moze wydac rozporzadzenie. A jesli nie wyda, co si¢ wowczas stanie? Ja
juz toczytam taka wojng o Stoczni¢ Gdynia. Na szczg$cie udalo si¢. Ta wojna trwata
ponad rok 1 resort gospodarki wycofal si¢ z wielu ustalen. To samo dotyczylo, na
szczeScie bardzo krotko, Stoczni Remontowej ,,Nauta”, w przypadku ktorej dzigki mi-
nistrowi skarbu nastapito dokapitalizowanie. Jednak znéw odczuwam zagrozenie.

Zdajemy sobie z tego sprawe, ze w przypadku wysytania okr¢téw wojennych na
eksport obowiazuje stawka zerowa, wiemy o tym dobrze. Jezeli jednak jest mozliwos¢
odstapienia od owego przektadania z kieszeni do kieszeni, to po prostu prosz¢ z niej sko-
rzysta¢. Obawiam si¢ tego, ze MON po prostu nie zamowi w wewngtrznej sprzedazy, bo
nie bedzie w stanie, poniewaz nie wystarczy pieniedzy w budzecie panstwa. Jezeli jedna
korweta kosztuje ponad 400 miliondw zt, to 100 miliondw zt po prostu nie wystarczy.
Boje si¢ nie tylko o Stoczni¢ Marynarki Wojennej, ale réwniez o nasze zaktady zbroje-
niowe, ktore tez, jak mozemy obserwowa¢ na podstawie informacji przekazywanych
w srodkach masowego przekazu, znajduja si¢ caly czas, powiedziatabym, na skraju
upadku. Chciatabym wigc zaapelowac, jezeli mozna, o przyjgcie tej poprawki. Dzigkuyg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Lecki.
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Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Mam taka uwage stylistyczno-redakcyjna. Nie ma okr¢tow wojennych, okret
jest to bojowa jednostka ptywajaca. A wigc wystarczy ,,okret”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest. Gdyby miato to zosta¢ przyjete, proponowatbym, aby kolezanka wy-
kreslita stowo ,,wojennych”.

Senator Ewa Serocka:

Bardzo proszg, jezeli ta zmiana mogtaby wptyna¢ na pozytywna decyzj¢ pan-
stwa senatorow, to prosze¢ o autopoprawke, to jest o skreslenie stowa ,,wojennych”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Z tego, co rozumiem, doktrynalne stanowisko rzadu przedstawil pan minister
Pietras. Wynika z niego, jeszcze raz przypomng, iz w interesie ministra finanséw pozo-
staje zachowanie stanu z przedtozenia sejmowego 1 zwolnione z VAT sa statki przezna-
czone na eksport, tak generalnie mozna rzecz ujac. Ja jestem w tej sytuacji szarpany na
migtnosciami morskimi, jeszcze je mam, mimo ze na Slasku nie ma morza, ale trudno.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki szescdziesiatej trzeciej pani senator
Serockig? (3)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (4)

Pani Senator, niestety poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka szes¢dziesiata czwarta.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szes¢dziesiatej czwartej? (11)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka szes$¢dziesiata piata jest poprawka komisji.

Poprosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za przyjgciem tej poprawki.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Przystepujemy do gltosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, w takim razie wstrzymujg¢ to glosowanie, poniewaz jest ona alternatyw-
na do poprawki pana senatora Janowskiego.

Proszg bardzo, pan senator Janowski to wyjasni.

Senator Mieczystaw Janowski:

Uwazam, ze jezeli zostaly utrzymane pkty 27 i 28, to jest potrzebny zapis mo-
wiacy o tym, iz minister wtasciwy do spraw finanséw publicznych w drodze rozporza-
dzenia rowniez wymienia dokumenty, ktore zawarte sa w poprawce siedemdziesiate;.
Nie jestem przekonany o tym, iz trzeba zrezygnowaé z pktow 27 i 28 w art. 83 ust. 1.
Prosze¢ o wyjasnienie, dlaczego panstwo chcecie z tego zrezygnowac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Pani Minister.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak juz pani minister powiedziata, rzad jest za przyj¢ciem tej poprawki. Za-
pisy obecnie znajdujace si¢ w ustawie sa niezgodne z szdsta dyrektywa, a zatem w na-
szym rozumieniu poprawka, o ktorej mowit pan senator, bytaby po prostu bezprzed-
miotowa. One si¢ nie wykluczaja, ta poprawka staje si¢ bezprzedmiotowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, jest wyjasnienie. Czy wszyscy rozumieja, o co chodzi?
Przystepujemy do glosowania nad poprawka sze$c¢dziesiata piata.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (9)

Kto jest przeciwko? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzickuje.

Poprawka szes¢dziesiata szosta. Jej autorka jest pani senator Klepacz.
Czy jest pani senator?

(Senator Apolonia Klepacz: Tak, jestem.)

Prosze bardzo.

Senator ApoloniaKlepacz:

Istota poprawki szes¢dziesiatej szostej jest dodanie zapisu, ktory mowi o tym, iz
nie tylko dostawy do wolnych obszarow celnych sa obciazone stawka VAT w wysoko-
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sci 0%, ale réwniez sprzedaz towaré6w w wolnym obszarze celnym. Oczywiscie doty-
czy to obszarow celnych, ktore sa ustanowione na terenie portéw lotniczych, morskich,
rzecznych przejs¢ granicznych 1 przeznaczone sa dla podréznych. Brak takiego uregu-
lowania powodowat rozne interpretacje urzedow skarbowych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Proszg o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki, poniewaz ona jest w ogdle bez-
przedmiotowa w catym systemie, dlatego ze chodzi o sprzedaz podréznym wyjezdza-
jacym poza terytorium Wspolnoty, a sprzedaz podréznym na terenie wolnego obszaru
celnego umiejscowionego na przyklad na lotnisku odbywa si¢ p6zniej za dokumentacja
celng SAD, czyli jest to sprzedaz na eksport w rozumieniu przepiséw ustawy o podatku
od towarow 1 ustlug zarowno obecnej, jak 1 nowej ustawy. Nie ma potrzeby regulacji
tego typu spraw, poniewaz od razu pojawia si¢ pytanie, jak miatby by¢ rozumiany ten
eksport, skoro wprowadzilibysmy taki zapis. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze bardzo.

Senator Apolonia Klepacz:

Chcialabym jeszcze zapyta¢ o jedna spraweg. Jesli uwazacie panstwo, bo o to tu
chodzi, ze teraz jest wszystko jasne 1 interpretacja jest jednoznaczna, to nie ma proble-
mu. Tymczasem dochodzily do nas sygnaty, ze firmy byly obcigzane zatrzymaniem
VAT, interpretacje byty niejednoznaczne. Moge panstwu przedstawi¢ dotyczace tego
pisma. Z tych powodoéw zalezatlo mi na jednoznacznosci. W takim razie ewentualnie
juz po fakcie ztoze zapytanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy pani wycofuje swoj wniosek?

Senator Apolonia Klepacz:
Tak, wycofuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo. Wniosek zostal wycofany.
Poprawka szes¢dziesiata 6sma autorstwa pana senatora Sztorca.
Prosz¢ o stanowisko rzadu.
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Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwko przyjeciu tej poprawki. Wprowadza ona zerowa stawke dla
dostaw produktéw rolnych pochodzacych z wtasnej dziatalnosci rolniczej w przypadku
rolnikow ryczattowych. Rozwigzanie to byloby niekorzystne dla podatnikow, bowiem
w tej sytuacji ryczalt musiatby by¢ ustanowiony praktycznie na poziomie zerowym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki szes¢dziesiatej 0smej? (0)
Kto jest przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzi¢kuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka sze$¢dziesiata dziewiata. Jej autorem jest senator Jurgiel.
Czy autor chciatby zabra¢ glos?

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, Pani Minister, Szanowni Panstwo, poprawka ta ma po-
lepszy¢ warunki konkurencyjnosci dla naszych transportowcoéw, dlatego proponuje
wprowadzenie nowej definicji transportu miedzynarodowego zgodnie z tym zapisem.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki, poniewaz jest ona niezgodna
Z przepisami derogacyjnymi dotyczacymi przemieszczania 0sob.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy pan minister Pietras tez jest tego zdania?

Podsekretarz Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, tak, w szczegolnosci z tego powodu, ze dotyczy to towar
réw, a mowimy tu o mi¢dzynarodowym transporcie towarow i oséb. Poniewaz dotyczy
to takze towaréw, na pewno jest niezgodne.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc.

Pani senator Genowefa Ferenc:

Panie Ministrze, mam pytanie, czy jest to prawda, ze w tej chwili w Unii Eu-
ropejskiej prowadzone sa prace nad zmiang dyrektywy 1 w najblizszym czasie ma
pojawi¢ si¢ zmiana przepisow. Podobno przewoznicy obecnej Unii Europejskiej cze-
kaja na przyjgcie takich rozwiazan, jakie my teraz proponujemy, aby przejacé trans-
port towaréw na Wschdd.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pytanie z gatunku szpiegostwa gospodarczego.
Prosz¢ bardzo, pan minister chce si¢ do tego ustosunkowac.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, poniewaz w transporcie migdzynarodowym mamy do
czynienia z ustugami §wiadczonymi przez przewoznikdw jednoczes$nie na terenie roz-
nych krajow, przepisy Unii Europejskiej bardzo starannie pilnuja tego, aby w systemie
podatkowym nie tworzy¢ zréznicowanych warunkow konkurencji. Dlatego niezaleznie
od tego, nad jakimi ewentualnymi zmianami prowadzi si¢ dyskusje, nie sadzg, aby
udato si¢ zmieni¢ warunki konkurencji przy pomocy podatkow. Odnosz¢ wrazenie, ze
jesli nawet pojawia si¢ zmiany, to nie bgda one powodowaly polepszenia sytuacji
tamtych przewoznikow ani umozliwialy nam polepszenia sytuacji wobec przewozni-
kow z jakiegokolwiek innego kraju.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka sze$¢dziesiata dziewiata.
Kto z panstwa jest za...

(Gtos z sali: Jeszcze sprawa formalna, jesli mozna.)
Tak?

Senator Krzysztof Jurgidl:

Chciatbym zapyta¢ pana ministra lub pania minister, czy proponowany przeze
mnie zapis zwigkszylby konkurencyjno$¢ naszych przedsigbiorcéw, czy nie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze Pietras, moze pan odpowiedzie¢?
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Podsekretarz Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, jesli kogo$ zwalnia si¢ z ptacenia podatku, to konse-
kwentnie zmienia si¢ jego warunki konkurowania z innymi, gdyz dotycza go mniejsze
obciazenia. Jest to jednak niezgodne z dyrektywa i w konsekwencji oznacza, zZe
W pewnym momencie pojawi si¢ pytanie ze strony Europejskiego Trybunatu Sprawie-
dliwos$ci, w szczegolnosci innych podmiotéw, w ktére to uderzy. One same wystapia
na drogg, ktora jest mozliwa w Unii Europejskiej, ztoza skarge do komisji i Europej-
skiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci. Zatem wcze$niej czy pdzniej bedziemy musieli sig
do tego dostosowac 1 ponies¢ koszty.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Upraszczajac sprawg, tak byloby lepiej, ale poniewaz innym jest gorzej, to musi
by¢ tak, jak jest.

(Podsekretarz Stanu w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej Jarostaw
Pietras: Tak.)

Dobrze.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki szes¢dziesiatej dziewiatej? (1)

Kto z panstwa jest przeciwko? (5)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dzickuje bardzo.

Poprawka siedemdziesiata pierwsza. Jej autorem jest pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Poprawka ta dotyczy bardzo waznej sprawy, sytuacji, w ktorej znalazty si¢ jed-
nostki samorzadu terytorialnego korzystajace ze srodkow pomocy zagranicznej. Obec-
na sytuacja jest taka, ze niektore ustugi zostaty juz zarejestrowane przez Komitet Inte-
gracji Europejskiej. Chodzi wiasnie o t¢ grupe samorzaddéw. Projekty te nie z ich winy
nie mogly by¢ zrealizowane wcze$niej. Je$li nie wprowadzimy tej poprawki, to jed-
nostki samorzadu terytorialnego, gminy beda musiaty ptaci¢ o 22% wigcej. Skad samo-
rzady maja wzia¢ $rodki? Nie wiem. Ustawa o dochodach nie przewiduje takiego zro-
dta, ktére pozwolitoby na zrealizowanie tych przedsigwzig¢.

Jezeli zatem nie przyjmiemy tej poprawki, w moim przekonaniu, czg$¢ sa-
morzadow wycofa si¢ z tych projektow 1 poniesiemy straty w zakresie infrastruktu-
ry komunikacyjnej czy inne. Dlatego bardzo prosz¢ Wysoka Komisj¢ o jej popar-
cie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan minister Pietras.

56 1173/V



w dniu 3 marca 2004 r.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, oczywiscie dotyczy to spraw bliskich sercu Komitetu Inte-
gracji Europejskiej. Chciatbym jednak powiedzie¢ o nastepujacej sprawie. W tym przy-
padku mamy do czynienia z bardzo skomplikowanym uktadem, w ktérym $rodki unijne sa
faczone ze srodkami polskimi, 1 tego typu rozwiazanie byloby niestety niewlasciwe.

W traktacie akcesyjnym zagwarantowalis$my sobie 1 zostanie to zrealizowane, ze
w odniesieniu do pomocy przedakcesyjnej mozemy utrzymaé¢ obowiazujacy obecnie
system, ktory polega na zwrocie podatku VAT zaptaconego od $rodkéw z pomocy
przedakcesyjnej, a nie od Srodkow polskich. System ten w odniesieniu do Srodkow
przedakcesyjnych, to znaczy pochodzacych z Phare i z SAPARD, begdzie mogt by¢
utrzymany po akcesji, natomiast w odniesieniu do srodkow akcesyjnych, otrzymanych
juz po przystapieniu do Unii, niestety obowiazuja reguly ogdlne. Dlatego jesteSmy
przeciwni te poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Ministrze, w tej sytuacji istnieje nierownos¢ w traktowaniu podmiotow.
Gminy, ktére z niezaleznych od nich przyczyn mogly si¢ zmie$ci¢ w terminie, sa
uprzywilejowane, inne nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, nie chodzi o termin, chodzi o rodzaj funduszy.
Wszystkie fundusze przedakcesyjne traktowane sa inaczej, niezaleznie od tego, czy
dotyczy to okresu przed 1 maja czy po 1 maa. Jezeli sa to fundusze przedakcesyjne,
czyli srodki w ramach pomocy przedakcesyjnej przyznane w roku 2003, ale wykorzy-
stywane juz po akcesji, to nadal b¢da one traktowane wedlug zasad przedakcesyj-
nych, natomiast $rodki unijne przyznane w ramach cztonkostwa beda traktowane
zgodnie z zasadami ogolnymi.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Proszg panstwa, przystepujemy do gtosowania.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej pierwszej? (2)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzickuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawki siedemdziesiata trzecia, sto trzydziesta piata i1 sto trzydziesta szosta.
Ich autorami sa panowie senatorowie Spychalski i Lubinski.

Czy pan senator Spychalski chcialby zabra¢ gtos w tej sprawie?

Bardzo proszg.

Senator Andrzej Spychalski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Poprawka dotyczy bardzo drazliwego problemu obrotu samochodami 1 stanowi
swoistego rodzaju kompromis mi¢dzy przedtozeniem rzadowym a stanowiskiem Sej-
mu, ktére jest w obecnych warunkach nie do utrzymania. Kompromis ten sprowadza
si¢ do zrownania polskich podmiotéw gospodarczych z podmiotami europejskimi.
Propozycje odliczania VAT w Unii Europejskiej ksztaltuja si¢ na poziomie od 50% do
100%, tylko Niemcy maja mozliwos¢ stuprocentowego odliczania VAT. W tej sytuacji
przedtozenie rzadowe jest zbyt drastyczne. Wprowadzenie limitu odliczenia w wyso-
kosci 3 tysiecy zt powoduje, ze praktycznie moze to dotyczy¢ kazdego samochodu i nie
tworzy zasady réwnosci, a przeprowadzona symulacja wskazuje na to, ze spowoduje to
sredni wzrost cen samochodow o 17%.

Chciatbym powiedzie¢, ze obecnie na rynku obrotu samochodami odbywaja si¢
procesy, ktore w konsekwencji moga zaktoci¢ te sytuacjg. Niebawem zaczna obowia-
zywac obnizone cta na import samochodow ze strefy pozaeuropejskiej, aktualnie wdra-
zany jest system liberalizacji obrotu czg¢sciami zamiennymi, ktére w dotychczasowym
obrocie byly niezwykle wysoko rentowne, z tego powodu samochody sprzedawane
byty przy niskiej rentownosci, to jest prawie o 30% taniej niz w krajach Unii Europe;j-
skiej. Jezeli te trzy elementy si¢ na siebie naloza, a wigc nowa regulacja dotyczaca za-
sad odliczania VAT 1 procesy zachodzace na rynku, to moze nastapi¢ kolejne bardzo
powazne zatamanie obrotu samochodami i moze zosta¢ naruszony zaktadany efekt wy-
ptywow budzetowych. Przy dotychczas obowiazujacych uregulowaniach, ktore rzad
podejmowatl w okresie ostatnich trzech lat, poziom obrotu samochodami nie wrocit do
normy, wrocil, jesli wezmiemy pod uwage rok 2004, ale pod wptywem sztucznego
zwigkszenia popytu.

Przedstawione przez nas poprawki prowadza do tego, by system byt bardzo
przejrzysty, jasny. Obejmowatby on zasady: samochody cigzarowe i1 dostawcze podle-
gaja pelnemu odliczeniu podatku VAT, samochody osobowe podlegaja odliczeniu
VAT w wysokos$ci 50%, ulegaja likwidacji haniebne kratki, stanowiace element kosz-
towy, a jednoczesnie przyczyng powstawania korupcji. Odniesienie tych przepiséw do
rozporzadzenia ministra finansow o homologacji likwiduje kolejny nieczytelny algo-
rytm kwalifikacyjny 1 powoduje wyeliminowanie z systemu odliczen podatku VAT
samochodoéw luksusowych typu Porsche, Patrol i innych.

Chcg panstwu senatorom powiedzie¢, ze przeprowadzona symulacja wskazuje
na to, iz jezeli zostanie przyjete przedtozenie rzadowe, czyli bariera w wysokosci
3 tysigey zl, to obnizenie sprzedazy samochodow z przeznaczeniem na dziatalno$¢ go-
spodarcza szacowane jest na poziomie okoto 45 tysiecy zt. Mam przed soba takze ana-
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lizg symulacji wptywoéw budzetowych, ktora wskazuje, ze przyjecie proponowanych
przez nas poprawek zagwarantuje wpltywy do budzetu na poziomie 700 miliondw zt,
za$§ utrzymanie przedtozenia rzadowego spowoduje wptywy do budzetu na poziomie
483 miliondw z1, co bedzie wynikato z obnizenia popytu. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu poprawki siedemdziesiatej trzeciej, ale chciata-
bym zaznaczy¢, ze nast¢pna poprawke, to jest siedemdziesiata czwarta pana senatora
Markowskiego, rzad poprze. Jest ona nieco odmienna od wczesniejszej propozycji rza-
dowej, niemniej jednak chcg zwrdci¢ uwage na kwestie dotyczace taczenia pewnych
przepiséw, pewnych poprawek. Jesli chodzi o poprawke siedemdziesiata czwarta, do-
tyczy to takze poprawki sto dwudziestej 6smej, prawidtowo zostaty sformulowane
przepisy przejsciowe. Tymczasem w przypadku poprawki siedemdziesiatej trzeciej
przepisy przejSciowe nie sa prawidlowo sformulowane, moga budzi¢ rd6zne watpliwo-
$ci i prowadzi¢ do naduzyc.

Jesli chodzi o kwestie szczegdlowe, poprositabym jeszcze pania dyrektor, aby
odniosta si¢ do wypowiedzi pana senatora.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ przede wszystkim wyeksponowaé roznice pomig¢dzy poprawkami sie-
demdziesiatg trzecig a siedemdziesiatg czwarta.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Migdzy poprawka panow senatoréw Spychalskiego 1 Lubinskiego a poprawka
pana senatora Markowskiego jest nast¢pujaca rdznica. Panowie proponuja odliczanie
50% kwoty podatku naliczonego bez zadnych ograniczen kwotowych, natomiast
W poprawce pana senatora Markowskiego proponuje si¢ okreslenie limitu do
5 tysiecy zt. Poza tym roznig sie one sposobem okres$lenia samochoddw, ktérych to
dotyczy. Panowie odwotuja si¢ do homologacji, ale istnieje tu duze niebezpieczenstwo.
Kwestie te byly konsultowane bezposrednio z Ministerstwem Infrastruktury. Wypo-
wiedziato si¢ ono jednoznacznie, ze wobec nowych przepisow homologacyjnych, ktore
beda obowiazywaly po przystapieniu do Unii po to, aby uchroni¢ przed patologia
zwigzang z wykorzystywaniem kratek do definiowania samochodow jako cig¢zarowe,
jedynie wzoér, ktéry zostat zaproponowany w poprawce pana senatora Markowskiego,
zapewnia bezpieczenstwo.
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Kolejna sprawa. Poprawka pandw senatoréw Spychalskiego 1 Lubinskiego
W powiazaniu z przepisem przejsciowym powoduje, ze wprowadzamy tak naprawde¢
straszne rozwiazanie. Zapis mowiacy o tym, ze ograniczenia te stosuje si¢ od 1 maja,
acontrario oznacza, ze wszystkiec umowy leasingu na samochody osobowe bez kratki
zawarte przed 1 maja uzyskaja po tej dacie petna odliczalnos¢, beda uprzywilejowane
w stosunku do nowych uméw leasingowych. W poprawce pana senatora Markowskie-
go ta kwestia jest rozwigzana inaczej 1 w sposob prawidtowy, zapewniajacy jednakowe
traktowanie tych pojazddéw po 1 maja. Jeszcze raz podkre$lam, ze sformutowanie prze-
pisu przejsciowego zawarte w poprawce sto trzydziestej piatej spowoduje, ze samo-
chody osobowe leasingowane przed 1 maja beda w lepszej sytuacji niz te, ktore beda
leasingowane po 1 maja. Zakradnie si¢ tu kilka sprzecznos$ci i podatnicy na pewno tego
nie zrozumieja.

Z tych powodow rzad opowiada si¢ za przyjgciem poprawki siedemdziesiatej
czwartej pana senatora Markowskiego wraz z towarzyszacymi poprawkami, a za od-
rzuceniem poprawki siedemdziesiatej trzecig.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkujg bardzo.
Pan senator Lecki.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Panie Przewodniczacy, mam pytanie, dlaczego przyjgcie poprawki siedemdzie-
siatej czwartej wyklucza glosowanie nad poprawkami osiemdziesiata druga i osiem-
dziesiata trzecia, ktore dotycza innego artykutu. Poprawka siedemdziesiata czwarta
dotyczy art. 88, a tamte poprawki dotycza art. 90. Przy tym, nieco spraw¢ upraszczajac,
siedemdziesiata czwarta dotyczy handlu samochodami, a te dwie — handlu paliwami.
Jest to catkiem inna materia. Dlaczego one sa potaczone? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze¢ Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawki pana senatora Markowskiego siedemdziesiata czwarta, osiemdziesiata
czwarta 1 sto dwudziesta 6sma sa potaczone, poniewaz wprowadzaja odrgbna regulacje
dotyczaca obnizenia podatku naliczonego o podatek nalezny...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Pan senator pytat, dlaczego ona je wyklucza?)

Dlaczego wyklucza? Dlatego ze poprawka osiemdziesiata czwarta odwotuje si¢
do poprawki pana senatora Markowskiego dotyczacej art. 88 1 reguluje t¢ sama kwe-
sti¢, a chodzi o paliwa, inaczej niz poprawka osiemdziesiata druga. Pan senator
w swoich poprawkach siedemdziesiatej czwartej 1 osiemdziesiate] czwartej reguluje
dwie sprawy, to jest obnizania podatku naliczonego od samochodéw i zwiazana z tym
kwesti¢ odliczania podatku zawartego w paliwie.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Poprawka osiemdziesiata czwarta jest alternatywa wobec poprawek osiemdzie-
sigtej drugiej 1 osiemdziesiatej trzeciej.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak, przy czym sa one powiazane, dlatego tak to wyglada.)

Pan senator Litwiniec si¢ zgtaszal.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Dzigkuje bardzo.

Ustyszatem takie dwa argumenty od dwoch stron sporu. Z jednej strony padt
argument, ze bez wprowadzenia poprawek kolegi Spychalskiego i Lubinskiego na-
stapi niebezpieczne, grozne dla interesOw naszego biznesu obumieranie popytu na
samochody. Chciatbym o$wiadczy¢, cho¢ oczywiscie nie jestem instytucja do bada-
nia rynku, ale mam za soba wiele doswiadczen, ze tego rodzaju woluntarystyczna
argumentacja, niepoparta pewnym okresem badawczym, mnie nie przemawia gi¢bo-
ko do rozsadku 1 dlatego zniechgca do poparcia waszego projektu. Z drugiej strony,
od przedstawicielki resortu ustyszatem delikatny argument, ze to, co nazywamy ho-
mologacja przy pomocy kilku pretow skrzyzowanych 1 potozonych na tle okna, nie
bedzie zrozumiate dla spoleczenstwa.

Pani Minister, powiem wigcej, jesli pani jest taka delikatna, bedzie 1 jest osSmie-
szone, gorzej, uwazane jest za niesprawiedliwos¢, gorzej, traktowane jest przez spote-
czenstwo polskie, ktore nie jest glupie, jako pewien rodzaj oszukiwania panstwa. A ja
nie chce, aby nasze panstwo byto oszukiwane przy pomocy kilku pretow, dlatego je-
stem przeciwny teg poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Z tego, co rozumiem, pan senator w ten sposob rozszyfrowat tre§¢ mojej po-
prawki, to jest poprawki siedemdziesiatej czwartej, ze czyni ona proceder oszukiwania
panstwa niemozliwym. Dzigkuj¢ bardzo.

(Senator Bogustaw Litwiniec. Przepraszam bardzo, to jest ad vocem. Moja wy-
powiedz dotyczyta poprawki siedemdziesiatej trzeciej.)

Tak. Rozumiem.

Proszg, pan senator Piwonski...

Chwileczke, widzg, ze zglasza si¢ dwoch panow, a mikrofon jest jeden.

Moze pan senator Wielowieyski. Proszg.

Senator Andrzel Wielowieyski:

W zwiazku z tym, ze powszechne jest przekonanie, iz deficyt budzetowy jest za
duzy i powinien zosta¢ zmniejszony, a jednoczes$nie decyzje Sejmu dotyczace proble-
mu samochodowego pogorszyly sytuacje o 500 milionOw zt, chciatbym ustyszeé
stwierdzenie pani minister, poniewaz nie jest to nigdzie napisane, czy wprowadzenie
poprawek siedemdziesiate] czwartej, osiemdziesiatej czwartej 1 sto dwudziestej 6smej
likwiduje niebezpieczenstwo zwiekszenia deficytu o 500 miliondw zt.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak. Likwiduje to niebezpieczenstwo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje bardzo.
Senator Piwonski.

Senator Zbyszko Piwonski:

Chciatbym wroci¢ do pytania pana senatora Leckiego i adresuj¢ je do pana me-
cenasa. Chodzi mi o poprawke osiemdziesiata trzecia dotyczaca, krotko mowiac, pali-
wa dla komunikacji miejskiej, bo zburzylibySmy w tej sytuacji wszystkie budzety na-
szych samorzadow. Czy mozna jednoznacznie przyjaé, ze poprawka siedemdziesiata
czwarta, skonstruowana w dos$¢ skomplikowany sposéb, wyczerpuje tres¢ poprawki
osiemdziesiatej trzeciej?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Podzielajac watpliwosci pana senatora Piwonskiego, chcialabym, aby moze re-
sort, skoro popiera poprawke siedemdziesiata czwarta, wskazal miejsce, w ktorym
znajduje si¢ odniesienie, czyli to, co zawieraja poprawki osiemdziesiata trzecia
i osiemdziesiata druga w pkcie 3b. Poprawki osiemdziesiata druga w pkcie 3b i osiem-
dziesiata trzecia dotycza sprawy paliw silnikowych. Gdzie to jest zawarte?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W poprawce osiemdziesiatej drugiej kwestii tej dotyczy pkt 3b, a poprawka
osiemdziesiata trzecia odnosi si¢ do niej w catosci. Poprawka osiemdziesiata czwarta
0 tym witasnie moéwi. Moze przeczytam, bo to trzeba przywota¢ razem z przepisem,
z art. 90 ust. 1 pkt 3.

(Senator Genowefa Ferenc: Tak, tak.)

Art. 90 ust. 1 pkt 3. Art. 90 mowi: ,,Obnizenia kwoty lub zwrotu roéznicy podat-
ku naleznego nie stosuje si¢ do nabywanych przez podatnika paliw silnikowych, oleju
napedowego oraz gazu wykorzystywanych do napedu samochodow osobowych 1 in-
nych pojazdéw samochodowych, o ktorych mowaw art. 88 ust. 2ai 2¢”. Teraz musimy
si¢ odwota¢ do art. 88 ust. 2a i 2¢ z poprawki siedemdziesiatej czwartej, ktory mowi
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0 samochodach osobowych oraz innych pojazdach samochodowych o dopuszczalnej
tadownosci wynikajacej z tego wzoru. Wobec tego a contrario w przypadku wszystkich
innych pojazdéw niebedacych samochodami osobowymi, ktoérych nie dotyczy ograni-
czenie tadownosci, mozna odlicza¢ paliwa silnikowe, olej napedowy i gaz.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Sprawa zostala wyjasniona.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania? Nie ma.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek siedemdziesiatej trzeciej, sto trzy-
dziestej piatej 1 sto trzydziestej szostej? (0)

Kto jest przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek siedemdziesiatej czwartej, osiem-
dziesiatej czwartej i sto dwudziestej 6smej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, jesli zostanie to zaakceptowane, bedzie to oznaczato, ze zlikwi-
dowali$my wielka fikcje.

Prosze panstwa, poprawka siedemdziesiata piata.

Proszg o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej piate;.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W poprawce siedemdziesiatej piatej jest pomytka. W lit. e wyrazy ,ust. 7a” na-
lezy zastapi¢ wyrazami ,,ust. 70", w lit. f wsréd wymienionych na koncu ustepoéw po-
winny by¢ ,,5, 7, 7a i 7b”, brakuje tam ust. 7.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ust. 5a, 7ai 7b, tak?
(Glos z sali: Ust. 5, 7, 7ai 7b.)
Dobrze. Jesli brakuje ust. 7, to poprawiamy.
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Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej piatej? (11)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka siedemdziesiata szosta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest pozytywne wobec tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej szostej? (11)
Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawka siedemdziesiata siodma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej siodmej? (11)
Dzigkujg. Jednogtosnie za.

Poprawka siedemdziesigta 6sma. Jej autorem jest senator Sztorc, jest jednak

nieobecny.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siedemdziesiatej 6smej? (0)
Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)
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Poprawka siedemdziesiata dziewiata. Jest to poprawka Komisji Gospodarki
i Finansdw Publicznych.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest pozytywne wobec tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem naszej poprawki? (11)
Dzigkuj¢. Jednogtosnie za.

Poprawka osiemdziesiata piata.

Zgadza sig, Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki osiemdziesiatej piatej? (10)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Bardzo prosz¢ o glosowanie ze wzgledu na kworum.
Poprawka osiemdziesiata piata.

(Senator Genowefa Ferenc: Juz nad nia glosowalismy.)
Przepraszam, poprawka osiemdziesiata 6sma.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki osiemdziesiatej 6smej? (11)
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Dzigkuje. Jednogtosnie za.
Poprawka osiemdziesiata dziewiata.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki osiemdziesiatej dziewiatej? (11)
Dzigkujg. Jednogtosnie za.

Poprawka dziewigcédziesiata.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewigcédziesiatej? (11)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Prosz¢ panstwa, prosze nie opuszczaé sali, poniewaz bedzie ktopot z kworum.
Poprawka dziewigc¢dziesiata druga.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewigcédziesiatej drugiej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawki dziewigcdziesiata trzecia 1 dziewi¢cédziesiata piata.

Prosze o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za ich przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Gtlosujemy nad poprawkami dziewigédziesiata trzecia i dziewi¢cédziesiata piata.
Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (9)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dziewigédziesiata czwarta. Jest to poprawka Komisji Gospodarki

| Finansow Publicznych. Pamigtamy spor dotyczacy tego wzoru.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad opowiada sig za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewig¢cédziesiatej czwartej? (9)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dziewigédziesiata szosta. Jest to poprawka Komisji Gospodarki i Fi-

nansow Publicznych.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjgciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewigcdziesiatej szostej? (10)
Dzigkuje. Jednoglosnie za.

Poprawka dziewigcdziesiata siodma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewigcédziesiatej siodmej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka dziewigc¢dziesiata 6sma. Jej autorka jest pani senator Ferenc.
Czy pani senator chciataby zabra¢ glos?

Senator Genowefa Ferenc:

Wyjasniatam tg sprawg na posiedzeniu Senatu. Chodzi o stworzenie mozliwosci,
utatwienie wniesienia aportu do spotki prawa handlowego przez matego podatnika, aby
nie musiat od razu ptaci¢ catej stawki 22% VAT, tylko mogt to roztozy¢ w czasie.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Pani Przewodniczaca, co to znaczy ,,maty
podatnik” ?)

Jest to zdefiniowane w przepisach.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Odmienny od duzego.

Prosz¢ bardzo, stanowisko rzadu wobec tej kwestii. Rozstrzygnijmy moze, jaka
jest réznica migdzy malym a duzym podatnikiem.

Prosze bardzo, Pani Minister.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Tak jak powiedziata pani senator, definicja matego podatnika jest zawarta
w stowniczku 1 stosowana w obecnie obowiazujacych przepisach, nie ma zadnych wat-
pliwosci, ze chodzi o podatnikow o obrotach do 800 tysigcy euro.

Stanowisko rzadu wobec tej poprawki jest niestety negatywne z tego wzgledu, ze
na przyktad w art. 106a w ust. 1 moéwi si¢ o tym, ze na wniosek matego podatnika po-
wstatego w wyniku przeksztalcenia spotki cywilnej ptatnos¢ podatku moze by¢ roztozo-
na na raty. Tak naprawde nie wiadomo, o jaki podatek chodzi, od czego, gdyz spotka juz
si¢ przeksztalcita 1 jest nowym podmiotem. Nie wiadomo, o jaki podatek chodzi.

Jezeli za$ chodzi o aporty, o ktorych mowa w drugiej czeSci zdania w ust. 1, bo
reguluje to niejako zupelnie inng materig, to wniesienie aportu 1 roztozenie go na raty
réwniez z naszego punktu widzenia nie jest mozliwe do zrealizowania w catej kon-
strukcji podatku VAT, poniewaz podatnik nie rozlicza si¢ odrebnie z kazdej czynnosci,
tylko suma poszczegolnych czynnosci sktada si¢ na rozliczenie 1 ogolna kwote podatku
pomniejsza si¢ 0 kwotg podatku naliczonego. Zatem nie jest mozliwe rozliczenie si¢
u podatnika z pojedynczej czynnosci. Konstrukcja systemu w ustawie tego nie przewi-
duje. Z naszego punktu widzenia zamieszczenie tego nie jest potrzebne, poniewaz je-
zeli w ogoble pojawitaby sie jakas kwestia roztozenia na raty, naturalnie zgodna z calym
systemem, to jest ordynacja podatkowa i podatnicy zawsze moga si¢ do tego odwotac.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc chce zada¢ pytanie.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Dyrektor, zwracatam si¢ do panstwa podczas poprzedniego posiedzenia ko-
misji z prosba o informacje, jak to wyglada w krajach Unii Europejskiej, poniewaz
Z informacji, ktére do mnie dotarty, wynikato, ze w innych krajach sa takie mozliwosci.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Juz wiemy. Mozemy gltosowac czy czeka pani na odpowiedz?
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Pani Senator, w innych krajach stosowane sa bardzo rdézne rozwigzania. Na
przyktad w Hiszpanii aporty podlegaja opodatkowaniu wedtug ogélnych zasad, nie ma
zadnych wylaczen, w Austrii transakcje te sa zwolnione, jezeli chodzi o transfer kapi-
talu, w Belgii nie sa objete podatkiem, we Francji aporty sa traktowane jako dostawy
| sa opodatkowane, natomiast poza VAT jest transfer przedsigbiorstwa, tak jak zreszta
jest w polskiej ustawie, we Wtoszech aport nie jest objety podatkiem VAT, w Hiszpa-
nii jest zwolniony. To sa dane z krajow, z ktorych udato nam si¢ je uzyskac. W tej
sprawie istnieje fakultatywnos¢ rozwiazan, Pani Senator.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, jezeli mozna?

Pani Dyrektor, Pani Minister, jezeli jest mozliwo$¢ zwolnienia, cho¢ wczesniej
docieraly do mnie informacje, ze nie ma takiej mozliwosci, jezeli jednak istnieje, to
dlaczego stosujemy wobec naszych przedsigbiorcow akurat takie rozwiazanie, ze opO-
datkowujemy aport stawka podstawowa?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Pani Senator, mowilam o tym, jakie rozwigzania stosuja poszczegdlne panstwa,
ale po pierwsze, przepisy szostej dyrektywy mowia o wytaczeniu, a po drugie, rozwia-
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zania tego typu maja charakter fakultatywny i musza by¢ osadzone w catym prawo-
dawstwie danego kraju. Szosta dyrektywa pozwalajaca na podstawie art. 5 na fakulte-
tywnos¢ wytaczenia aportu wnoszonego do innych podmiotow mowi o takich sytu-
acjach, w ktorych nabywca jest sukcesorem wszystkich praw i obowiazkéw w zwiazku
z przejmowanym majatkiem, chodzi tylko o takie przypadki. Dlatego w projekcie
ustawy, nad ktora teraz pracujemy, mowi si¢ tylko o przedsigbiorstwie. W przypadku
przedsigbiorstwa nie ma zadnych watpliwos$ci, ze wylaczenie moze mie¢ zastosowanie.
W s$wietle uregulowan széstej dyrektywy w odniesieniu do aportow méowi si¢ rowniez
o sukcesji praw 1 obowiazkoéw, dlatego nie ma u nas tych rozwiagzan.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Muszg powiedzie¢, ze takie informacje powinniSmy otrzyma¢ na poprzednim
posiedzeniu komisji albo jeszcze wczesniej. Gdyby tak si¢ stalo, moja poprawka
brzmiataby zupelnie inaczej, a teraz nie ma mozliwosci odpowiedniego jej zredagowar
nia. Uwazam, Ze to rozwiazanie nie jest wychodzeniem naprzeciw oczekiwaniom
przedsigbiorcow, wrgcz przeciwnie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dostato si¢ wam wszystkim.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewig¢cdziesiate] 0smej pani sena-
tor Ferenc? (4)

Kto jest przeciwko? (5)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka dziewigc¢dziesiata dziewiata.

Prosze bardzo o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dziewigcdziesiatej dziewiatej? (9)
Dzigkujg. Jednogtosnie za.

Poprawka sto pierwsza.

Prosze o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto pierwszej? (7)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Prosz¢ panstwa, prosz¢ gltosowaé. Przy takiej liczbie gloséw nie ma mowy
0 kworum. JesteSmy na sali, a nie glosujemy.

Poprawka sto druga.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto drugiej? (8)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka sto trzecia.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto trzeciej? (10)
Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawka sto czwarta. Jgj autorem jest pan senator Jurgiel.
Czy pan senator chcialby zabra¢ gltos? Nie ma autora.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

1173V 71



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjgciem poprawki sto czwartej? (0)
Kto jest przeciwko? (10)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka sto piata.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto piatej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka sto szésta. Jg autorem jest senator Sztorc.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto szostej? (0)
Kto jest przeciwko? (10)

Dzigkuje.

Poprawka sto siodma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto siodmej? (0)
Kto z panstwa jest przeciwko? (9)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka sto 6sma jest poprawka Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych.
(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Adam Niemczewski: Czy mogitbym...)

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepraszam bardzo, wkradta si¢ pomytka. W ust. 2 w lit. a zamiast wyrazu

»poprzez” powinien by¢ wyraz ,,przez”, to jest ,,a cena nabycia poprzez podatnika to-
warow 1 ustug” musimy zmieni¢ na ,,a cena nabycia przez podatnika towarow i ustug”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem.
Bardzo dzigkujemy panu za czujnos¢.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto 6smej wraz ze zmiang?
(10)

Dzigkuje bardzo. Przyjeta jednoglosnie.

Poprawka sto dziesiata. Jej autorem jest senator Sztorc.

Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest jej przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dziesiatej? (1)
Kto z panstwa jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje.

Poprawka sto jedenasta.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto jedenastej? (10)
Dzigkuje bardzo. Jednogtosnie za.

Poprawka sto dwunasta. Jgj autorem jest senator Janowski.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Moim zdaniem nie jest tu potrzebne powtdrzenie definicji wewnatrzwspolnoto-
wego nabycia towaréw. W art. 9 w ust. 1 jest to juz zdefiniowane, dlatego proponuje
skresli¢ powtorzenie.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo za wyjasnienie.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Oczywiscie, jest to zdefiniowane
w dwoch miejscach, ale te definicje sa rozne. Art. 137 wymaga inng definicji, musi
by¢ ona zawezona.

(Senator Mieczystaw Janowski: Mozna, Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Janowski ma pretensje do wytlumaczenia.
Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

To sig ktoci z elementarnymi zasadami techniki legislacyjnej. W jednej ustawie
nie moze by¢ dwdch réznych definicji. To jest nielogiczne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Moze rozstrzygnijmy to, prosz¢ panstwa.
Proszg.
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Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

W przypadkach wielu artykutow tej ustawy na potrzeby konkretnych uregulo-
wan, zwlaszcza gdy wprowadzane sa szczeg6lne procedury opodatkowania, na przy-
ktad w odniesieniu do dziet sztuki i przedmiotéw kolekcjonerskich, tworzy si¢ defini-
cje tylko 1 wylacznie ze wzgledu na szczegdlne procedury.

Artykut, do ktérego pan senator zglasza poprawke, rowniez reguluje szczegodlne
procedury dotyczace transakcji trojstronnych 1 w §wietle przepisow szostej dyrektywy
rzadza si¢ one nieco innymi zasadami niz ogolne wewnatrzwspolnotowe nabycie czy
wewnatrzwspolnotowa dostawa. Ogolna definicja wewnatrzwspdlnotowego nabycia nie
jest adekwatna do tych rozwiazan. Dlatego rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, musimy zrobi¢ przerwg, bo w tej chwili nie ma kworum.
(Senator Genowefa Ferenc: Mozna, Panie Przewodniczacy?)
Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, w zwiazku z taka sytuacja i wyjasnieniami ztozonymi
przy okazji omawiania poprawki dziewig¢cdziesiatej 6smej, a jest ona niezmiernie waz-
na dla przedsigbiorstw, wnioskowatabym do komisji, gdy juz bedzie kworum,
0 ewentualne przemyslenie, rozwazenie mozliwosci reasumpcji gtosowania, a ja tym-
czasem przygotowatabym wiasciwie sformutowang poprawke. Jesli w Unii Europej-
skiej istnieja rozne rozwiazania, to dlaczego mamy przyjmowac to najgorsze. Panie
Przewodniczacy, mam serdeczna prosbe, abySmy rozwazyli taka mozliwos¢ pod ko-
niec posiedzenia.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo. Na razie pracujemy dale;j.

Poprawka sto dwunasta. Stanowisko rzadu zostato zawarte w wyjasnieniul.

Czy pan senator przyjmuje wyjasnienie? Powiem uczciwie, ze ja tez mam kio-
poty z jego zrozumieniem.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny tej poprawce.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Przystepujemy do gltosowania nad poprawka sto dwunasta.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwunastej? (2)
Kto jest przeciwko? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Dzickuje bardzo.

Poprawka sto trzynasta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto trzynastej? (8)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Proszg panstwa, musi gtosowac¢ wigcej osob, bo nie ma kworum.

(Glos z sali: Jest.)

(Senator Genowefa Ferenc: Trzeba glosowaé, wszyscy musza glosowac.)

Panie Senatorze, jesli senator uczestniczy w posiedzeniu komisji, nie moze si¢

uchyli¢ od gltosowania.

(Senator Genowefa Ferenc: Art. 19.)

Ja sobie poradzg, Pani Senator.

Nie mozna si¢ uchyla¢ od glosowania.

Poprawka sto czternasta.

(Gfos z sali: Nie glosujemy.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Adam Niemczewski: Nad ta poprawka nie glosujemy, poniewaz mozna byto nad
nig gltosowac...)

Tak. Przepraszam.
Poprawki sto pigtnasta 1 sto szesnasta.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tych poprawek.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawek sto pigtnastej i1 sto szesnastej? (10)
Dzigkuje bardzo. Jednogtosnie za.

Poprawka sto osiemnasta.

Prosze o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto osiemnastej? (8)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka sto dziewigtnasta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dziewigtnastej? (9)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka sto dwudziesta pierwsza. Jg autorem jest senator Plewa.
Czy jest autor wniosku? Nie ma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rzad jest za.

Przystgpujemy zatem do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej pierwsze ? (10)
Dzigkuje. Jednoglosnie za.

Poprawka sto dwudziesta druga. Jej autorem jest senator Sztorc.

Az strach czytaé. Juz nawet nie pytam o zdanie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej drugiej? (0)

Kto jest przeciw? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzickuje.

Poprawka sto dwudziesta trzecia. Czy sa autorzy? Senator Janowski jest jedy-
nym z grupy autorow. Czy chciatby pan zabra¢ glos?

(Senator Mieczystaw Janowski: Nie wiem, jak si¢ do niej odniesie rzad.)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ o wyjasnienie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Po pierwsze, jest ona niezgodna z sz6sta dyrektywa, po drugie, niesie skutki bu-
dzetowe w wysokosci 400 miliondw zt.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej trzeciej? (2)
Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka sto dwudziesta piata.

Najpierw proszg o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy kto$ z wnioskodawcow chciatby zabra¢ glos?
Senator Biela

Senator Adam Bida:

Prosze panstwa, nieprzyjecie tej poprawki zaowocowatoby tym, 1z bonifikaty
udzielane przez rady gmin osobom fizycznym, ktore dokonuja przeksztatcenia prawa
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uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci, zostalyby skonsumowane przez VAT.
Wobec tego moim zdaniem bytoby absurdem z jednej strony uchwala¢ takim wysit-
kiem spotecznym bonifikaty, a z drugiej strony kaza¢ ludziom ptaci¢ od tego podatek,
ktory je przewyzsza. Przystapienie do Unii Europejskiej bez uregulowania spraw
wlasnos$ciowych dotyczacych ziemi jest moim zdaniem nieporozumieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Simonides.

Senator Dorota Simonides;

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chcialabym bardzo zaapelowac o przyjecie tej poprawki. Wyjasnig, dlaczego. Do
te] pory MSZ nie zajeto stanowiska wobec praw wtasnosci na Ziemiach Zachodnich.
Ludzie zyja naprawde w niepokoju, gdyz dopdki nie kupia tych mieszkan, nie moga ich
wpisa¢ do ksiag wieczystych, tymczasem podwyzszenie podatku VAT utrudni im ten
proces. Wiem, o czym mowig. jestem senatorem z Opola, wiem, jakie grupy do mnie
przychodza, chodzi glownie o emerytow, wiem, co Powiernictwo Pruskie czyni na tych
ziemiach. Jestem w tym zorientowana. Dlatego nawotujemy wszystkich, zeby jak naj-
szybciej kupili mieszkania 1 wpisali je do ksiag wieczystych jako wlasnos¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan senator Litwiniec.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Pan senator Litwiniec, tak jak jego sasiadka, jest z terenéw nabytych w wyniku
aktu jattanskiego. Sprawa wlasno$ci ziemi ciagnie si¢ prawie pot wieku i jest aktem, moz-
na powiedzie¢, sprawiedliwos$ci dziejowej, daru panstwa dla ludzi, ktérzy zostali przenie-
sieni bez udziatu wiasnej woli, takie byly losy wojenne. Dar ten z punktu widzenia mini-
mum etyki nie powinien by¢ opodatkowany. Niech si¢ wreszcie stanie sprawiedliwosc.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, przystgpujemy do glosowania nad poprawka sto dwudziesta piata.
Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (10)
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Dzigkuje. Jednogtosnie za.
Poprawka sto dwudziesta szosta.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyje¢ciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej szostej? (10)
Dzigkuje.

Poprawka sto dwudziesta siédma.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Opowiadamy si¢ za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej siodmej? (10)

Dzickuje. Przyjeta jednoglos$nie.

Poprawka sto dwudziesta dziewiata.

Zgadza sie, Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Jestedmy za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej dziewiatej? (10)
Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawki sto trzydziesta, sto trzydziesta pierwszai sto trzydziesta siédma.
Proszg, pani senator Ferenc ma glos.

Senator Genowefa Ferenc:

Wyjasniatam to szczegdélowo na posiedzeniu Senatu. Chodzi o terminy wejscia
w zycie ustaw. Uwazam, ze jest to dostosowanie do obecnej sytuacji.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosze¢, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tych poprawek.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.
Kto z panstwa...
(Gtéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Adam Niemczewski: Mam pytanie.)

Pan mecenas chce zabra¢ gtos.
Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Mam tylko jedno pytanie stuzace wyjasnieniu. Czy poprawka sto trzydziesta

siddma nie powinna dotyczy¢ takze art. 98, 0 ktorym méwi art. 158 wchodzacy w zy-
cie rowniez z dniem ogloszenia?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Sprawdzcie to panstwo.
Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Mam do pani senator ogromng prosbe. Chodzi o odlozenie tego glosowania na

pdzniej, poniewaz musimy przeanalizowaé caty art. 98, ktory jest dlugi, i sprawdzié,
jakie bylyby skutki w zakresie wlaczenia. Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze powi-
nien by¢ on wlaczony, bo dotyczy rejestracji, ale musimy to sprawdzi¢, aby nie popet-
ni¢ jakiego$ btedu.

(Senator Genowefa Ferenc: Przetozmy to na koniec.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.
W takim razie teraz poprawka sto trzydziesta druga.
Prosz¢ o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto trzydziestej drugiej? (10)
Dzigkuje.

Poprawka sto trzydziesta trzecia

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za jej przyjeciem, ale sugerowaltby uzupetnienie tej poprawki, w ktorej
wymienione sg art. 40a, art. 40g i art. 40i, o art. 40h.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze. Przyjmuje autopoprawke.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto trzydziesta trzecia.
Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (10)

Dzigkuje.

Poprawka sto trzydziesta czwarta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy za jej przyjeciem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto trzydziestej czwartej? (10)

Dzigkujg. Przyjeta jednogtosnie.

Poprawka sto trzydziesta 6sma.

(Glos z sali: Nie, poprawka sto trzydziesta dziewiata. Sto trzydziesta 6sma mu-
simy odtozy¢.)

Tak, odktadamy.

Poprawka sto trzydziesta dziewiata.

Bardzo prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest negatywne. Skutki budzetowe wrgcz zastraszajace, pani
senator Ferenc mowita o tym w sprawozdaniu, okoto 4 miliardow zt.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z pafstwa jest za przyjeciem poprawki sto trzydziestej dziewiatej? (0)
Kto jest przeciwko? (10)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka sto czterdziesta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu poprawki sto czterdziestej. Chodzi o bardzo wy-
sokie skutki budzetowe.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej? (0)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka sto czterdziesta pierwsza. Jej autorem jest pan senator Mietla.
Czy senator Mietta chcialby zabra¢ glos?

Senator Mieczyslaw Mietla:

Tak, oczywiscie.

Przeczytatem dzisiaj w ,,Rzeczpospolitej”, ze konsekwencje tej poprawki bytyby
w wysokosci okoto 4 miliardow zt. Czytalem o tym z przerazeniem i musz¢ powie-
dzie¢, ze gdybySmy zwigkszyli VAT do 44%, to straty budzetu wyniostyby
8 miliardow zt. Mysle, ze to jest trochg btedne rozumowanie, bo faktem jest, ze budzet
potrzebuje srodkdéw, moze jednak dojs¢ do tego, ze dochody budzetu beda mniejsze, bo
nie bedzie oso6b kupujacych te produkty. Mysle, ze przystapienie Polski do Unii Euro-
pejskiej jest jednoznaczne z przyjeciem Wspolnej Polityki Rolnej. Cheg powiedzied, ze
cena cukru ros$nie o okoto 100%, zreszta mleka rowniez, czyli naturalnie rzad otrzyma
z rynku wigcej pieniedzy niz przyjmowat w swoich szacunkach.

Moze nie da si¢ uratowac calej poprawki, ale czy nie mozna by dokona¢ naste-
pujacej modyfikacji, skresli¢ coca-cole, ktora przedtem tak bardzo ktuta w oczy, wo-
dy mineralne 1 napoje bezalkoholowe, a zostawi¢ wyroby zapisane na poczatku, w
trzech czesciach tabeli, to jest pod poz. 25a, 26a 1 26b. Prositbym o stanowisko w tej
sprawie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pani senator Ferenc.

1173V 83



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Senator Genowefa Ferenc:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Poprawka to wyklucza moja poprawke, to jest sto czterdziesta druga, a miata
ona na celu uporzadkowanie nieuporzadkowanego od kilku lat rynku napojow. Wpty-
wa to na bardzo duze zrdoznicowanie 1 konkurencyjnos¢ poszczegoélnych firm.
W zwiazku z tym uwazam, ze jest to niewtasciwe podejscie do tematu, poniewaz skre-
slenie poz. 38—44 w zalaczniku nr 3 powoduje, ze jako jedyni wsrod dwudziestu pigciu
krajow nie bylibySmy krajem, w ktorym obowiazuja rézne stawki na rdézne napoje, co
stwarza wiele mozliwosci manewrowania 1 zaliczania poszczegdlnych grup do okre-
Slonych stawek VAT.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy pan senator Mietta si¢ do tego odniesie? Nie.
Dzickuje.
Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chcialbym powiedzie¢, ze jezeli pan senator Mietta w taki sposob zmodyfikuje
swoja poprawke, ze nie bedzie tam lit. C, d, e, f dotyczacych poz. 3844, o ktérych
mowita pani senator Ferenc, wowczas poprawki nie beda si¢ wykluczaty.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem.

(Senator Mieczystaw Mietla: Proponujg takie rozwiazanie, czyli autopoprawke.)

Autopoprawka zmierza do wykreslenia pozostalych pozycji, czyli poprawka
ograniczataby si¢ do lit. ai b.

(Senator Genowefa Ferenc: Chciatabym zadac jeszcze jedno pytanie, jesli mozna.)

Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Mam jeszcze jedno pytanie. Chodzi mi o fragment: ,,Wyroby cukiernicze (tacz-
nie z bialg czekolada) niezawierajace kakao”. Czy kto§ moze mi odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy biata czekolada nie zawiera kakao?

(Glos z sali: Nie, nie zawiera.)

(Gflos z sali: Zawiera masg kakaowa, a nie kakao.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie do konca. Ja pracowatam kiedy$ w przemysle cukierniczym, stad moje wat-
pliwosci.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Zawiera
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Nigdy nie pracowatem w tej branzy, ale
wiem, ze nie.)

Masto kakaowe jest biate.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Proszg przynies$é, sprobujemy.) (Wesolosé
na sali)

(Senator Bogustaw Litwiniec: Moge pani powiedzie¢, ale poza protokotem, ze
biata czekolada zawiera kakao.)

Zawiera.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg bardzo, pan mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest tre$¢ zaczerpnigta z Polskiej Klasyfikacji Wyrobéw 1 Ustug.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, nie rébcie mi juz smaku na czekoladg.
Proszg bardzo o opinig rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki. Chciatabym powiedzie¢, ze skutki
budzetowe wszystkich tych punktow, to jest lit. a, b, ¢, sa bardzo duze i wynosza ponad
1 miliard 100 miliondw zt. Sama poz. 26a dotyczaca czekolady to jest koszt okoto
680 milionow zt. Z tych wzgledow stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Istnieje cata doktryna opodatkowania, czy mniejszy podatek uruchamia popyt,
czy tez nie, cala doktryna.

Proszg panstwa, przepraszam, mata dygresja. Gdy stucham wyjasnien pani mi-
nister, to przypomina mi si¢ §laska opowies¢ o gospodarzu, ktéry prébowat oduczy¢
konia je$¢. Szostego dnia juz dobrze mu to szto, ale w siodmym umart.

(Senator Genowefa Ferenc: Ja styszatam wariant, ze w trzydziestym.) (\Weso-
to$¢ na sali)

Mozemy chyba glosowac nad poprawka sto czterdziesta pierwsza, senatora Mietty.

Czy pan senator ja modyfikuje, ogranicza do lit. ai b, czy pozostawia w ksztat-
cie niezmienionym?

(Senator Mieczystaw Mietla: Modyfikuje.)

Modyfikuje pan.

Pani Minister, mimo modyfikacji skutki dla budzetu wynosza 1 miliard zt.

(Senator Genowefa Ferenc: Mimo modyfikacji?)

(Gtos z sali: To jest niemozliwe.)

1173V 85



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak. Mimo modyfikacji skutki wynosza ponad 1 miliard zt.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tego to ja si¢ boje.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej pierwszej? (1)
Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka sto czterdziesta druga.

Pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Juz o tym wspominatam, jest to poprawka porzadkujaca nasz rynek napojow.
Jesli panstwo senatorowie zdecydujecie si¢ przyjac t¢ poprawke, to wreszcie skoncza
si¢ rozne zwiazane z tym kombinacje.

(Glos z sali: Jakie to sa napoje?)

Chodzi o ten podziat na soki, napoje, raz obowiazuje 7%, w innym przypadku
22%, jest to obszar umozliwiajacy manewrowanie sktadka.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Jest to poprawka pozytywna dla budzetu, wigc stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam bardzo, wytlumaczcie mi, co tu si¢ dzieje, co teraz z tego wyjdzie.
Chodzi o poprawke sto czterdziesta druga.
Panie Mecenasie, niech mnie pan pouczy.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jezeli wykre$limy poz. 38—44, to w odniesieniu do nich bedzie stosowana pod-
stawowa, czyli dwudziestodwuprocentowa stawka, chodzi o 16d naturalny, |6d sztucz-
ny, napoje owocowe, napoje OwWocowo-warzywne, nektary, napoje warzywne, napoje
bezalkoholowe, zawierajace ttuszcz mlekowy, pozostate.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

W odniesieniu do nich bgdzie stosowana stawka 22%, a jest 7%. Jak to?
(Senator Genowefa Ferenc: Mozna?)
Prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, dokonatam analizy tego, jak to wyglada w krajach Unii
Europejskiej. Panie Ministrze, chciatabym, aby odniost si¢ pan do tej poprawki z tego
wzgledu, ze dyrektywa Unii Europejskiej, co prezentowalam w swoim wystapieniu,
moéwi o tym, ze panstwa cztonkowskie moga stosowac jedna stawke, czyli do wszyst-
kich napojow powinna by¢ stosowana stawka obnizona albo stawka podstawowa. Je-
zeli obowiazuje stawka zardwno siedmioprocentowa, jak 1 dwudziestodwuprocentowa,
to naruszamy postanowienia dyrektywy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Teraz dostato si¢ panu ministrowi.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, rzeczywiscie jest tak, ze towary substytucyjne, bardzo
zblizone, bardzo podobne powinny by¢ opodatkowywane jednolita stawka, poniewaz
istnieje wtedy ryzyko proby zmiany nazwy, proporcji, zawartosci i manipulowania tym
w celu uzyskania innej stawki celnej. Zreszta w odniesieniu do towaréw podobnych
czesto zdarzaja si¢ sytuacje, w ktoérych konkurenci wykazuja, iz ich towary sa dyskry-
minowane przez opodatkowanie na przykltad wyzsza stawka, mimo ze moga by¢ trak-
towane jako bliski substytut.

Gdy przyjmujemy taki punkt widzenia, zawsze pojawia si¢ pytanie o granicg.
Co to znaczy ,, bliski substytut”? Czy jest to towar identyczny, tak jak pepsi i coca-cola,
czy tez mniej wigcej tego samego typu czarny ptyn do picia, czy tez soki i nektary,
cho¢ nektar to jest sok rozcienczony woda? Pozostaje pytanie o granice, jednak gene-
ralnie zasada jest taka, ze towary bgdace bliskimi substytutami powinny by¢ opodat-
kowane jednolita stawka.

(Senator Genowefa Ferenc: Mozna?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Ferenc, proszg.

Senator Genowefa Ferenc:

Przywotam moze stanowisko réwniez w tej sprawie, otd6z wprowadzanie roz-
nych stawek podatku VAT w obrgbie jednego sektora rynkowego oznacza zaburzenie
struktury kosztéw firm dzialajacych na tym samym rynku 1 uprzywilejowana sytuacje
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firm produkujacych napoje opodatkowane obnizona stawka podatku od towarow
i ustug. Jest to bardzo wyrazny przyktad zaburzania wolnej konkurencji przez panstwo,
ktory moze pociaga¢ za soba skutki w postaci postgpowan prawnych wszczynanych
przez Komisj¢ Europejska.

Z tego, co si¢ orientujg, polskie firmy przygotowuja si¢ do podjecia takich decy-
zji, jesli nie zostanie to ujednolicone w przepisach.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam za upraszczajace sprawg rozumowanie. O ile zdrozeja napoje? Jako
fachowiec od tych spraw...

(Glos z sali: To zalezy od...)

I jakie napoje zdrozeja? Te, ktore pija dzieci, tez?

(Glos z sali: Oczywiscie, wszystkie.)

Pani Senator, my tu czujemy cigzar odpowiedzialnos$ci za budzet panstwa. ..

(Senator Genowefa Ferenc: Bardzo proszg. To moze ja...)

Chwileczke. Ale tez cheielibysmy wiedzie¢, jakie beda tego skutki spoteczne. 1 mi-
liard zt to jest duzo pienigdzy, pozostaje tylko pytanie, z czyjej kieszeni to beda pieniadze.

(Senator Genowefa Ferenc: Jaki 1 miliard z1?)

Jaki jest tego koszt?

Senator Genowefa Ferenc:

Koszt wynosi nieco powyzej 100 milionow zi.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Co pani nam jeszcze powie o tych soczkach?)

Musz¢ powiedzieé, ze dzieci bardzo lubia wszystkie oranzadki, ktére sa opoO-
datkowane...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Pani Senator, to my lubilismy, jak bylismy mali.)

Caly czas dzieci je lubia, a sa one akurat opodatkowane wyzsza stawka. Dla bu-
dzetu jest to kwota rzedu 110 milionéw zt, moze 120 miliondw zt.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej drugiej pani senator
Ferenc? (8)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje.

Poprawka sto czterdziesta trzecia.

(Senator Genowefa Ferenc: Ona jest juz wykluczona.)

Przepraszam. Poprawka sto czterdziesta czwarta.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Jest to poprawka dotyczaca...
(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Reklamy w gazetach.)
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...reklamy. O ile sobie przypominam, byta to propozycja Biura Legislacyjnego
I stanowisko rzadu wobec tej propozycji byto negatywne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

My to uporzadkowali§my, wydawato nam si¢ to czytelne.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej czwartej? (10)
Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje.

Poprawka sto czterdziesta piata.

Stucham pani i panstwa.

Senator Genowefa Ferenc:

Jest to po prostu kwestia uporzadkowania, poniewaz mogtoby si¢ wydawac nie-
zrozumiate utrzymywanie znizki na lyzwy, narty, a na inne produkty dziecigce nie.
Uwazatam i1 widzg, Ze inni senatorowie byli tego samego zdania, ze nie powinno by¢
takig sytuacji na polskim rynku.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze¢ o stanowisko rzadu.
Bedzie za przyjeciem, bo chodzi o pieniadze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Obecnie artykutow tych takze dotyczy stawka podstawowa, czyli dwudziesto-
dwuprocentowa.

Chcialabym powiedzie¢, ze poprawka ta wyrownuje zgodnos¢... Wprowadza
ona zgodnos¢ z przepisami Unii Europejskie;j.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Niezgodno$c.)

Zgodnos¢. Poprawka eliminuje niezgodnos$¢, czyli wprowadza zgodnos¢ z
przepisami.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto czterdziesta piata.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (11)

Dzigkuje.

Poprawka sto czterdziesta siodma.

Ona wyklucza glosowanie nad poprawkami sto czterdziesta 6sma, sto czterdzie-
sta dziewiata 1 sto sze$¢dziesiata piata. Zapytajmy moze o zdanie autorow wnioskow
przeciwnych.

Czy pan senator Biela chciatby zabra¢ glos?
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Senator Adam Bi€la:

Chcialbym w imieniu swoim i kolegi wycofa¢ poprawke sto czterdziesta 6sma
oraz dokona¢ autopoprawki w poprawce sto szescdziesiatej piatej. Znajduje si¢ ona na
stronie 58. Chodzi o...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Senatorze, przepraszam bardzo, ale nie ma wspotautora wniosku. Nieste-
ty, regulamin nato nie pozwala.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie ma juz sensu nad tym dyskutowac, bo nie ma drugiego autora wniosku.

Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec poprawki sto czterdziestej siodmej w kontekscie
poprawek sto czterdziestej Osmej, sto czterdziestej dziewiatej 1 sto sze$¢dziesiatej piate.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu jest pozytywne, jeste$Smy za jej przyjeciem.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Za przyjeciem poprawki sto czterdziestej
siddmej, a przeciwko pozostatym. Dlaczego?)

Poprawka sto czterdziesta siddma zapewnia zgodno$¢ z przepisami Unii Euro-

pejsKig.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pan senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Panie Przewodniczacy, Pani Minister, poprawka sto czterdziesta siodma elimi-
nuje z siedmioprocentowej stawki VAT artykuly rekodzieta ludowego, czyli przenosi
do artykuldw, na ktore obowiazuje stawka dwudziestodwuprocentowa. Jest to pogor-
szenie warunkéw pracy tych artystow ludowych, ktdrzy w roku 2000 zostali obciazeni
podatkiem VAT w wysokosci 3%, zarejestrowali przedsigbiorstwa, a dzisiaj narzuca-
my im stawke¢ w wysokosci 22%. Ja juz pomijam fakt, ze powinno nam zaleze¢ na pa-
miatkach wtasnych, oryginalnych, ludowych, nie za§ na sprowadzanych z zewnatrz,
jednak rownoczesnie pogorszono warunki firm, ktore skupuja te produkty, zwickszajac
podatek z 5,5% do 19%.

Jezeli nie tak dawno na posiedzeniu potaczonych komisji przyjeliSmy sied-
mioprocentowa stawke podatku VAT na sprzet ppoz., co nie jest zgodne z dyrekty-
wa Unii Europejskiej, ale oczywiscie jest zgodne z interesem Polski, firm i strazy
pozarnej, czyli spoleczenstwa, to zastanawiam si¢, dlaczego w tym przypadku zale-
zy nam na dwudziestodwuprocentowej stawce podatku VAT, tym bardziej ze w tym
przypadku skutki spoleczne bgda bardzo duze, a dla budzetu niewielkie. Sa cate re-
giony kraju, w ktorych ludzie utrzymuja si¢ z produkcji wyrobow wikliniarskich,
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wyrobow drewnianych, pamiatek, w zwiazku z tym bardzo prosz¢ komisj¢ o odrzu-
cenie tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze o stanowisko rzadu.
Pan minister Pietras.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym powiedzie¢ o nastgpujacej sprawie. Po pierwsze, do ustawy tej prze-
niesiony zostal calty zatacznik I dotyczacy dziet sztuki, przedmiotéw kolekcjonerskich
| antykow. Przeniesiona zostata miedzy innymi definicja dziet sztuki, w ktoérym to po-
jeciu mieszcza si¢ przedmioty sprzedawane bezposrednio przez artystow 1 artystow
ludowych. W tym przypadku mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej bardzo czegsto
pod nazwa r¢kodzieta ludowego kryje si¢ produkcja seryjna, produkcja dos¢ rozbudo-
wana. Z tych powodoéw artysta majacy obroty czy sprzedajacy za mniej niz
10 tysigcy euro nie podlega podatkowi VAT, VAT dotyczy produkcji w wigkszej skali.
Zatem potrzebne by bylo wytaczenie od dyrektywy, a takiego wylaczenia nie ma.

Albo jest to przedmiot, dzieto sztuki, wlaczajac w to na przyklad gobeliny, ale
istnieja tu pewne uwarunkowania, albo jest to przedmiot o matej facznej wartosci, to
znaczy o wartosci do 10 tysiecy, sprzedawany bezposrednio przez taka osobg i wow-
czas to rowniez nie obowiazuje, albo jest to przedmiot wytwarzany seryjnie, w wigk-
szych iloSciach 1 wowczas niestety pojawia si¢ problem sprzecznosci z dyrektywa
I konieczno$¢ objecia podatkiem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Masior.

Senator Boguslaw Masior:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, pamig¢tam o tym, ze powinnisSmy si¢ tu
kierowa¢ zgodnoscia z przepisami Unii, dziataniem na rzecz budzetu, ale przy tym
wszystkim powinniSmy roéwniez kierowac si¢ zdrowym rozsadkiem. Jezeli nie tak
dawno przyjeliSmy siedmioprocentowa stawke VAT na sprzet ppoz., co jest absolutnie
niezgodne z dyrektywa, ale zgodne z naszym interesem, to pytam, dlaczego upieramy
si¢ przy tym, dlaczego dyskutujemy. Od czego jest izba skarbowa, ktora moze ocenic,
czy to jest rekodzieto, czy produkcja seryjna? Panie Ministrze, o czym my tu méwimy?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, jeszcze pan senator Litwiniec chciat zabraé glos.
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Senator Bogustaw Litwiniec:

Dzigkuj¢ bardzo panu przewodniczacemu.

Dyskutujemy o obszarze dotad niezdefiniowanego pojecia ,,rzemiosto artystycz-
ne”. O rzemioS$le artystycznym mowil przed chwila pan minister. W przypadku rze-
miosta artystycznego, a wigc rekodzieta, z ktorej to reki powstaje jedno, dwa, moze
powstaja trzy dzieta powtarzalne, ale zawsze odrobing si¢ rozniace, co wynika z aktu
indywidualnej tworczosci, to rzeczywiscie ja jestem zwolennikiem interpretacji, acz-
kolwiek nie wiem, czy w prawie jest to tak doktadnie zapisane, takiego traktowania,
jakby to byt Rafael czy wspoétczesnie zyjacy malarz.

Prawda jednak jest, Zze pod pojeciem rzemiosta artystycznego kryje sig¢ po prostu
przemyst, masowa produkcja. I madroscia ustawodawcow jest odrozni¢ rzemiosto arty-
styczne od masowej produkcji kiczow.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Prosze, senator Janowska.

Senator Zdzislawa Janowska:

Mysle, ze w gr¢ wchodza tu nie tylko nasza kultura i nasze wyroby rekodzielni-
cze rzeczywiscie produkowane indywidualnie, ale réwniez to, ze niecbawem stworzymy
furtke dla importu. Produkty importowane — wiemy, w jaki sposob do nas docierajace,
wiemy o lewych papierach i1 lewych wagach — juz teraz konkuruja z naszym rekodzie-
tem artystycznym. Sami tworzymy t¢ szansg, odbierajac jednoczes$nie zatrudnienie 1U-
dziom, ktérzy nic innego nie potrafia robi¢, eksponuja swoj region i mozemy si¢ tym
pochwali€ 1 szczyci¢. Takie postegpOwanie jest zupetnie irracjonalne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Kto jeszcze chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Moze ze strony rzadu?

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, problem z podatkiem VAT jest taki, ze dotyczy on wszyst-
kich produktow, czyli takze produktow importowanych. W tym sensie nie zmienia to rela
cji pomigdzy produktami importowanymi a naszymi. O tym tez trzeba pamigtac.

Chcialbym odwota¢ si¢ do art. 122, w ktérym migdzy innymi mowi si¢ o tym, ze
obnizong stawke stosuje si¢ do dostawy dziet sztuki. Wtasnie art. 122 zawiera definicje
dziet sztuki, méwi si¢ o tym, ze sprzedawane sa one przez ich tworcg lub spadkobierce
tworcy, jest to bardziej wyraznie zdefiniowane. Mam wrazenie, ze w odniesieniu do r¢-
kodzieta artystycznego, w przypadku ktérego mozna wykazaé, iz tworca je sprzedaje,
jest to stosowane. Jednak niestety w przypadku powiedzenia o rekodziele ludowym defi-
niowanym bardzo szeroko stworzylibysmy rzeczywiscie wytom, ktory powodowatby, ze
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produkcja o charakterze potprzemystowym, na przyktad kanap z wszytym kawatkiem
rekodzieta, moze by¢ zdefiniowana jako rekodzieto. Jest to tego typu problem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Senator Masior.

Senator Bogustaw Masior:

Panie Ministrze, z przerazeniem stucham tego, co pan mowi. Zadaj¢ proste pytanie:
czy siedmioprocentowy VAT na sprzgt ppoz. jest zgodny z dyrektywa, czy nie jest zgod-
ny? To po pierwsze. Po drugie, jezeli my dzisiaj opowiadamy sobie bajki na temat tego, ze
rekodzielnik, artysta ludowy bgdzie produkowat wersalkg z r¢cznie wyszywana wstawka,
to o czym my méwimy! Sa cale regiony Polski, w ktdrych ludzie musieli si¢ przestawic
Zpracy w pozamykanych juz teraz zaktadach na produkcj¢ na przyktad wyrobow wikli-
niarskich sprzedawanych na granicy optacalnosci. Dotyczy to catych regiondw.

Skoro pan minister byt faskaw zauwazy¢€, ze pamiatki z importu rowniez beda
opodatkowane stawka w wysokosci 22%, to proszg jeszcze poréwnac ich koszty i1 ceny,
wzia¢ pod uwage owe 22% w cenie pamiatki goralskiej sprowadzonej z Hongkongu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Staniszewska.

Senator Grazyna Staniszewska:

Chcialabym zapyta¢ pana ministra, w ktorym miejscu w art. 122 mowi sig o ar-
tystach ludowych. Ja znajduj¢ tu wyszczegodlnione obrazy, czyli moze to obja¢ na
przyktad malarstwo na szkle, oryginalne sztychy, druki, litografie — to juz nie jest sztu-
ka ludowa, rzezby, w tym moze si¢ miesci¢ sztuka ludowa, 1 gobeliny. Koniec. Nie ma
na przyktad koronek koniakowskich, wyrobow wikliniarskich, ktore trudno zaliczy¢ do
rzezb, gobelinow czy malarstwa na szkle, tego tu nie ma. Nastgpnie jest mowa o foto-
grafiach i kolekcjonerach.

Niech pan pokaze, Panie Ministrze, gdzie jest napisane, ze dotyczy to wszyst-
kich wyrobow tworcéw ludowych? Status tworcy ludowego trzeba uzyskac, bytoby to
jakie$ ograniczenie, ale tu w ogoble nie ma tego sformutowania.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze, pomoze pan to znalez¢?
Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Uzupehiajac tylko wypowiedzi pani minister i pana ministra Pietrasa odnoszace si¢
do zgodnosci tych przepisow z przepisami Unii, chcialabym powiedzie¢, ze od wielu lat
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do ministerstwa wptywaja pisma od producentow, ktore sygnalizuja, Ze na tym tle istnieje
na rynku nieuczciwa konkurencja, nawet obecnie, gdy wydawane sa owe niby-atesty kra-
jowych komisji dziatajacych przy Cepelii. Mam w tej chwili w reku pismo skierowane
24 lutego do Ministerstwa Finansow, przekazane do wiadomosci Komisji Finansow Pu-
blicznych przy Sejmie RP, w ktérym wyraznie si¢ wskazuje, ze producenci poszczegol-
nych regionéw sa niekonkurencyjni w stosunku do wybranych podmiotow zatatwiajacych
sobie — przepraszam, ze tak to okreslam — atesty honorujace zakwalifikowanie tego same-
go wyrobu do innej grupy i roznicowanie stawki o kilka procent. To pierwsza sprawa.

Po drugie, chciatabym zwrdci¢ uwage na to, ze jezeli wyroby te pozostang ob-
jete stawka w wysokos$ci 7% czy 3%, co sugeruje si¢ w dalszych poprawkach, to obni-
zona stawka bedzie dotyczyta rowniez wszystkich produktow importowanych.

Jeszcze jedna kwestia. Podawane tu sa przyktady twoércow ludowych, na pewno
chodzi o pojedyncze r¢kodzieta, wyroby indywidualne, i pani minister chyba wspomi-
nata podczas poprzednich posiedzen komisji, iz w odniesieniu do tych podmiotow, tak
jak w przypadku wszystkich innych, obowiazuje zwolnienie podmiotowe przy kwocie
ponizej 10 tysiecy euro, to jest 45 tysiecy 700 zt w roku 2004. Dzigkuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W ciagu roku, jest to 45 tysigcy 700 zt rocznie zwolnienia obrotow z podatku.

(Glos z sali: To sa 4 tysiace zt miesigcznie.)

Kilkakrotnie wigcej od $redniej krajowe;.

(Senator Grazyna Staniszewska: lle wynosi Srednia krajowa, 2 tysiace zl, tak?
A to sa 3 tysiace zl, nawet 4 tysiace zl.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, prosze panstwa, nie dojdziemy do tadu, dyskutujac na ten temat.
Pan minister Pietras chciatby jeszcze zabra¢ glos.

Podsekretar z Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Jeden drobiazg, chciatbym wskaza¢ pani senator Staniszewskiej, ze w pkcie 1
jest migdzy innymi taki fragment ,,r¢cznie zdobione artykuty wyprodukowane™. To jest
akurat zle ttumaczenie z jezyka angielskiego. Sa tu rgcznie zdobione artykuty 1 w an-
gielskim jest stowo ,,manufacture” — wyprodukowane, czyli moga to by¢ nawet arty-
kuty wytworzone gdzie indziej, ale recznie ozdobione, na przyktad kubek czy inne
przedmioty r¢cznie zdobione.

Senator Grazyna Staniszewska:

Panie Ministrze, a gdzie jest koronka koniakowska, ktora nie jest zdobiona, lecz
jest to serwetka o $rednicy 50 cm robiona przez tydzien, a nastgpnie sprzedawana za
40 zt? Gdzie pan to zakwalifikuje? To nie jest gobelin, nie jest to zdobienie, rzezba,
litografia, nie jest to tez znaczek czy koszyk z wikliny.

Przepraszam bardzo, wypowiadajac si¢ przed chwila, powiedziala pani niejako,
ze poniewaz maja panstwo trudnosci z oddzieleniem falszerzy od niefalszerzy, wigc po-
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stanowili panstwo przy okazji zabi¢ cala polska sztuk¢ ludowa. Rekodzieto, ktorego wy-
konywanie naprawdg si¢ nie optaca — tak jest w przypadku wielu przedmiotéw, na przy-
ktad koronek koniakowskich, ktorych istnienie probujemy podtrzymywaé konkursami,
nagrodami, gdyz nikomu si¢ nie chce tego robi¢, bo jest to bardzo mozolna praca — chce-
cie panstwo utrupi¢, bo nikt nie zaptaci za to podwyzszonej ceny. (Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, prosze¢ nie mowi¢ wtedy, kiedy zabiera glos jeden z senatorow,
bo si¢ nie styszymy.

Czy kto$ z panstwa chciatby jeszcze wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie? O koron-
kach juz powiedzielismy.

Pani senator Janowska

Senator Zdzistlawa Janowska:

Chciatam juz prosi¢ o glosowanie, ale spojrzatam doktadnie w wykaz towarow.
Panie Ministrze, sa tu wycinanki ludowe 1 artystyczne, a pan mowi o wersalkach, sa
wyroby ze slomy, z trzciny, wyroby koronkowe — frywolitkowe, drutowe, rekodzieto
ludowe 1 artystyczne, haftowane serwety. Przepraszam bardzo, to sa naprawde nasi
tworcy, o wielkich uzdolnieniach, rodziny, ktore przejmuja te tradycje. My si¢ tym
mamy chwali¢, a fakt, ze beda konkurowa¢ z produktami importowanymi, trudno. Jesli
jednak podniesiemy stawke podatku VAT, to juz nie znajdzie si¢ nikt, kto by to robil,
bo bedzie to nieoptacalne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Proszg, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Przepraszam bardzo, chcialabym doda¢ jeszcze jedno zdanie w odniesieniu do
tego, co powiedziata pani senator. Te wyroby nie beda konkurowaé z importem,
wszystkie stawki obejma automatycznie wyroby z importu. Chciatabym, zebysScie pan-
stwo mieli tego $wiadomos¢.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg, senator Masior chce jeszcze zabra¢ glos na temat koronek.

Senator Bogustaw Masior:

Juz ostatni raz.
Pani Dyrektor, pamigtam czasy, kiedy importowano do Polski buty, na fakturze
byl 1 dolar za parg butdw 1 od tego naliczano cto; 1 dolara kosztowala para sznuréwek
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do butow, ktore eksportowatem do Niemiec. Mija pewien czas i my znowu opowiada-
my, ze od pamiatki z Hongkongu, z Chin o niskiej wartosci bedziemy naliczali VAT
w wysokosci 22%. Jezeli chcemy, zeby Chinczycy robili koronki koniakowskie, to
bardzo prosze, tylko odpowiedzmy sobie na pytanie, czy to jest w porzadku.

(Glos z sali: Na razie produkuja wyroby zakopianskie. Mozna kupic...)

(Senator Genowefa Ferenc: Inne tez.)

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Chinczycy, tak?)

(Senator Genowefa Ferenc: Inne tez. Wszystko, co si¢ da.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, przystgpujemy do glosowania.
Poprawka sto czterdziesta siodma, za ktéra opowiada si¢ rzad, tak?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Za poprawka sto czterdziesta siodma opowiada si¢ rzad. Przyjecie poprawki sto
czterdziestej siddmej wyklucza glosowanie nad poprawkami sto czterdziesta 6sma, sto
czterdziesta dziewiata i sto szes¢dziesiata piata.

Chwileczkg, jeszcze jedna sprawa dla uporzadkowania.

Panie Mecenasie, czy poprawki sto czterdziesta 6sma, sto czterdziesta dziewiata
i sto sze$¢dziesiata piata zawieraja poglady, ktore zostaty wypowiedziane w dyskusji?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka sto czterdziesta siddma powoduje podwyzszenie podatku VAT na te
wyroby do 22%. Poprawki sto czterdziesta dsma 1 sto sze§¢dziesiata piata powoduja
zmnigjszenie stawki podatku VAT nate wyroby z 7% do 3%. Poprawka sto czterdzie-
sta dziewiata ma inny charakter 1 jesli zostanie przyjeta jedna i druga poprawka, stanie
si¢ ona bezprzedmiotowa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To zrobimy sobie w tym wszystkim batagan.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie, nie bedzie bataganu. Jesli przyjmiemy poprawke sto czterdziesta sidodma, to w
odniesieniu do tych wyrobow bedzie obowiazywala stawka w wysokosci 22%, jesli
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przyjmiemy poprawki sto czterdziesta 0sma 1 sto sze$¢dziesiata piata, bedzie to stawka
w wysokosci 3%. Poprawka sto czterdziesta dziewiata odnosi si¢ niejako do status quo,
czyli do sytuacji, w ktorej byscie panstwo nie przyjeli ani poprawki sto czterdziestej siod-
mej, ani sto czterdziestej 6smej. Autorzy tej poprawki proponuja, aby doda¢ wyrazy ,,atest
Krajowej Komisji Artystycznej i Etnograficznej”, ktora miataby okresla¢ te wyroby.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej siodmej? (0)

Kto jest przeciwko? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (7)

Dzigkuje.

Gtlosujemy nad poprawkami sto czterdziesta 6sma i sto sze$¢dziesiata piata.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie moze jej wycofac, bo jest sam.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (0)

Kto z panstwa jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Poprawka sto czterdziesta dziewiata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem...

(Gtos z sali: O co w tym chodzi?)

Nie mamy wyjscia, po odrzuceniu poprawki sto czterdziestej siodmej musimy
gtosowac nad poprawka sto czterdziesta dziewiata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto czterdziestej dziewiatej? (5)

Kto z panstwa jest przeciwko? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka sto czterdziesta dziewiata zostala przyjeta, poprawki sto czterdziesta
Siddma i sto czterdziesta 6sma zostaty odrzucone.

Poprawka sto pi¢édziesiata trzecia. Nie ma autora.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest jej przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto piecdziesiatej trzeciej? (0)
Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka sto pig¢dziesiata piata.

Czy autorzy wniosku chca zabra¢ glos w tej sprawie?

(Glos z sali: Tak.)

Prosze bardzo.
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Senator Mieczystaw Janowski:

Chodzi o to, zeby obuwie dziecigce byto wiaczone do zatacznika nr 3.
(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Ze skutkiem...)
Chodzi o siedmioprocentowy VAT.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister Pietras.

Podsekretarz Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, niestety w tym przypadku trzeba by bylo wynegocjowacé
zwolnienie czy nizsza stawke. Nie zostato to wynegocjowane, w zwiazku z tym nie
mozna tego zastosowac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Glos z sali: Nie, tu jest 7%.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Chciatabym powiedzie¢, ze skutki budzetowe samej poprawki sto pigédziesiatej
piatej stanowig okoto 120 milionéw zt.

(Senator Mieczystaw Janowski: Niedtugo nie bedziemy mieli dzieci. Prosze
spojrze¢ na dane demograficzne.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg bardzo, pani senator Ferenc.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie i Panowie Senatorowie, poniewaz jest to mniej wiecej ta sama kwota, ktO-
ra budzet zarabia na sokach, to moze jednak pieniadze z sokdw przeznaczmy na buty.
(Senator Mieczystaw Janowski: Tak jest, bardzo dobry pomyst.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa, nie mozemy improwizowac.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tak, ae...

(Senator Genowefa Ferenc: Budzet wychodzi zerowy, gorzej jest z Urzedem
Komitetu Integracji Europejskiej.)

Panie Ministrze Pietras, proszg jeszcze raz o jednoznaczne stanowisko.

98 1173/V



w dniu 3 marca 2004 r.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, to nie jest problem urzedu, lecz faktow. Tak jak pan me-
cenas musi si¢ odnosi¢ do systemu prawa, do przepisOw 1 mowic, czy jest to zgodne
Z innymi regutami, tak w tym przypadku my musimy si¢ odnosi¢ do pewnych ustalen.
Aby mozna bylo to zastosowac¢ zgodnie z prawem europejskim, powinno to zosta¢ wy-
negocjowane, a nie byto nawet takiego zgloszenia na poczatku negocjacji. Pod koniec
negocjacji, cho¢ byty podejmowane takie proby, nie udato si¢ tego zrobi¢. Skoro tak
si¢ stalo, to Polska, konsekwentnie przestrzegajac wynikéw negocjacji zawartych
w traktacie akcesyjnym, pacta sunt servanda, musi zastosowaé si¢ do stawki podsta-
wowej. W Unii Europejskiej jedynie trzem krajom udato si¢ wynegocjowaé nizsze
stawki, a w pozostatych obowiazuje stawka podstawowa.

(Senator Genowefa Ferenc: Czy mozna?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Ministrze, czy prawda jest, ze obecnie w Unii Europejskiej prowadzone sa
prace nad tym, aby znalez¢ inne rozwiazania dla tej grupy obywateli, jesli chodzi
0 opodatkowanie?

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: MoOwimy o obuwiu dziecigcym.)

Tak, chodzi o obuwie, a nast¢pna jest odziez, zaraz do tego dojdziemy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze, niech pan powie.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Pani Senator, w Parlamencie Europejskim podnoszone byty postulaty, aby do-
kona¢ harmonizacji w niektérych dziedzinach, takich wrazliwych spolecznie, nie
przyjeto to jednak formy konkretnego projektu. W parlamencie bardzo czgsto poja-
wiaja si¢ rozne pomysty, jednak nie wszystkie z nich si¢ materializuja.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Nie, nie przesadzajmy, ja jeszcze nie widziatem takiego chlopa, ktéry by przez
pryzmat obuwia zastanawial si¢ nad poczeciem. (Wesofosé na sali) Takiego kryterium
jeszcze nikt nie brat pod uwage.

Proszg bardzo, pan senator Cybulski.
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Senator Zygmunt Cybulski:

Panie Przewodniczacy, chcialbym wyjasni¢ t¢ sprawe. Prawda jest to, co sty-
szeliSmy, ze sprawa ta byta omawiana na posiedzeniu komisji Parlamentu Europejskie-
go zajmujacej si¢ gospodarka 1 finansow z konkretna propozycja pod adresem Komisji
Europejskiej. Ale wyglada to tak: najpierw decyzja komisji, komisja kieruje to do par-
lamentu, parlament do Komigji Europeskigj i dopiero Komisja Europejska, ewentual-
nie Rada Europejska, podejma decyzj¢ i moze to si¢ zmieni¢. Sprawa zostanie zala-
twionazatrzy, cztery lata.

Tymczasem przyjecie rozwiazania, ktore chcemy wprowadzi¢, bo ja zglaszatem
ten projekt na posiedzeniu Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskieg,
grozi nam zaskarzeniem do Trybunatu i stosownymi karami z tego tytutu. Dzigkuje¢.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Panie Ministrze Pietras, niech nam pan przynajmniej powie, kiedy przegraliSmy
te sprawe?

(Gtos z sali: Poprzedni rzad.)

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, negocjacje rozpoczely sic w 1998 r. Na przestrzeni
lat 1998 i 1999 prezentowane byly wyjsciowe stanowiska negocjacyjne Polski, ktore
zreszta sa opublikowane 1 do ktorych mozna zajrze¢. Wtedy strona polska zglosita
W obszarze podatkow kilka spraw, wsrod nich ustugi gastronomiczne, nie zgtosita na-
tomiast postulatu dotyczacego obuwia dziecigcego czy...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Jeszcze raz. W roku 1998...)

To byl mniej wigcej 1999 r., kiedy po raz pierwszy sig...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: W roku 1999 nie poruszono tego tematu,
wobec tego nie mamy szans powrdcenia do niego.)

W koncowej fazie negocjacji dodawaliSmy postulaty, ale trzeba pamigtac o tym,
ze dodawanie postulatow w ostatnim momencie zawsze jest mato skuteczne. W tym
obszarze dodaliSmy ustugi w budownictwie i ostatecznie udato si¢ to uzyskac, ale byt
to jeden z elementow, ktory udato sie¢ wywalczy¢é w Kopenhadze.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka sto pigcdziesiata piata.
Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (0)

Kto z panstwa jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (5)

Dzigkuje.

Poprawka sto piecdziesiata szdsta, autorstwa senatora Smoktunowicza.
Prosze o stanowisko rzadu.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny jej przyjeciu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja wiem, Panie Senatorze, ze chodzi o to samo, tylko tu uwzglednione sa dzieci
noszace obuwie o wielkosci do 23 cm.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto pieédziesiatej szostej? (0)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (4)

Dzigkuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka sto pi¢édziesiata siodma.

Prosze¢ o stanowisko rzadu.

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki z takich samych przyczyn, jak
w przypadku poprawki poprzednigy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Argumentacja jest taka sama, jak w przypadku poprawki sto pi¢cdziesiatej piate;j.
Nie zgloszono tego w latach 1998 1 1999, wobec tego nie mamy szansy do tego wrocic.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Do tej argumentacji chciatbym doda¢ rowniez fakty czerpane z mojego krotkie-
go pobytu w Parlamencie Europejskim. Sa przypadki nadzwyczajne, moze o charakte-
rze niemowlgcia czy potrzeby niemowlecia, gdy Unia stwierdza wykroczenie przeciw-
ko prawu, ale uznajac wieloletnia etyke kontynentu europejskiego, macha na to regka,
poprzestajac na ostrzezeniu, nie zasadzajac kary materialnej, czyli sankcja wynosi zero,
aczkolwiek pogrozita palcem. Czy w takim przypadku nie mozna zaryzykowac?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Ministrze Pietras, czy mozna zaryzykowac¢? Niech pan odpowie jako by-
walec salondw.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, niestety w obszarze podatkdw, jak Swiat Swiatem, poborca
podatkowy stosuje si¢ do regut zawsze dos¢ restrykcyjnie. Rowniez w Unii Europejskiej
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ze wzgledu na fakt, ze odmiennosci podatkowe zaktdcaja konkurencjg, sa czynnikiem,
na ktory zwracaja uwage przedsigbiorcy, niestety najczesciej stosowane sa normalne
zasady, nie konczy si¢ na pogrozeniu palcem. Tyle mogg na ten temat powiedziec.
Rozumiem intencje, doskonale rozumiem, co panstwem kieruje, jednak tak jak
lekarz, ktory patrzy na wskazanie termometru, mowig, ze termometr pokazuje goraczke.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pan senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Ministrze, znany jest nam wszystkim przypadek Niemiec i Francji, byto
przekroczenie, a nie bylo zadnych konsekwencji, dotyczyto to rowniez kwestii finan-
sowych. Mysle, ze roznie bywa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, ale maja to prawo robi¢ wielcy, madrzy 1 mocni.
Pani senator Kempka, prosze.

Senator Dorota Kempka:

Panie Przewodniczacy, bardzo jednak prositabym komisjg, aby rozwazy¢ przyjecie
tej poprawki, poniewaz dotyczy ona grupy, ktora bedzie si¢ znajdowata w najtrudniejsze;j
sytuacji. Jezeli obecnie mtode malzenstwa znajduja si¢ w tak trudnej sytuacji i decyduja
si¢ na to, aby mie¢ dzieci, to dlaczego nie mozemy im da¢ szansy i spowodowac, zeby
odziez dla niemowlakdw byla nieco tansza. Z tego powodu popi€ram tg poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Senator, wszyscy mys$limy tak samo, tylko to jest logika faceta, ktory je-
dzie z predkoscia 150 km/h, wiedzac, ze predkos¢ dozwolona wynosi tylko 60 km/h.
Potem tlumaczy policjantowi, ze mu si¢ bardzo spieszylo. Nie mozna szybciej, co ja na
to poradzg. To jest doktadnie taka sama logika.

Wszyscy jesteSmy tego samego zdania, ze na obuwie dziecigce, dziecigce
ubranka, zywno$¢ dla dzieci powinna obowigzywac stawka zerowa, ale nie ma innego
wyjscia. Co mamy zrobi¢?

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chciatabym zwréci¢ uwage na jedna sprawe. Pytatam pana legislatora, do kiedy
dziecko jest niemowlakiem. Okazuje sig, ze w przepisach jest to okreslone w centyme-
trach, chodzi o wzrost, zdaje si¢ do 86 cm, co oznacza, ze dbamy tylko o dziecko, za
nim nie skonczy pét roku, roku, tymczasem pozniej dzieci potrzebuja znacznie wigcej
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odziezy. Badzmy konsekwentni, dbamy tylko o jeden okres Zycia dziecka, a o nast¢pne
juz nie. Jezeli juz, to nie powinno to odnosi¢ si¢ tylko do niemowlat, ale w ogoéle do
wieku dziecigcego. Trochg brakuje tu konsekwencji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja $wiadomie méwig o tej argumentacji, abySmy potem nie robili sobie uzywki
politycznej z tego, ze lewicowy rzad nie potrafil o to zadba¢. Od tego trzeba zaczac, ze
to nie ten rzad zaczynal negocjacje, a rzad i nasz parlament sa w tej sytuacji, ze nie ma
alternatywy. Cala argumentacja pani senator Kempki, przy calym dla niej szacunku, ja
to rozumiem 1 mys$le tak jak pani, niczego nie wnosi. Co z tego, ze bedg thumaczyt po-
licjantowi, iz bardzo mi si¢ spieszyto, skoro wolno byto jecha¢ z predkoscia 60 km/h?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, trzeba sig tez szanowac, jesli chodzi o argumentacjg.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka sto piecdziesiata siodma.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (2)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka sto pi¢édziesiata 6sma.

Kto z autorow chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?

Prosze bardzo.

Senator Zdzislawa Janowska:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, chciatabym goraco prosi¢ o poparcie
tej poprawki. Bardzo wyraznie uzasadniatam wielka potrzebg jej wprowadzenia, jej
wielka uzyteczno$C. Przeczytatam dzisiaj w ,,Rzeczpospolite]” o rzekomych stratach
dla budzetu, nie wiem, jak byly one czynione, siggajacych nawet kilkuset milionow, ale
uzyje moze innych argumentoéw. Staratam si¢ dokona¢ pewnej symulacji 1 okazato sig,
ze w skali kraju tego rodzaju ustugami edukacyjnymi przy stopie bezrobocia siggajacej
w przypadku miodziezy 40% 1 oséb w wieku dojrzatym 16—18%, przy istnieniu w na-
szym kraju trzech i pét miliona bezrobotnych, przy niewtasciwym ksztatceniu, bo nie-
dostosowanym do rynku pracy, przy wyzu demograficznym, ktory bgdzie odczuwalny
jeszcze do roku 2008, moze do roku2010... Chcg powiedzie¢, co nam si¢ bardziej
oplaca, gdyz przeprowadzitam taka symulacj¢. Czy bardziej optaca si¢ to, aby milion
ludzi, ktérzy podnosza swoje kwalifikacje, oni sa na r6znym poziomie, w réznym wie-
ku, bedzie wsrdd nich kucharz, ktéry uczyt si¢ w innej szkole 1 nie umie si¢ odnalez¢,
sekretarka, mlody cztowiek, ktéry musi zna¢ dzisiaj minimum dwa je¢zyki, a szkota ani
studia mu tego nie zapewnigja. ..

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Pani Senator...)

Tenze milion ludzi powinien si¢ uczy¢, a jezeli tego nie begdzie robil, to nie
znajdzie pracy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Pani senator Staniszewska.
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Senator Grazyna Staniszewska:

Poniewaz ta poprawka wyklucza nastepna, pozwole sobie tylko powiedzie¢, ze
poprawka nastgpna, zgtoszona przez czworo senatoroOw, zmierza w tym samym kierun-
ku, ale wyklucza pewien rodzaj ustug, ktore moga by¢ uznane za luksusowe, o ile
W ogole mozna tak powiedzie¢, chodzi o szkoly nauki jazdy 1 pilotazu. Wszystkie inne
formy ksztalcenia, ktére tak naprawde¢ przekwalifikowuja bezrobotnych czy wyposa
zaja w umiejetnosci jezykowe, pozostaja objgte zwolnieniem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ o stanowisko rzadu wobec tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Chciatabym powiedzie¢ o nastgpujacej sprawie. Nigdy nie bylo przestaniem
rzadu, aby w jakikolwiek sposob wiacza¢ do tej ustawy, obejmowacé opodatkowaniem
ustugi edukacyjne. Dlatego zapis w pkcie 7 méwi o ustlugach w zakresie edukacji
Z wylaczeniem ustug szkolnictwa dla dorostych 1 pozostatych form ksztatcenia, podany
jest tu numer PKWiU, z odno$nikiem oczywiscie, ze wyltaczenie nie dotyczy usthug
szkolnictwa dla dorostych 1 pozostatych form ksztatcenia prowadzonych przez pu-
bliczne 1 niepubliczne szkoty 1 placowki znajdujace si¢ pod nadzorem wlasciwych or-
ganow administracji publicznej upowaznione do wystawiania Swiadectw potwierdzaja-
cych ukonczenie danej szkoly lub placowki albo do wystawiania zatwierdzonego
I uznawanego przez organy panstwowe Swiadectwa ukonczenia innych form ksztatce-
nia prowadzonych przez te szkoty lub placowki, w tym ksztatcenia zawodowego.

W naszej ocenie intencja, o ktérgg mowi pani senator Janowska, jest nigjako tu
zawarta, konsumowana przez ten zapis, dlatego ze chodzi o to, zeby w zalaczniku nr 4
umiesci¢ te ustugi z zakresu edukacji, ktore sa §wiadczone przez okreslone instytucje,
atakze ustugi potwierdzane uznawanym przez organy panstwowe $wiadectwem ukon-
czenia tych form ksztatcenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg o podsumowanie w odniesieniu do poprawki sto pigédziesiatej 6smej. Sa
panstwo za jej przyjeciem czy przeciwko?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

JesteSmy przeciwni jej przyjeciu, poniewaz w naszej ocenie jej intencje sa tu
zawarte.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje.
Pani senator Janowska.
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Senator Zdzistlawa Janowska:

Pani Minister, pani nie méwi do konca prawdy lub $wiadomie pani t¢ prawde
omija, cho¢ naprawdg bardzo staratam si¢ na posiedzeniu Senatu wyjasni¢ t¢ sprawg.
Miatam w reku dokumenty, zaswiadczenia, a to, o czym pani mowi, co zawiera jeden
zalacznik, jest wyrazem faworyzowania okreslonych szkot, konkretnie szkol, gimna-
zjOW 1 uniwersytetow, poniewaz sa to jedyne instytucje, publiczne czy niepubliczne,
majace prawo do wydawania Swiadectw uznawanych przez organy panstwowe. Jest to
absolutna dyskryminacja w skali kraju kilkuset tysigcy instytucji szerzacych wiedze,
dajacych szans¢ ludziom starszym, dorostym. Pani chciataby, zeby senatorowie uwie-
rzyli temu, co pani méwi, a pani nie moéwi do konca prawdy lub tez Swiadomie ja omi-
ja. W tg sytuacji nie wiem, co mam zrobic.

Powiem o jeszcze jednej, najwazniejszej sprawie. Narazamy si¢ na sprzecznosé¢
z sz6sta dyrektywa. Jeszcze raz ja przeczytam, cho¢ juz czytatam, a 1 pani doskonale ja
zna. Otoz w lit. 1 zawarty jest zapis mowiacy o tym, ze zwolnione jest ksztalcenie dzie-
ci 1 milodziezy, edukacja szkolna, uniwersytecka, ksztalcenie zawodowe, szkolenia
przekwalifikowujace itd., zatem obecnie jest to traktowane w ten sposob, a pani chce
zaproponowaé rozwiazanie niezgodne z szdsta dyrektywa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan minister Pietras.

Podsekretarz Stanu
w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jarostaw Pietras:

Panie Przewodniczacy, cheiatbym powiedzieé, ze trzeba odczytywac dyrektywe
w calosci. Jest tu migdzy innymi wyraznie powiedziane, ze chodzi takze o inne organi-
zacje wskazane przez zainteresowane panstwa cztonkowskie. To jest zapis mowiacy
0 organizacjach powotanych do realizacji podanych celOw.

Jezeli czytamy calos¢, to trzeba to rozumie¢ w sposob nastgpujacy. W przy-
padku ksztalcenia dzieci 1 mtodziezy, edukacji szkolnej, uniwersyteckiej, ksztatce-
nia zawodowego, szkolen, okreslonych jakosciowo, objetych nadzorem panstwa
wskazujacego te organizacje, gdzie istnieje mozliwo$¢ kontrolowania jakosci szko-
lenia 1 jednoczes$nie uniemozliwia si¢ to, aby pod ptaszczykiem roéznego typu kur-
sow prowadzi¢ zajecia dajace bardzo stabe wyksztalcenie albo po prostu bedace
naciaganiem konsumentoéw, chodzi o zwolnienie wszystkich podmiotow wskaza-
nych przez witasciwe organy panstwa cztonkowskiego. Taka jest intencja dyrekty-
wy, nie chodzi o zwolnienie wszelkiej dziatalno$ci edukacyjnej, lecz tej objetej od-
powiednim nadzorem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Najpierw pani senator Staniszewska, pdzniej pani senator Janowska.
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Senator Grazyna Staniszewska:

Chce powiedzie¢, ze gdyby istniat przepis pozwalajacy wystawi¢ panstwowe
swiadectwo po ukonczeniu kursu przekwalifikowujacego, to pan minister mialby racje,
ale nie matakiego przepisu.

Panstwo kazecie przekwalifikowywac ludzi uczelniom wyzszym. Przeciez to
jest absurd. Porozmawiajcie z kimkolwiek. Jedyna forma ksztatcenia dorostych, ktora
bylaby objeta zwolnieniem, to ustugi $wiadczone na poziomie podstawowym, Srednim,
wyzszym przez nauczycieli w instytucjach publicznych. Panstwo niejako wykreslacie
ustugi szkolnictwa dla dorostych, ktore objgte sa statystyka 80.4, a tam znajduja si¢
kursy jezykowe, spawalnicze, roznego rodzagu...

(Glos z sali: Kursy kucharskie.)

...w tym owe kursy prawa jazdy i pilotazu, ktoére nasza poprawka wytacza, gdyz
uznaliSmy je za luksusowe — posiadanie prawa jazdy to jest luksus. Dobrze by byto,
zebysmy znali po kilka jezykow 1 potrafili si¢ przekwalifikowaé zgodnie z potrzebami
przedsigbiorstwa. Zadne przedsigbiorstwo nie zalatwia tego typu spraw z uczelnia
WwyZsza, robi to na przyktad razem z urzedem pracy, organizuje kurs w miejscu pracy
albo miedzyzaktadowy 1 jest on taki, jakiego potrzebuja pracodawcy na tym terenie,
anie administracja, ktora z reguty nie ma zielonego pojecia o potrzebach gospodarki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje bardzo.
Jeszcze pani senator Janowska chce zabra¢ glos.

Senator Zdzislawa Janowska:

Panie Ministrze, prosz¢ nie obraza¢ instytucji, ktore przynajmniej od czternastu
lat prowadza tego rodzaju ksztalcenie i doskonalenie. Sposrdd instytucji, o ktorych
mowig, zadna nie jest instytucja ,krzak”. Sa to instytucje znajdujace si¢ zard6wno
W rejestrze kuratorium, jak 1 wydziatu edukacji. Zatem prosze nie sugerowac, ze sq to
dziatania hochsztaplerskie, ale instytucje te nigdy nie mogly wydawac¢ $wiadectw,
0 ktérych méwi pani senator. Uczestniczyt pan w posiedzeniu Senatu, kiedy przedsta-
wialam okreslone dokumenty 1 czytalam ustawg o$Swiatowa, ktorej art. 11 wyraznie
moéwi, ze Swiadectwa 1 dyplomy panstwowe wydawane przez uprawnione do tego
szkoly sa dokumentami urzgdowymi. I obecnie prawo do tego maja tylko 1 wylacznie
placowki, o ktérych mowitam.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Profesor.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto pigcdziesiata dsma.
Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (10)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka sto szes¢dziesiata.

Prosze o stanowisko...
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(Senator Grazyna Staniszewska: Czy mozna?)
Proszg.

Senator Grazyna Staniszewska:

Proponuje, aby$Smy poprawke sto sze$cdziesiata rozpatrywali razem z popraw-
kami sto szes$¢dziesiata pierwsza 1 sto sze$¢dziesiata druga, a nawet bardziej w pola-
czeniu z poprawka sto szes¢dziesiata druga. Poprawka sto szes¢dziesiata druga, ktéra
rzad chce poprze¢, wychodzac naprzeciw srodowiskom kultury, jest o wiele szersza.

Poprawka ta zwalnia z VAT dostep do Internetu w przypadku réznych placéwek
edukacyjnych z wyjatkiem bibliotek, dlatego w poprawce sto szescdziesiatej dodajemy
biblioteki, a skreslamy stowa $wiadczace o pewnym nieporozumieniu, chodzi
o uczniéw i studentow, co zaproponowat takze w poprawce sto szeS¢dziesiatej pierw-
szej pan senator Markowski. Jest swojego rodzaju nieporozumieniem fakt, iz oprocz
placowek wymienia si¢ uczniow 1 studentéw. A gdy pracownik naukowy uczelni wyz-
szej skorzysta z Internetu, to ma on za to zaptaci¢ stawke w wysokosci 22%? Byla to
ewidentna pomytka Sejmu zwalniajaca z podatku dostep do Internetu tylko w przypad-
ku korzystania z niego przez ucznidow i studentdéw, ale juz nie pracownikow nauko-
wych, co jest absurdem. Niezaleznie od wszystkiego stowa ,,uczniow, studentow” trze-
ba skresli¢. My dodalismy do tego tylko biblioteki, tymczasem poprawka sto sze$¢-
dziesiata druga, ktéra rzad chce poprzec, jest o wiele szersza, bo dodaje zwolniony
Z podatku dostep do Internetu w przypadku panstwowych 1 samorzadowych instytucji
kultury, czyli nie tylko bibliotek, ale i teatrow, oper etc. Obgjmuje to 0 wiele szerszy
zakres 1 wydaje mi si¢, ze warto byloby poprze¢ poprawki sto szes¢dziesiata pierwsza
wykreslajaca ten btad oraz sto szes¢dziesiata druga, a nie nasza.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.
Proszg o stanowisko rzadu wobec poprawki sto szes¢dziesiate;.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto szes¢dziesiatej? (1)
Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dzigkuje.

Poprawka sto szes¢dziesiata pierwsza.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (7)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (3)

1173V 107



Wspdlne posiedzenie KGFP (143.) oraz KSZIE (171.)

Dzigkuje.
Poprawka sto sze$¢dziesiata druga.
Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki, jednakze chciatabym si¢ zwrocic z prosba
do autorow, panstwa senatorow...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jest to teraz niemozliwe, nie ma ich na sali 1 nic nie zrobimy.
(Wypowiedz w tle nagrania)

(Glos z sali: Ale rzad jest za.)

(Glos z sali: Jest pani senator Kempka.)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Poprawka ta powinna by¢ doprecyzowana. Dodaje si¢ w niej wyrazy ,,oraz na
rzecz panstwowych i samorzadowych instytucji kultury”, a dalej powinno by¢ zapisane
,W rozumieniu ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej”. To
musi zosta¢ doprecyzowane. Brak doprecyzowania wptynie na to, ze pojecie bedzie
nieostre, pojawia si¢ watpliwosci interpretacyjne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Kempka, prosze.

Senator Dorota Kempka:

Panie Przewodniczacy, zgadzam si¢ z uwagami przekazanymi przez panig mini-
ster. Nie ma jednak pozostatych osob, ktore zglosity t¢ poprawke. W zwiazku z tym
bardzo prosz¢, abySmy przyjeli rozwigzanie zaproponowane przez grupg senatorow.
Zdaje sobie sprawe z tego, ze ta propozycja jest mato precyzyjna, ale rozwiazuje ona
problemy dotyczace instytucji artystycznych.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan mecenas, prosze¢ bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sig, ze nie ma takiego zagrozenia. Musimy si¢ postugiwac caltym
systemem prawa. O rozumieniu pojecia panstwowych instytucji kultury oraz samorza-
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dowych instytucji kultury mowia wyraznie art. 8 i 9 ustawy 0 organizowaniu i prowa-
dzeniu dziatalno$ci kulturalnej, wobec tego ja nie miatbym takich watpliwosci.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto szes¢dziesiatej drugiej? (11)
Kto z panstwa jest przeciwko? (0)

Poprawka sto szes¢dziesiata trzecia.

Prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto szes¢dziesiatej trzeciej? (11)
Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawka sto szes¢dziesiata czwarta.

Prosz¢ o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu wobec tej poprawki generalnie jest pozytywne. Niemniej jed-
nak chcielibySmy zwrdci¢ uwage na nastepujaca sprawe. Proponuje si¢ tu dopisanie
kolejnej pozycji w zataczniku nr 4, tymczasem w ocenie rzadu zapis dotyczacy zwol-
nienia powinien znalez¢ si¢ w poz. 11. Powinno to brzmie¢ nast¢pujaco: ,,zwolnione sa
ushugi zwiazane z kultura, w tym ushlugi tworcow 1 artystow” itd., tak jak jest to tu za-
proponowane, a po przecinku ,,rekreacja i sportem, z wylaczeniem” i pkty 1, 21 3.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Minister, dobrze, ale nie mamy formalnej mozliwos$ci dokonania zmiany
tego zapisu, gdyz nie ma autora wniosku. Mozemy tylko gtosowac za lub przeciw.
(Wypowiedz w tle nagrania)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Stanowisko rzadu przy uwzglednieniu tej uwagi jest pozytywne.
(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Tak, ale nie mozemy wprowadzi¢ tej uwagi.
Jakie wobec tego jest stanowisko rzadu?)
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Muszg powiedzie¢, ze skutek poprawki sto sze$cdziesiatej czwartej bedzie
znacznie szerszy niz intencja wnioskodawcy, albowiem bedzie ona dotyczyta nie tylko
ustug zwigzanych z kultura, ale takze innych ustug. Wprowadzi to zbyt szeroki wa-
chlarz zwolnien.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pamigtam, ze poprawke te rekomendowat nam minister kultury.

Czy pan minister moze nam co$§ powiedzie€ o tej sprawie?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Tak, ale w od-
niesieniu do tworcow.)

(Senator Bogustaw Litwiniec: Czy mozna?)

Bardzo proszg.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Chciatbym, abySmy nie rozumieli mylnie pojecia sztuki polskiej, ograniczajac je
tylko do instytucji. Wigkszo$¢ artystow polskich dziata na wtasna indywidualna odpowie-
dzialnos¢. Szopen nie miat instytucji, podobnie jak wielu innych artystow. Jesli ograni-
czylibySmy te ustawe tylko do artystow znajdujacych si¢ na etacie instytucji, to nie objeli-
bysmy nia catego bogatego zycia kultury, ktére w wigkszosci w przypadku pisarzy, mala-
rzy, kompozytoréw opiera si¢ na indywidualnym akcie tworczym pojedynczego artysty.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzickuje bardzo.
Czy przedstawiciel ministra kultury moze co$§ wnies¢ do tej sprawy?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Ryszard Miklinski:

Wystepujac w imieniu ministra kultury, reprezentuje poglad, ktory przedstawita
pani minister, gdyz chce ona uporzadkowac system. W tej sytuacji mogg tylko wyrazi¢
opinig, iz popieram porzadkowanie systemu i opowiadam si¢ za przeniesieniem tej pO-
prawki do innej pozycji, tak jak zaproponowata pani minister.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, jednak jeszcze raz panstwu powtarzam, ze nie ma formalnej mozliwosci
dokonania tego, poniewaz nie ma z nami autora wniosku. Wobec tego musimy si¢ od-
nies¢ do tekstu, ktéry mamy przed soba.

Prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Panie Przewodniczacy, chcialabym zwrdcié si¢ z prosba. Poniewaz odlozyliSmy
kilka poprawek 1 zapewne bedzie potrzebna przerwa, moze moglibySmy odtozy¢ 1 tg
poprawke. ..
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(Gtos z sali: Odszuka¢ pana senatora.)
...1 odszuka¢ pana senatora. Gdyby wyrazit wolg...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chwileczke. Dobrze.

Proszg panstwa, w takim razie odktadamy ja.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Oczywiscie de-
cyzja nalezy do komisji, ale...)

Odktadamy te poprawke na pozniej, przy czym owo pozniej nastapi za pigtna-
$cie minut.

Poprawka sto sze$¢dziesiata piata autorstwa senatorow Szafranca i Bieli.

(Glosy z sali: Nie, juz nad nia glosowalismy.)

Chwileczke. A nad poprawka sto szes¢dziesiata szosta?

(Senator Genowefa Ferenc: Jest odlozona. Poprawka sto sze$édziesiata siodma
roOwniez.)

Glosowanie nad poprawka sto szes¢dziesiata siddma tez zostalo odtozone.

Prosz¢ panstwa, w takim razie oglaszam przerwe¢ na sporzadzenie doktadnych
tekstow poprawek, nad ktorymi mamy glosowac.

Zarzadzam pigtnastominutowa przerwe.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chetnie bym zaczal, ale nie mam tekstu, moge grac, lecz nie mam nut, Pani Se-
nator. Dobrze, zaczynamy.

Wznawiam posiedzenie.

Wracamy do poprawki pigédziesiatej czwartej. Jej autorka jest pani senator Fe-
renc. MieliScie panstwo w tym czasie zredagowac jej tekst, tym bardziej ze autorka jest
wiladna go zmieni¢.

Jaka jest propozycja, Panie Mecenasie?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Proponujemy rozszerzenie zapisu o biblioteki publiczne w rozumieniu przepisow
o bibliotekach. Wsrdd sprzetu, ktory mogtby by¢ dostarczany rowniez do tych bibliotek,
bytyby projektory multimedialne. A wiasciwe organy, o ktorych méwi ust. 15, okreslili-
bySmy w ten sposob, ze sa to podmioty, o ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy o orga-
nizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej, tworzace biblioteki publiczne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan minister Pietras.
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Podsekretarz Stanu
w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Jaroslaw Pietras:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mowimy o poprawce pigcdziesiate] czwarte] dotyczacej zwolnienia z podatku
VAT. Jezeli chodzi o uzupetnienie zapisu o biblioteki, mozemy to poprze¢. Biblioteki
nie sa w sposob jednoznaczny wymienione w dyrektywie, tak abym mogt spokojnie
powiedzieé, iz bedzie to przepis zgodny z prawem Unii Europejskiej, jesli jednak mini-
ster finanséw odwroci glowe, to powiem, ze bedziemy robi¢ wszystko, aby dato si¢ to
tak zinterpretowa¢. Niewatpliwie wypadatoby, zeby znalazto si¢ tam stowo ,,publicz-
ne’, zatem chodzi o biblioteki publiczne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Czy wszystko jest jasne? Jesli juz nie znajdziecie sposobu, to nazwijcie biblio-
teki wypozyczalniami ksiazek i tez bedzie dobrze.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Chcialbym doda¢ tylko jedno stowo. Od wielu lat w Ministerstwie Kultury wyste-
puje si¢ o status biblioteki jako instytucji kultury, a nie zwyklej wypozyczalni. W ogole
obecnie w $wiecie panuje taki trend, aby biblioteki 1 muzea stawaly si¢ miejscem events,
zdarzen, a wigc aktow kultury podobnych do aktoéw realizowanych przez teatr.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do glosowania nad poprawka piecdziesiata czwarta.

(Glos z sali: Tak, z autopoprawka.)

Kto jest za jej przyjeciem? (12)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Wobec tego nie musimy gltosowac nad poprawkami pigédziesiata piata, piecdzie-
siatg si0dma, szesc¢dziesiata sidodma, sto szes¢dziesiata szosta 1 sto szes¢dziesiata s10dma.

Przed nami druga grupa poprawek.

Poprawka sto trzydziesta, ktorej autorka jest pani senator Ferenc. Z pania sena-
tor sa same ktopoty.

(Senator Genowefa Ferenc: Mozna, Panie Przewodniczacy?)

Prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

Chcialabym wréci¢ do tego, o czym mowitam, do poprawki ze strony 37
I ewentualnej reasumpcji glosowania. Ot6z po bardzo szczegdlowych analizach prze-
prowadzonych w czasie przerwy podj¢tam decyzj¢ o jej wycofaniu, poniewaz nie jeste-
$my w stanie doprowadzi¢ jej do takiego ksztattu, ktory mozna bytoby przyjac. Mini-
sterstwo Finanséw wyrazito che¢ wspolpracy przy obecnie aktualizowanych ustawach
dotyczacych podatkéw 1 uwzglednienia tego.
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: To znaczy, ze wycofuje pani poprawke
dziewigédziesiata 6sma?)

Chciatabym ja wycofa¢. My nad nig glosowaliSmy, ale za zgoda senatorow ja ja
wycofuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy mozemy wycofa¢ poprawke, nad ktora glosowalismy?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Najpierw musicie panstwo przyja¢ reasumpcje, uznac, ze postapiliScie panstwo
btednie, a potem pani senator moze t¢ poprawke wycofac.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Czy musimy nad tym glosowaé?)

Tak. To znaczy, jezeli nie ma sprzeciwu wobec reasumpcji...

(Senator Genowefa Ferenc: Nie ma.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Wobec tego przyjmujemy, ze zrealizowaliSmy to w takim trybie i pani senator
wycofata poprawke dziewiecdziesiata 6sma.

Zostaly nam poprawki sto trzydziesta 1 sto trzydziesta pierwsza. Nad nimi jesz-
cze nie glosowalismy.

(Senator Genowefa Ferenc: Panie Mecenasie, chodzilo o uzupenienie, o wpro-
wadzenie dodatkowego artykutu.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Uzalezniatem to od zdania rzadu, czy poprawka sto trzydziesta siddma powinna
objac réwniez art. 98.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani Dyrektor, prosze¢ bardzo.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chciatabym zwrdci¢ uwage na to, ze pani minister na poprzednim posiedzeniu
komisji byta takze przeciwna wlaczeniu art. 99 i art. 100 do tych, ktore wchodza w zy-
cie z dniem ogloszenia. Te przepisy rzeczywiscie Scisle si¢ wiaza z art. 98.
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Proszg¢ panstwa, prosz¢ jednak zwroci¢ uwage na to, iz jezeli dziesiatego odbg-
dzie si¢ glosowanie nad ustawa, zal6zmy, ze zostanie ona przyjeta 1 szybko opubliko-
wana, a nie jest to nasza wina, ze do tej pory nie ma ustawy, to nie ma zadnych szans
na to, aby oglosi¢ przetarg i wydrukowaé druki w ciagu trzech tygodni, przeprowadza-
jac cata procedur¢ zamoéwienia publicznego. Wprowadzimy przepisy, ktorych tech-
nicznie w tym czasie nie bedziemy w stanie zrealizowaé. Ewentualnie mozna skrocié¢
termin wejScia w zycie tych przepisoOw, nie wiem, moze zaproponowac siedem dni od
dnia ogloszenia, to jest mozliwos¢, ale wowczas tez bardzo trudno bedzie si¢ uporac
z kwestiami technicznymi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jak wobec tego powinna brzmie¢ poprawka sto trzydziesta?
(Senator Genowefa Ferenc: To pozostgje bez zmian.)

Bez zmian. A Poprawka sto trzydziesta pierwsza?

(Senator Genowefa Ferenc: Tez bez zmian. Czy mozna?)
Prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

Pani Dyrektor, z tego, co zrozumiatam, pani podkreslita to, ze nie powinni§my
wlaczaé artykutu, o ktorym mowit przed chwila pan mecenas, tak? Chodzi o artykut...

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Pani Senator, chciatam zwroci¢ uwage na to, ze te przepisy si¢ $cisle ze soba ta-
cza, art. 99 nie bedzie funkcjonowat bez art. 98. Zaznaczam tylko, ze nie ma technicz-
nych mozliwosci przeprowadzenia przetargu w ramach zamowieh publicznych na wy-
drukowanie, a nie méwig juz o tym, ze trzeba wydaé rozporzadzenie ogtaszajace ten
druk, ktore musi przej$¢ cata procedurg uzgodnien.

(Senator Genowefa Ferenc: Przeciez w ustawie o zamowieniach publicznych sa
od tego wyjatki, a to jest sytuacja szczeg6lna, w ktorej prezes moze zastosowac inna,
uproszczong procedure.)

Owszem, sa wyjatki 1 my o nich mys$limy, ale jest to tak zwane zapytanie o ce-
ne, dlatego ze nadruk jest bardzo duzy. Owego zapytania o ceng takze dotycza okreslo-
ne terminy wnoszenia protestu przez osoby czy firmy, ktore nie zostaty wybrane. Poza
tym musi by¢ oficjalny druk, aby ten, kto przystepuje do drukowania, wiedzial, jaki to
jest formularz.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

Odniesmy si¢ do poprawki sto trzydzieste;.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Czy moge?)

Prosze bardzo.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Na podstawie tego, co mowita dyrektor, wnioskuje, ze chodzi o to, aby w po-
prawce sto trzydziestej siodmej wykresli¢ art. 99 i art. 100, tak?

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Tak. Przy tym ewentualnie mozna by w odniesieniu do tych trzech artykutow
zapisa¢é, ze wchodza one w zycie na przyktad w ciagu siedmiu dni od dnia ogloszenia,
aby nie nastgpowato to z dniem ogloszenia, gdyz jest to po prostu nie do zrealizowania
w sensie technicznym.

(Gtos z sali: Gdyby byto czternascie...)

(Senator Genowefa Ferenc: Z tego, co zrozumiatam...)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Chwileczke, nie wszyscy na raz.

(Senator Andrzel Wielowieyski: ...uwazam, ze zdobycie siedmiu dni to juz jest
gra warta §wieczki.)

Chwileczkg, po kolei.

Poprawka sto trzydziesta w tym brzmieniu jest do przyjecia, tak, Pani Minister?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A poprawka sto trzydziesta pierwsza w takim brzmieniu?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Tez do przyjgcia.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze.

A co powinno by¢ zmienione w poprawce sto trzydziestej siodmej?

(Senator Genowefa Ferenc: Mozna?)

Chwileczke.

Pani Minister, co powinno zosta¢ zmienione w poprawce sto trzydziestej siod-
mej? Mowi pani o tym, ze pani nie zdazy, co wobec tego nalezy tu zmieni¢. Autorka
jest obecna, wigc moze to zmienic.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Art. 98, art. 99, art. 100 art. 158 powinny zosta¢ wytaczone...

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: A art. 1167)

...jako artykuty wchodzace w zycie w terminie siedmiu dni od dnia ogloszenia
ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jak powinna brzmie¢ ta poprawka?
Prosze, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Powinna ona brzmie¢ tak: w art. 173 pkt 1 otrzymuje brzmienie , art. 24 ust. 5, 6
I 17, art. 25 ust. 41 5, art. 116 ust. 1 stosuje si¢ od dnia ogloszenia ustawy”. Potem po-
winien by¢ tez Opkt la: art. 98, art. 99, art. 100, art. 158 i art. 158a stosuje si¢ w ciagu
siedmiu dni od dnia ogloszenia ustawy. Tak?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze.

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Konsekwencja takich zapisow bylaby zmiana tresci art. 157. Musialby zostaé
zmieniony zapis o podatnikach, ktorzy byliby zarejestrowani nie na ostatni dzien przed
wejsciem w zycie ustawy, lecz na ostatni dzien przed terminem, o ktéorym mowa
w konkretnym artykule. Podobna zmiana jest konieczna w art. 158. Musiatoby tu by¢
zapisane, 1z nie przed dniem wejsScia w zycie ustawy, lecz przed terminem, o ktorym
mowa w punkcie sformutowanym przez pana mecenasa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Nie, teraz to juz panstwo improwizujecie. Tak si¢ tego nie da zrobi¢. Poza tym w tej
chwili nie mamy mozliwosci przeprowadzenia tego, bo nikt nie wniesie takiej poprawki.

(Senator Zygmunt Cybulski: Panie Przewodniczacy, moze mi kto§ wytlumaczy,
o co toczy si¢ boj. Dlaczego my tu tak dtugo siedzimy? O co chodzi, o jaka warto$é
merytoryczna tej ustawy?)

(Senator Andrzej Wielowieyski: Chodzi o czas wydania zarzadzen i rejestracji
przed 1 maja, o to, aby byto jak najwiecej czasu dla rejestrujacych si¢ podmiotéw.)
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Sprobujmy jeszcze raz. Do poprawki sto trzydziestej nie mamy uwag, do popraw-
ki sto trzydziestej pierwszej rOwniez nie mamy uwag, a poprawke sto trzydziesta siddma
chcecie panstwo zmieni¢. W jaki sposob? W taki, jak przedstawit to pan mecenas?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Aby jednak dokona¢ takiej zmiany, trzeba réwniez zmieni¢ zapisy
art. 1581 art. 158a

(Glos z sali: Traktujemy to jako konsekwencje.)

Tak, ale czy mamy prawo wprowadzi¢ zmiang do art. 158 i art. 158a, skoro nie
byto takiego wniosku z dyskusgji plenarng?

(Glos z sali: Do art. 158 art. 158a juz jest.)

Gdzie jest?

(Glos z sali: W poprawkach sto trzydziestej i sto trzydziestej pierwsze).)

(Glos z sali: Jako konsekwencja.)

Pani senator musiataby uzupetni¢ wnioski, rozbudowaé poprawke sto trzydzie-
sta 1 po sformutowaniu: wyrazy ,,wejScia w zycie” zastgpuje si¢ wyrazem ,,ogtoszenia”
doda¢ to, o czym pani powiedziata.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow Elzbieta Mucha: Trzeba to od-
powiednio rozpisa¢ w ustgpach, aby mozna si¢ byto odnies¢...)

Wiem. Przeciez my to robimy od godziny 17.00, a pani mi teraz mowi, ze to
trzeba jako$ zrobi¢. PowiedzieliScie panstwo, ze poprawka ma by¢ zmieniona, bo
W przeciwnym razie przegltosujemy zgloszone poprawki, odrzucimy je 1 bedzie po
wszystkim. Albo chcemy sobie pomac, albo nie. To nie migjsce na robienie sobie wy-
ktadoéw. Jesli panstwo chcecie co$ wnie$¢ do tego, to teraz trzeba rozwiazaé ten pro-
blem, a jezeli nie chcecie, to gltosujemy nad tym, co jest.

Jak powinien brzmie¢ art. 158, zeby konsumowat te poglady, Pani Dyrektor?

Dyrektor Departamentu Podatkéw Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Powinien brzmie¢ tak: w okresie od dnia, o ktorym mowa w art. 173 —i tu do-
dajemy okreslony punkt, omoéwiony przez pana mecenasa — do dnia 30 kwietnia
2004 r. Dalszy ciag powinien zostac taki, jak zaproponowano.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: A art. 158a, to jest poprawka sto trzydziesta
pierwsza?)

Ten moze zosta¢ w zaproponowanym brzmieniu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Mecenasie, prosze¢ napisa¢ poprawke sto trzydziesta w takim ksztalcie, jak
przedstawita pani dyrektor.

Poprawka sto trzydziesta mialaby inne brzmienie, poprawka sto trzydziesta
pierwsza pozostalaby bez zmian, poprawka sto trzydziesta siodma bytaby rozbudowana
do dwoch czgsci, a nad poprawka sto trzydziesta 6sma w ogdle bySmy nie gltosowali.
Tak, Pani Dyrektor?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg, pan mecenas czyta poprawke sto trzydziesta.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W okresie od dnia, o ktorym mowa w art. 173 pkt 1a, do dnia 30 kwietnia
2004 r. przepisy art. 98 stosuje si¢ odpowiednio do podatnikow w rozumieniu ustawy,
o ktéref mowaw art. 172.

Konsekwencja tej poprawki bedzie dokonanie zmiany takze w art. 172, w Kto-
rym sformutowanie ,,z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy’ trzeba bedzie dosto-
sowa¢ do terminu, o ktorym mowa w art. 173 pkt 1la.

Poprawka sto trzydziesta siddma otrzymata nastgpujace brzmienie. W art. 173
pkt 1 otrzymuje brzmienie: art. 24 ust. 5, 61 17, art. 25 ust. 4 i 5, art. 116 ust. 1 stosuje
si¢ od dnia ogloszenia ustawy. Nastepnie jest pkt la art. 98, art. 99, art. 100, art. 158
I art. 158a wchodza w zycie w terminie siedmiu dni.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Takie jest brzmienie poprawek sto trzydzieste), sto trzydziestgl pierwsze i sto
trzydziestej siodmey.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak.)

(Senator Genowefa Ferenc: Przepraszam, Panie Przewodniczacy, mam jesz-
cze pytanie.)

Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Wydaje mi sig, ze konsekwencja tych zmian powinny by¢ takze zmiany
w art. 157. Pani Dyrektor, czy tak jest?

Dyrektor Departamentu Podatkow Posrednich
w Minister stwie Finansow
Hanna M aj szczyk:

Tak, ja o tym wspominatam. Chodzi o pierwsza czg$¢ zdania ,,podatnicy zareje-
strowani na ostatni dzien przed terminem, o ktorym mowa”, a jest to rOwniez odniesie-
nie do tego punktu.

(Glos z sali: To jest konsekwencja.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepraszam, czy mogilbym prosi¢ pania senator Ferenc, aby dokonata autopo-
prawki swojego wniosku do art. 158 w ten sposob, aby brzmial on nastgpujaco.
W art. 157 i art. 158 wyrazy ,,przed wejsciem w zycie ustawy” zastgpuje si¢ wyrazami
»przed terminem, o ktérym mowaw art. 173 pkt 1a’?

(Senator Genowefa Ferenc: Mozna, Panie Przewodniczacy?)
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Tak. Wnosze autopoprawke o takiej tresci.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To dotyczy poprawki sto trzydziestej?

(Glos z sali: Tak.)

A poprawka sto trzydziesta pierwsza pozostaje w takim brzmieniu, jak jest to
zapisane?

(Glos z sali: Tak.)

Poprawka sto trzydziesta siodma sktada si¢ z dwoch czgsci, a nad poprawka sto
trzydziesta 6sma nie glosujemy, wykluczamy ja. Czy dla panstwa jest to czytelne?

(Glos z sali: Wszystko jasne.)

Glosujemy nad poprawkami sto trzydziesta, sto trzydziesta pierwsza i sto trzy-
dziesta siddma w przedstawionym brzmieniu, wraz z autopoprawka pani senator Fe-
renc, autorki tych poprawek.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (12)

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Czy musimy gltosowac¢ nad poprawka sto trzydziesta 6sma?

(Glosy z sali: Nie.)

Dobrze, wykluczylismy ja.

Przed nami jeszcze wniosek pana senatora Jurgiela dotyczacy poprawki sto
sze$¢dziesiatej czwartej. Jak brzmi ten tekst?

Prosze bardzo.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy, w zwiazku z tym, ze w tym ksztatcie poprawka nie uzy-
skataby akceptacji, w uzgodnieniu z rzadem wprowadzam autopoprawke. Polegataby
ona na tym, ze w wykazie w zataczniku nr 4 w poz. 11 po stowach ,,ustugi zwiazane
Z kulturg” zostalaby dodana tre$¢ tej poprawki, a wigc ,,w tym ushugi tworcow
| artystow wykonawcow w rozumieniu przepisow o prawie autorskim i prawach po-
krewnych wynagradzane w formie honorariéw za przekazanie lub udzielenie licencji
do praw autorskich lub praw do artystycznego wykonania”. Ciag dalszy bytby taki, jaki
jest w poz. 11. Zamiast dodawac poz. 16 byloby to wpisane w tre$¢ poz. 11, w ten
tekst, ktory znajduje si¢ w ustawie matce.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: W migjsce poz. 16...)

Moze powtorzg. W poz. 11 znajduja si¢ stowa ,,ustugi zwiazane z kultura” 1 po
nich wstawiamy tres¢ mojej poprawki ,,w tym ustugi tworcow” itd., a nastgpnie ciag
dalszy, ktory zawiera poz. 11.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Elzbieta Mucha:

Rzad jest za przyjeciem tej poprawki wraz z autopoprawka, poniewaz eliminuje
ona niebezpieczenstwo, o ktorym mowitam.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto szes¢dziesiatej czwartej w przed-
stawionym brzmieniu? (12)

Kto jest przeciwko? (0)

Jednogtos$nie za.

Czy to juz wszystkie poprawki? Nad wszystkimi juz glosowali§my?

(Glos z sali: Tak.)

Nad catoscia nie musimy glosowac.

Sprawozdawca jest pani senator Ferenc.

Dzigkuje panstwu bardzo. Zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 22 minut 12)
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