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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy budzetowej na rok 2003 w czgsciach wlasciwych przedmioto-
wemu zakresowi dziatania komisji: Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego;
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypo-
spolite] z nastgpujacym porzadkiem obrad: rozpatrujemy dzisiaj budzet na 2003 r.
w zakresie dotyczacym Ministerstwa Kultury — Kultura i Ochrona Dziedzictwa Naro-
dowego, czgs$¢ 24, dziat 921; oraz Krajowa Rady Radiofonii i Telewizji, chodzi tu o
objasnienie projektéw dochodow 1 wydatkéw budzetowych.

Chciatbym bardzo serdecznie powita¢ wiceminister kultury, pania Aleksandrg
Jakubowska — witam bardzo serdecznie. Witam tez pania dyrektor Hanng Lipinska,
naczelnik wydzialu w Ministerstwie Kultury. Witam pana Kazimierza Waszczuka, dy-
rektora Departamentu Finanséw w Ministerstwie Kultury. Witam pania ElZzbiete
Chuszno, naczelnika wydziatu w Ministerstwie Finansow. Witam pana Dariusza Atla-
sa, dyrektora departamentu w Ministerstwie Finansow. Witam Jakuba Zabielskiego,
przedstawiciela Biura Legislacyjnego. Witam rowniez Ann¢ Boczewska, glownego
specjalist¢ w Ministerstwie Finanséw. Witam rowniez panie i panOw senatorow.

Bedziemy procedowaé w nastgpujacy sposob: najpierw poprosze pania minister
Jakubowska o wprowadzenie nas w kwestie budzetu uchwalonego juz przez Sejm
W czgsci ,,Kultura 1 ochrona dziedzictwa narodowego™.

Bardzo prosze, Pani Minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Aleksandra Jakubowska:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie i Panowie Senatorowie!

Jak zapewne panstwo pamigtaja, mieliSmy juz okazj¢ do$¢ szczegdlowo oma-
wia¢ propozycje budzetowe na 2003 r. Jestesmy juz po decyzjach Sejmu. I muszg po-
wiedzieé, iz pozytywem tego wszystkiego jest, ze ani Komisja Kultury i Srodkéw Prze-
kazu, ani Komisja Finanséw Publicznych nie uznata, iz nalezy co$ Ministerstwu Kultu-
ry zabra¢. Tak wigc propozycja, ktora zostala przedstawiona, zostata zaakceptowana.

Postowie z Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu zgtosili Komisji Finanséw Pu-
blicznych wnioski, zawierajace si¢ w kwocie okoto 23 miliondw zt. Z czego 10 milio-
nOw zt proponowali przeznaczy¢ na zabytki, za§ 5 miliondw zt na zwigkszenie ogolne;j
puli przeznaczonej na ochrong zabytkow, ktora wynosi w projekcie budzetu na 2003 r.
21 miliondw zt, w tym 5 milionOw zt z przeznaczeniem na Wilanéw — tak, zeby w su-
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mie cala ta kwota doréwnata kwocie przeznaczonej w budzecie Kancelarii Prezyden-
taRP na ochrong zabytkéw Krakowa

Byty rowniez sktadane wnioski o zwigkszenie kwoty dla Archiwéw Panstwo-
wych. Byl réwniez wniosek o zwigkszenie o 2 miliony zt srodkéw na kulture mniej-
szo$ci narodowych; na ,,O$wiat¢ i wychowanie” — o 1 milion zt, na ,,Szkolnictwo wyz-
sze” — o 3 miliony z1, na ,,Internaty i bursy szkolne” —o 1 milion zt.

Z tych wszystkich wnioskow komisja finansOw zaaprobowata witasciwie tylko
jeden, to znaczy zwigkszono wydatki majatkowe naczelnej dyrekcji Archiwow Pan-
stwowych o 3 miliony 300 tysigcy zt.

Propozycja zwigkszajaca o 3 miliony zl wydatki biezace na Muzeum-Palac
w Wilanowie, zgloszona jako wniosek mniejszo$ci na posiedzeniu Komisji Finansow
Publicznych, zostata odrzucona jednym glosem, ale Sejm tg¢ ,,wpadke” w glosowaniu
plenarnym naprawit 1 w efekcie budzet Ministerstwa Kultury zostat zwigkszony réwniez
o t¢ kwote. Reasumujac, projektowi budzetu, ktéry miatam zaszczyt panstwu przedsta-
wiac, przybyto 6 milionow 300 tysigcy z1, co nie jest kwota imponujaca, ale dobre i to.

Chciatabym tylko jeszcze powiedzie¢ o jednej sprawie, ktéra mnie niepokoi —
byé moze w przysztosci poprosze senacka Komisje Kultury i Srodkéw Przekazu o ofi-
cjalne wsparcie w tej sprawie. Otdz przy konstrukcji budzetu, zaktadajac, ze w Sejmie
znajduje si¢ juz ustawa o grach losowych 1 zaktadach wzajemnych, poczyniono zatoze-
nie, ze beda dochody dla ministra kultury ze $§rodka specjalnego, ktory przewiduje ta
ustawa — a wynosi on, przypomng, 5% wartosci sprzedanych kuponow, biletow 1 réz-
nego innego rodzaju loterii — i to bedzie od 80 do 120 miliondw zt. Takie zaktadano
dochody z tego srodka specjalnego. I przy konstrukcji budzetu uznano w Ministerstwie
Kultury, iz zadania beda realizowane w wigkszosci z tego S$rodka specjalnego.
W zwiazku z tym stworzyto to mozliwos¢ przeniesienia czgsci Srodkdw, ktore powinny
by¢ przeznaczone na pewne zadania, czyli mowiac jezykiem codziennym — mecenat
nad réznego rodzaju wydarzeniami kulturalnymi.

Te pieniadze przeniesiono na inwestycje z tego powodu, ze praktycznie w roku
2002 ministerstwo nie miato zadnych $rodkéw na inwestycje. A biorac pod uwage, ze
jestesmy niejako odpowiedzialni za stan materialny trzydziestu dwéch instytucji kulu-
ry, ponad dwustu pieédziesigciu szkot artystycznych pierwszego 1 drugiego stopnia
I osiemnastu wyzszych uczelni, to po prostu byla to kleska. Tak wigc ta stuszna decyzja
zostala w ministerstwie podjeta. Istnieje jednak niebezpieczenstwo, ze jezeli Sejm nie
upora si¢ z projektem ustawy o grach losowych i zakltadach wzajemnych, staniemy
wobec sytuacji odwrotnej: w roku 2003 nie bedziemy mieli pienigdzy na zadania, czyli
na mecenat kulturalny.

W zwiazku z tym zwracam si¢ juz a priori do panstwa senatorOw — na wypadek
gdyby si¢ okazato, iz te prace w komisji sejmowej sa jako$§ opodzniane, blokowane —
Z pro$ba o to, by gtos senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu zabrzmiat w tej
sprawie w sposob zdecydowany i sprawit, ze zwigkszy si¢ tempo prac w Sejmie. Dzig-
kuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Minister.
Czy Ministerstwo Finanséw chcialoby zaprezentowaé swdj punkt widzenia, za-
nim oddam glos senatorom?
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(Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej w Ministerstwie Fi-
nansow Dariusz Atlas: Nie, serdecznie dzigkujemy.)

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, otwieram dyskus;je.

Proszg o zgtaszanie propozycji, sugestii, wnioskow.

Bardzo proszg, senator Wiestawa Sadowska.

Senator Wieslawa Sadowska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wprawdzie, jak nas poinformowata pani minister, Archiwa Panstwowe dostaty
dodatkowa kwotg¢ na dziatalnos¢ w 2003 r., to uwazam, ze w zwiazku ze zwigkszonymi
zadaniami, jakie w najblizszym czasie na nie spadng, konieczne jest dalsze przesunig-
cie srodkéw. I mam co do tego pewna propozycj¢. Moze najpierw przedstawig, co pro-
ponujg, a potem postaram si¢ to uzasadnic.

Mianowicie proponuj¢ zmniejszenie budzetu Instytutu Pamigci Narodowej
w rozdziale 75101 w kolumnie 9 ,,Wydatki biezace jednostek budzetowych” o 5 milio-
now zt. I w tym samym rozdziale w kolumnie 10 — 0 kolejne 3 miliony zt. Proponuj¢
wiec zmniejszenie budzetu IPN tacznie o 8 miliondw zt i zwigkszenie budzetu Archi-
wow Panstwowych o kwote 3,5 milionazt — zaraz powiem, na co bgdzie to ewentual-
nie przeznaczone — 2 miliony zt na szkolnictwo artystyczne, 1,5milionazt na upo-
wszechnienie kultury i 1 milion zt na ochrone zabytkow.

Uzasadni¢ to najwigksze zwigkszenie, o 3,5 milionazt. Otéz obie te instytucje,
Instytut Pamigci Narodowej 1 Archiwa Panstwowe, wykonuja merytorycznie podobna
pracg, aczkolwiek nieporownywalna ilosciowo, a moze i jakosciowo. Tymczasem ich
budzety, jak wiadomo, zdecydowanie sa odwrotnie proporcjonalne do tych zadan. I jest
tak juz od ubiegtego roku. Sa tak ksztalttowane przy pewnej determinacji i uporze IPN,
ale widocznie ta instytucja ma wigksza sitg przebicia.

Podam tylko kilka przyktadoéw, by pokazac¢, dlaczego uwazam, ze te budzety sa
niesprawiedliwe. Ot6z na przyktad IPN zatrudnia o 13% mniej 0sob niz Archiwa Pan-
stwowe, tymczasem planowany fundusz ptac jest zdecydowanie wigkszy w Instytucie
Pamigci Narodowej. W pierwszej wersji on byt wigkszy o 39%.

Archiwa Panstwowe eksploatuja cztery razy wigcej obiektéw, chronia 1 zabez-
pieczaja trzy razy wigkszy zasob archiwalny, a na wydatki rzeczowe, czyli zakup towa-
réw 1 ustug, maja — przynajmniej tak bylo w pierwszej wersji, w tej chwili nie wiem,
jak to zostanie podzielone po poprawkach segmowych — o0 43% mnigj funduszy. Na
jednego pracownika Instytut Pamigci Narodowej ma zapisane 12 tysigcy 286 zt na wy-
datki rzeczowe, za$ Archiwa Panstwowe — 7 tysigcy 413 zt.

Moim zdaniem, te dysproporcje — o czym wspominata takze pani dyrektor Na-
tecz podczas poprzedniego posiedzenia komisji — nie sa uzasadnione. Wigkszo$¢
obiektow Instytutu Pamigci Narodowej jest juz gotowych, tymczasem w budzecie, jak
zauwazylam, planuje si¢ jakie§ wyjatkowo kosztowne prace remontowo-porzadkowe,
wykonczeniowo-porzadkowe. Instytut Pamigci Narodowej zakupit w ciagu ostatnich
dwadch lat komputery i oprogramowanie za 5 milionéw 500 tysiecy zt, Archiwa Pan-
stwowe — za 1 milion 750 tysigcy zt. W przeciwienstwie do IPN, Archiwa Panstwowe
sa firma rozwojowa, czego nie mozna powiedzie¢ o Instytucie Pamigci Narodowej,
ktory jest jednostka ograniczona chociazby chronologicznie, czasowo. Archiwa Pan-
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stwowe — lacznie z zadaniami, o ktorych za chwile powiem, nowymi zadaniami, ktore
maja przejaé — beda musiaty przeja¢ okoto 300 km akt. IPN, jak dobrze pojdzie, ma
zaplanowane przejecie 80 km takich akt.

Dlaczego uwazam, ze te dodatkowe pieniadze, poza 3 milionami 300 tysiaca-
mi zt, o ktérych mowita pani minister, sa niezbgdne? Ot6z w najblizszym czasie, zgod-
nie z nowelizacja ustawy o ubezpieczeniach spotecznych, Archiwa Panstwowe maja
przeja¢ gromadzenie 1 przechowywanie dokumentacji osobowo-placowej. Jest to bar-
dzo wazne zadanie. Wiele os6b do§wiadczyto na wtasnej skorze, co to znaczy likwida-
cja zakladu 1 co to znaczy stara¢ si¢ potem o dokumenty z firmy, ktora przestata ist-
nie¢, a ci, ktorzy przejeli te akta, ,,zjedli”, skonsumowali te pieniadze na sprawy nie-
zwiazane z gromadzeniem dokumentacji osobowo-ptacowe;.

I konieczne jest tu tez przyspieszenie. Ta ustawa ma wejs¢ w roku 2004, a Ar-
chiwa Panstwowe podjelyby sig tego zadania w najblizszym roku. Te akta gromadzone
by byly przez skladnice akt, dziatajace przy wybranych placowkach Archiwéw Pan-
stwowych. | w 2003 r. moze rozpocza¢ dziatalno$¢ pigé takich sktadnic wykorzystujac
istniejace w magazynach rezerwy miejscowe. I konieczne sa tu oczywiscie dodatkowe
srodki na wydatki biezace, rzeczowe, to jest kwota okoto 150 tysigcy zt, 1 wydatki ma-
jatkowe — tu wchodzi w gre kwota okoto 3 milionow 350 zt. Lacznie bytaby to kwota
3,5milionazt. Na wydatki majatkowe jest potrzebna kwota 270 tysigcy zt. Chodzi
o zakup okoto 1500 m biezacych regaldéw, a takze zakup komputerow, kserokopiarek,
wyposazenia stanowisk pracy.

Wydaje mi sig, ze przesunigcie tych Srodkéw jest jak najbardziej uzasadnione,
proponuj¢ wigc, zeby Srodki przeniesione z budzetu Instytutu Pamigci Narodowej zo-
staty skierowane do cz¢sci 24 dziat 921 rozdziat 92117 — ,,Archiwa”. Dzigkuj¢ za uwage.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Jako nastgpny glos zabierze pan senator Kutz.
Bardzo proszg.

Senator Kazimierz Kutz:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

To juz drugie posiedzenie komisji, na ktorym porusza si¢ problem réznic w budze-
cie IPN i Archiwoéw Panstwowych. W zwiazku z tym chcialem powiedzieé, co nastgpuje.

Panie Przewodniczacy, wydaje mi sig, ze jest wysoce niedemokratyczne to, ze
zaprasza si¢ na komisj¢ dyrektora jednej instytucji, a dyrektora drugiej si¢ nie zaprasza.
I ma to dla mnie wymiar jakiej$ politycznej walki albo moze 1 nienawisci. Trochg mi to
przypomina takie filmy, w ktorych na naszych rubiezach wschodnich Rusini rzucali si¢
na dworki czy patace polskie. A to myslenie jest dzisiaj takie, ze IPN jest instytucja,
nowym rodzajem archiwum, ktére — jak sama moja przedmoéwczyni powiedziata —
dziata w ograniczonym czasie. Tak wigc znaczna czg$¢ materiatow, ktore zostana po
IPN, stanie si¢ oczywiscie cze¢scia Archiwdéw Panstwowych.

Mowig o tym rowniez dlatego, ze nie dalej jak wczoraj bylem w Katowicach
W Archiwum Panstwowym, ktore jest chyba co do wielko$ci drugim w Polsce, i1 bardzo
doktadnie o te rzeczy pytalem. A wigc archiwum $laskie dostalo obiekty powojskowe,
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cate koszary, gdzie takze zostat ulokowany IPN. Sa to oczywiscie koszary w bardzo
zlym stanie i one wymagaja naktadéw inwestycyjnych, ale niewatpliwie jest to miej-
sce, ktore stuzy i jednej instytucji, i drugie.

Dlaczego moéwig, ze to dzisiejsze myslenie jest bledne i1 stanowczo si¢ mu
sprzeciwiam? Jest to bowiem rodza) takig samograbiezy. Wczoraj dyrektor tego ar-
chiwum, ktory wszystko doktadnie mi opowiedzial, powiedzial tak: wie pan, rzecz jest
taka, ze to jest instytucja nowa i tak dalej, i IPN zatatwil sobie pewien standard, do ki0-
rego powinniSmy zmierza¢. I w postawie tego dyrektora nie widziatem tej nienawici,
ktora wyczuwam tutaj. I o wiele madrzej bytoby mysle¢ wtasnie tak, czyli starac si¢
uzyska¢ dla archiwow to samo, co dostaje IPN, niz obniza¢ pod réznymi pretekstami
jego standard. Byloby to zdrowsze 1 stuszniejsze w kontekscie przysztosci.

Pani minister mowita, ze jednym z takich dodatkowych Zrodet, z tych 6 milio-
nOw zt, sa 3 miliony zi, ktore juz zostaty przejete z IPN na Archiwa Panstwowe...

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska: Nie powie-
dziatam tak.)

Nie? W kazdym razie znowu dzisiaj widzg, ze toczy si¢ tu swoista walka. Ona
si¢ moze toczy¢, ale jesli juz o tym mdéwimy, to przynajmniej dopus¢my druga strong
do jakiej$ rozmowy. Wydajemy wyroki, zabieramy pieniadze w imi¢, moim zdaniem,
podwojnie ztego myslenia. Wbrew pozorom, niewiele bedzie to znaczy¢ dla wielkich
potrzeb archiwdw, a powstanie konflikt migdzy tymi instytucjami, ktory bedzie sig, jak
podejrzewam, powtarzat co roku — tak dlugo, jak dlugo bedzie istniat IPN i Archiwa
Panstwowe.

Tak wigc ja si¢ stanowczo sprzeciwiam temu wszystkiemu. Mysle, ze dzieje si¢
co$ niedobrego, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Panie Senatorze, bardzo dzigkuje za t¢ wypowiedz.

Pozwoli pan, ze ja stanowczo zaprotestuje przeciwko temu, jakoby toczyla si¢ tu
jakakolwiek walka. Jesli jest tu przedstawiciel Archiwoéw Panstwowych, to dlatego, ze
byt zainteresowany ta obecno$cia. Instytut Pamigci Narodowej sygnalizowal obecnos¢
swojego przedstawiciela na tym posiedzeniu — 1 on nie dotarl. Prosz nam nie imputowac,
ze kogokolwiek wyrdzniamy, bo nie robimy tego. I nie ma mowy o jakiejkolwiek walce.

Senator Kazimierz Kutz;

W migdzyczasie przypadkowo spotkatem si¢ z dyrektorem IPN 1 spytalem go, dla-
czego nie byto nikogo z IPN na posiedzeniu komisji. On byt zdumiony, ze w ogoble co$
takiego ma miejsce — tak jakby o tym nie wiedzial. I dlatego o tym moéwe, ze dla mnie
byt to dowdd na to, Ze tu toczy si¢ niepotrzebna walka i1 Ze ma to nie najlepszy zapaszek.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury Aleksandra Jakubowska: Czy moge
zabrac¢ glos?)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Przepraszam bardzo, stanowczo nie przyjmuje zarzutu, ze toczy si¢ jakas walka.
Pani minister Jakubowska, bardzo prosz.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Aleksandra Jakubowska;

Panie Senatorze, chcialabym wyjasni¢, ze na posiedzeniu komisji nie jest roz-
patrywany budzet IPN — rozpatrywany jest budzet Ministerstwa Kultury. I kiedy pani
dyrektor Nalgcz byta obecna na posiedzeniu komisji senackiej, réwniez byl rozpatry-
wany budzet Ministerstwa Kultury. Roéznica pomiedzy Archiwami Panstwowymi
alnstytutem Pamigci Narodowej polega na tym, ze Archiwa Panstwowe dostaja swoj
budzet od ministra finanséw w porozumieniu z ministrem kultury, natomiast pan po-
fesor Kieres — ktorego darze ogromnym szacunkiem i muszg panstwu powiedziec, ze
po incydencie, ktory miat miejsce kilka miesigcy temu w Sejmie, napisalam do niego
prywatny list, wyrazajacy moje ubolewanie z powodu tego incydentu, chociaz nie by-
fam ani uczestnikiem, ani strona, ktora atakowata pana profesora — ma ten luksus, ze
kieruje jedna z kilkunastu instytucji, ktére same ustalaja sobie budzet.

Minister finansdw jest jedynie , listonoszem” — przepraszam bardzo obecnych tu
przedstawicieli ministra finansow za to okre§lenie — ktory ten budzet przynosi do Sej-
mu, do parlamentu. A kazdy rozsadny czlowiek, jezeli wie, ze moze sam ksztattowaé
ten budzet, 1 wie, ze generalnie dostaje si¢ potowe tego, o co si¢ prosi, to ten budzet
odpowiednio konstruuje. Gdybym mogta konstruowaé¢ swoj budzet, to tez bym przed-
stawila Sejmowi budzet dwukrotnie zawyzony, wiedzac, ze 1 tak bedzie cigty. To
pierwsza sprawa.

Pani dyrektor Nalecz byta obecna na posiedzeniu komisji, poniewaz de facto jest
pracownikiem Ministerstwa Kultury. Byla w grupie ekspertow i oso6b z Ministerstwa
Kultury, poniewaz chodzito o nasz budzet. Zapewniam pana senatora, ze kiedy Komisja
Finansow Publicznych w Sejmie rozpatruje budzety poszczegdlnych instytucji, to wszy-
scy dyrektorzy tych instytucji — i Krajowej Rady Radiofonii, i Telewizji 1 Najwyzszej
Izby Kontroli, 1 Instytutu Pamigci Narodowej — sa zapraszani na posiedzenie komisji
i kazdy walczy o swoj budzet. I jeszcze raz przypominam, ze dyskutujemy dzisiaj o bu-
dzecie Ministerstwa Kultury, a nie o budzecie Instytutu Pamigci Narodowsy.

Rozumiem, ze gdyby padty wnioski, zeby obcia¢ co$§ z budzetu Najwyzszej 1zby
Kontroli, Kancelarii Sejmu, Kancelarii Senatu czy Kancelarii Prezydenta, to panstwo
by nie zadali, zeby przedstawiciele tych wszystkich instytucji byli na komisji 1 zeby
tlumaczyli, Ze nie wolno im nic obcinaé¢ z budzetu.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Piesiewicz, bardzo proszg.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Musz¢ powiedzie¢, ze co do istoty, chce poprze¢ glos pana senatora Kutza,
chciatbym jednak powiedzie¢ wigcej. To nie jest tylko w tej kadencji, ze Archiwa Pan-
stwowe, kiedy chca zwigkszy¢ swoje srodki, strzelaja natychmiast do tego bardzo mio-
dego tworu, jakim jest Instytut Pamigci Narodowej. To si¢ dzieje nie tylko w tej kaden-
cji. I rzeczywiscie od momentu, od kiedy funkcjonuje Instytut Pamigci Narodowej,
odbieram to jako rozrastajaca si¢ fobig, uprzedzenie 1 walkg. Ten konflikt nie powinien
istnie¢, bowiem by¢ moze Instytut Pamigci Narodowej jest tak samo istotny — z punktu
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widzenia, teraz 1 w przysztosci, pulsowania polskiej kultury — jak Archiwa Panstwowe.
I tu nie powinno by¢ zadnego sporu, tu nie powinno by¢ zadnego konfliktu.

Muszg¢ powiedziec, juz na marginesie, ze trzy dni temu otrzymatem znakomita
nowa edycje biuletynu Instytutu Pamigci Narodowej, ktory jest poswigcony polskiej
kulturze w latach 1950-1989. Sa tam bardzo ciekawe 1 obiektywne badania przepro-
wadzone na podstawie dokumentow, na podstawie rozmow. | po prostu stawiam pyta-
nie, a jednoczes$nie protestuje przeciwko temu, ze jest jakis lobbing na rzecz IPN. Ten
IPN wilasnie nie jest lobbowany, tylko jest caly czas atakowany — i to z pozycji Archi-
wow Panstwowych, a tu nie powinno by¢ zadnego sporu. I ja bym bardzo prosit wia-
$nie z punktu widzenia komisji kultury i tego, czym sk ona zajmuje, zeby poszukiwaé
srodkoéw gdzie indziej, a nie wyrywac je z IPN.

IPN jest bardzo mtodym tworem. Chcg powiedzieé, ze osobiscie mialem wielkie
watpliwosci co do funkcjonowania Instytutu Pamigci Narodowej w niektorych jego
aspektach. I muszg powiedzie¢, ze patrzac na te lata od momentu jego powstania, to
z punktu widzenia szeroko pojetej polskiej kultury wypeknit swoje zadania jak najle-
piej. Gdyby nie Instytut Pamigci Narodowej, to by¢ moze wchodzilibySmy w ogromne
przestrzenie sporéw, kompromitacji, niewyjasniania, zatuszowywania réznych spraw,
konfliktow o charakterze kulturowym i o charakterze migdzynarodowym.

Rozmawiatem z profesorem Kieresem 1 on powiedzial, ze to, co zostato ,,zakle-
pane” na poziomie sejmowym, to jest minimum. I on oczywiicie z trwoga oczekiwat
na posiedzenia komisji, w tym komisji kultury w Senacie, poniewaz dochodzity do
niego najrozniejsze wiesci. I ja bym prosil, zeby cata komisja zastanowila si¢, czy
Z punktu widzenia tego, czym si¢ zajmuje 1 czym si¢ powinna zajmowac¢ komisja kultu-
ry — co powinna propagowac, jaki sposéb dziatania, opisu rzeczywistosci, przesztosci i
tak dalej — czy akurat na tej komisji powinny zapada¢ tego rodzaju decyzje. Nie mo-
wiac juz o tym, ze rzeczywiscie w perspektywie, w aspekcie czasowym, zakres dziatan
Instytutu Pamigci Narodowej bedzie si¢ kurczyt 1 by¢ moze kiedys nastapi fuzja tych
dwoéch organizmow. Moze tak by¢, prawda? Na przyktad czgs$¢ §ledcza Instytutu Pa-
migci Narodowej bedzie obumierata. Ten caty problem dostgpu do akt tez nie jest zno-
wu tak intensywny i z tego, co obserwujg, czytam i badam, wcale nie ma az tak wielu,
ktorzy chca zaglada¢ do tych dokumentow. Zas jesli chodzi o gromadzenie, segrego-
wanie, ten caly aspekt badawczy Rady Instytutu Pamigci Narodowej, ktéra funkcjonuje
znakomicie, powinnismy jako komisja pomagac.

Prosze mi wybaczy¢, ale rzeczywiscie obserwuje co$, co przestaje by¢ kontrolo-
wane, co zaczyna by¢ emocjami, uprzedzeniami. | chyba trzeba zejS¢ z tej ptaszczyzny
| poszukiwaé innych rozwiazan. Jezeli rzeczywiscie Archiwa Panstwowe maja za mato,
to trzeba w sposob rozsadny to rozwiazywac i1 by¢ moze poszukiwac¢ gdzie indziej, bo ja
tu nie widze¢ zadnego konfliktu. A wydaje mi sig, ze Instytut Pamigci Narodowe;j
W ostatnim czasie, w ciagu pottora roku wykonat ogromna prace w konteks$cie budowar
nia $wiadomosci kulturowej Polakow, ich przesztosci, wyjasnienia, co robili, a czego nie
1 tak dalej. Wiele bardzo istotnych spraw zostalo ,,odkorkowanych”. Ten instytut spetnit
ogromnie pozytywna role, szczegodlnie pod tym przywodztwem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo prosz¢, Pani Minister.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Aleksandra Jakubowska;

Przepraszam bardzo, ale nie chciatabym, zeby w stenogramach z posiedzenia
komisji Senatu bylo zapisane, ze Archiwa Panstwowe chca co$ zabra¢ IPN. Przypo-
mng, ze nie dyrektor Archiwow Panstwowych zglosita taki wniosek, ale ten wniosek
zglosita panstwa kolezanka, pani senator. Archiwa Panstwowe nigdy nie walczyly
Z IPN — wrecz przeciwnie, pani dyrektor Nalecz bardzo dobrze wspotpracuje z panem
profesorem Kieresem. Jest wiele wspolnych inicjatyw. Ostatnio wspolnie opracowy-
wano projekt rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie archiwaliow gromadzonych
przez IPN i tak dalej. Nigdy ze strony Archiwéw Panstwowych nie byto zadania zabra-
nia czegokolwiek | PN.

Mysle, ze dlatego odbywa sig to na linii IPN — Archiwa Panstwowe, Ze sa to in-
stytucje poréwnywalne. Trudno bowiem poréwnywaé koszty dzialania Najwyzszej
Izby Kontroli, bo sa one niewspotmierne z kosztami Archiwow Panstwowych, sa to
zupehie dwie rozne instytucje. Jezeli komus$ przychodzi do gtowy pytanie, czy Archi-
wa Panstwowe maja wystarczajaca ilo§¢ srodkéw, to oczywiscie sigga do najblizszej
instytucji podobnej, czyli do Instytutu Pamigci Narodowej. I by¢ moze stad to wraze-
nie, ze jak panstwo chca co$ dotozy¢ Archiwom, to natychmiast pierwsza mysla, jaka
si¢ nasuwa jest mysl o Instytucie Pamig¢ci Narodows.

Zapewniam w swoim imieniu, Ministerstwa Kultury, jak i1 pani dyrektor Nakcz,
ze ze strony Archiwow Panstwowych nie ma zadnej presji na to, aby zabra¢ IPN — jest
presja na to, zeby dotozy¢ Archiwom, natomiast panstwa zadaniem jest znalezienie
zrodel. I to wszystko.

(Gflos z sali: Szukamy $rodka.)

(Senator Kazimierz Kutz. Czy mogg zabraé glos?)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Prosze bardzo, Panie Marszatku.

Senator Kazimierz Kutz;

Pani Minister, niestety, moim zdaniem ociera si¢ pani o hipokryzje dlatego, ze
przeciez pani dyrektor Archiwow nie ma prawa stawia¢ takich wnioskow, jakie stawia¢
ma prawo i obowiazek senator.

Poza tym mam w pamigci to, Zze na ostatnim posiedzeniu naszej komisji — byta
wtedy obecna pani dyrektor — bylo o tym, jaka to jest wielka niesprawiedliwcs¢, ze
IPN ma tak duzo, a jeszcze mu mato. I byt problem — w domysle — co 1 jak zrobi¢, zeby
byto inaczej. I to wtasnie znajduj¢ w tych dzisiejszych propozycjach.

Jeszcze raz chceg powiedzie¢, ze nie podoba mi si¢ ten rodzaj siggania takimi
sposobami do instytucji tak blisko siebie lezacych. Jak powiadam, zrodet trzeba szukac
w nowym budzecie, zeby Archiwa Panstwowe dostawatly bardziej godziwe pieniadze,
bo oczywiscie ich sytuacja jest fatalna. A tu jest taka zawis¢... W kazdym razie niedo-
brze to wyglada.

W Katowicach nie stwierdzitem takiej jeremiady i1 chgci okradania sasiada.
Oczywiscie, jak si¢ proponuje jakakolwiek poprawke, trzeba wskaza¢ miejsce, skad
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wzia¢ Srodki. Wydaje mi sig, ze wskazywanie IPN w tym kontekscie jest po prostu
nietadne.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Sadowska, potem pani Maria Berny.

Senator Wieslawa Sadowska:

Chcialabym zapewni¢ panow senatoréw, ze absolutnie nie kieruje si¢ nienawi-
Scia do kogokolwiek. Powiem wigcej: to uczucie jest mi prawie nieznane. Kierujg si¢
natomiast rozsadkiem 1 patrz¢ w budzet, patrz¢ na mozliwosci, jakie ten budzet ma.
| uwazam, ze dwie instytucje, ktore prowadza bardzo podobna dziatalno$¢ — z tym, ze
jedna instytucja ma o wiele wigcej obowiazkéw 1 o wiele wigkszy zasigg 1 od dwoch lat
ma zdecydowanie mniejszy budzet. Nie wiem, czy to jest takie nieracjonalne i takie
nielogiczne. Dlaczego doszukiwaé si¢ nienawisci 1 jakich$ napasci, kiedy w ogole ich
tu nie ma? Ja tylko proponuje sprawiedliwy podziat srodkow dla dwoch instytucji pra-
cujacych w podobnym zakresie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo pani senator Sadowskiej.
Pani senator Maria Berny, prosze.

Senator Maria Berny:

Proszg panstwa, zabiorg glos — moze wbrew oczekiwaniom.

Od pewnego czasu jestem dos¢ blisko zwigzana z pracami Instytutu Pamigci Na-
rodowej 1 z ogromna przyjemnoscia stwierdzam, ze zajal si¢ on autentycznie aktual-
nymi i bardzo waznymi problemami. Zdaj¢ sobie sprawg z tego, ze nasze — ,,nasze”
W znaczeniu ogélnym, spotecznym; nie pana senatora, pani minister czy moje — spoj-
rzenie na IPN jest niepelne, poniewaz nasza wiedza o nim na ogo6t wiaze si¢ z ustawa
lustracyjna 1 tak za bardzo nie wiemy, co si¢ w tym instytucie dzieje. A ostatnio rze-
czywiscie dzieja si¢ w tym instytucie sprawy bardzo wiaSciwe i bardzo rzeczowe.

Nie chcialabym poréwnywaé Archiwow Panstwowych z IPN, poniewaz wydaje
mi sig, tak przeczuwam, ze z biegiem czasu te dwie instytucje beda tworzylo jednos¢,
poniewaz sprawy, ktorymi w tej chwili zajmuje si¢ instytut z biegiem lat b¢da raczej
archiwaliami. Tak wigc moze nie bedzie Zle, jesli nowe Archiwa Panstwowe w pola-
czeniu z instytutem beda dysponowaty lepsza baza techniczna. Nie znaczy to, ze uwar
zam, iz w tej chwili Archiwum ma wystarczajaca ilo$¢ pienigedzy, jednak rzeczywiscie
chronitabym teraz IPN. Dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pani Senator, proszg.
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Senator Dorota Kempka:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie 1 Panowie Senatorowie, bardzo doktadnie analizowalam budzet, ktory jest
przedmiotem dzisiejszej debaty i naszego zainteresowania. Poniewaz tak si¢ sktada, ze
nad budzetem pracuje juz kolejny raz, stad tez zastanawiatam si¢ nad dwiema bardzo
waznymi sprawami.

Po pierwsze, dlaczego do tej pory nie udato nam si¢ przekona¢, ze Krajowa Ra-
da Radiofonii i Telewizji powinna otrzymac¢ $rodki finansowe na budowg wlasnego
obiektu? My co roku przyznajemy w budzecie 2 miliony zt na ptacenie czynszu. Jezeli
w ciagu o$miu lat bySmy zagwarantowali te $rodki finansowe, to Krajowa Rada Radio-
fonii 1 Telewizji miataby juz swoja siedzibg. Ale my, zarowno w poprzedniej kadencji,
jak 1 w tej kadencji, takiej decyzji nie podjelismy.

Jest tez druga sprawa, niezmiernie wazna. Czg$¢ pandOw senatorow to cztonko-
wie senackiej komisji kultury w poprzedniej kadencji. I pamigtamy ten czas, kiedy nie
bylo zagwarantowanych $rodkéw finansowych dla samorzadow terytorialnych na
dziatalno$¢ kulturalng. Po interwencji w naszej komisji takie §rodki finansowe zostaty
wpisane do rezerwy celowej. I dzisiaj zastanawiatam sig, czy z tej rezerwy finansowe;
na dziatalno$¢ instytucji artystycznych w samorzadach, okoto 120 miliondw zi, nie
przerzuci¢ czgsci pieniedzy wilasnie na propozycje, ktore przedtozyla pani senator Sa-
dowska. Dosztam jednak do wniosku, ze to by bylo nie w porzadku wobec instytucji
prowadzonych przez samorzady terytorialne.

Pani Dyrektor, chyba si¢ nie mylg, tam jest wpisana kwota 129 milionow zt. I ta
kwota si¢ nie powigksza, mimo ze si¢ zwigksza budzet. I dlatego naprawde w dniu dzi-
siejszym popieram wniosek pani senator Sadowskiej, dotyczacy zwigkszenia §rodkoéw
finansowych na szkolnictwo artystyczne.

Pani minister powiedziata, ile mamy szkot artystycznych 1 jakie maja one pro-
blemy. Dobrze wiemy, ze w tych szkotach artystycznych rzeczywiscie nie jest najle-
piej. Dlatego popieram ten wniosek, aby zagwarantowa¢ w budzecie na 2003 r. na
szkolnictwo artystyczne 2 miliony zt.

Uwazam réwniez, ze powinniSmy zwigkszy¢ §rodki finansowe na ochrong za-
bytkow. Te srodki, ktore sa w naszym budzecie, naprawdg sa srodkami minimalnymi.
Stad takze popieram wniosek pani senator Sadowskiej, aby wygospodarowa¢ jednak
kwote 1 milionazt. Panstwo, ktorzy pracuja w komisji kultury, bardzo dobrze wiedza,
ze zawsze walczylam o zagwarantowanie srodkéw finansowych na upowszechnianie
kultury. Uwazam, ze resort kultury powinien mie¢ mozliwo$¢ wspierania inicjatyw
programowych w réznych §rodowiskach: towarzystw, stowarzyszen, ktore podejmuja
dzialalnos¢ na rzecz upowszechniania 1 edukacji kulturalnej. Tak wigec proponujg, ze-
bySmy wygospodarowali rowniez kwote 1 miliona 500 tysiecy zt.

Pytanie: skad wziac te pieniadze? Naprawdg analizowatam budzet we wszystkie
strony. MyS$latam nad tym, zeby zabra¢ komu$ innemu, z innej rezerwy celowej. Moze
pani dyrektor nam podpowie, zeby nie doszto do tego, ze po dzisiejszym posiedzeniu
wyjdziemy z przekonaniem, ze jedni uwazaja, ze IPN ma za duzo, a inni uwazaja, ze
IPN ma za mato. Moze poszukamy innej mozliwosci zdobycia srodkow finansowych —
tak, aby wniosek, ktory ztozyta pani senator Sadowska mogt by¢ przyjety przez nasza
komisj¢. Bowiem rowniez popieram wniosek, aby srodki finansowe na Archiwa Pan-
stwowe zwiekszy¢ zwigkszy¢ o 3,5 miliona zt.
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Sa dwie mozliwosci: albo przyjmiemy wniosek pani senator Sadowskiej 1 te
srodki finansowe beda zabrane IPN, albo pani dyrektor wskaze nam inna mozliwos¢
pozyskania 8 miliondw zt. Pytanie kieruje do pani dyrektor.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo pani senator Kempce.
Witam panig Dari¢ Natecz, dyrektor Archiwow Panstwowych.
Pani senator Maria Szyszkowska prosita o glos.

Senator Maria Szyszkowska:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister!

Jest mi bardzo trudno méwié¢ o sprawach finansowych, bo si¢ na nich nie znam,
tak wigc by¢ moze wypowiem si¢ nieco niezr¢cznie. Cheiatabym nawigza¢ do tego, co
moéwita przed chwilg pani senator Kempka — ja tez mam wrazenie, ze w budzecie jest za
mato srodkow na ochrong zabytkéw. Nie wiem, czy juz do pani minister dotarta prosba,
informacja — chodzi o patacyk na ulicy Elektoralnej 12, jest tam Mazowieckie Centrum
Kultury. Ten budynek wymaga natychmiastowej inwestycji w wysokacsci 7 milionow zt,
minimum 5 miliondw z1, poniewaz jest zagrzybiony. Chciatabym zwrdci¢ uwage na to,
ze wreszcie od pewnego czasu jest w Warszawie miejsce, ktore rzeczywicie jest bardzo
czynne kulturowo, migdzy innymi powstal tam Mazowiecki Uniwersytet Trzeciego
Wieku. W kazdym razie ten patacyk codziennie jest peten warszawiakéw, a takze ludzi
mieszkajacych w wojewodztwie warszawskim. I to jest bardzo powazna inwestycja.
Jestem po rozmowie z wojewoda 1 wiem, Ze on sam finansowo nie da rady tego zrobic.
I jesli nie pomozemy, patacykowi przy Elektoralnej 12 grozi petna ruina.

I sprawa, ktoéra mnie ogromnie drgczy, a nie umiatam tego wyczyta¢ z budzetu.
Czy jest zagwarantowana wystarczajaca suma pieniedzy na dotacje dla rozmaitych
pism o znaczeniu ogdlnopol skim, kulturowym, a ktore bez pomocy ministerstwa upad-
na? Wnositabym o zwigkszenie tej kwoty.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo. Czy pani senator oczekuje od razu odpowiedzi?

(Senator Maria Szyszkowska: Nie, nie.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jesli pani minister pozwoli, moze teraz by si¢ wypowiedzial przedstawiciel Mi-
nisterstwa Finansdw, a potem pani minister Jakubowska.

(Sekretarz Sanu w Minister stwie Kultury Aleksandra Jakubowska: Prosze bardzo.)

Dzigkuje.

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow
Dariusz Atlas:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
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Faktycznie w regulaminie prac Senatu jest napisane, ze przedstawiciele rzadu
i 0soby zaproszone powinny w czasie prac komisji wykaza¢ daleko idaca pomoc i ak-
tywnos¢. Jednakze uwazam, ze jezeli bySmy w tym momencie proponowali zrodia sfi-
nansowania tych zwigkszen, ktore zaproponowata pani Sadowska, a ktére poparta pani
senator Kempka, to niestety robilibySmy to za plecami Rady Ministréw, do czego nie
mamy upowaznienia.

Jezeli chodzi o kwestie Archiwdéw Panstwowych 1 IPN, to co tutaj ustyszelismy?
Faktyczne budzet IPN — to, co powiedziala pani minister Aleksandra Jakubowska — jak
1 czternastu innych instytucji, jest wlaczany do budzetu bez prawa ingerencji ze strony
rzadu. Ten budzet w wersji rzadowej byt o 10 miliondw zt wickszy, podczas prac sej-
mowych zostat zmniejszony o t¢ kwotg. I to jest fakt.

Jezeli za$§ chodzi o informacje, ktora przedstawila pani senator Sadowska, wska-
zujac, ze Archiwa Panstwowe maja do realizacji w nastgpnym okresie ustawg o syste-
mie ubezpieczen spoltecznych, pragng podkresli¢, ze to byl projekt rzadowy i stosownie
do uzasadnienia do tej ustawy budzet na rok 2003 zostat zwigkszony — tak jak byto za-
pisane w uzasadnieniu — o 1 milion 800 tysiecy zt; tak zeby mozna byto zaplaci¢ za
trzydziesci dziewig¢ etatdow urzednikow stuzby cywilnej, pokry¢ wydatki biezace na
zakupy towardw 1 ustug oraz wydatki majatkowe. Tyle tytutem sprostowania. I proszg
o zwolnienie mnie z odpowiedzi na pytanie, skad wzia¢ srodki finansowe.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo panu dyrektorowi.
Pani minister Jakubowska, bardzo prosz.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury
Aleksandra Jakubowska:

Jesli chodzi o dotacje dla pism, oczywiscie, ze tych pienigdzy praktycznie nie
ma. Jak juz panstwu moéwitam, wszystkie pieniadze na zadania mialy by¢ wzigte ze
srodka specjalnego, ktorym miat by¢ pigcioprocentowy wptyw z biletow 1 kuponow
panstwowego monopolu loteryjnego, tudziez Totalizatora Sportowego. Jezeli nie be-
dzie tych pieniedzy, to obawiam sie, ze dotacji dla pism w ogoéle nie bedzie, nie mo-
wiac juz o jakiej$ szczatkowej dotacji.

Jezeli chodzi o kwestie zabytkow, problem jest ogromny. RzeczywiScie, w skali
kraju 21 miliondw zt na ochrong zabytkow to jest nic. Miatam nadziejg, Ze trochg to si¢
zwickszy — zwigkszyto si¢ zaledwie o 3 miliony zt.

Mazowieckie Centrum Kultury jest, o ile wiem, instytucja podlegajaca marszat-
kowi wojewddztwa mazowieckiego, w zwiazku z tym jest instytucja samorzadowa.
| jedyne, co mogg poradzié, to skorzystanie z dotacji celowej, o ktorej wspominata pani
senator Kempka, 129 miliondw zt. Jezeli sejmik wojewodztwa mazowieckiego uzna,
ze z tej puli — o ile pamigtam z algorytmu w tym roku wychodzito na wojewddztwo
mazowieckie okoto 12 miliondw zt — mozna przeznaczy¢ jakas kwotg dla MazowieC-
kiego Centrum Kultury, to ja nie bed¢ miata nic przeciwko temu.

Na pewno nie mozna tego dofinansowac z budzetu ministerstwa. Chcialbym
W koncu skonczy¢ z takim stylem zarzadzania ochrong zabytkow, ktory polega na tym,
ze wielu podmiotom rozdaje si¢ po kilka ztotych 1 wszystkie zabytki 1 tak, 1 tak, predze;j
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czy pdzniej, za przeproszeniem, szlag trafi. W zwiazku z tym chceielibySmy w 2003 r.
skonczy¢ wszystkie rozpoczgte inwestycje, jesli chodzi o zabytki. Nie bedziemy rozpo-
czyna¢ nowych, tylko skonczymy zaczgte. Chodzi o to, zeby nie zostawaly obiekty
podparte belkami, ktore juz nie groza zawaleniem, ale brakuje drugie tyle srodkéw do
tego, by mogty samodzielnie egzystowac.

Tak wigc nie sadzg, zebym z budzetu ministra kultury mogta pomdc Mazowiec-
kiemu Centrum Kultury. W tej sytuacji droga przez sejmik 1 przez wojewod jest ta
droga wlasciwa.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.
Pani dyrektor Daria Nalecz prosi o glos. Bardzo prosz.

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych
Daria Nale¢cz:

Dzigkuje serdecznie, Panie Przewodniczacy.

Nie moglam by¢ na poczatku posiedzenia, bo nie wiedziatam, ze komisja bedzie
obradowaé, a mialam inne, wcze$niejsze zobowiazania. Tak wigc przepraszam za
spoznienie. I tylko z relacji kolegi znam wystapienie pani senator Sadowskiej — dzig-
kuje serdecznie za wsparcie nas w naszych klopotach.

A propos tego, co méwit przedstawiciel Ministerstwa Finanséw, chciatam do-
da¢, gwoli sprostowania, ze wcale nie chcemy pozywiaé¢ si¢ czyimkolwiek kosztem.
Mamy pelna §wiadomos$¢, ze w sferze kultury — wszystko jedno, czy to sa biblioteki,
czy archiwa, czy IPN — tych pienigdzy jest po prostu za mato na to, zeby prowadzi¢
normalna dziatalnos¢. I to jest rzecz oczywista

Jednak niewatpliwie mamy zobowigzanie, na poczet ktérego Ministerstwo Finan-
sOw przyznato nam trzydziesci dziewig¢ etatdw — chodzi wtasnie o t¢ ustawg o ubezpie-
czeniach spotecznych i przejecie catej dokumentacji osobowo-ptacowej z tej niezago-
spodarowanej sfery. I te etaty dostalismy.

Caty czas wykazywaliSmy, Ze na to, aby mdc to zadanie zrealizowaé, potrzebu-
jemy naprawde mato pienigdzy w poroOwnaniu z ta skalg przedsigwzigcia, na jaka si¢
kusimy. Mianowicie prosimy o zwigkszenie wydatkow biezacych o 150 tysigcy zt —
naprawdg nie jest to jakas potworna dziura w budzecie — 1 wydatkéw majatkowych, 1 tu
jest wigksza suma, o 2 miliony 970 tysigcy zt. Tak to wyglada. Wpisano w budzet, ze
od 2004 r. powinnismy uruchomi¢ centrum dokumentacji osobowo-ptacowej — a to jest
archiwum na 100 km akt. I prosz¢ mi wierzy¢, musimy by¢ konsekwentni, czyli albo
zrealizujemy to zadanie 1 ta ustawa bedzie mogla w tym paragrafie wejs¢ w zycie, albo
to si¢ nie uda. Dlatego ze bez pienigdzy, niestety, nie jestem w stanie zbudowaé tego
budynku. Wiemy, jaki budynek wchodzi w gre: nie trzeba go budowa¢ od podstaw,
trzeba tylko przystosowac go do naszych potrzeb. I gdyby te §rodki zostaly nam przy-
znane, to wtedy mozna by od potowy roku 2004 zaczaé przejmowac akta. Jest to po-
wazne zobowiazanie spoteczne.

Jezeli nie bedzie tych pienigdzy, to moge zapomnie¢ o zapomnie¢ o realizacji
ustawy. Tak wigc nalezatoby by¢ konsekwentnym i albo nie tworzy¢ tej ustawy z taka
nowelizacja — uznajac, ze to jest niewykonalne — albo jednak przyja¢ konsekwencje
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finansowe. Jesli chodzi o kwotg na przeprowadzenie tej inwestycji do konca, to w roz-
toZeniu na cztery lata bedzie potrzeba, o ile dobrze pamigtam, po 18 milionow zt. Gdy-
bysmy jednak zaczgli dostawac te pieniadze od przysziego roku, mozna by juz od
2004 r. przejmowa¢ dokumentacje. Moim zdaniem, jezeli chcemy mie¢ rozwiazany
wazny problem spoteczny, to bez tych pienigdzy nie da si¢ tego zrobi¢. Bo te wszystkie
inne ruchy w naszym budzecie dotycza naszej dziatalno$ci podstawowej, dotychcza-
sowej, natomiast to jest nowe zobowigzanie, ktoérego konsekwencje finansowe od po-
czatku wykazywalismy.

I apelowatabym do panstwa o wsparcie tego postulatu, by jednak te pieniadze
si¢ znalazly. Ja przeciez na pewno nie chcg si¢ upieraé, ze to musi by¢ koniecznie
Z jednego zrodta. To moze by¢ taka sktadanka, z réznych zrodet. A jesli si¢ nie znajda,
wtedy nalezaloby zrezygnowaé¢ z wprowadzenia pktu4db ustawy o ubezpieczeniach
spotecznych, ktory mowi o uruchomieniu takiego centrum. Bo jezeli na archiwum, kto-
re ma przechowywa¢ 100 km akt — a to jest prawie potowa tego, co w ogodle mam
W sieci — potrzebuje sumy rzedu 20 miliondw zi, to naprawde nie jest to duza suma
W poréwnaniu z waga problemu.

Bardzo zalezy na znalezieniu poparcia dla tego wniosku. Chyba nie jest tez do-
bre przyjmowanie ustaw, ktore nie maja mozliwosci realizacji. Dzigkuj¢ serdecznie
| przepraszam, ze zaj¢tam tyle czasu.

(Senator Krzysztof Piesiewicz. Mam pytanie.)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mam pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Finansow: czy te zadania byty
uwzglednione w konstruowanym budzecie?

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow
Dariusz Atlas:

Konstruowany budzet zawiera regulacje z projektu rzadowego i tam zawartych
regulacji. Jezeli te regulacje, o ktorych mowi pani dyrektor Daria Nalgcz powstaty
W Sejmie, to nie ma na nie pokrycia w budzecie. To byla propozycja sejmowa, nie rza-
dowa, tak wigc niestety rzad nie przewidzial skutkow finansowych tego. Ustawa rz-
dowa przewidywata tylko skutki finansowe do tych regulacji, ktore przedtazyl rzad.
Reszta regulacji byla przedtozona przez parlament.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Mam jeszcze jedno pytanie. Poniewaz panstwo, ze si¢ tak wyrazeg, zajmuja si¢
rachunkami, to — gdyby przyja¢ w catosci poprawke, ktora zostata zgtoszona przez pa-
nig senator Sadowska w stosunku do postulowanego budzetu przez IPN i sumujac to,
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0 co postulowal IPN, co obcigto w Sejmie i co by obcigto tutaj — ile zostatoby z postu-
lowanego budzetu przez [PN?
(Glos z sali: Ze 13 milionOw zt.)

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow
Dariusz Atlas:

W przedtozeniu rzadowym IPN, jako czg¢$¢ wiaczana do budzetu, zaproponowat
98 miliondw zt. 10 milionow stracit w trakcie prac sejmowych, teraz bytoby to facznie
18 miliondw zt. Czyli okrojenie z 98 miliondw zt do 70 miliondw zt. A wiec 70 z 98,
jaki to jest procent?

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

A Archiwa Panstwowe ile maja? 64 miliony zt, tak?
(Glos z sali: Tak.)
(Glos z sali: My? 63 miliony zt z ,,ogonkiem™.)

Senator Krzysztof Piesiewicz:

I teraz, proszg panstwa, powstaje pytanie, czy w tej sytuacji nie dokonuje si¢ tutaj
ruchow, ktére w ogdle zdewastuja mozliwos¢ funkcjonowania IPN? Bo jezeli jest tak
w stosunku do prognozowania, ktére — naile znam profesora Kieresa — jest raczej zaw-
sze ascetyczne, to tego rodzaju zabiegi pomoga by¢ moze budowac §wietlang przysztos¢
Archiwow Panstwowych, ale ukatrupia [IPN. Tak wigc trzeba tutaj to rozstrzygnac.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Proszg panstwa, czy sa jeszcze jakie§ inne wnioski czy propozycje?
Bardzo proszg, senator Maria Berny.

Senator Maria Berny:

Podejrzewam, ze to, co w tej chwili powiem, bedzie dramatyczne, ale przypusz-
czam — nie wiem, panstwo finansisci powinni to potwierdzi¢ lub nie — Ze na tym etapie
prac nad budzetem tutaj, w komisji mozemy wnosi¢ tylko o przesunigcia wewnatrz
okreslonego dziatu budzetu. Czy moze jednak nie?

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow
Dariusz Atlas:

Zgodnie z konstytucja parlament moze dokonywac¢ wszelkich zmian, z wyjat-
kiem zwigkszenia deficytu.
(Senator Maria Berny: Rozumiem.)
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.

Proszg panstwa, jesli nie ma kolejnych wnioskoéw 1 sugestii, chciatbym zapropo-
nowaé pigtnascie minut przerwy. Po przerwie sprobujemy rozstrzygmé te kwesti¢ za
pomoca glosowania.

Dzigkuj¢ bardzo. Oglaszam pigtnascie minut przerwy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Witam na drugiej czeéci posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Se-
natu Rzeczypospolite Polskigy.

Witam bardzo serdecznie przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii 1 Tele-
wizji, pana Juliusza Brauna. Witam pana dyrektora Jacka Kuffla. Witam pania dyrektor
Anng Szydtowska. Witam rzecznika prasowego Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji,
panig Joann¢ Stempien 1 dyrektora Departamentu Finansowego w Krajowej Radzie
Radiofonii i Telewizji, pania Ew¢ Mirosz.

Szanowni Panstwo, zgodnie z porzadkiem obrad bgdziemy teraz debatowaé nad
funduszem Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji. Aby nam si¢ lepiej nad tym praco-
walo, poproszg o zabranie glosu pana przewodniczacego.

Prosz¢ pana przewodniczacego, zeby pan byl uprzejmy oméwic budzet w obec-
nym ksztalcie, juz po sejmowych decyzjach.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chcialbym poinformowac, ze w stosunku do budzetu, ktory miatem juz zaszczyt
prezentowa¢ na posiedzeniu komisji, Sejm w ustawie budzetowej wprowadzit zmiany.
Mianowicie ograniczyt wydatki majatkowe o kwotg 0,5 milionazt i wydatki biezace
o kwotg 1,5 milionazt. Tak wigc w stosunku do pierwotnego, znanego panstwu pro-
jektu w ustawie budzetowej budzet KRRiT ulegt zmniejszeniu o kwotg 2 miliondw zt.

Jesli chodzi o konsekwencje tego, zwlaszcza wydatki majatkowe, oznacza to
przede wszystkim wykreslenie mozliwosci rozpoczgcia inwestycji zwiazanej z siedzi-
ba. Co do wydatkow majatkowych, ograniczeniu musza ulec wlasciwie wszystkie po-
zycje budzetu, poczynajac od zakupu materialow 1 wyposazenia, prasy, paliwa, opro-
gramowania poprzez zakup ustug pozostalych, a takze bedziemy starali si¢ ograniczy¢
wydatki na czynsz, ktore sa, jak panstwo wiedza, pozycja bardzo znaczaca. Mamy
W tej sprawie zyczliwe stanowisko wynajmujacego. I bedziemy kontynuowaé negocja-
cje w tej sprawie, jesli chodzi o ostateczng wysoko$¢ czynszu. Oczywiscie wszystkie
pozostate wydatki beda rowniez proporcjonalnie ograniczane.

Jesli mozna, chciatbym si¢ jeszcze odnie$¢ si¢ do kwestii szczegdtowych, po-
niewaz juz po posiedzeniu komisji, na ktorej sktadalem wyjasnienia, pojawity si¢ pu-
blicznie formutowane pytania.
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Pan senator Litwiniec 8 listopada na posiedzeniu Senatu ztozyt o§wiadczenie
adresowane do pana premiera, w ktérym odniodst si¢ migdzy innymi do budzetu. Wia-
sciwie calo$¢ tego oSwiadczenia zwigzana jest z budzetem krajowej rady, jest w nim
pytanie dotyczace kwestii zwiazanych z dziatalnoscia Krajowej Rady w ramach unij-
nego programu Media Plus i utworzenia Media Desk. Pan senator chyba jeszcze nie
otrzymat odpowiedzi, poniewaz — zgodnie z decyzja premiera — minister finanséw do-
piero przygotowuje odpowiedz. Proszono mnie o przekazanie stanowiska ministrowi
finansdw do dnia 2 grudnia, tak wigc, jak si¢ domys$lam, ostateczne stanowisko mini-
stra finansOw nie jest jeszcze panstwu znane.

Nie wiem, jaka bedzie decyzja pana premiera, ale pozwolg sobie przekazaé in-
formacj¢ Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji w tej sprawie. Po pierwsze, jesli chodzi
o samo podjecie wspdtpracy w ramach programu Media Plus, jest ono realizowane
przez KRRIT na podstawie porozumienia z Komitetem Kinematografii — ktérego obo-
wiazki, po jego likwidacji, przejgto Ministerstwo Kultury. Tak wigc w kolejnych latach
byly podejmowane roézne dzialania i caty czas, jako organ wiasciwy w tej kwestii, byta
wskazywana Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji.

W o$wiadczeniu pana senatora pojawia si¢ pewne nieporozumienie. Gospodar-
stwo pomocnicze nie ma nic wspolnego ze spotka prawa handlowego. Rowniez pani
senator Szyszkowska w ,, Trybunie” za zaskakujaca uznaje che¢ utworzenia gospodar-
stwa pomocni czego.

Chcialbym tu wyjasni¢, ze dla zagospodarowania srodkoOw unijnych konieczne
jest stworzenie struktury organizacyjnej, wyodrgbnionej z organu administracji pan-
stwowej. Taka struktura w roznych resortach jest konstruowana w rézny sposob. Wedle
ekspertyz prawnych Ministerstwa Finanséw — a takze ekspertyzy prawnej pani profesor
Elzbiety Chojny-Duch, ktora jest obecnie doradca ministra finanséw — jedyna dopusz-
czalng forma, w ktorej taka jednostke¢ moze utworzy¢ KRRiT, jest wiasnie forma tak
Zwanego gospodarstwa pomocniczego. Jak stwierdza pani profesor w swojg opinii,
chociaz forma gospodarstwa pomocniczego nie jest idealna, jednak posiada zalety. Sa to
jednostki gospodarki pozabudzetowej, ktore funkcjonuja w ramach systemu budzeto-
wego, czyli systemu finansOw publicznych. Ich plany finansowe sa wiaczone do bu-
dzetu 1 zawarte sa w odrgbnych zatacznikach do ustawy budzetowej. Stanowia zesta-
wienia przychoddw i wydatkow tych jednostek, ktorych wykonanie poddane jest kon-
troli organéw ustawodawczych 1 kontrolnych, uzupehiajace plany dochodéw i wydat-
kow oraz przychodéw i rozchodow budzetu. W swej dziatalnosci jednostki gospodarki
pozabudzetowej powinny dazy¢ do osiagnigcia dodatniego wyniku finansowego — ich
gospodarnos¢ rowniez podlega kontroli. W gestii dysponenta srodkow, a wigc Krajowe;j
Rady Radiofonii 1 Telewizji, lezy samodzielna decyzja o utworzeniu takiej struktury.

Wiasnie takie gospodarstwo pomocnicze moja decyzja zostato utworzone dla
zagospodarowania §rodkow zwigzanych z programem Media Plus. Jest oczywiscie
sprawa, ktéra nie podlega juz mojej ocenie, czy pan premier zechce podtrzymacé to
upowaznienie dla Krajowej Rady, ktére jest zawarte w dokumentach rzadowych. Na
razie te srodki sa w budzecie Krajowej Rady 1 zgodnie z prawem musza by¢ przez jej
przewodniczacego odpowiednio wydatkowane. To by byta jedna kwestia, bo jak rozu-
miem, wiasnie samo pojecie gospodarstwa pomocniczego, budzito watpliwosci wsrod
panstwa senatorow. Nie jest to wigc zadna forma handlowa, mimo Ze nazywa si¢ ,,g0-
spodarstwo” — jest to forma przewidziana w prawie budzetowym.

546/V 17



25. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkoéw Przekazu

Roéwniez jesli chodzi o wydatki, pani senator Szyszkowska za przejaw rozrzut-
no$ci uznaje wynajmowanie pomieszczen, stwierdzajac, ze nalezato wczesniej rozpo-
cza¢ budoweg. Podzielam t¢ opinig, Ze nalezalo wcze$niej rozpoczaé budowg. I Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji wiasciwie od samego poczatku podejmowatla starania o to,
by rozpoczac t¢ budowe, jednak w kolejnych kadencjach parlamentu kolejni przewod-
niczacy Krajowej Rady zawsze w tej sprawie spotykali si¢ z decyzja odmowna — zaw-
sze byt niewlasciwy moment na rozpoczgcie budowy. Zdaniem Sejmu, w tym roku tez
jest niewlasciwy moment na rozpoczecie budowy.

O ile wiem, w Warszawie nie mozna znalez¢ pomieszczen o zdecydowanie niz-
szym czynszu. My systematycznie w tej sprawie negocjujemy i ten czynsz jest w te
chwili znacznie nizszy niz w momencie podpisywania umowy, poniewaz warunki ryn-
kowe w Warszawie si¢ zmienily 1 mozna uzyska¢ obnizke czynszu. Wciaz jednak po-
szukujemy innych rozwiazan. Przy czym trzeba pamigtaé, ze przeprowadzka do
obiektu o nizszym czynszu jest oplacalna tylko wtedy, jeSli ten czynsz jest rzeczywi-
scie radykalnie nizszy 1 gwarantuje to dlugoterminowa umowa. Poniewaz sam koszt
przeprowadzki to jest co ngimnigj 200-300 tysiecy zt, trzeba bowiem wyremontowac
pomieszczenia opuszczane, dostosowaé pomieszczenia przejmowane, zbudowac siec
komputerowa i tak dale;j.

Roéwniez pewne nieporozumienie — ktore, jesli wolno, chciatbym wyjasnic¢ — jest
zwiazane z pojeciem ,,dodatkowe wynagrodzenia roczne 1 nagrody jubileuszowe”. Nie
sadze, by mozna to uzna¢ za rozrzutnos¢. Dodatkowe wynagrodzenie roczne to jest tak
zwana trzynastka, ktora jest po prostu przypisana prawem i kazdy pracownik w Polsce
ma ustawowo zagwarantowane prawo do takiego wynagrodzenia. RoOwniez nagroda
jubileuszowa jest zagwarantowana prawem. [ nawet gdyby KRRiT probowala jej nie
przyznac, to na drodze sadowej mozna by to byto wyegzekwowaé — jest to po prostu
uprawnienie pracownicze, ktére w Polsce jest powszechne.

Jesli chodzi o nagrody w konkursach, Krajowa Rada uznaje je za jedna z nie-
wielu form, dzigki ktorym moze nagradzaé za podejmowanie ciekawych inicjatyw pro-
gramowych. Nie mozemy bezposrednio ani finansowa¢ produkeji, ani o niej decydo-
wac, natomiast kilkadziesiat tysigcy ztotych rocznie przeznaczamy na nagrody w bar-
dzo réznych dziedzinach, na réznych przegladach i1 festiwalach. Nie mozemy odpowie-
dzie¢ pozytywnie na wszystkie wnioski, ale na liczne, 1 réznorodne, staramy si¢ odpo-
wiada¢ pozytywnie. Wsrdd tych wnioskéw, ktore Krajowa Rada pozytywnie od lat
rozpatruje, jest fundowanie nagrody na Migdzynarodowym Festiwalu Filméw Katolic-
kich w Niepokalanowie. W tym roku byta to kwota 4tysigcy zt. Oprocz tego, sa to
migdzy innymi nagrody na takich imprezach, jak Festiwal Filméw Przyrodniczych,
Niezalezny Festiwal Form Dokumentalnych, Festiwal Filmowy, Festiwal Komedii,
ktore sa organizowane w Gdansku. Staramy si¢ nagradza¢ rézne formy, ktore maja
znaczenie dla funkcjonowania mediow.

To tyle, Panie Przewodniczacy. Dzigkuje i jestem gotow do odpowiedzi na pytania.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mam nastgpujace pytanie, moze naiwne. Gdy méwit pan o gospodarstwie po-
mocniczym, wspomniat pan o gospodarowaniu pienigdzmi unijnymi. Czy to sa pienia-
dze z Unii czy do Unii?
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Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

W tej chwili rowniez obecna jest tu pani dyrektor Agata Pietkiewicz, dyrektor
biura Media Desk. Jak mowitem poprzednio, brzmi bardzo uroczyscie tytut ,,dyrektor
biura”, natomiast faktycznie sa tam zatrudnione dwie osoby. Biuro Media Desk zgj-
muje si¢ promocja programu Media Plus, dostarczaniem dla przedstawicieli polskiego
sektora audiowizualnego informacji o mozliwosciach korzystania z programu, nie-
zbednych procedurach, umozliwienia kontaktow programu, promocja polskiego dorob-
ku audiowizualnego, promocja polskich przedsigbiorstw sektora audiowizualnego. Jest
to wigc instytucja o charakterze promocyjnym i informacyjnym, finansowana w polo-
wie ze Srodkéw budzetu panstwa, a w potowie z budzetu unijnego, ze Srodkéw pocho-
dzacych z Unii Europejskie;.

Zasadnicza, merytoryczna dziatalno$¢ programu Media Plus jest finansowana ze
srodkéw unijnych, pochodzacych ze skladek, miedzy innymi oczywiscie ze sktadki
polskiej. W tym roku polska sktadka wynosita 962 tysiace zt — to jest 20% sktadki.
W przysztym roku bedzie to 1 milion 650 tysiecy zt rocznie. Reszta sktadki jest wno-
szona z funduszu PHARE. Biuro Media Desk rozpoczglo dziatalno$é praktycznie
W pazdzierniku i ten rozruch odbywat si¢ sitami Departamentu Integracji Europejskiej
| Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. W tej chwili mozna juz wstgpnie podsumowacé
decyzje¢ o dofinansowaniach — od razu powiem, ze zapadaja one w Brukseli i sa podej-
mowane przez ekspertow Komisji Europejskiegj. Ani biuro Media Desk, ani Krajowa
Rada nie uczestnicza w podejmowaniu decyzji. Krajowa Rada jedynie pomaga sfor-
mutowac¢ wnioski, rowniez kierowane do Brukseli bezposrednio, w ogdle bez udziatu
polskiego biura Media Desk.

W tym roku dofinansowanie w ramach programu Media Plus otrzymato: pgciu
polskich niezaleznych producentéw filmowych, trzech dystrybutoréw, Archiwum Te-
lewizji Polskig SA jako partner w projekcie europejskim oraz firma organizujaca
szkolenie. Lacznie kwota dofinansowan wynosi ponad 650 tysigcy euro. Tak wigc
W porownaniu z polska sktadka jest to znacznie wigcej — dzigki temu okoto trzy razy
wigcej pienigdzy wraca do sektora audiowizualnego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Zanim oddam glos paniom i panom senatorom, zadam dodatkowe pytanie. Mia-
nowicie jaki zakres dziatalno$ci koncesyjnej bedzie prowadzita w 2003 r. Krgjowa Ra-
da Radiofonii 1 Telewizji? Jak ta liczba koncesji ma si¢ w stosunku do roku obecnego
| roku 20017

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Momencik, siggne do dokumentu, w ktérym sa dochody.

Jesli chodzi o wielko$¢ wptywdw, to jest to okres stosunkowo niewielkich
wplywow z wydania koncesji, poniewaz w roku 2001 odnowilismy koncesj¢ dla ogdl-
nokrajowych nadawcow radiowych: Radia Zet, radia RMF FM i duzej grupy nadaw-
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coOw lokalnych. W roku biezacym byta wydana duza grupa koncesji przede wszystkim
dla stacji zwiazanych z zetpeerami — grupy tak zwanej eski. Natomiast w roku 2003
przewidujemy wydanie stosunkowo niewielu nowych koncegji radiowych.

Oczywiscie ten proces odnawiania koncesji 1 przyznawania nowych stale trwa,
natomiast bedzie to rok przygotowania decyzji koncesyjnych, zwigzanych z ponowna
koncesja na sie¢ uzytkowana przez Polsat. Koncesja Polsatu wygasa w marcu 2004 r. —
wowczas bedzie podjgta decyzja. Oczywiscie z formalnego punktu widzenia, musi by¢
przeprowadzony peten konkurs, natomiast mozna si¢ spodziewaé, ze Polsat bedzie
wnosil o ponowne przyznanie koncesji. I caty ten proces musi by¢ przygotowany jw
w roku 2003, za$ oplata koncesyjna bedzie wniesiona w roku 2004. Czyli tutaj mamy
takie falowanie, w zalezno$ci od terminow.

Przewidywane dochody z przyznawania koncesji w kolejnych najblzszych latach,
wedhug oceny Departamentu Koncesyjnego, sa nastgpujace: w roku 2003 — okoto 3 mi-
liondw zt; w roku 2004 — blisko 30 miliondw zt; w roku 2005 — 11 miliondw zt; w roku
2006 — juz tylko 1,5 milionazt. W 2005 r. bedzie ponowne przyznawanie koncesji TVN.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Proszg panstwa senatoréw o wypowiedzi, pytania, formutowanie wnioskoéw.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest peltna wypowiedz, Panie Senatorze?

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Poniekad, w cudzystowie. A w stosunku do postulowanego budzetu?

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Juliusz Braun:
2 miliony zt.)

Toniewiele.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Jeszcze przypomng, jesli wolno, o jednej rzeczy, ze z tego naszego budzetu
1 milion 650 tysigcy zt to jest wlasnie ta sktadka na ,,Media Plus”, tak wigc jest to nie-
jako poza funkcjonowaniem Krajowej Rady. Oprdcz tego pozostate sktadki, przezna-
czone dla organizacji migdzynarodowych, w tej chwili wynosza okoto 100 tysigcy zt.
Migdzy innymi w stosunku do naszego pierwotnego projektu o 25tysiecy zt wzrosta
sktadka do Eureki audiowizualnej. Poza tym sa rowniez koszty funkcjonowania biura
Media Desk, tacznie z dotacja na pierwsze wyposazenie — to jest 295 tysiecy zt. Sa to
koszty, ktore sa poza biezaca dziatalno$cia KRRiT. Krajowa Rada jest rowniez uczest-
nikiem programu blizniaczego z Francja, dotyczacego prawa audiowizualnego. Ten
projekt rozpoczety zostat w listopadzie biezacego roku, a zaplanowany jest na péttora
roku. Udzial Polski w finansowaniu tego programu jest w naszym budzecie mniej wigcej
50:50 — sa to $rodki z Unii Europejskiej, ale one takze musza by¢ wniesione ze strony
polskiej. Tak wigc sa tu pewne dodatkowe zobowiazania, stad przyrost wydatkow.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Pani senator Dorota Kempka.

Senator Dorota Kempka:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mam dwa bardzo krétkie pytania.

Powiedziatl pan, ze budzet zostal zmniejszony o 2 miliony zt — ktérych zapisow
to dotyczy? To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie zwiazane jest z inwestycja — znam ten temat bardzo dobrze
I wiem, ze nigdy nie byto zgody na jej rozpoczgcie. Czy w tym budzecie tez zostaty
wstrzymane wszystkie srodki na inwestycje?

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Jesli chodzi o inwestycje, to tak — w takim znaczeniu formalnym, bo na przyktad
na zakup programéw komputerowych to tez sa srodki inwestycyjne. Zostaty wstrzy-
mane $rodki inwestycyjne w rozumieniu budowlanym.

Co do ograniczenia, to mozna powiedzie¢, ze dotyczy ono wszystkich paragra-
fow, jakie sa w naszym budzecie — jesli chodzi zar6wno o wydatki inwestycyjne, jak
I wydatki biezace. Wydatki biezace sa po prostu okrojone, w ramach tego, co mozna
bylo obcina¢, we wszystkich paragrafach.

Senator Dorota Kempka:

Jeszcze jedno pytanie. Byto planowane zakupienie dwdoch samochodow. Czy te-
go tez dotyczy obcigcie?

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Nie. Mozliwos¢ zakupienia samochodoéw pozostaje.
(Senator Dorota Kempka: Dzigkuje.)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Krzysztof Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Po prostu cheg to wiedzie¢. Nie chodzi o to, ze mam tu jakie$ zastrzezenia, tylko
chcg uzyskaé¢ wyjasnienie. Mianowicie w stosunku do ubieglorocznego budzetu jest
wzrost budzetu Krajowej Rady o ponad 8%. Nawet biorac pod uwagg inflacjg, to jest
dosy¢ sporo. Z czego to wynika?
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Prosze, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Wzrost w liczbach bezwzglednych jest o 1 milion 700 tysigey zt, z czego 1 mi-
lion 200 tysiecy zt to sa te srodki zwiazane z integracja europejska — w tym wzrost
sktadki o 670 tysigcy zt plus druga sktadka 700 tysiecy zt.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Panstwo z ministerstwa mowia, ze teraz to jest 28 milionow zt.
(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Juliusz Braun: Nie, nie...)
20 milionow 700 tysigcy z1, a byto 19 milionow zt.

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Przewidywane wykonanie za rok biezacy wynosi 19 milionow zt — 18 milionow
956 tysiecy zt. Po korekcie jest 20 milionow 700 tysiecy zt, czyli o 1 milion 700 tysie-
cy zt wigce;.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Dzigkuje.)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Mam jeszcze takie pomocnicze pytanie: czy stosunkowo niewielki zakres dzia-
talnosci koncesyjnej — oprécz tego, ze decyduje o zmniejszeniu wpltywoéw do Krajowej
Rady za optaty koncesyjne — wiaze si¢ takze z jakim$ ograniczeniem, zmniejszeniem,
zwigkszeniem stanu zatrudnienia w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewiz]i?

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Juliusz Braun:

Nie. Stan zatrudnienia jest od pewnego czasu niezmienny. Migdzy innymi jest to
kwestia zwigkszenia mozliwos$ci prowadzenia monitoringu, kontroli nadawcow 1 tak
dalej. Tutaj Departament Programowy, ktory nalezy do najliczniejszych, w momencie
prowadzenia prac koncesyjnych koncentruje si¢ na opiniowaniu wnioskOw, natomiast
w pozostalych okresach moze koncentrowac¢ si¢ na prowadzeniu kontroli. Podobnie
jest w przypadku Departamentu Koncesyjnego.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Czy panstwo senatorowie chcieliby zabra¢ glos?
Bardzo proszg, pani senator Maria Szyszkowska.
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Senator Maria Szyszkowska:

Pan przewodniczacy byl uprzejmy odpowiedzie¢ na niektére sposrod moich za-
rzutow, czy tez moze raczej watpliwosci. I jestem bardzo zaniepokojona, poniewaz
w konteksScie biedy spoteczenstwa i trudnosci gospodarczych oceniam pewne projekty
Krajowej Rady, pewne projektowane wydatki na reprezentacjg, jako wyraz rozrzutno-
$ci. T¢ kwestig zreszta rowniez podnosit nicobecny dzisiaj pan senator Litwiniec.

(Glos z sali: Pani ma na mysli samochody?)
Tak.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa senatorow chciatby jeszcze zabra¢ glos? Nikt si¢ nie zgtasza.

Tak wigc bedziemy zakonczy¢ te cz¢s¢ posiedzenia komisji — zakonczy¢ w tym
rozumieniu, ze nie ma wnioskow wobec Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Gosciom serdecznie dzigkuj¢. Panstwa senatorow oczywiScie proszg jeszcze
0 pozostanie.

Pi¢¢ minut przerwy.

(Przewodniczqcy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Juliusz Braun: Dzigkuje
bardzo.)

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bedziemy si¢ zbliza¢ do konca. Rozpoczynamy przedostatnia czg¢$¢ posiedzenia
— bedzie ona krétka. Ostatnia bedzie jeszcze krétsza.

Nieobecni sa nasi goscie, przedstawiciele sektorow, ktore rozpatrujemy, a mamy
pewne nowe propozycje.

Pani senator Wiestawa Sadowska ma glos. Potem glos zabierze pani senator Do-
rota Kempka, anastepnie pan senator Kazimierz Kutz.

Senator Wieslawa Sadowska:

Szanowni Panstwo!

Chciatabym zmodyfikowa¢ swoj wniosek, ktory ztozytam na poczatku posie-
dzenia komisji. Podyktowane jest to tym, 1z doktadnie przeanalizowatam sprawe bu-
dzetu Archiwoéw Panstwowych i1 uznatam, ze nalezatoby przydzieli¢ $rodki na dodat-
kowe zadania — to jest bezwzglgedna koniecznos$¢ — jesli chodzi o dziatalnos¢ Archiwow
Panstwowych. Pozostawiamy natomiast bez zmian kwestie funkcjonowania dotychcza-
sowych filit Archiwéw Panstwowych.

Tak wigc proponujg, zeby z budzetu Instytutu Pamigci Narodowej zdja¢ kwote
w wysokosci 4 milionow zt i przeznaczy¢ ja na Archiwa Panstwowe w takiej kolejno-
$ci: na wydatki biezace — 100 tysiecy zt ; nawydatki majatkowe — 2 miliony 900 tysi¢-
cy zt. Zas 1 milion zt proponowatabym przeznaczy¢ na ochrong zabytkow. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani senator Dorota Kempka.

Senator Dorota Kempka:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, ja rdwniez chcialabym nieco zmodyfikowaé swodj wniosek
i dlatego po przeanalizowaniu budzetu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, po uzy-
skaniu odpowiedzi ze strony pana przewodniczacego, proponujg, zebySmy z budzetu
Krajowe Rady zabrali 2 miliony zt i te $rodki przeznaczyli na szkolnictwo artystyczne.

Wycofuje natomiast propozycje zwigkszenia budzetu resortu kultury w zakresie
upowszechniania kultury. Moj wniosek jest teraz bardzo prosty: 2 miliony zt z Krajo-
wej Rady Radiofonii i Telewizji, z przeznaczeniem na szkolnictwo artystyczne.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Kazimierz Kutz prosit o glos jako pierwszy.

Senator Kazimierz Kutz;

Na wstepie chciatbym zapyta¢ pania senator Sadowska, co rozumie jako ,,do-
datkowe zadania’. Co to jest konkretnie?

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo proszg.

Senator Wieslawa Sadowska:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jutro komisja, w ktdrej pracuje, czyli Komisja Polityki Spotecznej i Zdrowia, roz-
patruje nowelizacje ustawy o ubezpieczeniu spolecznym. I migdzy innymi tam na Ar-
chiwa Panstwowe naklada si¢ obowiazek prowadzenia dokumentacji osobowo-ptacowe;.
Aby moc uruchomi¢ centrum archiwalne takiej dokumentacji, nalezy oczywiscie znalez¢
na to odpowiednie pomieszczenie i rozpoczaé przygotowanie do catej tej operacji.

Centrum archiwalne dokumentacji osobowo-ptacowej oczywiscie ruszy z pew-
nym poslizgiem czasowym. Ma ono ruszy¢ w 2004 r., w potowie 2004 r., natomiast do
czasu uruchomienia centrum archiwalnego dokumentacji osobowo-ptacowej pracg te
wykonywatyby sktadnice akt, dzialajace przy wybranych Archiwach Panstwowych.
W 2003 r. moze rozpocza taka pracg pig¢ skladnic. Beda wykorzystane rezerwy
miejsc w magazynach i na ten cel potrzebne sa okre$lone $rodki — na wydatki biezace:
energi¢ elektryczna, cieplna, zakupy materiatowe 1 tak dalej, a takze na wydatki majat-
kowe. W 2003 r. maja rozpoczaé si¢ prace przy modernizacji pomieszczenia w Mila-
nowku pod Warszawa, ktoére wilasnie zostanie przeznaczone na centrum archiwalne
dokumentacji osobowo-ptacowe;.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Kazimierz Kutz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pragne zwrdci¢ uwage, ze wilasnie ta kwota 2 miliondw 900 tysiecy zt, 3 milio-
now zi, jest nieformalna. W gruncie rzeczy chodzi bowiem o konsekwencje ustawy,
ktorej jeszcze nie ma. W budzecie tej inwestycji w ogole jeszcze nie ma — 1 nie moze
jej tam by¢, bo nie istnieje ustawa, w ktorej s ujete te wszystkie nowe zadania. Roz-
mawiatem o tym z pania dyrektor. Ona mysli stusznie, liczy, ze ta ustawa oczywiscie
bedzie i juz chee z tego budzetu niejako z gory dosta¢ pieniadze na uruchomienie tej
inwestycji. Ale jej nie ma w tym budzecie i ta poprawka w ogole nie dotyczy tego bu-
dzetu. Tak wigc jest to po prostu niezgodne z przepisami.

W zwiazku z tym wnoszg, zeby przynajmniej propozycj¢ zwiazang z ta kwota
2 miliondw 900 tysiecy zt w ogdle wycofa¢ jako nienadajaca si¢ do rozpatrywania
w dniu dzisigjszym.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Pan senator Piesiewicz.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Rozumiem, Ze to sa pieniadze — wedlug wszelkich znakow, jakie otrzymaliémy —
ktore beda tworzyty podstawe do wdrozenia przysziej, ewentualnie zaistnialej ustawy.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Panie Senatorze, ustawa jest uchwalona przez Sejm i znajduje si¢ w Senacie.
Bedziemy nad nig glosowac jeszcze przed swigtami.

(Senator Krzysztof Piesiewicz. Tao ZUS?)

Tak. Trwaja nad nig prace w komisjach senackich, jest juz uchwalona przez
Sejm. Tak wigc nie jest prawda, ze to jest wirtualna ustawa — jest to ustawa, ktora
przed $wigtami bedzie uchwalona przez Senat.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ale czy tam sg rowniez odnos$ne rozstrzygnigcia w kontekscie Archiwow?

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: Tak.)

(Gtos z sali: Niemajgj.)

Rzeczywiscie dzisiaj jej nie ma 1 na najblizszym posiedzeniu Senatu nie bedzie
jeszcze tej ustawy. Dobrze, ale w takim razie, jezeli rzeczywiscie to ma zacza¢ dziatac
w potowie roku 2004...

(Senator Wiestawa Sadowska: Wtedy musi juz istnie¢ juz na petnych obrotach.)

546/V 25



25. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkoéw Przekazu

...to rowniez beda pieniadze, ktore beda uchwalane w budzecie na 2004 r. Wte-
dy bedziemy mogli o tym rozmawiaé bardziej precyzyjnie. Czy tutaj trzeba akurat
,wywalac¢” 2 miliony 900 tysigcy zt na prace przygotowawcze?

(Senator Wiestawa Sadowska: Docelowo koszty calej tej operacji beda wynosity
ponad 22 miliony zt.)

Senator Kazimierz Kutz:

Panie Senatorze, wydaje mi sig, ze jesli ta ustawa stanie si¢ faktem — bo ona
jeszcze musi przej$¢ przez nasza Izbe, musi wroci¢ do naszej Izby 1 musi podpisac ja
prezydent — to powinno si¢ zostawic ja trosce rzadu, a nie w tej chwili z wyprzedze-
niem robi¢ jakie$ manipulacje. Przeciez rzad musi by¢ na to przygotowany, bo ustawy
ptyna... By¢ moze wtedy okaze sig, ze lezy to w mozliwosciach rzadu, w koncu to nie
sa takie wielkie pieniadze, a kazdy rzad musi posiada¢ rézne rezerwy i tak dale;j.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Zastanawiam si¢ po prostu, czy musi to by¢ az 2 miliony 900 tysigcy zt, czy na
te przygotowania nie wystarczy mniejsza kwota?

Senator Wieslawa Sadowska:

To jest kwota juz okrojona, bo oczywiscie potrzeby sa znacznie wigksze. Jest to
wigc kwota minimalna — wiaze si¢ ona z wykupem budynku w Milanowku, ktéry na-
daje si¢ na taka sktadnicg, 1 jest to budynek dosy¢ tani. Fachowcy szacowali, ze jest to
zupehie przyzwoita cena.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Tak wigc gdybySmy sprobowali podsumowac te propozycje, wraz z propozycjp
pani senator Kempki, to mielibySmy w sumie 6 milionéw zt.

Jeszcze senator Maria Szyszkowska. Po jej wypowiedzi poprositbym o oping —
jesli taka by miato — Ministerstwo Finansow.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Popierajac to, o czym jest mowa we wniosku pani senator Kempki, chcialabym
zaproponowac¢ obnizenie budzetu Krajowej Rady o 700 tysigcy zt, poniewaz jest roz-
rzutno$cia kupowanie trzech lancii po 300 tysiecy zt, jak jest w propozycji budzetu.

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: O ile wiem, to sa dwie lancie za 250 tysigcy zt.)

By¢ moze, nie mam tego w tej chwili przed soba. W kazdym razie proponuje
stosowne okrojenie, bo mozna kupic¢ o wiele tansze samochody.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Czyli jeszcze o 700 tysigey zt mniej, oprocz tego, co zaproponowata pani sena-
tor Kempka?
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(Senator Maria Szyszkowska: Tak.)
Czyli 2 miliony 700 tysiecy z1, tak?

Senator Maria Szyszkowska:

To znaczy poza tym, co zaproponowala pani senator Kempka. W takim razie
mnigj 0 500 tysigcy zt, biorac pod uwage mozliwos$¢ zakupu tanszych samochodow.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Czy Ministerstwo FinansoOw chciatoby odnies¢ si¢ do propozycji, ktére zostaty
zaprezentowane?

Dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej
w Minister stwie Finansow
Dariusz Atlas:

Nie, dzigkuje serdecznie.
Decyzja nalezy do panstwa. To sa zrodia sfinansowania akurat w tych czesciach,
ktore nie dotycza rzadu.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Jesli panstwo pozwola, oglosz¢ pie¢ minut przerwy. Legislator zapisze te nasze
propozycje 1 potem przystapimy do glosowania.

(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna?)

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

W takim razie zgltaszam wniosek, zeby byta alternatywna jaka§ mozliwo$¢ tutaj
glosowania, mianowicie, zeby te przygotowania do realizacji przyszlej ustawy zusow-
skiej w kontekScie Archiwow Panstwowych zmniejszy¢ z 2 milionbw 900zt do
1 miliona 900 tysi¢cy zt. Uwazam, ze jest to kwota, ktora absolutnie wystarczy na et
pie przygotowan. W ten sposob zmniejszy si¢ kwota, jaka obetnie si¢ [PN.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.
Ogtaszam siedem minut przerwy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Sprobujemy sfinalizowaé dzisiejsze posiedzenie. Moze bedziemy procedowac
nastgpujaco. Pan legislator bedzie uprzejmy zaprezentowa¢ nam poszczegdlne po-
prawki. Czy potem bedziemy od razu gtosowac nad nimi, po kolei? Jak panstwo wola?
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(Glos z sali: Pokolei.)
Dobrze, po kolei. Proszg¢ je formutowac, potem bgdziemy nad nimi glosowac.

Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pierwsza poprawka, pani senator Sadowskiej. Pani senator zaproponowata
zmniejszenie wydatkéw biezacych Instytutu Pamigci Narodowej — to jest zalacznik
nr 2 cze$¢ 13 dziat 751 rozdziat 75101 — 0 4 miliony zt: ,,wydatki biezace zmniejsza si¢
0 4 miliony z”. 4 miliony zt zostaty rozdysponowane w nastgpujacy sposob: 100 tysig-
cy zt zostato przekazanych na wydatki biezace Archiwow Panstwowych; 2 miliony
900 tysigcy zt — na wydatki majatkowe Archiwow i 1 milion zt — na wydatki biezace
w zakresie ochrony i konserwacji zabytkow.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z pafistwa, pan i panéw senatorow jest za...
(Senator Krzysztof Piesiewicz: Mozna informacjg?)
Tak, bardzo proszg.

Senator Krzysztof Piesiewicz:

Tak si¢ zastanawiam, czy jednak nie powinno si¢ przyja¢ pewnej zasady...

(Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Jest druga propozycja, wykluczajaca, w tej samej poprawce.)

Czy nie przeczyta¢ wszystkich poprawek — tak, zeby senatorowie byli zoriento-
wani, jakie sa inne?

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Jest drugi wniosek, panski, ktéry po przegtosowaniu tego wniosku nie ma racji bytu.

(Senator Krzysztof Piesiewicz Racji bytu, tak...)

Moze pan legislator bedzie uprzejmy przedstawi¢ rowniez poprawke zgloszona
przez pana senatora Piesiewicza.

Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Pan senator Piesiewicz zaproponowal zmniejszenie wydatkéw biezacych Insty-
tutu Pamigci Narodowej o 3 miliony zt i rozdysponowat pan senator te 3 miliony zt w ten
sposob, ze wydatki biezace Archiwum zwigkszyt o 100 tysigcy zt, wydatki majatkowe —
0 1 milion 900 tysiecy zt, zas 1 milion zt pan senator przekazat na ochrong i konserwacje
zabytkow. Czyli nie 4 miliony zt z IPN, tylko 3 miliony zt — taka jest roznica.

28 546/V



w dniu 3 grudnia 2002 .

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Jak rozumiem, dalej idaca jest poprawka pani senator Sadowskie;.

(Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Tak, bo dotyczy wigkszej kwoty.)

W zwiazku z tym rozpoczynamy glosowanie od tej poprawki.

Kto jest za przyjeciem wniosku sformutowanego przez senator Sadowska? (7)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

(Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Czyli nie bedziemy juz glosowali nad poprawka pana senatora.)

Tak, oczywiscie, w tej sytuacji nie glosujemy nad poprawka pana senatora Pie-
siewicza.

Proszg o przedstawienie kolejnych poprawek.

Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka pani senator Kempki. Pani senator zaproponowata zmniejszenie wy-
datkow biezacych Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji o 2 miliony zt i przekazanie
tej kwoty na szkoty artystyczne 1 zwigkszenie wydatkéw majatkowych w tych szko-
tach.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Innej propozycji w tej sprawie nie bylo.

(Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Nie byto.)

W zwiazku z tym pytam: kto jest za przyjeciem poprawki sformutowanej przez
pania senator Dorote Kempke? (9)

Glosow przeciwnych nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Prosze bardzo.

Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Teraz poprawka senator Szyszkowskiej. Pani senator zaproponowata zmniejsze-
nie wydatkow majatkowych Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji o 150 tysigcy zi
| przekazanie tej kwoty na pozostala dziatalno$¢ w ramach budzetu Ministerstwa Kul-
tury.

(Senator Maria Szyszkowska: Z mysla o dotacji dla pism.)

Z mysla o dotacji dla pism.
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25. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkoéw Przekazu

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.

I t¢ poprawke rowniez poddaje pod gltosowanie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sformulowanej przez pania senator
Szyszkowska? (9)

Poniewaz wszyscy sa za, nie ma gltosoOw przeciwko 1 wstrzymujacych sig, dzig-
kuj¢ bardzo.

Na tym konczymy dzisiejsze posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Pojutrze bede uczestniczyt w posiedzeniu Komisji Gospodarki i Finanséw Pu-
blicznych. Bedg si¢ starat obroni¢ te poprawki, ktére przed chwila przeglosowalismy.

Dzigkuje bardzo. Do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 22)
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