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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Witam bardzo serdecznie panie 1 pandéw senatoroOw, witam gosci, witam wice-
ministra spraw zagranicznych, pana podsekretarza stanu Stawomira Dabrowe¢ — dzien
dobry panu. Witam Ministerstwo Kultury licznie reprezentowane: pania Ewe Ziemi-
szewska, dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego, pania Hanng Lipinska, na
czelnika wydziatu, panig Iwong Kus, radce prawnego ministerstwa.

Proszg panstwa, dzisiaj mamy w porzadku jeden punkt merytoryczny. Jest to
rozpatrzenie uchwalong przez Se§m w dniu 10 stycznia biezacego roku ustawy o raty-
fikacji Traktatu WIPO o artystycznych wykonaniach i fonogramach, sporzdzonego
w Genewie dnia 20 grudnia 1996 r. — druk sggmowy nr 1079. Tekst ratyfikacji traktatu
maja panstwo w druku senackim nr 318.

Powszechnie uwaza sig, prosz¢ panstwa, ze ustawa jest, jak to si¢ mowi, nie-
kontrowersyjna, tak jak wiele dokumentéw ratyfikacyjnych. Z uzasadnienia tatwo s
jednak zorientowac, ze wprawdzie ratyfikacja traktatu niewatpliwie wymaga naszego
poparcia, ale pozostaja sprawy do uzupelnienia w dalszej normalnej praktyce legisla-
cyjnej, bo sa, zdaje si¢, pewne niedostatki.

Mam propozycje, zeby najpierw nasi goscie dokonali wprowadzenia. Bede pro-
sit w kolejnoSci pana ministra Dabrowg, potem pania dyrektor Ziemiszewska. Pozniej
bedziemy mogli pytac i na koniec wypracujemy stanowisko komisji wobec tego trak-
tatu.

Panie Ministrze, bardzo prosz¢ o wprowadzenie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Spraw Zagranicznych
Stawomir Dgbrowa:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Omawiany dzisiaj traktat WIPO przyjety zostal na specjalnej konferencji dy-
plomatycznej po§wigconej niektorym zagadnieniom prawa autorskiego 1 praw pokrew-
nych, ktora odbyta si¢ w 1996 r. w Genewie. Traktat wszedl w Zycie, a wigc juz jest
obowiazujacy dla panstw, ktére sa jego stronami, w maju ubiegtego roku. W chwili
obecnej stronami traktatu jest trzydziesci osiem panstw, mam ich wykaz, je§li bedzie
takie pytanie — odpowiem.




27. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

Gwaltowny rozwdj technologii informacyjnych 1 komunikacyjnych, a przede
wszystkim rozwdj Internetu i coraz tatwiejszy dosttp do Internetu, spowodowal, ze
konieczne stato si¢ stworzenie instrumentu prawnego, ktory chronitby artystow wyko-
nawcodw 1 producentow fonogramdéw przed niekontrolowanym dostgpem do ich praw,
na przyktad poprzez zapisywanie, kopiowanie, odtwarzanie z dyskietek lub kaset,
atakze wlasnie przekazywanie artystycznych wykonan za posrednictwem Internetu.
Traktat WIPO o artystycznych wykonaniach i fonogramach spetnia t¢ wtasnie rolg.

Ma on na celu nie tylko ochrong interesow podmiotdw uprawnionych, ale i za-
pewnienie harmonijnej rOwnowagi mi¢dzy interesami uprawnionych i uzytkownikow.

Ciagle jeszcze wigkszo$¢ stanowia uzytkownicy, a artySci mniejszo$¢, Panie
Przewodniczacy.

Traktat wzmacnia ochrong praw artystow wykonawcéw 1 producentéw fonogra-
mow migdzy innymi w nastgpujacy sposob. Po pierwsze, uznaje osobiste prawa arty-
stow wykonawcow. Po drugie, przyznaje artystom wykonawcom prawa maptkowe do
ich nieutrwalonych artystycznych wykonan, to znaczy tak zwanych wykonan na zywo.
Po trzecie, przyznaje artystom wykonawcom wylaczne prawo do wyrazenia zgody na
bezposrednie lub posrednie kopiowanie ich artystycznych wykonan, na publiczne udo-
stgpnianie oryginalu i zwielokrotnionych egzemplarzy artystycznych droga sprzedazy
lub innej formy przeniesienia wiasnosci. [ po czwarte, przyznaje artystom wykonawcom
1 producentom fonogramoéw wylaczne prawo do decydowania o wprowadzeniu chro-
nionych débr do sieci komputerows.

W Polsce ochrona praw artystow wykonawcow i producentéw fonogramow,
ktore zalicza si¢ do praw pokrewnych w stosunku do praw autorskich, jest regulowana
ustawa z 1994 r. o prawie autorskim i1 prawach pokrewnych. Kwesti¢ t¢ reguluje takze
Migdzynarodowa konwencja o ochronie praw artystow wykonawcow, producentow
fonogramow oraz organizacji nadawczych z 1961 r. oraz Porozumienie w sprawie han-
dlowych aspektow praw wilasnosci intelektualnej z 1994 r. Polska jest strona dwoch
wymienionych uméw: jednej od 1997 r., drugiej od 1995 .

Zgodnie z art. 26 omawianego dzisig traktatu WIPO przystapi¢ do niego moze
kazde pafstwo czlonkowskie Swiatowej Organizacji Wtasnosci Intelektualnej, a zatem
I Polska. Zwiazanie Polski z wymienionym traktatem nast¢puje w drodze duzej ratyfika
cji, to jest za zgoda wyrazona w ustawie, poniewaz postanowienia traktatu wprowadzaja
poziom ochrony praw pokrewnych wyzszy niz wspomniana wczesniej polska ustawa.

Traktat chroni wylaczne prawa artystow wykonawcoéw i producentéw fonogra-
moéw do ich wykonan i fonograméw w zakresie udostgpniania publicznego, uwzgled-
niajac sytuacje, w ktorych odbiorca posiada dostep do tych débr w miejscu i czasie in-
dywidualnie przez siebie wybranym. Oznacza to, Ze juz samo umieszczenie utworu
w sieci komputerowej bez zgody tworcy, takie umieszczenie, ktore umazliwia poten-
cjalny dostep do utworu osobom korzystajacym z Internetu, bedzie naruszeniem prawa
twoércy, nawet jesli jeszcze nikt z tego nie skorzystal. Polska ustawa nie zawiera tak
szczegOlowych regulacji w tym zakresie, a zatem przystapienie Polski do traktatu spo-
woduje konieczno$¢ dokonania w niej zmian.

Postanowienia traktatu w zasadzie odnosza si¢ do organéw administracji pan-
stwowej, jednak niektore z nich stwarzaja jasne i1 precyzyjne uprawnienia po stronie
podmiotow indywidualnych, ktére moga, po publikacji ustawy, dochodzi¢ tych upraw-
nien bezposrednio przed sadami powszechnymi.
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Przystapienie Polski do traktatu nie bedzie rodzito skutkéw finansowych dla bu-
dzetu panstwa, a przyniesie oczywiscie pozytywne skutki finansowe dla artystow wy-
konawcéw. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Ministrze.
Bardzo proszg, Pani Dyrektor — pani dyrektor Ewa Ziemiszewska.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Kultury
Ewa Ziemiszewska:

Jesli mozna, gwoli uzupehienia.

Minister byl uprzejmy przedstawi¢ bardzo obszernie caly problematyke tego
traktatu, natomiast ja chciatabym doda¢, ze dostosowanie prawa polskiego do standar-
dow zwiazanych z tym traktatem zostalo juz zrealizowane w przyjete] przez Sejm
28 pazdziernika 2002 r. zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Czyli problem niedostosowania w tej chwili juz nie wystepuje. Cata nowelizacja usta-
Wy z pazdziernika ubieglego roku byta przeprowadzona wtasnie w aspekcie dostoso-
wania do dwoch konwencji WIPO. Pierwszato jest ta konwencja o artystycznych wy-
konaniach i1 fonogramach, druga to jest tez traktat WIPO, o prawie autorskim, ktéry juz
zostal skierowany do Sejmu z prosba o uchwalenie ustawy o ratyfikacji tego traktatu.
Ustawa z 28 pazdziernika konsumuje i zrownuje wszelkie prawa zwigzane zaréwno
Z prawem autorskim, jak 1 z prawami pokrewnymi w zwizku z tymi dwoma traktata-
mi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Dyrektor.

Otworze moze dyskusje, chyba zZe jeszcze kto§ z naszych gosci chcialby co$
uzupeid. Jesli tak, to bardzo proszg. Nie.

Otwieram dyskusje.

(Gtos z sali: Moze pytania.)

Proszg¢ o zadawanie pytan na poczatek.

Pan senator Kazimierz Pawelek.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dzigkuje bardzo, bardzo dzigkuje.

Senator Kazimierz Pawelek:

Mam takie dwa pytania.

W wielu wypadkach sa to dzieta zbiorowe. No moze dam taki jaki§ najbardziej
charakterystyczny przyktad: jest artysta wykonawca, wykonawca solista 1 chérek, sa
duety. Jak i kto ma decydowa¢ o tym, czy ten utwor moze by¢ sprzedany czy tez nie?
Dla mnie niejasne jest, jak bedzie z ta decyzja. Czy to bedzie ten, ktory nagrywat? Pro-
sitbym o wyjasnienie.
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A druga nigjasna dla mnie sprawa to jest czas ochrony. Prawa autorskie chroni
u nas ZAiKS 1 jesli chodzi o autoréw, to okres ochrony dobr jest krotszy niz maja tutaj
artysci jako autorzy czy kompozytorzy czy nawet obecny tutaj pan rezyser. Czy to do-
stosowanie tutaj w Polsce bedzie szto szybko? Dzigkuje, to tyle.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Proszg o odpowiedz.

Dyrektor Departamentu Prawno- L egislacyjnego
w Ministerstwie Kultury
Ewa Ziemiszewska:

Wszystko co jest zwigzane z dzietem zbiorowym, rozpatrywaé nalezy w aspek-
cie obowiazujacej ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Kwestia wyko-
rzystania sprzedazy uzalezniona jest od umowy, ktéra zawierana jest, zarOwno przez
tworcow, jak i przez artystow wykonawcow, podczas tego wykonania zbiorowego
z producentem utworu.

Jezeli za$ chodzi o czas ochrony, to rzeczywiScie prawa autorskie chronione sa,
tak jak w krajach Unii Europejskiej, tak jak przewiduja te traktaty, przez siedemdzie-
sigt lat — czas jest dluzszy — natomiast prawa artystOw wykonawcow chronione sa
przez pigcdziesiat lat. Jest to standard przyjety w krajach Unii Europejskiej 1 na swie-
cie, Panie Senatorze.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Bogustaw Litwiniec.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Dzickuje.

Panie Przewodniczacy, ja mam jedno pytanie 1 jedna towarzyszaca mu wypowiedz.

Pytanie dotyczy tego, jak wiele krajow europejskich, w tym Unii Europejskig,
podpisato ten traktat, uchwalony do§¢ niedawno. A wiaze si¢ ono z moim przypadko-
wym uczestnictwem w festiwalu w Awinionie, we Francji, w stynnym Patacu Pape-
skim, gdzie co roku odbywa si¢ wielka narada, nazwijmy to, animatoroéw 1 filozofow
kultury $rodziemnomorskiej. Bylem tam przypadkowo $wiadkiem wielkich sporéw na
temat tej ustawy 1 chciatem panstwu ztozy¢ krotki raport na temat tego, o co generalnie
chodzito w tych sporach.

Chodzito po prostu o rozréznienie artysty wykonawcy, czyli tak zwanego per-
formera, 1 autora tekstow czy autora muzyki, od producenta ptyty, ale nie w rozumieniu
producenta instrumentalisty, czyli na przyktad orkiestry, ktéra towarzyszy artyscie, ale
w rozumieniu po prostu tloczni. Spdr, ktérego bytem swiadkiem, dotyczyt tego, w jaki
sposob przy okazji obrony wiasnosci intelektualnej artysty czy tez wykonawcy perfor-
mera moze przez pigcdziesiat lat zarabia¢ ttocznia. Zwykta ttocznia, ktéra doprowadzita
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do powstania plyty, obtozenia jej srodkami nowoczesnej techniki. I tylko z tego tytulu
wlasciciel tego biznesu, czystego biznesu, przedsigbiorstwa, zajmujacego si¢ strong
techniczna, ma prawa ochrony intelektualnej. Bo prosze zwrdci¢ uwagg, ze tu chodzi
0 Swiatowa Organizacje Wiasnosci Intelektualnej. Tamta dyskusja, petna sporow, skon-
czyla si¢ wlasciwie zawieszeniem tematu 1 zwroceniem sig¢ do stosownych wladz Francji
0 rozstrzygnigcie, co jest warto$cia intelektualna wlasnie w tej stronie techniczng.

Ja nie chce swoja wypowiedzia kwestionowac tej konwencji 1 by¢ tutaj jakims$
ztym duchem, ale chcg powiedzie¢, ze business is business. Tak jak nie mam zadnych
zastrzezen, wrecz pochwalam ochrong praw autorskich, bedac swiadkiem tego, iluz to
wybitnych artystow przyczynito si¢ do wielkiego dzieta... Z panem senatorem mar-
szatkiem Kutzem wymienilem si¢ kiedys$ takim utyskiwaniem na los kolezanki Ewy
Demarczyk. Ona wydata wielka, stynna ptyt¢ ze swoimi pierwszymi pieSniami poetyc-
kimi 1 autorzy zarobili juz na kilka samochodéw i doméw do dnia dzisiejszego. Tym-
czasem ona jako wykonawca zarobila trzysta gomutkowskich zlotych i tyle, bo jej nie
chronito prawo wykonawcy performera. Ta konwencja chroni wykonaweg w takim
wypadku i dlatego bytbym szalony, gdybym to podawat w watpliwo$¢. Jesli natomiast
chodzi o ttocznig, ktora wyprodukowata t¢ ptyte, to jej juz nie ma, ale wlasnos¢, w ra-
mach tej konwencji, zostanie na pigcdziesiat lat. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo. Mysle, ze pan podnidst bardzo istotng kwestig, Panie Senato-
rze, ale jak to jest naprawde, moze powie nam pani dyrektor Ziemiszewska.
Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Kultury
Ewa Ziemiszewska:

Jesli mozna, Panie Senatorze, odpowiedziec¢, to jezeli chodzi o...

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: Moze troszeczke blizej przesunie pani ten
mikrofon, bo nie styszymy.)

Jezeli chodzi o panstwa, ktore sa stronami, to jest tych panstw, tak jak z zala-
czonych dokumentéw wynika, trzydziesci cztery. To sa te panstwa, ktore ratyfikowaty
konwencjg. Podpisalo ja natomiast, jest drugi dokument, tez zalaczony, pigcédziesiat
panstw, w tym wigkszo$¢ panstw Unii Europejskiej. Nie ratyfikowala jej jeszcze Unia
Europejska, cho¢ podpisata traktat, tylko z tego powodu, ze proces ratyfikacyjny prze-
biega tam trochg inaczej, to znaczy musi by¢ dyrektywa przyjeta przez kraje Unii Eu-
ropejskiej. Same kraje Unii Europejskiej traktat podpisaty.

Jesli mozna odnies¢ si¢ do pana wypowiedzi, Panie Senatorze, na temat tloczni, to
ani w prawie autorskim obowigzujacym u nas, ani w tych konwencjach WIPO, ktére
maja by¢ przedmiotem ratyfikacji przez Sejm 1 Senat, nie znajduje przepisu, ktéry spra-
witby, ze tlocznia nabywataby jakiekolwiek prawa z tytutlu czynno$ci organizacyjno-
technicznych. Nie ma takiej mozliwosci. Jezeli mowi si¢ o ochronie praw, to méwi si¢
o ochronie praw producentéw wideogramow, prawda? Czyli to jest inna konstrukcja.
Producent jest chroniony na podstawie tych konwencji, natomiast nie jest chroniony ten,
ktory technicznie dokonuje jakichkolwiek czynnosci zwigzanych z utworem. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Jan Szafraniec... Przepraszam nagjmocnigj, Panie Senatorze, mini-
ster Dabrowa chcialby si¢ odnie$¢ do tej sprawy.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Spraw Zagr anicznych
Stawomir Dabrowa:

Dzickuje.

Chcialbym, zeby nie byto jakiej$ niejasnosci co do tego, jakie panstwa sg stro-
nami traktatu, 1 w zwiazku z tym wyjasniam, ze w chwili obecnej zadne z panstw Unii
Europejskiej, mimo ztozenia podpisu, nie jest jeszcze strong tego traktatu. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Przepraszam raz jeszcze, Panie Senatorze, | teraz zapraszam.
Pan senator Jan Szafraniec.

Senator Jan Szafr aniec:

Ja przestudiowalem ten traktat i zainteresowal mnie art.5. Chodzi o rozdziat 2
zatytutowany ,,Prawa artystow wykonawcoéw”. W pkcie 1 jest tam mowa o tym, zZe ar-
tysci wykonawcy maja prawo do zadania identyfikowania ich jako artystow wykonaw-
coOw swoich artystycznych wykonan i pdzniej do sprzeciwiania si¢ jakimkolwiek znie-
ksztalceniom, okrojeniom badz innym modyfikacjom tego artystycznego wykonania,
ktore mogtyby narusza¢ ich dobre imig.

No ale z jednej strony jest ten §wiadczeniodawca, z drugiej strony $wiadczenio-
biorca. Ja zwrdcitem uwagg na ten artykul, poniewaz swego czasu w Stanach Zjedno-
czonych pani Tipper Gore, wiceprezydentowa, byta inicjatorka powstania, a pozniej
przewodniczaca Rodzicielskiego Osrodka Odnowy Muzyki jako pewnego ruchu kon-
sumenckiego. Ten ruch konsumencki rozrést si¢ w Stanach Zjednoczonych do dosy¢
pokaznych rozmiaréw. Pani wiceprezydentowa wymogla umieszczanie na ptytach ad-
notacji o szkodliwosci moralnej negatywnych piosenek, prowadzita nawet rejestr szko-
dliwych artystéw.

A wigce ja zadaje to swoje pytanie, odwotujac si¢ do przyktadu skandalizujacego
artysty Marylina Mansona, ktory wyczynia na scenie rozne rzeczy, tacznie z masturba
cja, z bluznierstwami, z obnazaniem si¢ itd., itd. Chciatbym wiedzie¢, jak nalezatoby
popatrze¢ na te skandale artystyczne w Swietle artykutu, ktory mowi, ze artysta ma
prawo do sprzeciwiania si¢ jakimkolwiek znieksztalceniom, okrojeniom badz tez in-
nym modyfikacjom jego artystycznego dzieta? Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.
Bardzo proszg, Pani Dyrektor.
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Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Kultury
Ewa Ziemiszewska:

Jesli mozna. Przepis, o ktorym jest pan uprzejmy méwié, dotyczy innej sytuacji.
To sa prawa, ktore sa prawami danego artysty wykonawcy. Ten artysta ma prawo
sprzeciwi¢ si¢ jakimkolwiek znieksztalceniom utworu, w wykonaniu ktérego on uczed-
niczy. | to tego dotyczy. Prawa osobiste, czyli ochrona praw osobistych artystow wyko-
nawcow funkcjonuje w ustawie o prawie autorskim juz od 1994 r., ale ona dotyczy tyl-
ko tego artysty, ktoérego prawa ochronie podlegaja. czyli nikt inny poza nim... Dopiero
wtedy gdy on wyrazi zgodg, mozna przeksztatca¢ dany utwor, ciaé, w innej formie pre-
zentowac za posrednictwem na przyktad Internetu...

(Senator Jan Szafraniec: Mozna cia¢? Nie mozna ciac.)

Za jego zgoda, mowig, Panie Senatorze, wylacznie za jego zgoda.

(Senator Jan Szafraniec: No wiasnie.)

Artysta ma prawo w kazdym momencie sprzeciwi¢ si¢ naruszaniu jego dobr
osobistych, bo to mozna potraktowaé na rowni z ochrong dobr osobistych artysty wy-
konawcy.

(Senator Jan Szafraniec: Czyli nie ma na niego sity w takim uktadzie.)

No sity... Ja rozumiem, Zze on podlega ochronie w takim nawet zakresie, w ja-
kim on tg prezentacji dokonuje.

(Senator Jan Szafraniec: Rozumiem, dzigkujg.)

(Glos z sali: Nie ma cenzury.)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Kazimierz Kutz, bardzo prosze.

Senator Kazimierz Kutz;

Ja chcialem raczej da¢ glos.

Ja mysle, ze rzeczywiScie jest to ustawa wielce porzadkujaca, dlatego ze to sa
tak niezwykle wielkie obszary dziatalno$ci 1 tak ogromne pieniadze. Mysle tez, ze ten
mariaz z producentem polega tu na tym, ze jesli tych praw si¢ nie da producentom, to
wlasciwie bardzo marna bedzie mozliwos¢ kontroli ze strony samych autorow. Oni
beda wtedy bardziej pilnowac tego wspolnego interesu, a to s organizatorzy, maja do
tego aparat 1 tym si¢ zajmuja. W tym sensie oczywiscie jest to kompromis, do ktorego
musiato doj$¢, i to nie tylko w tych dziedzinach. Ale dla wszelakiej wtasnosci intelek-
tualnej, ktora zawsze byta zrédlem ogromnych ztodziejstw 1 naduzy¢... No w Polsce
widzimy, ze ta zupa jest dopiero przed pierwszym gotowaniem, totez ustawa, ktdéra
oczywiscie niebywale to porzadkuje, wszystkim tym, ktorzy bgda mogli z niej korzy-
sta¢, niewatpliwie si¢ przystuzy. Przystuzy si¢ wszystkim artystom, ktoérzy uczestnicza
w jakimkolwiek dziele, takze tym nie zawsze godnym. No, ale to jest rynek.

Tak wigc ja jestem oczywiscie za tym, zeby t¢ ustawe przyjaé, bo pozytek z tego
bedzie na pewno, cho¢ nie przy wszystkim. By¢ moze przyniesie ona tez jakies tam nie
najlepsze efekty, tak jak to mdj przedmdéwca mowit. No, ale wtedy to jest po prostu
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inna sprawa. To si¢ pewnych ptyt, pewnych osob nie wpuszcza do domu ani do organi-
zagji itd. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze. Myslg, ze to byla raczej wypowiedz, a nie
pytanie, zreszta afirmujaca cata sprawe.

Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze zada¢ pytanie lub si¢ wypowiedzie¢?

Skorzystam ze swego prawa i zapytam, czy my mamy do§¢ instrumentow, ktore
pozwalalyby na petne wykonywanie zapisow tej ustawy w odniesieniu do wszystkich
nieprawidlowosci, takze do czarnego rynku, tak zeby mozliwie minimalizowaé nie tyl-
ko naruszanie praw osobistych, ale i praw zaréwno wykonawcéw, jak i producentow.
Wiadomo, Ze jest z tym sporo kiopotow.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Kultury
Ewa Ziemiszewska:

Jesli mozna, Panie Senatorze. No oczywiScie sa organizacje zbiorowego zarza-
dzania powolane na podstawie ustawy o prawie autorskim, te najsilniejsze, wprost
dziatajace na rzecz srodowiska tworcow czy artystOw wykonawcow, tak jak ZAiKS
I ZPAF, i one zabiegaja o to, zeby ten rynek byt przez nie rozeznany w zakresie pi-
ractwa. Powstal rowniez przy premierze, przy okazji nowelizacji prawa autorskiego
W 2000 r. Zesp6t do spraw Naruszen Prawa Autorskiego i Praw Pokrewnych, w sktad
ktorego wchodza zaréwno podsekretarze stanu z roznych ministerstw, jak 1 organizacje
zbiorowego zarzadzania tymi prawami. Ten zespol juz opracowatl pierwszy raport —
przedkiadatl go w ubiegltym roku. W tym roku tez zostanie opracowany i przedtozony
zaréwno rzadowi, jak i1 przekazany do Sejmu i1 Senatu taki raport w aspekcie wiadnie
naruszen prawa autorskiego 1 opisania czy zaproponowania jakich$ gltebszych, dalszych
instrumentow, ktore umozliwia doktadniejsze czuwanie nad tym rynkiem.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo, cho¢ problem wcale nie jest taki prosty. Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa mialby jeszcze ewentualnie... Moze pan legislator?

(Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Ja-
kub Zabielski: Dzigkujg, Panie Przewodniczacy, nie mam uwag.)

Dzigkuje bardzo.

Jak panstwo wiedza, ten problem bgdzie rozpatrywany podczas najblizszego po-
siedzenia Senatu. Jesli panstwo pozwola, to ja bed¢ sprawozdawca. Zachecam do
uczestnictwa dyskusji. Jesli beda jakies watpliwosci 1 pytania, to bedzie mozliwos¢
wypowiedzenia sig.

Na tym zakonczylibySmy ten punkt porzadku naszych obrad. Dzigkuje serdecz-
nie.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Aha, jeszcze glosowanie.

(Gtos z sali: Drobna sprawa, Panie Przewodniczacy.)
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Najmocniej przepraszam, najmocniej przepraszam. Jak rozumiem. prosz pan-
stwa, komisja pozytywnie odnosi si¢ do tego traktatu.

Kto zatem jest za poparciem ratyfikacji traktatu WIPO? (8)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Wstrzymat si¢ pan senator Jan Szafraniec.

Przy jednym wstrzymujacym si¢ postanowilismy rekomendowac poparcie raty-
fikacji tego traktatu.

Na tym konczymy rozpatrywanie tego punktu.

Dzigkuje szanownym gosciom, dzigkuje paniom bardzo.

Przed nami jeszcze punkt drugi: sprawy rdzne.

Czy w sprawach roznych kto$ chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, nie stysz¢ zglo-
szen.

(Senator Bogustaw Litwiniec: Ja tylko pytanie, jesli mozna.)

Prosze, Panie Senatorze Litwiniec.

Bardzo proszg.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Cala sensacyjna Polska absorbuje swoja wyobraznig 1 czas, by¢ moze niepO-
trzebnie, problemem nowelizacji ustawy o radiofonii 1 telewizji, ustawy, ktém marsza-
tek Sejmu wstrzymatl, zanim si¢ zaczeta procedura nowelizacyjna. Czy prezydium na-
szej komisji co$ wie na temat tego, czy ruszy proces legislacyjny zwiazany z ta ustawa,
kiedy to si¢ stanie 1 czy bgdzie mozna, poza sensacja wywotana pod hastem afery... no,
nie bed¢ wymieniat nazwiska, bo nie wiem, czy mi wolno...

(Gtos z sali: Wolno.)

(Gtos z sali: Moze litera ,,R” wystarczy.)

Tak, po prostu ,,R”. Ale chodzi mi o to, czy doprowadzi si¢ dzieto do konca

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Pani senator Irena Kurzgpa, prosze.

Senator Irena Kurz¢pa:

Ja chciatabym wyrazi¢ stowa uznania dla pana przewodniczacego i dla pani wi-
ceprzewodniczacej Doroty Kepki za zorganizowanie konferencji, ktéra dotyczyta edu-
kacji kulturalnej dzieci i mtodziezy. Dlaczego akurat ja to méwig? Mowig to jako na-
uczycielka z wieloletnim stazem. Widziatam, ze konferencja cieszyta si¢ ogromnym
zainteresowaniem, ciasno byto na sali, co §wiadczy o tym, ze problem jest rzeczywi-
Scie wazny 1 ze ta konferencja w sposob niezwykle interesujacy byla zorganizowana.
Za to bardzo serdecznie jako czlonek tej komisji 1 wieloletnia nauczycielka panstwu
dzigkujg.

A poza tym miatabym pytanie, bo by¢ moze jestem niedoinformowana. Czy
mamy plan posiedzen komisji poza ta tematyka, ktora bedzie procedowana, na pierw-
sze polrocze? Czy rozwazaja panstwo jeszcze jakie$S kwestie, czy jakie§ sugestie
przyjmuja? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Szanowna Pani Senator, dzigkujemy za te stowa uznania. Myslg, ze na najbliz-
szym posiedzeniu ten plan zaprezentujemy, bowiem w tej chwili trwaja konsultacje co
do duzej konferencji. Rzecz tylko w tym, czy ona si¢ odbedzie w czerwcu, czy we
wrzesniu, ale za tydzien bedziemy to wiedzie¢ 1 na nastgpnym posiedzeniu zaprezen-
tujemy tematy pozaustawowe, a wigc inne niz te dyzurne.

Pana natomiast, Panie Senatorze Litwiniec, chcialem uprzejmie poinformowac,
ze wedlug tego co mi wiadomo, po miesiacu, ktoérego zazyczyt sobie marszatek Sejmu,
ustawa ma wroci¢ w pelnym ksztalcie do procedowania w komisji sejmowej. Zapewne
zgodnie z procedura, po uchwaleniu jej w Sejmie, trafi do nas 1 bedziemy ja rozpatry-
wac. Tyle wiem.

(Glos z sali: Po miesiacu).

Tak, po miesiacu.

Czy sa jeszcze jakie$ kwestie?

(Senator Stanistaw Nicieja: Jezeli mozna.)

Bardzo proszg, pan senator Nicieja.

Senator Stanislaw Nicieja:

Panie Przewodniczacy, ja si¢ zastanawiam nad tym, czy nie mozna by w naszej
komisji podjac takiej debaty z udzialem przedstawicieli Ministerstwa Kultury na temat
sytuacji muzedw. W tgj chwili w Polsce po reformie pana ministra Ujazdowskiego nie-
ktore wazne muzea zostaly zepchnigte na poziom gmin, decyzje zostaty podjgte w spo-
sob dos¢ dowolny 1 niektoére muzea sa obecnie w stanie likwidacji. Gminy nie sa w sta-
nie, nie maja mozliwos$ci, zeby je utrzymaé. Warto byloby tu ustyszeé, jakie jest sta-
nowisko ministerstwa, jak to wyglada, co si¢ dzieje z muzealnictwem, jaka jest kondy-
cja muzedw 1 gdzie gtownie sa lokowane $rodki z ministerstwa. Bo na moje wyczucie
glownie w Warszawie. Tu woluntaryzm byt bardzo duzy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No tak, pan marszalek mowi, ze stusznie, ja méwig, ze niestusznie, bo Polska
nie jest zamknigta tylko w obrebie elit warszawskich. Mowi¢ na przyktad o swoim re-
gionie, gdzie jest zamek w Brzegu, jeden z najpigkniejszych zamkow 1 muzeum
0 ogromnych zbiorach. Temu muzeum grozi, Ze stanie si¢ po prostu winiarnia, bo za-
rzad nad nim sprawuje nawet nie starostwo brzeskie czy tez samo miasto Brzeg, tylko
te wsie, ktorych budzet jest mniejszy niz catego zamku. Ja mysle, ze to jest sprawa
pewnej weryfikacji, ustalenia, ktore muzea s3 istotne dla kultury narodowej. Gdyby
taka debatg mozna tu odby¢, to ustyszelibySmy, jakie sa preferencje, co sprawia, ze
dane muzeum, na przyktad w Wieliczce, jest finansowane przez Ministerstwo Kultury,
a inne nie jest. Jakie sg kryteria, jaka jest ich przejrzysto$¢?

Taka jest moja propozycja. Czy moglibySmy zorganizowac taka debatg z udzia-
tem przedstawicieli ministerstwa odpowiedzialnych za ¢ kwesti¢? Dzigkuje¢.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.
Zapisujemy to jako temat do podjgcia, bo przydzial instytucji 1 placowek kultury
do poszczegolnych szczebli rzadowych, samorzadowych, w ogole wymaga weryfikacji.

10 612/V



w dniu 23 stycznia 2003 r.

To jest rzeczywiscie skomplikowany problem 1 pewnie bedziemy sukcesywnie sig¢ tym
zajmowac, w tym takze, a moze przede wszystkim, tymi placowkami. Dzigkuje bardzo.
Pan senator Kazimierz Kutz.

Senator Kazimierz Kutz:

Jest tez jedna sprawa, i1 to wtasnie dzisiaj do mnie dotarlo, Ze powinniSmy o tym
wiedzie¢ 1 zareagowac. Chodzi o to, ze w tej chwili zawisto w powietrzu tych trzydzie-
$ci osiem pism dotowanych w jakiej$ cze$ci przez ministra kultury. Nie wiem, czy pan-
stwo senatorowie sobie przypominaja, ze w deklaracjach ministra kultury bylo powie-
dziane, ze pieniadze na to konto miaty sptywac z gier liczbowych. Sprawa gier liczbo-
wych, to znaczy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...przetransponowanie pieniedzy z gier liczbowych, moze w ogdle by¢ mistyfi-
kacja, a w kazdym razie w tej chwili nie jest faktem, 1 w tej sytuacji nalezy przyja¢ do
wiadomosci, ze wyrok Smierci wlasciwie zapadt, bo ministerstwo nie ma na to pienig-
dzy, a jego przewidywania okazaly si¢ literatura. Mys$le wigc, Ze jest to niestychanie
wazny problem.

Namawiam pana, Panie Przewodniczacy, namawiam komisjg, zeby si¢ tym zajaé
1 na to zareagowac. Ja w kazdym razie wnoszg, zeby pan przewodniczacy nawet przegto-
sowal taki wniosek 1 wykonal, w naszym imieniu, co§ w rodzaju interpelacji wprost do
ministra. Trzeba da¢ glos, jak to si¢ mowi, w tej sprawie natychmiast, takze 1 po to, aby
dba¢ o autorytet naszej komisji i Senatu. Jest to sprawa niezmiernie wazna. Dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ za to zgloszenie. Ja oczywiscie odpowiem pozytywnie na panski wnio-
sek, Panie Senatorze, i pierwsza czynnoscia... Nawet dzi§ bede si¢ widziatl z ministrem,
wigc zwrdoce mu na to uwage, ale niezaleznie od tego wystapi¢ na piSmie 1 by¢ moze, ze
ktores z najblizszych posiedzen komisji tej problematyce poswigcimy, dlatego ze pi-
Smiennictwo kulturalne zupelnie umiera. Literatura si¢ nie moze odrodzi¢, nic si¢ nie
moze odrodzi¢, a temu co jest, takze grozi zapas¢. Dzigkuje bardzo za tg sugestig.

Pani senator Maria Szyszkowska, bardzo proszg.

Senator Maria Szyszkowska:

Pan marszatek Kutz mnie wyprzedzil, dlatego ze po wypowiedzi pana senatora
Litwinca chcialam zaproponowac analogiczng debate w naszej komisji dotyczaca pism,
bo przypominam, ze za sprawa naszej komisji 150 tysigcy zt zostato przekazanych mi-
nisterstwu. A wigc bytoby, jak sadze, wlasciwe, zebySmy tu, w komisji, zadecydowali,
ktore pisma bedziemy przede wszystkim ratowac.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo. A wigc problem jest finansowy, ale przede wszystkim jest pu-
bliczny, spoleczny.
(Gtos z sali: Trzydziesci osiem pism — to po prostu jest przerazajace.)
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Czy jeszcze kto$ z panstwa?
Bardzo proszg, jeszcze pani senator Szyszkowska.

Senator Maria Szyszkowska:

Bardzo przepraszam, ja chciatam tylko powiedzie¢, ze ja od czasu do czasu do-
staj¢ pisma od redaktoréw naczelnych pism literackich, ktore padaja, z prosba o pomoc
nawet w wysokosci 500 zi. Wigc sytuacja jest wigcej niz dramatyczna.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
(Senator Kazimierz Kutz: Jesli jeszcze wolno stowko...)
Bardzo proszg, pan senator Kutz.

Senator Kazimierz Kutz;

Pani Senator, nie wiem czy pani wie, jak wyglada degradacja w roznych pi-
smach, jesli chodzi na przyktad o tak zwane pensje. Otéz w tym wielce zastuzonym
pismie literackim, ktére nazywa si¢ ,, Tworczos¢”, redaktor dostaje od 600 do 300 zi
miesigcznie za pracg. No to w ogdle do czego to si¢ ma?

(Glos z sali: To znaczy nie od szeSciuset do trzystu, tylko od trzystu do sze$ciuset.)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

No niestety, jest to obraz wyjatkowo smutny, by nie rzec zalosny. Bedziemy si¢
przynajmniej starali dowiedzie¢, jak to jest w rzeczywistoSci. Dzigkuje panstwu bardzo
za uwagg.

Zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Do zobaczenia. Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 44)

12 612/V






Biuro Prac Senackich Kancelarii Senatu

Opracowanie i tfamanie: Dziat Stenogramow
Druk: Poligrafia Kancelarii Senatu
Naktad: 5 egz.

ISSN 1643-2851




