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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 11)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Witam bardzo serdecznie.

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypo-
spolitegl Polskig.

Witam bardzo serdecznie paniei panéw senatorow.

Serdecznie witam zaproszonych goéci. Witam pania Elzbiet¢ Bober z Minister-
stwa Edukacji Narodowej i Sportu. Witam panig Teres¢ Bader — takie podobne nazwi-
ska — réwniez z Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu. Witam pann Katarzyng
Klosinska z Rady Jezyka Polskiego, sekretarza tejze rady. Witam rowniez pania Alicjg
Solska, gldownego specjaliste z Ministerstwa Kultury, ktora zastgpuje dzisiaj wicemini-
stra Klimczaka. Witam pania redaktor z Polskiej Agencji Prasowej. Bardzo sk cieszg,
Ze agencja o nas nie zapomina. Witam pigknie.

Proszg¢ panstwa, przedmiotem obrad dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzenie
sprawozdania o stanie ochrony jezyka polskiego sporzadzonego przez Rade Jezyka
Polskiego przy Prezydium Polskig Akademii Nauk.

Wszyscy dostaliémy bardzo obfity i moim zdaniem bardzo interesupcy mate-
rial. Co wigcej, mysle, ze jest to materiat, ktory my senatorowie, zajmupcy si¢ spra-
wami kultury 1 takze jezyka, powinniSmy mie¢ stale przy sobie, i liczymy na kolejne
sprawozdanie na przyktad za parg miesigcy.

Jezyk jako zjawisko dynamiczne jest tak interesupcy, ze powinniSmy mu sig¢
caty czas przygladac 1 przede wszystkim przystuchiwa¢. W jgzyku jest mnostwo zja-
wisk, ktore nas niepokoja. Jest mndstwo zjawisk, ktore nas zastanawiajp. Jest wreszcie
mnostwo zjawisk, ktore nas w jakims$ sensie podtrzymuja na duchu, bowiem wedtug
mojego rozeznania po pierwsze, jezyk polski jest bardzo pigkny, a po drugie od 1 maja
2004 1. stanie si¢ jednym z wazniejszych jezykéw Unii Europejskiej. Wreszcie jest to
jezyk, ktory, jak sadz¢ — jesli w tej sprawie jest inne zdanie, to prosz je zglosi¢ —
W ostatnich latach, latach transformacji, przeszedt 1 nadal przechodzi swoist transfor-
macjg, chociaz, moim zdaniem, w nieco mniejszym zakresie nz bylo to na poczatku lat
dziewigcdziesiatych. Mysle, ze jezyk jest zjawiskiem na tyle dynamicznym, Ze nie spo-
sob utrzymaé go w sztywnych regutach, ale takze nie sposob nie dbac o te reguty —
czyli o to wszystko, co powoduje, ze jezyk jest wciaz polski — aby uchroni¢ go przed
dziwactwami wspotczesnej epoki, przed tym wszystkim, co waze si¢ z pretekstem, ze
jestesSmy gotowi ponie$¢ wszelkie ofiary, by znajdowac si¢ wsrod wspotczesnych jezy-
kow europejskich.
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Myslg, ze debata, ktéra odbyta si¢ przed referendum, pokazata nam, ze jestesmy
bardzo zaniepokojeni, ale i zainteresowani tym, aby gzyk polski pozostal jezykiem
polskim, aby byt jezykiem znaczacym i wreszcie zeby byt czysty i komunikatywny.

Proszg panstwa, proponuje, abySmy dzisiejsze spotkanie, ktore ma troche ogra-
niczony zakres czasowy — chcielibySmy je skonczy¢ za pie¢ siedemnasta — przeprowa-
dzili w taki sposob, ze pani Klosinska bedzie uprzejma poinformowac nas w zwiazku
Z materialem, ktory mamy. Myslg, ze w drugiej czgsci podczas dyskusji zadamy pytar
nia, bedziemy si¢ wypowiadali i zakonczymy posiedzenie sformulowaniem wniosku
lub wnioskoéw w zaleznosci od tego, jak potoczy si¢ debata.

Jesli panstwo pozwola, to bardzo serdecznie poproszg pania Ktosinska o wypo-
wiedz.

Bardzo proszg.

Sekretarz Rady Je¢zyka Polskiego Katarzyna Klosinska:

Proszg¢ panstwa, wypowiadam si¢ tutaj w imieniu Rady Jezyka Polskiego. Chcg
od razu przeprosi¢, ze na to dzisiejsze posiedzenie nie mogt, mimo wielkich checi,
przyjs$¢ przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego profesor Andrzej Markowski. Niestety,
zatrzymaly go obowiazki uniwersyteckie, bo przewodniczy on dzisiaj trzem obronom
doktoratow. Jest to taka sprawa, ktorej zupetnie nie da sg w zaden sposob odwotac ani
przetozy¢, ani wyznaczy¢ zastgpstwa. Dlatego postaram si¢ godnie reprezentowaé
I instytucje, ktorej jestem przedstawicielem, i jej przewodniczacego.

Rada Jezyka Polskiego, jak panstwo wiedza, jest organem opiniodawczo-
doradczym w zakresie uzywania jezyka polskiego. Wynika to z ustawy o jezyku pol-
skim. Jednym z obowiazkow rady, ktory wynika z art. 2, jest przygotowanie raz na dwa
lata sprawozdania o stanie ochrony jgzyka polskiego. To sprawozdanie przedstawiamy
Sejmowi 1 Senatowi. Zostata przekazana jedna wersja — byla prasba, aby panstwo ja
sobie przekazali — ktora zostala wystana do Sejmu, a potem dotarta, jak widzimy, tutaj
do Senatu.

Chcialabym powiedzie¢ o podstawowej kwestii, z ktorej maze nie wszyscy
zdaja sobie sprawe. Otoz przede wszystkim zadna instytucja publiczna, w ogole zadna
instytucja nie ma uprawnien, aby nakazywac lub zakazywac¢ czegos, jesli chodzi o jg-
zyk. Jezyk jest takim tworem, ktéry rodzi si¢ wlasciwie w spoteczenstwie, i w gruncie
rzeczy jedyna instytucja, chociaz moze nam si¢ to nie podobac, ktora przeprowadza
jakiekolwiek zmiany jezykowe, jest wlasnie spoleczenstwo. Mowig o tym, dlatego ze
bardzo czgsto spotykamy si¢ z pytaniami, co robimy, zeby... Spotykamy si¢ na przy-
ktad z pytaniami, dlaczego nie zabronilimy uzywania jakich§ wyrazoéw albo dlaczego
nie wptywamy na to, ze wyrazy sa tworzone w taki a nie w inny sposéb. My, Rada Jg-
zyka Polskiego, jak 1 wszystkie inne instytucje, ktore zajmup si¢ j¢zykiem, lub jezyko-
znawcy, jako specjalisci w zakresie jezyka mozemy jedynie poucza¢, monitowac, ga-
ni¢, mowic, jak jest poprawnie, jak byloby lepiej, itd., ale naprawd; nie mamy zadnej
mocy prawnej. Chciatam uprzedzi¢ ten temat, zeby potem ewentualna dyskusja nie
zeszta na takie tory, z ktorych nie mogtaby wyjs¢.

Nastgpna sprawa, ktora takze jest niezwykle istotna, dotyczy tego, czym maze
zajmowac¢ si¢ Rada Jezyka Polskiego. Jest to gtownie jezyk publiczny. My nie moze-
my... Jezeli jest tam mowa na przyklad o ochronie jgzyka przed wulgaryzacja, o sto-
sowaniu polskich tekstow, to caty czas jest mowa o gzyku publicznym. Na to, ze jaki$
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Jan Kowalski idzie ulicg 1 uzywa réznych bardzo brzydkich wyrazéw, naprawdg zadna
rada jezyka ani zaOna instytucja nie ma wpltywu.

Ja powiem jeszcze, zanim przejde do omowienia tego sprawozdania — zreszty
panstwo je wszyscy macie, wigc omowig je tutaj tylko pokrétce — ze swoje zadanie,
awiec to, ze rada jezyka jest instytucja opiniodawczo-doradcza w zakresie uzywania
jezyka polskiego, staramy si¢ wypelnia¢ jak najlepiej. Corocznie dostajemy bardzo
duzo listow poczta tradycyjna 1 elektroniczng od réznych osob 1 instytucji, ktore zwra-
caja si¢ do nas z bardzo réznymi problemami. W zasadzie mata cz$¢ tych problemow
to sa prosby o porady jezykowe. Najczesciej ludzie prosza nas o udzielenie ekspertyzy
dotyczacej na przyktad transkrypcji z jakiego§ egzotycznego jezyka, albo... Sa bardzo
rozne ekspertyzy 1 mozna by o tym moéwi¢ bardzo dtugo, ale sa tez prosby o opinie
dotyczace w ogoéle uzywania jezyka polskiego. Najczesciej sa to kwestie dotyczace
nietypowych imion, ktore sa nadawane dzieciom, nazw towarow, ustug, itd. My odpo-
wiadamy na wszystkie listy, chociaz Polska Akademia Nauk dysponuje bardzo skrom-
nymi §rodkami budzetowymi 1 prawde mowiac od jakiego$ czasu robimy to spotecznie.
Takich listow jest kilkadziesiat, powiedzmy, Ze miesigcznie pisze si¢ trzydziesci,
czterdziesci ekspertyz, a jest okoto dwudziestu wigkszych. Zatem jest to jeden z na-
szych obowiazkow wynikajacych z ustawy o jezyku polskim.

Powiem, ze Rada Jgzyka Polskiego byta w lutym kontrolowana przez Najwyz-
sza Izbg Kontroli. Ta kontrola wypadta dla nas bardzo pozytywnie i pomylnie. Powie-
dziano nam w NIK, Ze odstapiono nawet od wnioskow pokontrolnych, czy od jakieg
nastepnej kontroli, co, jak si¢ okazuje, jest ewenementem. Czyli, jak wida¢, nasza p@a-
ca zostala oceniona dobrze lub nawet bardzo dobrze.

Poza tym, jeszcze oprocz dziatalnoSci opiniodawczo-doradczej, czyli po prostu
odpowiedzi na listy, rada jezyka propaguje wiedzg o jezyku polskim i réwniez o ko-
munikacji. Co dwa lata organizujemy wielkie konferencje naukowe pod nazwa: Forum
Kultury Stowa. Wtasnie teraz w sobote zakonczyto si¢ kolejne, V Forum Kultury Sto-
wa, w ktorym uczestniczyto ponad dwieScie osob. Bylo ono po§wigcone komunikowa-
niu si¢ Polakoéw. Zabierali tam glos, zarowno jako referenci, jak i1 dyskutanci, nie tylko
jezykoznawcy, ale takze socjologowie, psychologowie spoteczni, filozofowie, a nawet
informatycy. Zatem sa to rzeczywiscie prawdziwe fora dyskusyjne, miejsca, w ktoérych
ludzie naprawde moga podyskutowac.

Dodam jeszcze, ze w radzie jezyka dziala kilka komisji problemowych. S to
komisje, ktore zajmuja si¢ jezykiem religijnym, jezykiem prawnym i prawniczym, j¢-
zykiem informatycznym, jezykiem polskim w szkotach, czyli dydaktyka jezyka pol-
skiego. Te komisje opracowuja rowniez standardy, na przyklad terminologiczne. Jest to
szczegolnie potrzebne w informatyce czy w naukach Scistych, bo kodyfikuje si¢ norme
wlasnie tej odmiany jezyka. Zatem nasza dziatalno$¢ jest bardzo rozlegta. Pozwolitam
sobie przyblizy¢ panstwu dziatalnos¢ Rady Jezyka Polskiego, bo ewentualnie mogliby
panstwo o to pytac.

Jesli chodzi o sprawozdanie, to — nie wiem, czy panstwo maja je przed soba — sktada
si¢ ono z dwunastu czesci. Jedenascie z nich sa to czesci szczegotowe, a dwunasta czg$¢ jest
synteza. Pierwsza czg§¢ dotyczy wiasnie dziatalnosci legislacyjnej Sejmu 1 Senatu wobec
wymagan ochrony jezyka polskiego. Zostata tutaj omowiona kwestia zmian w zapisie usé-
wy o normalizacji. Nie wiem, czy wszystko omawiac, poniewa panstwo to chyba dostali.
Chyba nie ma sensu, zebym powtarzata to, o czym panstwo juz wiedza. To tyle.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Sekretarz.

Prosz¢ panstwa, rzeczywiscie rzadko mozna spotkac takie wnikliwe 1 szerokie
omoOwienie problemu, jakie zostalo nam zaprezentowane przez Rad; Jezyka Polskiego.
Wydaje mi sig, ze te kilka czg$ci, ktore nas zajmuja w poszczegolnych segmentach,
dotyczacych realizacji ustawy o jezyku, ale takze samego jezyka jest na tyle interesuja-
cych, ze powiedzialem wcze$niej, iz domagamy si¢ kolejnych sprawozdan. My na co
dzien uwazamy, iz jezyk jest czyms tak oczywistym, ze nie trzeba si¢ o niego specjal-
nie troszczy¢. Tymczasem nie tylko trzeba, ale jest to nasz obownzek, zeby wszystko
to, co mowimy, jak méwimy, za pomoca jakich srodkéw artykutujemy nasze pewne
mysli 1 emocje, podlegato okreSlonym regutom. Rada Jezyka Polskiego robi to w spo-
sob bardzo konsekwentny, aczkolwiek, Pani Sekretarz, jak zdazyli§my si¢ zorientowac,
bez nalezytych czy przynaleznych radzie srodkow.

(Sekretarz Rady Jezyka Polskiego Katarzyna Klosinska: Tak.)

Bedziemy prébowali te srodki w jaki§ sposdéb wyasygnowac po to, zeby rada
mogta pracowac jak nalezy.

Szanowni Panstwo, otwieram dyskusjg.

Proszg o zabieranie glosu.

Rozpoczynamy od pana senatora Kazimierza Pawelka, a potem zabierze glos
pan senator Jan Szafraniec.

Senator Kazimierz Pawelek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja pozwolg sobie na pewna uwage dotyczaca materiatow, ktore otrzymaliSmy,
amianowicie znalaztem tam stwierdzenie, ze sposrod medidow najbardziej przed wul-
garyzmami broni si¢ radio. Otdz absolutnie nie zgadzam si¢ z takim uogdlnieniem, bo
jezeli juz, to Polskie Radio, czyli nadawca panstwowy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie, takze zrobitbym to zastrzezenie, ze nie wszystkie programy jedna-
kowo. Nie mozna mowi¢, ze kazdy nadawca publiczny tego przestrzega

Chce powiedzieé, iz z moich obserwacji wynika, ze wlasnie mate rozgtosnie, kto-
re dziataja w terenie, o zasiggu lokalnym, miejskim, powiatowym, czasami wojewodz-
kim sa miejscem, gdzie jezyk polski jest nie tylko kaleczony, ale jest po prostu czyniony
gwalt na jezyku polskim. Ludzi, ktérzy tam pracuja, w ogole trudno nazwaé dziennika-
rzami. W niektorych wypadkach sa to ludzie, ktorzy w ogole nie umieja poprawnie moé-
wi¢ po polsku. Mowi si¢ czasami jakim$ nieprawdopodobnym slangiem mlodziezowym,
lub zwyczajnie cztowiek prowadzcy te radiowa dyskoteke, bo tak to trzeba nazwac,
mowi niegramatycznie, nie wspominajac juz o usterkach w samej wymowie.

Dlatego tez pozwalam sobie wnie$¢ uwagg, 1z nie kazde, a tylko Polskie Radio
i niektore programy sa ta oaza czy ostoja prawidtowego jezyka polskiego, ktérego po-
winno si¢ uzywac. Na przeciwnym biegunie postawilbym nadawcow regionalnych,
miejskich i innych matych. Takich nadawcow jest w Polsce, jezeli dobrze pamigtam...

(Glos z sali: Dwustu dziesigciu.)

Tak. Proszg sobie wyobrazié, ze jest ich dwustu dziesigciu, z czego wigkszos¢
kaleczy jezyk polski. Straszne jest to, co czyni si¢ z jgzykiem polskim.
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Prositbym, aby nie ogranicza¢ si¢ tylko do Warszawy, ale wyjrze¢ poza war-
szawskie optotki i czasami postucha¢ tego strasznego betkotu, ktéry rozlega sg na fa-
lach eteru w réznych miejscowosciach. Ja, bedac w delegacji czy na urlopie, zawsze
usituj¢ wstucha¢ si¢ w miejscowa rozglosni¢ radiowa i1 postuchaé, co méwia, z cieka-
wosci, niekoniecznie dla badania jezyka, bo nie jest to moim celem. Moje spostrzeze-
nia sa zawsze jednakowe. Proszg panstwa, prawd¢ mowiac, jezeli nastapit nagly wy-
buch medialny, gdy chodzi o rozw0j radiofonii, to dziennikarzy, czy tez ludzi umieja-
cych mowi¢ po polsku, niekoniecznie mozna byto szybko znalez¢. Prositbym o zwr0-
cenie uwagi na to, co dzieje si¢ poza Warszawa, w terenie, bo przeciez dwustu dziesig-
ciu nadawcow, z ktérych wigkszos$¢ kaleczy jezyk polski albo w ogodle postuguje sie
jezykiem, ktory trudno nazwac polskim, czyni ogromne spustoszenie. Dzgkuje, Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Proszg bardzo, pan senator Jan Szafraniec.

Senator Jan Szafr aniec:

Ja w tej wypowiedzi chcg nawiaza¢ do opinii pana senatora. Otoz te materiaty
czytalem w kontek$cie na przyktad ustawy o radiofonii i telewizji. Okazuje sk, ze
art. 18 ustawy o radiofonii i telewizji w ust. 7 méwi, ze nadawcy telewizyjni i radiowi
dbaja o poprawnos$¢ jezyka swoich programow i przeciwdzialaja jego wulgaryzacji.

Oczywiscie, bedac jeszcze czlonkiem Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, przez
sze$¢ lat sktadatem wnioski o ukaranie nadawcéw w zwnzku z uzywaniem wulgarnego
jezyka, zarbwno w stacjach telewizyjnych, jak 1 radiowych. Te wnioski kaczyly sig
oczywiscie wlasciwie niczym i nadawcy nie byli karani. A przeciez sa instrumenty usta-
wowe, ktére moga ukroci¢ ten proceder, wspomng chociazby art. 38 obowiazujacej usta
wy o radiofonii 1 telewizji, ktéry méwi, Zze koncesja moze by¢ cofnigta w sytuacji, gdy
narusza si¢ norm¢ dobrego obyczaju, a wulgaryzmy niewatpliwie naruszaja taka norme,
w ktorej dziatalno$¢ objgta koncesja nie jest wykonywana w sposob sprzeczny z ustawa.

Co w takiej sytuacji robi¢? Ja oczywiscie po zorientowaniu si¢ co do tresci tych
materiatow, najprawdopodobniej zdecyduje si¢ na o$wiadczenie, interpelacje, ktora
skieruje do prezesa Telewizji Polskiej, pana Kwiatkowskiego. Czy to co$ da? Ja tego
po prostu nie wiem. Wiem tylko, Ze trzeba co$ rzeczywiscie robi¢. Dyskutujac troche
Z panig senator Szyszkowska doszlismy do przekonania, Ze moze senacka komisja
kultury mogtaby zorganizowa¢ konferencje poswigcona jezykowi polskiemu. Wydaje
si¢, ze nadatoby to temu problemowi wagi.

Kolejna sprawa. Oczywiscie Rada Jezyka Polskiego jest instytucja opiniodaw-
czo-doradcza 1 dlatego, jak wyczytalem w ustawie o jgzyku polskim, poszczegdlne in-
stytucje moga zwracac si¢ do rady z prosba o konsultacje, ale z zasady nikt si¢ nie
zwraca. Marzy mi sig, ze na przyklad nasze ustawy uchwalone przez Sejm czy przez
Senat, zanim, ze tak powiem, zostatyby ostatecznie zaakceptowane, bylyby przejrzane
przez Rade Jezyka Polskiego. Wydaje mi sig, ze jest to bardzo wazne.

Ja przygotowujac si¢ do jutrzejszej debaty na temat ustawy o zawodzie lekarza
weterynarii 1 izbach lekarsko-weterynaryjnych zauwazytem, ze ta ustawa nie wymaga
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wcale egzaminu od tych obywateli Unii Europejskiej, ktorzy cha sprawowaé zawod
weterynarza. Oni nie musza zdawaé tego egzaminu, ale egzamin jest obligatoryjny
w stosunku do innych obywateli spoza Unii. Jest on bardzo drakaiski, bo trzeba zdaé
egzamin ustny, pisemny, praktyczny i testowy. Teraz, kiedy z kolei porownug te usta-
we z ustawa, ktora zostala juz przyjeta przez Sejm w dniu 14 marca 2003 r., 0 zmianie
ustawy o jezyku polskim, czytam ze zdumieniem, iz jest na przyktad wprowadzony
zapis, ze cudzoziemiec albo obywatel polski na state zamieszkupcy za granica otrzy-
muje poswiadczenie znajomosci jgzyka polskiego po zdaniu egzaminu przed panstwo-
wa komisja egzaminacyjna. Pytam, dlaczego akurat cudzoziemcy, ktérzy chca prakty-
kowa¢ u nas w Polsce w zawodzie weterynarza, nie musz zdawac tego egzaminu. Jest
zatem jaka$ luka migdzy jedna a druga ustawa. My jutro najprawdopodobniej przyj-
miemy ustawg z takim zapisem, ze obywatele Unii Europejskiej nie musz przystgpo-
wac do sprawdzianu egzaminacyjnego, podczas gdy ustawa o gzyku polskim twierdzi,
ze taki egzamin trzeba by bylo przejs¢.

Dlatego tez chcialbym zwrdcic na to... Nie mowig juz o niechlujnych thumacze-
niach tekstow unijnych, ktérym takze nalezaloby si¢ przyjrze¢. Mysle, ze trzeba by
bylo jako$ dowartosciowa¢ Radg Jezyka Polskiego, ktéra obecnie sama boryka sk ze
swoimi ktopotami. Na swoje prace otrzymuje 11tysigcy zl, to jest zdecydowanie za
mato 1 uwazam, ze trzeba jej w jaki$ sposob pomoc. PowinniSmy, jako senacka komisja
kultury, podjaé inicjatywe, zeby rzeczywiscie co$ z tym zrobié¢, a mamy takie mozli-
wosci. Dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi.
Kto z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos?
Bardzo proszg, pani senator Maria Szyszkowska.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatabym w zwiazku z tym, co powiedzial pan senator Szafraniec, jeszcze raz
podkresli¢, ze ustawa o jezyku polskim nie przektada si¢ na jezyk, ze tak powiem,
przepiséw prawnych. Z tym wiaze si¢ moje pytanie. W gruncie rzeczy przepisy prawne
sa z reguly pisane fatalna polszczyzna. Zdania sa zbudowane w sposéb tak zawiklany,
ze nawet prawnicy maja czgsto ktopoty z odczytaniem ich sensu. Przeciez to prowadzi
migdzy innymi do luk w prawie 1 do wykorzystywania tych luk, a poza tym s rozmaite
dziwolagi jezykowe. Podam jeden przyktad, ktory utrwalit mi s w pamigci, a miano-
wicie w ustawie o prawie farmaceutycznym jest wywana nazwa ,,produkty farmaceu-
tyczne” zamiast nazwy ,lekarstwa” czy ,,leki”. Juz nie mamy ,lekarstw” tylko ,,pro-
dukty farmaceutyczne”. Przeciez to si¢ przenosi i wptywa na zycie publiczne oraz co-
dzienne.

Poza tym rozumiem, ze przynajmniej z ducha ustawy o jezyku polskim wynika
zakaz, w moim rozumieniu, na przyklad nazywania czasopism stowem lub stowami
niepolskimi. Rozumiem, ze zyjemy w Polsce, uzywamy j¢zyka polskiego 1 wszystkie
czasopisma powinny mie¢ nazwg polska. Tak to przynajmniej interpretuje. Oczywiscie
wiemy, ze wciaZ powstaja nowe czasopisma, ktorych nieraz nawet cate tytuty sa poda-
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wane w innym j¢zyku, cho¢by angielskim. Widzimy mndstwo obcojgzycznych stow na
bilboardach i plakatach, co przeciez takze narusza jezyk polski, przy czym zdarzaja sig
tam réwniez bledy jezykowe. Juz zupetnie powszechnie w Polsce w zwrocie dwadze-
Scia cztery godziny zamiast litery ,,g” stosuje si¢ litere ,,h”. Wobec tego nie rozumiem,
czy jesteSmy w Ameryce czy w Polsce.

To wszystko prowadzi mnie do pytan, na ktore chciatabym dzisiaj uzyskac od-
powiedz. Kto w gruncie rzeczy, ze tak powiem, jest sita wykonawcza tej ustawy? Do
kogo si¢ zwracac¢? Kto naktada stosowne kary? Jakie sa kary? Kto respektuje zasady
tych ustaw o jezyku polskim, ktére sa uchwalane czy nowelizowane? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg, pani senator Irena Kurzgpa.

Senator Irena Kurz¢pa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kiedy analizowatam to sprawozdanie, stwierdzitam, ze rzeczywiscie jest w nim
wnikliwa analiza réznych obszaréw 1 pragng powiedzie¢, ze daje mi ono, w sensie po-
zytywnym, wiele do myslenia. Zwrocitam uwagg tylko na niektore obszary.

Skoncentruj¢ si¢ na pierwszym, ktory dotyczy dziatalnodci legislacyjnej Sejmu
I Senatu wobec wymagan ochrony jezyka polskiego. Otdz, Panie i Panowie Senatoro-
wie, Szanowni Panstwo, trzeba ze wstydem stwierdzi¢, ze, niestety, uderzmy si¢
W piersi, parlament nie stoi na wysokosci zadania, jezeli chodzi o ochrong jezyka pol-
skiego. Bo jezeli — akurat nie chodzi o nasza Izbe, ale nawiaze¢ do Izby wigkszej — ma-
my wystapienia licznych postow, ktorzy nie przestrzegap kultury jezyka, a przeciez
odbywaja si¢ transmisje, to oczywiscie zle §wiadczy o parlamencie. Méwig akurat do
tych, ktorzy nie tamia tych regutl, ale niestety, to w nas godzi. Kiedy spotykamy sg
Z naszymi wyborcami, to oni méwia, ze przeciez parlamentarzysci wyrazaja si¢ niepo-
prawnie, stosuja wulgaryzmy — tak — w przemowieniach.

Proszeg panstwa, jesli chodzi o dziatalno$¢ legislacyjna i skoro mamy w sprawozda-
niu zaznaczone, ze ustawa o normalizacji narusza ustawg o jgzyku polskim, to wtakim
razie dlaczego nikt nie pomyslat o tym, zeby poprosi¢ o opini¢ Rade Jezyka Polskiego
przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk. Bardzo mazliwe, ze zdecydowatly tu wzglady
finansowe. Ale w tej sytuacji, jezeli chodzi o dobro ogoélnonarodowe — ajgzyk jest bez
watpienia tym dobrem najwyzszym, bo przeciez kultura narodu opiera si¢ na jezyku —
amy mamy wdraza¢ akty prawne bez tlumaczenia albo, gdy sa tylko jakie§ thumaczenia
oktadkowe, to moze doprowadzi¢ do bardzo zgubnych dziatan. Zatem nasuwalby mi si¢
wniosek, aby w przyszto$ci parlament czg$ciej wystepowat do rady z prosba o opinig.

Kolejne spostrzezenie, takze wynikajace z materiatu, ktory otrzymaliSmy, doty-
czy ankiety, ktora zostata skierowana do poszczegdlnych ministerstw. Jezeli sposrod
pigtnastu ministerstw tylko cztery odpowiedziaty na ankiet 1 wyttumaczyty, jak prze-
strzegaja ustawy o jezyku polskim, to jest niedobrze. Nie zauwazytam tutaj chyba mi-
nisterstwa edukacji, nie ma go wsrod tych ministerstw, ktére odpowiedziaty. Tym bar-
dziej jest to dla mnie przykre i gorszce, ze ministerstwo edukacji nie odpowiedziato
na ankiete dotyczaca tego, jak przestrzega ustawy o jezyku polskim.
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Przejde po tych krotkich, bo wiadomo... Wiemy — podkreslita to dzisiaj pani se-
kretarz, jest to takze w sprawozdaniu — i mamy $wiadomos¢, ze Rada Jgzyka Polskiego
nie ma mocy egzekwowania 1 przestrzegania. Moze opiniowac, dzieli¢ si¢ spostrzeze-
niami, uwagami i tyle. Ale my z kolei mamy prawo sformutowaé nasze spostrzezenia,
wnioski 1 skierowac je do poszczegodlnych organow. Dlatego ten pierwszy wniosek,
ktory sformutowatam, jest wnioskiem skierowanym do nas, do raszych biur.

Kolejna sprawa dotyczy obszaru, ktory, z racji mojej profesji, zawsze, przez cate
moje zawodowe zycie, bardzo mnie interesowal. Jest to wiasnie nauczanie jezyka pol-
skiego w reformie o$wiaty. Chce tutaj z cala odpowiedzialnoscia powiedzie¢, ze nie-
stety... Mowig o tym w oparciu nie tylko o materiaty, bo powiedziatabym,ze mozna tu
dostrzec tylko niewielki sygnat, ale w oparciu o moje doéwiadczenia 1 wiedzg, ktéra
ptynie z autopsji, z mojego zyciowego doswiadczenia. Otéz u progu reformy dostrze-
gtam, i1z, niestety, wbrew zatozeniom, ze stwarzamy rowne szanse edukacyjne, ta re-
forma nie stworzyla takich szans, a wrecz przeciwnie spowodowata ogromne dyspro-
porcje. Znacznie poglebita réznice migdzy réznymi Srodowiskami, migdzy szkotami,
Ztego powodu, ze podstawa programowa daje mozliwo$¢ tworzenia programéw. To
bylo takze dawniej, ale inaczej si¢ nazywato, a mianowicie: programy i rozktady mate-
rialu czy tredci, a teraz nazywa sig: podstawa i programy. Co byto kiedys, a co jest
obecnie? Jezeli mamy sze$édziesiat podrecznikdw, a program tworzy si¢ do podrgczni-
ka, to jest to troch¢ nie w t¢ strong, bo program powinno si¢ tworzy¢ wylacznie
W oparciu o podstawg programowa, czyli dawny rozklad materialu, a podrgcznik jest
pomoca i $rodkiem dydaktycznym. Poza tym, co jeszcze zauwazylam w samych pod-
stawach? Oto6z zauwazylam pomieszanie pojgc. Jest tam pomieszanie, bo cele sa wy-
mieszane z treSciami. Albo moze jeszcze inaczej — treSci sa wymieszane ze sposobami
realizacji. Na co kieruj¢ uwage? Jezeli chodzi o formy wypowiedzi pisemnej, ustnej, to
takze programy, czy podstawa powinny to $cile okreslac.

Obecnie mamy oczywiscie etapy edukacyjne, ale w moim przeSwiadczeniu im
dtuzszy jest ten okres, im dtuzej nauczyciel panuje nad pewnym zespotem i prowadzi
go, tym lepsze gwarantuje to efekty. Ta obecna reforma stworzyla tyle etapéw, poceta
to na etapy — to pogarsza sytuacje. Przede wszystkim, nauczyciel, ktéry rozpoczt pra-
ce¢ z dzieckiem w czwartej klasie szkoty podstawowej, 1 prowadzit je do 6smej klasy,
miat okazj¢ do zdiagnozowania, mial czas na wprowadzenie pewnych treci i form,
mial czas na kontrolg. A teraz jest to bardzo kroétki okres 1 w tym niedtugim etapie od
czwartej do szostej klasy jest troch¢ za mato czasu na rozpoznanie, wprowadzenie,
skontrolowanie 1 skorygowanie. Potem jest kolejny etap 1 znowu trzeba diagnozowac,
mtodziez jest wyzbierana z rdéznych szkét, sa ogromne oddziaty. Zatem juz sama re-
forma strukturalna wcale nie sprzyja pracy nad kultum i miedzy innymi — bo skoncen-
trowalam si¢ tylko na jezyku polskim — nad jezykiem polskim. Powiedzialam o tym
posrednio, a gdyby ktos zapytal, co to ma wspolnego, wigc uzasadniatam, ze wlasnie
reforma strukturalna ma wiele wspolnego réwniez z praca nauczyciela nad poprawno-
$cig jezyka polskiego, nad kultura jezyka i wdrazaniem norm jezykowych.

Poza tym reforma w znacznym stopniu zredukowata wianie te cz¢$¢ nauki o jg-
zyku, nazwijmy to moze gramatyka, 1 teraz po prostu jest mniej gramatyki, anzeli
w szkole poprzednigj. Bo wowczas... Dlaczego pani twierdzi, ze nie, a ja twierdze, ze
tak? Dlatego, ze wowczas w klasie 6smej, czyli na etapie szkoty podstawowej, uczar
posiadal wiedz¢ z zakresu gramatyki opisowej. W szkole sredniej dochodzita tylko
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stylistyka 1 gramatyka historyczna, a calo$¢ opisowej byta w szkole podstawowej. Te-
raz to si¢ przenosi na inne etapy edukacyjne i troche si¢ miesza. Poza tym jest tenden-
cja, zeby wprowadzac¢ retorykg. Uwazam, zZe jest to pozytywny przejaw, bo obecnie
mamy wigcej okazji do uzywania zywego jezyka, zywej mowy. Zreszta wWszyscy pa-
migtamy czasy, kiedy norma bylo czytanie z kartki. Obecnie eliminuje si¢ czytanie
z kartki na rzecz jezyka mowionego w referatach, dyskusjach i wyktadach. W zwnzku
z tym w szkole powinno by¢ duzo ¢wiczen w mowieniu, ale takze w pisaniu. Ale
Z kolei jest mniej godzin i to kolejny przejaw, ktory prowadzi do tego,ze trudno sobie
pozwoli¢ na t¢ pracg, na ¢wiczenia nad kultura 1 poprawnoscia jezyka.

Na tym bym skonczyta, zeby nie przedtuzaé. Z kolei do ministerstwa edukacji
bylby taki sygnal, ze jesli juz nie mozna zwigkszy¢, to zeby jednak juz dalej nie ogra-
nicza¢ liczby godzin jezyka polskiego, bo jest ich bardzo mato. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Proszg bardzo, pan senator Stanistaw Nicieja.

Senator Stanislaw Nicieja:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja przepraszam, ale musialem na chwile wyj$¢ 1 moze powtorze co$, co bylo
mowione, kiedy bylem poza sala.

Pierwsza sprawa. Ja bardzo ubolewam nad tym, z nie ma z nami pana profesora
Markowskiego, ze nie udato si¢ tak zorganizowac tego spotkania, zeby pan profesor
Markowski byl z nami, bo jego praca i praca zespotu, ktorym kieruje, jest naprawd
imponujaca. Bardzo wysoko sobie ceni¢ to sprawozdanie 1 bed¢ z niego korzystal. Sa
$wietne opracowania zrobione przez poszczegolnych profesoréw. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa, a wlasciwie pytanie. Czy to sprawozdanie nie powinno by¢ pie-
zentowane na forum Senatu? Dzieje si¢ tak na przyktad ze sprawozdaniem rzecznika
praw ucznia, rzecznika praw obywatelskich. My czsto zajmujemy si¢ na posiedzeniach
Senatu r6znymi sprawami, ktore sa bardzo wycinkowe, bardzo branzowe. Czgsto ma to
miejsce przy pustej sali, bo trudno wyrazi¢ si¢ o czyms, jesli nie jest si¢ w tym specjali-
sta. Ale jesli chodzi o sprawy jezykowe, to dotyczy one kazdego z nas senatorow. Mysle,
ze publiczna debata nad sprawozdaniem pokazataby, ze nie jesteSmy obojgtni na to, co
dzieje si¢ w jezyku polskim, co w ogoéle dzieje si¢ z jezykiem polskim. Bo wyglada to na
truizm, iz z jezykiem polskim jest obecnie bardzo Zle, Ze jest to swoisty dramat 1 trzeba o
tym moéwic. To, Zze nie mamy zadnych instrumentdéw, zeby hamowac szczegdlnie wulga-
ryzacj¢ jezyka, to nie powinno nas uspokaja¢. Tak jak wdomu reagujemy, zeby nasze
dzieci nie méwily wulgarnie i przez to wptywamy na to, kto z tego domu wychodzi. My
musimy na to reagowac, musimy pigtnowac pewne rzeczy.

Mysle, ze w Senacie powinno by¢ takie miejsce. To si¢ wiaze takze ze zmiang
W przysztosci funkcjonowania Senatu, bo funkcjonuje on teraz na takiej zasadzie ze
powiela to, co robi Sejm. Wtasciwie kurczowo trzymamy si¢ tego, co robi Sejm 1 na-
rzuca on nam rytm i tematyke¢ pracy. Mozna by pewne sprawy oderwac, powiedziec, ze
te zostaja w Sejmie, a te w Senacie, tym bardziej ze ta Izba ma taka konstrukcje, ze
Mozna byloby si¢ tym zajac.
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Panie Przewodniczacy, apeluj¢ o to, zeby w ogdle wystapi¢ 1 aby pan profesor
Markowski dal tego esencje 1 powiedzial o tym, co jest zawarte w tym sprawozdaniu,
I zeby przy okazji odbyla si¢ debata, ktora bedzie miata odbicie w mediach.

W tej debacie zostalyby wtedy poruszone pewne sprawy, ktore s bardzo
istotne. Przede wszystkim: radio i telewizja — stop z wulgaryzmami! To musi by¢.
To, ze kto$ chce oglada¢ film... Rezyserzy tlumacza to czgsto tak, ze publicznosé
tego chce. Jaka publiczno$¢? To, co dzieje si¢ obecnie z polskim kinem, to jest po
prostu rynsztok stowny. To jest czgsto betkot, absolutny betkot i nic z tego nie zo-
stanie. To musi by¢ powiedziane. Trzeba o tym moéwié. Jaki bedzie tego skutek?
Trudno powiedzie¢, ale trzeba pigtnowac co$ takiego. Tym bardziej ze pomigdzy
politykow, ktorzy sa nosnikami kultury politycznej, wulgaryzacja wchodzi w bardzo
gwaltownym stopniu.

Ja kiedy$ pozwolitem sobie wspomnie¢ podczas debaty, na ktorej padaty uwagi
1 moéwiono, ze to nie na ten temat... Pdzniej chciano mnie poprosi¢ przed komisje ety-
ki, bo zacytowatem stowo marszatka, ktére on wypowiedzial. Nie ja je powiedziatem,
ale ja mialem odpowiada¢ za to, ze uzytem go w Senacie. Pozniej si¢ wycofatem. Dtu-
go, dwa miesigce debatowano, czy mnie wezwac, czy nie. Ja moéwitem, ze cytujg
I wstydzg si¢ tego stowa. Podkreslatem, Ze cytuje, ale to ja odpowiadatem. Zatem jest
to jakas dziwna sprawa

Naprawdg taka debata powinna si¢ odby¢. Panie Przewodniczacy, to jest moj
postulat, aby pan profesor Markowski mogt przedstawi¢ sprawozdanie przed Wysola
Izba 1 ZzebySmy mogli tam wymieni¢ swoje uwagi.

(Gtos z sali: Do Prezydium Senatu?)

Tak. To jest wniosek do Prezydium Senatu. Jest to tak wazna sprawa, tak naro-
dowo wazna sprawa, wazniejsza niz inne, ktore sa tam czgsto tak mocno eksponowane.
Taka jest moja sugestia. Dzigkujg, Panie Przewodniczacy. Dzigkuje panstwu za uwagg.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Szafraniec prosit o gtos.
Bardzo proszg.

Senator Jan Szafr aniec:

Ja zapisalem si¢ do glosu, ale chciatbym tylko ztozy¢ rzeczywiscie taki sam
wniosek, jaki ztozyt pan senator Nicieja, zeby to sprawozdanie trafito pod obrady Se-
natu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ gtos?
Bardzo prosz¢ pania, ministerstwo edukacji...

A, przepraszam bardzo...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, pan senator Grzegorz Matuszak.
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Senator Grzegorz M atuszak:

Ja bardzo przepraszam pana przewodniczcego 1 wszystkich panstwa za spoz-
nienie, ale niestety miatem jeszcze zajgcia na uczelni.

Chciatbym, po lekturze tego sprawozdania i maze nie bardzo orientujac si¢ we
wszystkich watkach, ktore zostaly poruszone w dyskusji, wyrazi¢ poghd, zZe, jak
Swiadczy historia, o czysto$¢ jezyka walczono bez mata w kazdej epoce. Do$¢ przy-
pomnie¢ walke z makaronizmami 1 mozna powiedzie¢, ze bylo to po trosze wotanie na
puszczy.

Jezyk jest zywym tworem, ktory nie poddaje si¢ ani regulacjom prawnym, ani
zabiegom purystow, ani takze tych, ktérzy ten jezyk zasmiecaja. To, co jest zle w jezy-
ku, nie ostatnie si¢, aczkolwiek oczywiscie drazni. Podzielam glos pana senatora Ni-
ciei, ze tego rodzaju ubostwo ekspresji jezyka wynika prawdopodobnie w ogole z pew-
nego ubdstwa wrazliwosci cztowieka. Jezeli czlowiek wszystkie uczucia, emocje 1 na-
stroje potrafi wyrazi¢, czy decyduje si¢ zredukowac ich wyrazanie do kilku obscenicz-
nych stéw, to jest to horrendum. Myslg, ze jest w tym pewnego rodzaju zta poza, zty
obyczaj. Ale obyczaje prawdopodobnie — cheg wlasnie wyrazi¢ moj poglad — nie pod-
daja si¢ regulacjom ustawowym czy prawnym.

Ja z pewna zgroza obserwuje¢ na przyktad, by¢ moze jestem juz nadmiernie stary
I dlatego tego nie rozumiem, ze miode, §licznie wygladajace studentki czy uczennice
Z tak zwanych dobrych doméw, bo to widaé na pierwszy rzut oka, méwig tak plugawym
jezykiem 1 one nie popisuja si¢ przed kims, ale méwia tak migdzy soba. To jest jakis fa-
talny szpan, ktory obowiazuje, ale mysle, ze ustawowo chyba nie da si¢ tego wyplenié.

Niemniej jednak podzielam ten punkt widzenia, ze tego rodzaju sprawozdanie
powinno by¢ chociaz w izbie wigkszej przeczytane i mam nadzieje, ze moze 1/4 izby
wigkszej zechce z tego wyciagnaé praktyczne wnioski. Nie bytbym jednak az takim
optymista, aby uwaza¢, ze poprzez tego rodzaju zabiegi uda si¢ rzeczywiscie zadbac
0 czystos¢ 1 pigkno jezyka. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Bardzo proszg¢ pania z Ministerstwa Edukacji Narodowej 1 Sportu.

Naczelnik Wydziahlu

Oswiaty Polonijnej i Nauczania Jezyka Polskiego za Granica
w Departamencie Wspolpracy Miedzynarodowej

w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Elzbieta Bober:

Elzbieta Bober, ministerstwo edukagji.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo dzigkuj¢ za to, Ze mogg uczestniczy¢ w tym posiedzeniu.

Rzeczywiscie to sprawozdanie jest obszerne. My nie dostalismy go bezposred-
nio, wigc ja po prostu wzigtam to z Lexa. Sa pewne uwagi co do szczegotow tego roz-
porzadzenia.

Dzigkuje rowniez pani senator za uwagi pod adresem ministerstwa dotyczce re-
formy programéw, itd. Przykro mi, Ze nie reprezentujemy — jesteSmy tutaj z kolezanka
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— akurat departamentow wilasciwych do tych spraw, ale przekazemy wszystkie uwagi.
Skrupulatnie je sobie zanotowalam i na pewno je przekazemy.

Ja reprezentuje Departament Wspotpracy Migdzynarodowej, ktory dziatat mig-
dzy innymi w zakresie nowelizacji ustawy o gzyku polskim z 14 marca, wilasnie tej,
ktora pan senator byl uprzejmy zacytowaé. Ukazata sk ona w ,,Dzienniku Ustaw”
nr 73 1 pozwalala nam na podjecie dziatan w zakresie umozliwienia cudzoziemcom
I osobom polskiego pochodzenia zdawania egzaminow paistwowych z jezyka polskie-
g0. Musze przyznaé, ze wlasnie w tym zakresie ministerstwo edukacji zwracato s do
Rady Jezyka Polskiego z prosba o opinie dotyczace pewnych projektéw tejze ustawy.
Nie ukrywam, ze byly pewne sporne, ze tak powiem, mysli kierowane pod adresem
ministerstwa. Do czasu etapu, w ktorym nastypito juz czytanie tego projektu w Sejmie,
sejmowa Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu oficjalnie zwrécita si¢ do przewodni-
czacego Rady Jezyka Polskiego z prosba o opini¢ na pisSmie w tej sprawie. Chodzito
0 pewne sformutowania i nazwy, na przyktad czy mozemy, czy nie mozemy postugi-
wac si¢ nazwa: komisja do spraw certyfikacji, czy dokument mazemy nazywac: certy-
fikatem. Sprawa znalazta swoje rozwiazanie i komisja ma nazwe: Panstwowa Komisja
Poswiadczania Znajomosci Jgzyka Polskiego jako Obcego, a sam dokument nosi ne-
zwe: Certyfikat znajomosci jezyka polskiego. Sprawy zostaty zakonczone. Panstwowa
komisja zostala powotana 1 juz dziala. Juz dzisiaj zostaty skierowane do druku, do
,Dziennika Ustaw” dwa rozporzadzenia wykonawcze z zalacznikami do tej ustawy. To
tak gwoli informagji.

Ustosunkuje si¢ do pewnego malego fragmentu tego sprawozdania. Ot&z w pk-
cie 11 mowi si¢ wiasnie o losach rozporzadzenia MENIS w tejze sprawie. MOwi si¢
roOwniez o tym, ze sa pewne problemy, bo podobny zapis ustawowy nie pozwalal na
przygotowanie tych rozporzadzen, dlatego ze byl niewlasciwie zapisany, sformutowa-
ny i Rzadowe Centrum Legislacji odrzucato nasze wszelkie projekty. Byta pierwsza
proba nowelizacji przy ustawie o obywatelstwie, takze si¢ nie udata i wreszcie wilasnie
ta, podjeta przez ministra edukacji, zakonczyta si¢ sukcesem.

Dalej w tej krotkiej notatce stwierdza sk, ze projekt nowelizacji byl przez stuz-
be legislacyjna przyjety in gremio, ale w zwiazku z tym nie zbierata si¢ Komisja do
spraw Certyfikacji Jezyka Polskiego jako Obcego MENIS. Ot6z nikt nas nie pytat, nikt
nie prosit o informacje w tym zakresie. Cheg tutaj powiedzieé¢, ze minister edukacji
w 1999 r. powotat taka komisje wlasnie w tym celu, zeby pomogta nam w przygoto-
waniu catego systemu potwierdzania znajomosci jgzyka polskiego. W sklad tej komisji
wchodzili przedstawiciele czolowych osrodkow akademickich, ktorzy zajmuja si¢ je-
zykiem polskim jako obcym. Wymieni¢ tutaj takich profesorow, jak profesor Wiady-
staw Miodunka, profesor Jan Mazur, profesor Anna Dabrowska, ktorzy sa migdzy in-
nymi czlonkami rady jezyka. Otéz ta komisja pracowata systematycznie, zbierala si¢
I bylo czternascie posiedzen tej komisji. Ostatnie odbyto si¢ 30 styczniatego roku. Po-
niewaz sprawozdanie opiewa lata 2000 — 2002, pozwalam sobie zwrdci¢ uwag na to,
ze komisja pracowata 1 odbylo si¢ jej trzynascie posiedzen. Réwnolegle pracowaty ze-
spoty robocze, ktore testowaty, przygotowywaty standardy wymaga, itd. Zatem
uprzejmie prosz¢ o sprostowanie tej informacji w sprawozdaniu, bo jest ona troszeczlg
nieprawdziwa

Bardzo dzigkuje. Jeszcze raz checg powiedzied, ze ogromnie si¢ cieszg 1 ze prze-
kazemy naszym kolegom wszelkie uwagi. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo pani dzigkuje.
Czy ktos jeszcze chciatby si¢ wypowiedzie¢, zanim udziele pani glosu, poniewaz. ..
Bardzo proszg pania sekretarz.

Sekretarz Rady Je¢zyka Polskiego Katarzyna Klosinska:

Dzigkuje wszystkim panstwu za wszelkie uwagi.

Cieszg sig, iz sprawozdanie zostato ogdlnie dobrze przyjete, ze jest ono potrzeb-
ne 1 ze uznaja je panstwo za wazna sprawe, podobnie jak nasza dziatalno$¢. Dzigkuje
roéwniez za wniosek pana senatora dotyczcy tego, zeby profesor Markowski wygtosit
to sprawozdanie na forum Senatu. Rzeczywiscie taka debata bytaby potrzebna, wazna
| pokazataby nie tylko... Mysle, ze przez sam fakt, iz taka debata mogtaby si¢ odby¢,
podkreslitoby si¢ jeszcze raz range jezyka polskiego. To, ze jest on jednak wartoScia
| Ze jest ona autoteliczna, a nie tylko instrumentalna, i ze chcemy mowié¢ dobrze nie
tylko dlatego, zeby mie¢ lepsza prace 1 nie by¢ uznawanymi za ludzi niekulturalnych,
ale przede wszystkim dlatego, Zze jest on pewnym elementem naszego dziedzictwa re-
rodowego 1 narzedziem porozumiewania sig, ktorego po prostu nie chcemy psuc.

Poniewaz pan senator ubolewatl nad tym, ze nie ma z nami profesora Markow-
skiego, wigc jeszcze raz proszg o usprawiedliwienie go. Nie moze tu by¢ obecny, po-
niewaz prowadzi dzisiaj trzy obrony prac doktorskich i nie dato s tego w zaden spo-
sOb przetozyc.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mys$my wczoraj dostali to zaproszenie, poniewaz caty zeszty tydzien cala Rada
Jezyka Polskiego byta w Lublinie na posiedzeniu Forum Kultury Stowa, wgc tak na-
prawde w ostatniej chwili... Przyznam, ze gdyby to forum odbywato si¢ na przyktad
W tym tygodniu, to dzisiaj nie bytoby mozliwie spotkanie si¢ tutaj, bo mnie réwniez by
nie bylo ani nikogo z nas, poniewaz...

Teraz moze po kolei. Powiem rowniez, ze dzigkuj¢ wszystkim panstwu za doce-
nienie dziatalnosci rady 1 za che¢ docenienia jej rOwniez w taki bardziej wymierny spo-
sob. Rzeczywiscie, gdyby udalo si¢ w jaki§ sposob wyasygnowac $rodki finansowe,
byloby nam tatwiej. Bo juz nie chodzi o to, ze my z profesorem, czy w ogodle prezy-
dium rady, ale gléwnie te dwie osoby, czyli przewodniczcy i sekretarz, wydajemy te
opinie i ekspertyzy, ale bardzo czgsto musimy je zamawia¢ z zewnatrz. Jezeli w Pol-
skigj Akademii Nauk jest stawka 10 zt za godzing pracy profesora, to jest nam po pro-
stu wstyd komukolwiek proponowac takie stawki. A nie na wszystkim sg znamy 1 je-
zeli jest na przyktad kwestia transkrypcji z jgzyka hebrajskiego, to zaden z cztonkow
rady nie jest w stanie tego omowi¢, a wiasnie o to na przyktad zwracaja si¢ do nas
urzedy. Zatem jesteSmy istotnie bardzo wdzigczni za te deklaracje 1 bedziemy jeszcze
bardziej wdzigczni, jezeli one znajda swoj dalszy ciag.

Teraz, zeby juz nie przedtuzaé, po kolei ustosunkuje si¢ do wszystkich uwag,
ktore zostaty tutaj wygloszone.

Jesli chodzi o to, o czym moéwil pan senator, czyli o radio, to powiem, z w tym
sprawozdaniu jest wyraznie napisane, ze — szukam tych wulgaryzmoéw — najskutecznie;j
przed wulgaryzacja jezyka broni si¢ radio, zwlaszcza radio publiczne. Najskuteczniej —
to jest wzgledne — sposrod innych mediow, a wigc nie znaczy to, ze broni si¢ catkowi-
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cie. Jest to po prostu wzglgedne. Zgadzam si¢ z panem, ze stan jezyka poszczegolnych
stacji radiowych jest rzeczywiScie, méwiac bardzo oglednie, niezadowalajacy. Po-
wiem, ze mieliSmy nawet takie projekty, zeby przeprowadza¢ analizg jezyka stacji ra-
diowych czy telewizyjnych i pdzniej wysnué¢ wnioski, aby to do czego§ prowadzito.
Ale niestety, znowu wszystko rozbija si¢ o te nieszczgsne 11 tysigcy zt, ktore mamy
przeznaczone narok.

Jesli chodzi o to, o czym moéwit pan senator Szafraniec, o & niespojnos¢
W ustawach, w ustawie o zawodzie weterynarza, w ustawie o gzyku polskim, to nale-
zaloby moze poprosi¢ panstwa postow, zeby dokladniej, nie wiem... W kazdym razie
rada jezyka takze nie ma chyba takich srodkow, zeby wylapywac te wszystkie nieSci-
stosci.

Jesli chodzi jednak o niechlujne thumaczenia tekstow Unii Europejskiej, to zdi-
dz¢ panstwu sprawe, ktora na razie jest nieoficjalna. Otéz, jak juz moéwitam, co dwa
lata organizujemy Forum Kultury Stowa. Niedawno skanczyto si¢ forum, ktérego tytut
brzmiat: ,,Polak z Polakiem. Porozumiewanie sk, bariery i pomosty”. Bylo ono po-
swigcone porozumiewaniu si¢ Polakéw. Podjelismy decyzjg, w zasadzie jest to na razie
propozycja, zeby forum, ktore bedzie si¢ odbywato za dwa lata w Katowicach, byto
poswigcone polszczyznie w Europie. Bedzie to oczywiscie nie tylko... Jednym z waz-
niejszych aspektow tej konferencji bedzie sprawa funkcjonowania jgzyka polskiego
w Unii Europejskiej. Bedzie to 2005 r. i minie akurat péttora roku od czasu wstapienia
do Unii. Bedziemy mogli przyjrze¢ si¢ chociazby temu, w jaki sposob sa ttumaczone
wlasnie te dokumenty, poniewaz faktycznie jednym z niebezpieczenstw jest to, ze mo-
ze powsta¢ nowy zargon. Niektorzy upatruja niebezpieczenstwo w tym, ze moze po-
wstac¢ zupelnie nowa odmiana jgzyka polskiego: jezyk polsko-unijny. Wida¢ to zreszta
juz nawet teraz, kiedy czyta si¢ pewne teksty unijne.

Profesor Walery Pisarek, nasz honorowy przewodniczcy, wszedzie, gdzie tylko
mogl, usilnie walczyt o to, zeby wtasnie jezyk polski miat status jednego z jezykoéw
Unii, poniewaz, nie wiem, CZy WSzyscy panstwo pamigtaja o tym, ze byty takie propo-
zycje, zeby polszczyzny nie byto w Unii Europejskiej. Teraz wianie chcielibySmy
pracowac takze nad standardami, je$li chodzi o tlumaczenia, 1 zaja¢ si¢ wilasnie ta
sprawa. Jest to jedna ze spraw, ktore sa dla nas wazne.

Jesli chodzi o to, o czym mowita pani senator Szyszkowska, to bardzo wazna
jest sprawa polszczyzny w tekstach prawnych. Na naszym Forum Kultury Stowa, k-
re, jak powiedzialam, odbywalo si¢ wlasnie w zesztym tygodniu, jeden z referatow
wyglosita profesor Ewa Letowska. Zostata o to przez nas poproszona, a temat jej refe-
ratu brzmiat: ,,0 defektach komunikacyjnej funkcji prawa”. Mowila ona wianie o tym,
ze teksty prawne w Polsce s napisane w taki sposob, ze ona, byly rzecznik praw oby-
watelskich, ktory wilasciwie powinien rozumie¢ kazdy tekst prawny, ich nie rozumie.
Zwracala ona oczywiscie uwage na to, ze jest to skierowane przeciwko obywatelom
i ze moze by¢ wykorzystywane w sposob manipulacyjny. Powiem, ze w naszej radzie
dziata Komisja Jgzyka Prawnego 1 Prawniczego, pod przewodnictwem profesora Tade-
usza Zielinskiego, znakomitego specjalisty od interpretacji wiasnie tekstow prawnych.
Nie wiem, czy si¢ dobrze...

(Gtos z sali: Profesor Zielinski juz nie zyje.)

Ale chodzi mi o Macigja Zielinskiego, a nie...

(Glos z sali: Macigj Zielinski.)
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Macig Zielinski z Uniwersytetu Szczecinskiego i z Uniwersytetu imienia Ada-
ma Mickiewicza.

(Glos z sali: Popularny...)

Z Uniwersytetu Szczecinskiego 1 uniwersytetu poznanskiego. Na dwoch...

Proszg?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. W kazdym razie wtasnie migdzy innymi tym ma si¢ zajmowac ta komisja
I czg$ciowo juz sig zajmuje.

Jesli chodzi o sprawg, ktora poruszala tutaj pani profesor, a mianowicie o nazwy
obce w czasopismach, to wydaje mi sig, ze one tam funkcjonuja chyba jako nazwy
wlasne. Tytut to jest rodzaj nazwy wiasnej, wigc ustawa tego nie przewiduje, wylacza
Z tego nazwy wiasne.

Pytata pani, kto jest sita wykonawcza tej ustawy 1 kto naktada kary? Jak wiado-
mo, Rada Jezyka Polskiego tego nie robi, ale chyba Urzad Ochrony Konkurencji
I Konsumentow. Jesli chodzi na przyktad o przestrzeganie... Bo jest jeszcze ogromna
sfera, o ktorej tutaj dzisiaj nie mowiliSmy, a takze zostata ona omoéwiona w sprawoz-
daniu, dotyczaca po prostu etykiet, oznaczen towarow 1 ustug. Jest wymog, aby te
oznaczenia byty takze w jezyku polskim, a nie wylacznie w jezyku obcym. To na przy-
ktad, juz méwiac potocznie, $ciga Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Jesli chodzi o pytania pani senator, to oczywicie rada zawsze chetnie udziela
wszelkich porad 1 opiniuje rézne dokumenty, ktore dostaje. Jesli panstwo bgda co$ do
nas przesyla¢, to oczywiscie wykonamy takie opinie. Pani senator pytala, jak to byto
Z ustawa o normalizacji 1 dlaczego nikt nie poprosit o pomoc rad jezyka. Ja powiem,
ze rada jezyka sama si¢ wprosita. Ot6z honorowy przewodniczacy rady jezyka, pan
profesor Walery Pisarek, wystosowat apel do prezydenta Kwasniewskiego o niepodpi-
sywanie tej ustawy oktadkowej. Nazwal to nawet rozbiorem polszczyzny, ale to, jak
wida¢, nie poskutkowato.

Jesli chodzi o nauczanie jezyka polskiego w szkotach, to rada nie ma kompeten-
cji, zeby cokolwiek zmieniaé, ale oczywiScie caty czas si¢ temu przygladamy.

Panu senatorowi Niciei chyba juz odpowiedziatam, bo od tego zaczgtam.

Jesli chodzi o wypowiedz pana senatora, to ja na poczatku mowitam wtasnie to,
co pan senator tutaj rowniez powiedzial, ze jezyk — doktadnie tak samo to chyba okre-
slitam — jest zywym tworem 1 nie poddaje si¢ zadnej regulacji. Jedyna instytucja, ktora
reguluje jezyk, jest spoleczenstwo. Cieszg sig, ze ustyszatam to z pana ust i ze panstwo
z komisji Senatu zdaja sobie z tego rowniez sprawg. O wiele tatwiej jest nam wowczas
wspolpracowac, bo nikt od nas nie wymaga, zeby$my co$ nakazywali lub zakazywali.

Bardzo dzigkuj¢ wszystkim panstwu za uwagi. Przekazg je oczywiscie przewod-
niczacemu 1 wszystkim cztonkom Rady Jezyka Polskiego. Zapraszam do wspotpracy z
nami, zawsze bardzo chgtnie bgdziemy opiniowaé wszystkie sprawy dotyczace jgzyka
polskiego. Mysle, iz wyraze takze poglad pana profesora Markowskiego, ze rzeczywi-
scie bylibySmy bardzo radzi, gdyby taka debata na forum plenarnym Senatu mogla sg
odby¢. Dlatego ze, jak moéwig, nie chodzi nawet o samo sprawozdanie, bo kto§ moze je
przeczyta¢ w Internecie, pokaze si¢ wlasciwa rangg tego problemu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo serdecznie dzigkuje pani sekretarz.
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Prosz¢ panstwa, w zwiazku z nasza dzisiejsza krotka, ale bardzo interesujaca
debata nasuwaja mi si¢ wlasciwie trzy wnioski.

PowinniSmy zwrdci€ sig, to bedzie pierwszy wniosek, do Ministerstwa Edukacji
Narodowej i Sportu, Ministerstwa Kultury oraz do Polskiej Akademii Nauk o zwgk-
szenie srodkow na dziatalno$¢ Rady Jezyka Polskiego. Ta kwota 11 tysigcy zt jest
W gruncie rzeczy zawstydzajaca. Jesli za takie pieniadze otrzymaliémy taki materiat, to
jesteSmy petni podziwu.

Sekretarz Rady Jezyka Polskiego Katarzyna Klosinska:

Przepraszam, na to byly wyasygnowane dodatkowe $rodki, ale tez niewielkie.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dobrze, ale wiemy, 0 czym mowimy.

(Sekretarz Rady Jezyka Polskiego Katarzyna Klosinska: Tak.)

To jest pierwszy wniosek.

Drugi wniosek, ktory chcemy sformutowaé, dotyczylby tego, aby Rada kzyka
Polskiego zintensyfikowata monitoring postugiwania sg jezykiem polskim — czytaj:
realizacja ustawy o jezyku polskim. To jest drugi wniosek.

Trzeci wniosek. Jesli panstwo wyraza na to zgodg, to wystapimy do marszatka
Senatu z wnioskiem o zorganizowanie i odbycie debaty o gzyku polskim na forum
Senatu Rzeczypospolitej Polskigy.

Miatbym takie trzy wnioski. Jes$li panstwo nie mieliby nic przeciwko temu, to
bym... Nie bedziemy glosowali nad pojedynczymi wnioskami, ale Bcznie przegtosu-
jemy te trzy wnioski.

Kto jest za przyjeciem tych wnioskow? (9)

Rozumiem, ze wszyscy sa za. Nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu ani nikt nie jest
przeciwny. W zwiazku z tym taka konkluzja konczymy dzisiejsze posiedzenie.

Zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Bardzo dziekuje za uwage. Dzigkujg za obecnos¢. Dzigkuje gosciom. Wszyst-
kiego dobrego.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 20)
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