ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1322)

62. posiedzenie
Komisji Kultury 1 Srodkow Przekazu
w dniu 1 czerwca 2004 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ,, Sprawozdania Krajowe] Rady Radiofonii i Telewizji z rocznego okre-
su dziatalno$ci” (druk nr 674).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypo-
spolitegj Polskig.

Witam bardzo serdecznie panie i panéw senatorow. Witam naszych goici, wi-
tam przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, pania Danute Waniek, wi-
tam cztonkéw Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, pana Aleksandra Luczaka, pana
Tomasza Gobana-Klasa, pana Ryszarda Ulickiego, pana Lecha Jaworskiego. Witam
pania Stawomir¢ Lozinska.

Pani Minister, to nie ma nic wspolnego z dyskryminacja ptci.

Witam wszystkie osoby reprezentujace Krajowa Rad¢ Radiofonii 1 Telewiz;ji.
Witam rowniez pana Dariusza Urbanskiego, ktéry reprezentuje Ministerstwo Kultury.

Pan minister Michat Tober dzwonit do mnie 1 prosit, aby go usprawiedliwic.
Powiedziat, ze wys$le obserwatora, ale nie chce wplywaé na bieg zdarzen przy petnej
niezaleznos$ci konstytucyjnego organu, jakim jest Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji.

Proszg panstwa, tematem dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzenie sprawozda-
nia Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, zawartego w druku nr 674.

Chcialbym zaproponowac nastepujacy sposob procedowania. Na poczatku wystu-
chalibysmy wystapienia przewodniczacej Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, pani
Danuty Waniek. By¢ moze przedstawiciel ministra kultury cheiatby po tym wystpieniu
odnies¢ si¢ do pewnych kwestii. Jesli nie, to trudno. Nastgpnie zaprosimy panstwa, panie
i pandw senatorow, do zadawania pytan, do wypowiedzi, do dyskusji, a przedstawiciele
Krajowej Rady beda mogli odpowiada¢ na nasze pytania, watpliwosci.

Chciatbym réwniez zakomunikowaé, Zze na dzisiejszym posiedzeniu nie jest
przewidziane glosowanie nad sprawozdaniem Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji.
W celu uzyskania petnego obrazu nasza komisja spotka si¢ raz jeszcze 1 wtedy prze-
prowadzimy gtosowanie nad sprawozdaniem.

Pani minister Danuta Waniek, bardzo prosze.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Dzigkuje.
Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Po raz drugi staje przed Wysoka Komisja po to, zeby zlozy¢ sprawozdanie z do-
konan Krajowej Rady za miniony rok. Senat, w przeciwienstwie do Sejmu, kilka razy
nie byt taskawy dla Krajowej Rady, ale pamigtam, ze w ubiegtym roku, kiedy wokot
Krajowej Rady byta do$¢ trudna atmosfera polityczna, zrobitam co mogtam, aby po-
przednie sprawozdanie zostato przyjete przez Wysoki Senat.

Mam za soba caty rok przewodniczenia temu organowi, ktory wszyscy, méwe
0 cztonkach Krajowej Rady, uwazamy za bardzo wazny organ w strukturze ustrojowe;j
panstwa, zwlaszcza ze na Krajowa Rad¢ od momentu przystapienia Polski do Unii Eu-
ropejskiej spadaja, jezeli mozna tak to okresli¢, nowe, niezwykle, wazne zadania.

Zakladam, ze panstwo senatorowie, jak zwykle, zapoznali si¢ z obszernym
sprawozdaniem Krajowej Rady, zamknigtym w dwoéch tomach. Jeden z nich jest po-
swigcony informacji o podstawowych problemach radiofonii i telewizji. Ja wiem, ze
lektura tego dokumentu nie jest rzecza tatwa przede wszystkim ze wzgledu na czas, ale
nie mozemy inaczej wypeti¢ naszego ustawowego zobowiazania, niz doktadnie opisaé
wszystkie czynnosci, jakie w minionym roku zostaty przez nas wykonane.

Chcialam powiedzie¢, ze w roku 2003 poza wypehianiem zadan wskazanych
przez konstytucje 1 ustawe o radiofonii 1 telewizji, mam tutaj na mysli tak zwane zadania
rutynowe, podstawowa powinnos$cia Krajowej Rady byto przygotowanie si¢ do pelnego
wlaczenia si¢ jako regulatora krajowego w obieg europejski, zwlaszcza ze Komisja Eu-
ropejska zamierza zacie$ni¢ wspdtprace migdzy organami, ktore reguluja dziedzing au-
diowizualng w krajach Unii. Jak wiadomo istnienie niezaleznego organu panstwowego
wlasciwego w sprawach radiofonii i1 telewizji jest norma w panstwach europejskich.
W oparciu o t¢ normg planowane jest ujednolicenie stosowania wspdlnotowych regulacji
ramowych, dotyczacych zwlaszcza procesu wprowadzania i przechodzenia na technolo-
gi¢ cyfrowa oraz przewidywania spotecznych skutkdéw tego przedsigwzigcia

Przypomne, ze organom regulacyjnym w krajach Unii Europejskiej powierzane
sa na ogot cztery rodzaje zadan. Pierwszy to zarzadzanie sektorem audiowizualnym,
czyli chodzi tutaj o przydzielanie koncesji, powotywanie organdw nadzorczych badz
zarzadzajacych w odniesieniu do nadawcoéw publicznych. Drugi to regulacja i nadzo-
rowanie nadawcow, czyli chodzi tuta) o tak zwane monitorowanie, przestrzeganie stan-
dardoéw, prawa 1 nakladanie kar w momencie jego naruszania. Trzeci rodzaj zadan wia-
ze si¢ z udzialem w tworzeniu polityki panstwa w zakresie radiofonii i telewizji. To
jest akurat to, 0 czym moéwi art. 6 ustawy o radiofonii i telewizji, czyli, ze Krajowa Ra-
da w porozumieniu z prezesem Rady Ministrow wspotksztattuje polityke audiowizual -
na panstwa. I czwarty rodzaj zadan to wspotpraca migdzynarodowa.

Wydaje mi sig, ze Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji, kolezanka i1 koledzy
tutaj obecni podzielaja moja opinig, w swoim modelu prawnym 1 praktycznym speinia
standardy europejskie i z tego punktu widzenia jest w pelni przygotowana do wspd-
uczestnictwaw realizowaniu europejskig polityki audiowizualne.

Na czym opiera si¢ dzisiaj polityka medialna Unii Europejskiej? Gdybym
chciata to ogolnie skwitowac, to powiedziatabym, ze opiera si¢ na faczeniu zasad kon-
kurencji na rynku — chodzi tu o tak zwany przemyst kulturalny, tworzenie najbardziej
nowoczesnego segmentu gospodarki narodowej opartego na ngjnowszych technolo-
giach — z systemem wartos$ci opartym na pluralizmie i niezalezno$ci mediow. W sktad
tego systemu wartosci wchodza takie elementy jak réznorodnos¢ kulturowa 1 jezyko-
wa, ochrona godnosci ludzkiej, ochrona konsumentéw, ochrona mniejszosci narodo-
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wych, wolnos$ci stowa, zapewnienie prawa do informacji oraz ochrona tego, co w na-
szym prawie 1 w naszym obyczaju nazywa si¢ interesem publicznym.

Wazne jest podkreslenie w kontekscie sktadanego sprawozdania, ze dyrektywa
0 telewizji bez granic, ktora wszystkich obowiazuje, na gruncie europejskim jest rozu-
miana przede wszystkim jako instrument rynku wewngtrznego. A wigc punkt cigzkosci
zostal przesunigty z plaszczyzny, ktora ja nazwatabym ptaszczyzna wartosci, co byto
bardzo charakterystyczne wtedy, kiedy powstawala w naszym kraju, w naszym park-
mencie ustawa o radiofonii i telewizji, na rynek, czyli na to co jest czscia gospodarki
narodowej. Chodzi tutaj o wspomniany juz przeze mnie przemyst kulturalny, to jest
tworczo$¢ filmowa 1 réznorakie ushugi wykorzystujace najnowoczesniejsze technolo-
gie. | w $lad za tym bgdziemy musieli, moim zdaniem, przesunaé t¢ nasza wrazliwos¢
w kierunku rynku mediow elektronicznych. W najblizszym czasie w wigkszym stopniu
musimy reagowac¢ na bodzce o charakterze ekonomicznym, bo przeciez chodzi tutaj
0 zapewnienie swobodnego przeptywu towardéw 1 ustug. A ushlugi, jak powiedziatam
przed chwila, to sa programy radiowe, telewizyjne i produkcja filmowa.

W jaki sposéb Krajowa Rada przygotowywata si¢ koncepcyjnie do przysztych
zadan w zwiazku z raportem Komisji Europejskiej z listopada 2003r., w ktérym po-
strzega ona Krajowa Rad¢ Radiofonii i Telewizji wyraznie jako ten organ, ktéry na
gruncie krajowym powinien by¢ wzmacniany, poniewaz b¢da nowe zadania, nowe wy-
zwania? W porozumieniu z Unia Europejska, w ramach programu Phare, zostala przy-
gotowana jedyna w naszych warunkach strategia rozwoju rynku medialnego. To jest ta
tak zwana biata ksigga. Nad tym opracowaniem, przygotowanym przy udziale czter-
dziestu ekspertow z kraju 1 Europy, pracowali$my prawie dwa lata. I jest to, jak powie-
dziatam, jedyna strategia rozwoju rynku medialnego.

Ja szalenie zalujg, Zze ten dokument w gruncie rzeczy przeszedt bez echa, ze poza
Krajowa Rada tak naprawde do tej pory nikt si¢ nim nie przejal, nie zainteresowal. A prze-
ciez przekazano $rodki na realizacj¢ tej strategii po to, abysSmy przebadali wszystkie oko-
licznosci funkcjonowania medialnego rynku europejskim w taki sposob, aby p&niej w na-
szym kraju nie popetiono zadnego bi¢du, aby nie bylo zadnych niejasnosci. Szczesliwie
zakonczyliSmy te pracg przy wielkich pochwatach ze strony Unii Europejskiej 1 przy pelnej
ciszy ze strony instytucji krajowych. Zatuje mocno, ze w atmosferze nasyconej walka poli-
tyczna nie znaleziono czasu na to, aby zainteresowane komisje poddaty pod dyskusg tg
bialg ksiege. Moim zdaniem warto to zrobi€ 1 polecam, Panie Przewodniczcy, bo...

(Glos z sali: Jeszcze mamy zielona ksigge.)

Zielona ksigga to poprzedniczka biatej ksiggi, ktora jest juz dzielem zweryfikowar
nym po uwagach. Prosilismy rowniez panstwa o przekazywanie uwag po lekturze tego
dokumentu 1 dopiero potem sfinalizowaliSmy prace nad ta strategia w postaci biatej ksiggi.

Ja nie wspominam o tym ku chwale Krajowej Rady, ale w poczuciu odpowie-
dzialno$ci miedzy innymi za to, ze jezeli Unia Europejska data nam na wykonanie tego
zadania wcale nie mato pieniedzy, bo ten projekt byt realizowany przez dwa lata, to
W pewnym momencie zapyta nas co z tego wynika dla funkcjonowania tej czgséci ad-
ministracji publicznej, ktora zajmuje si¢ ta problematyka. I trzeba pamigta¢ o tym, ze
wchodzimy w system obiegu pieniadza, w ktoérym co$ jest za co$, 1 na ogot nie przeka-
zuje si¢ srodkow ot tak sobie, zeby nie bylo z nich zadnego pozytku.

Proszg panstwa, Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji na mocy konstytucji
| ustawy jest regulatorem niezaleznym. W przeciwienstwie do innego regulatora, jakim
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jest Urzad Regulacji Telekomunikacji 1 Poczty, bo on jest zalezny od rzadu, ktérego
rola 1 funkcjonowanie ma charakter interwencjonizmu panstwowego na rynku mediow
elektronicznych 1 ktory podjat si¢, moim zdaniem z pozytywnym skutkiem, polaczenia
zasady konkurencji z konstytucyjnym systemem wartosci.

Krajowa Rada jest organem administracji pozarzadowej. Taki organ czgsto jest
przez nikogo niechciany, bo ani nie wiaze si¢ z tym administracja rzadowa, ani nie ma
lobbingu w innych czegsciach sceny politycznej. W Krajowej Radzie jest zatrudnionych stu
czterdziestu o§miu pracownikdw i dziewigciu czlonkow rady. Méwig o tym nie bez po-
wodu, poniewaz w ferworze walki politycznej bardzo czgsto styszg, ze jest to organ bardzo
drogi, zbyt kosztowny. Chcialabym powiedzie¢, ze nie ma takiego organu w administracji
publicznej, ktéry przy pomocy stu pigcdziesigciu osob, obstugiwatby obszar catego kraju.
Nie mamy zadnych oddziatéw wojewddzkich. We Francji taki sam organ jak Krajowa
Rada, byliSmy tam z wizyta w lutym, liczy bodajze okoto tysiaca osob — co prawda tam sa
jeszcze departamenty zajmujace si¢ terytoriami zamorskimi — i mie$ci si¢ W potgznym
gmachu. Mozna tylko pozazdrosci¢, zwlaszcza gdy wchodzi si¢ do wynajgtych, skrom-
nych pomieszczen Krajowej Rady. I to jest problem, z ktérym nie mazemy upora¢ si¢ od
kilku lat. Ale na szczgécie Sejm wyrazit zgode w ostatniej ustawie budzetowej na zatrud-
nienie pigciu pracownikow, ktdrzy beda tworzy¢ nowy departament analiz 1 strategii, bo
w Krajowej Radzie brakowalo takiej komorki. Na czele tego departamentu stanie pan
doktor Karol Jakubowicz. Jest to ekspert znany w krgju i w Europie.

Proszg panstwa, gdybym chciata zastanowi€ si¢ nad punktem startu, jakim jest mo-
ment przystapienia do Unii Europejskiej, i odpowiedzie¢ na pytanie, czy rynek polskich me-
diow elektronicznych jest rynkiem pluralistycznym, to z calh odpowiedzialnoscia, z calym
przekonaniem powiedziatabym — to nie jest chyba sporne — ze zbudowaliSmy taki rynek
mediow elektronicznych, ktérym mozna si¢ pochwali¢ przed Europa Zachodnia. Jesli cho-
dzi o struktur¢ medialna, to wtasciwie niczym si¢ ona nie r6zni od tej w krajach demokracji
bogate] w doswiadczenia. Polska szczegdlnie pozytywnie wypada, kiedy porowna sk ja
Zinnymi bylymi krajami socjalistycznymi. I nie bez powodu polski rynek mediéw elektio-
nicznych oceniany jest jako ngjbardzig plurdistyczny i ngjlepig zorganizowany.

Mogtabym to zilustrowaé przyktadami, ale panstwo zapewne wiedza, ze jesli
chodzi o radiofoni¢ koncesjonowana, to mamy dwie komercyjne stacje ogdlnopolskie
i jednego nadawce spotecznego, to jest RMF FM i Radio ZET oraz Radio Maryja
Kazda z tych radiostacji obejmuje swoim zasiggiem ponad 80% ludnos$ci kraju. Poza
tym warto wspomnie¢ tutaj o nadawcach regionalnych. Ze spotkami Eska i Agora po-
wigzanych jest po dwadziescia pie¢ lokalnych stacji radiowych.

Jesli chodzi o archidiecezje i diecezje Ko$ciota katolickiego, to te instytucje
maja czterdziesci cztery koncesje. W ramach federacji ze spotka producencka Plus
dziata na rynkach lokalnych dwudziestu dwéch koncesjonariuszy.

Jesli chodzi o telewizje koncesjonowana, to wiosng tego roku — nie dotyczy tego
sprawozdanie, ale warto o tym powiedzie¢ — wydalismy nowe koncesje na kolejne dzie-
sig¢ lat, tym razem w ciszy 1 bez nagltasniania, Telewizji Polsat 1 TVN. Przypomng, Ze
przed dziesigcioma laty, kiedy po raz pierwszy wydawano koncesj¢ dla Telewizji Polsat,
to taczyly si¢ z tym najrozmaitsze fajerwerki. Tym razem obie strony wykorzystaty
swoje doswiadczenia 1 w gruncie rzeczy proces ten przebiegat bez specjalnych zaktocen.

Chciatabym dodac¢, ze jesli chodzi o rynek telewizji kablowych to jest juz czte-
ry 1 p6t miliona gniazd abonenckich, obejmujacych swoim zasiggiem okoto siedmiu
miliondéw widzow.
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Jesli chodzi o telewizjg, to mamy bardzo silne media publiczne 1 wydaje mi
si¢, ze jest to co$, co tez nalezy powita¢ z zadowoleniem, poniewaz warunkiem
funkcjonowania pluralizmu w mediach jest obecnos¢ silnych mediéw publicznych.
A wigc iradiofonia publiczna, 1 telewizja publiczna zajmuja powazna pozycj¢ na
rynku 1 w odbiorze widzow oraz stuchaczy.

Mysle, ze ustawodawca jest winien mediom publicznym przygotowanie przepi-
sOw, zwlaszcza odnoszacych si¢ do ich finansowania. Takie przepisy sa, ale poniewaz
w rozny sposob sa podwazane, to bytoby warto, zeby je potwierdzi¢ 1 uszczelnié. Jezeli
obecny system jest kontestowany, to w takim razie nalezaloby mysle¢ o stworzeniu
innego. Pomysty sa, ale jest potrzebna decyzja. Ja nie bez powodu o tym mowig, bo nie
raz powtarzatam, i nie tylko ja, ze gdyby odcia¢ radio publiczne od $rodkéw publicz-
nych, to przezytoby by¢ moze trzy miesiace. A to gldéwnie dlatego, ze na mediach pu-
blicznych spoczywa tak zwany misyjny obowiazek, czyli obowigzek przygotowania
takich produkcji, ktore nie sa optacalne dla mediow komercyjnych.

Mamy taka sytuacj¢, ze media komercyjne moga nadawaé przede wszystkim
programy muzyczne. Czasem uwazaja, ze moga lekcewazy¢ zapisy koncesyjne
| zmniejszaé ilo$¢ stowa zawartego w tych programach. A co ciekawsze, czasami za-
rzuca si¢ Krajowej Radzie ograniczanie wolno$ci stowa i robia to te podmioty gospo-
darcze, ktore likwiduja stowo w swoich programach.

Jesliby chcie¢ odpowiedzie¢ na pytanie, kto tak naprawdg troszczy si¢ o obecC-
nos¢ stowa w mediach komercyjnych, to trzeba odpowiedzie¢, ze przede wszystkim
robi to Krajowa Rada, ktora wpisuje do przyznawanych koncesji zapis dotyczacy
obecnosci stowa w programach, a nie te media, ktére uwazaja, 1z stowo jest bardziej
kosztowne, bo wymaga zatrudnienia dziennikarza, wyprodukowania programu. A tak
to moze lecie¢, przepraszam za to wyrazenie, program muzyczny przygotowany przy
pomocy komputera. Nieprzygotowany czy niezorientowany sluchacz przeciez nie wie,
Ze to jest najprostszy sposob przekazywania takiego programu.

Krajowa Rada zwraca duza uwagg na r6znorodnos$¢ programowa. | tutaj, prosze pan-
stwa, na dwiescie dziesig¢ koncesji o zasiggu lokalnym mamy sto osiemnascie programow
0 charakterze uniwersalnym, czterdziesci pig¢ o charakterze spoteczno-religijnym, dwadzie-
Scia dziewie¢ o charakterze wyspecjalizowanym, muzycznym, szeS¢ o charakterze akade-
mickim, cztery o tematyce motoryzacyjno-drogowsej, trzy o charakterze muzyczno-
literackim, jeden o charakterze muzyczno-kulturalnym, jeden o charakterze muzyczno-
publicystycznym, jeden poswigcony historii i tradycji Polski, jeden poswigcony zagadnie-
niom ekonomii 1 biznesu oraz jeden dla dzieci 1 mtodziezy. W minionym roku decyzjom
Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji chyba zawsze towarzyszyta troska o to, aby w ne-
diach komercyjnych rowniez funkcjonowat pluralizm, jesli chodzi o nadawane programy.

Prosze¢ panstwa, w roku sprawozdawczym mialy miejsce roOwniez wazne wyda-
rzenia, ktore ja zakwalifikowatabym do tych zwiazanych z dbatoscia o niezaleznos¢
mediow. I tutaj podstawowym instrumentem pozostajacym w dyspozycji Krajowej Ra-
dy, poza koncesjami, sa rady nadzorcze i1 rady programowe mediéw publicznych.
W minionym roku zostaty wybrane nowe rady nadzorcze TVP SA i Polskiego Radia
SA oraz rady nadzorcze oSrodkow regionalnych radia publicznego.

Najwigcej problemow mieliSmy z powotaniem rad programowych, poniewaz dwa
kluby parlamentarne odmawiaty zgloszenia swoich kandydatow, a do tego obliguje nas
ustawa, tak dlugo, jak dlugo na czele telewizji publicznej stat pan Robert Kwiatkowski.
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Oczywiscie musial odby¢ si¢ otwarty konkurs na stanowisko prezesa Zarzadu Telewiz;ji
Polskiej, zarzad telewizji publicznej musiat zmieni¢ swoja strukturg, musialy opas¢ emo-
cje, zebysmy mogli wybra¢ rady programowe. [ z pewnym opdznieniem zostaty one po-
wotane. Proces ten szczg§liwie zakonczyt sig na poczatku tego roku.

Proszg¢ panstwa, w trosce o zachowanie zasady niezaleznosci mediow Krajowa
Rada w réznych mediach i na réznym etapie oprotestowala szereg przepisow zapro-
jektowanych w nowym prawie telekomunikacyjnym. W miniony piatek odbyto si¢
drugie czytanie projektu ustawy w Sgimie i po raz enty zglositam zastrzezenia co do
konstytucyjnosci niektorych rozwigzan tego projektu. Zastrzezenia odnosity si¢ do tych
regulacji, ktore przesuwaja kompetencje przyznawania czgstotliwos$ci w telewizji cy-
frowel do URTiP. Obecnie lezy to w gestii Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.

Koncesje sa przyznawane w ten sposob, ze Krajowa Rada rozstrzyga o tym komu
1 na jaki program przypada dana czgstotliwosé. Uwazamy, ze tego nie da sig¢ rozdzielic.
Niestety w projektowanym prawie telekomunikacyjnym przesunito te kompetencje do
organu rzadowego, jakim jest URTiP. Nie jest to dobry pomyst, poniewaz zgodnie z du-
chem konstytucji, jak juz powiedziatam, decyzje dotyczace mediow powinny by¢ po-
dejmowane jak najdalej od administracji rzadowej. Kto§ o tym zapomnial, komus zabra-
kto wyobrazni i mam nadziejg, Ze jest jeszcze czas, aby to poprawi¢ 1 zapobiec zaskarze-
niu tej ustawy przez Krajowa Rade do Trybunalu Konstytucyjnego. Obiecali§my sobie
w gronie cztonkéw Krajowej Rady, ze bedziemy o ten przepis walczy¢ do ostatniej kro-
pli krwi. Chyba, ze przesadzi o tym na nasza niekorzy$¢ sam Trybunat Konstytucyjny.

Gdybym chciata wymieni¢ najwazniejsze problemy, jakie towarzyszyly naszej
pracy w roku sprawozdawczym, to niewatpliwie przeszkadzaly nam toczace si¢ spory
polityczne, dotykajace w mniejszym czy w wigkszym stopniu Krajowej Rady Radiofo-
nii 1 Telewizji. Byla o tym juz mowa podczas ubieglorocznej debaty senackiej. 1 ten
spor, sadzac po wydarzeniach, jakie miaty miejsce w miniony piatek, jeszcze si¢ nie
zakonczyt. Sejm nie zaprezentowal jednolitego stanowiska w sprawie przygotowania
projektu nowelizacji ustawy o radiofonii i telewizji w gronie czlonkéw 1 pracownikoéw
Krajowg Rady Radiofonii i Telewizji.

Drugim elementem, ktéry czasem powodowal wiele zamieszania, a czasem klo-
poty, to byta niejednolitos¢ orzecznictwa sadu administracyjnego. Proszg panstwa, za-
konczyliémy, w zasadzie to jeszcze trwa, bo byla nowa fala przyznawania koncesji sta-
cjom komercyjnym... Jesli stacje nie zgadzaty si¢ z decyzjami Krajowej Rady, to skar-
zyly decyzje przewodniczacego Krajowej Rady, ktory jest wykonawca uchwaty, przy-
jetej kwalifikowana wigkszoscia gloséw w radzie. Oczywiscie czasem zdarza sig, ze
Krajowa Rada te procesy przegrywa. Jest to jednak znikoma ilo§¢ spraw na tle spraw
wygranych i natle ogdlnegj liczby wydanych koncesji.

Uwazamy, ze w stosunku do Krajowej Rady nie zawsze wywa si¢ $rodkow
proporcjonalnych do jej zastug. I tutaj w szczegdlnoSci mam na mysli powodztwo
przeciwko Krajowej Radzie o naruszenie dobr osobistych, w ktérym RMF FM zada
odszkodowania w wysokosci kilkudziesigciu milionow zt. Jest to sprawa bardzo wyko-
rzystywana przeciwko Krajowej Radzie. A ja chciatam poinformowaé Wysoka Komi-
sj¢, ze skarb panstwa w ciagu jedenastoletniej dziatalnosci Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji nie zostal narazony na straty przez jej dokonania. Bardzo cz¢sto uzywa sie
tego argumentu w taki sposob, jakby juz zostaly poniesione pewne straty z tytulu decy-
zji przewodniczacego Krajowej Rady. Nie, co$ takiego jeszcze nie miato miejsca.
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Ja jestem przekonana, ze RMF FM tego procesu nie wygra. Zreszta ma z tym
w tej chwili niejaki ktopot, poniewaz na jednym z ostatnich posiedzen, chyba na przed-
ostatnim, zostal ztozony przez RFM FM wniosek o zawieszenie postgpowania. Tak jak-
by ta rozglosnia stracita motywacje do prowadzenia tego procesu. Lepiej zorientowani
mowia, ze wszczecie tego procesu byto potrzebne tej radiostacji w zwigzku z wejsciem
na gielde. No 1 jak to wyglada? Ewentualne odszkodowanie juz zostato zaliczone na
konto aktywow. Mysle, Ze to nie jest dobry pomysl, dlatego tez Krajowa Rada przedsig-
wzigta dos¢ ostre §rodki obronne 1 mysle, ze kiedy bedzie pozywana przed sad... Ja sa
ma dostatam zaproszenie— oczywiscie w cudzystowie, bo jak sad wzywa, to nie zaprasza
— do sadu na 13 pazdziernika biezacego roku i prawdopodobnie bed¢ musiata odpowie-
dzie¢ na pytanie, w jaki sposob rada naruszyta dobra osobiste RMF FM.

A dlaczego w ogole jest ten proces? Mianowicie dlatego, ze kiedy$ Krajowa Rada
— prawdopodobnie pan senator Szafraniec doktadniej to pamigta niz ja, bo wtedy jeszcze
nie bytam w radzie — przyznata RMF FM prawo do rozszczepiania, czyli do wysytania
réznych strumieni reklamowych na ré6znym poziomie po to, zeby ta stacja mogta zado-
mowi¢ si¢ na polskim rynku rowniez w sensie materialnym. Z tego co mi wiadomo na
podstawie dokumentow stacja RMF FM byta $wiadoma tego, ze to prawo bedzie funk-
cjonowaé w ograniczonym czasie i ze taka mozliwo$¢ bedzie miata tylko raz. Mimo to
radiostacja ta uwaza, ze spotkala ja krzywda skoro wowczas, kiedy ten czas si¢ skonczyt,
Krajowa Rada nie odnowita tego prawa. A wigc na podstawie potencjalnych zyskow,
gdyby to prawo zostalo zachowane, zostaty obliczone potencjalnie straty.

Proszg panstwa, Krajowa Rada stosuje polityke ochrony matych stacji lokal-
nych, bo bez nich na rynku radiowym nie byloby pluralizmu. Mamy ekspertyz, ktora
mowi, ze zwolnienie czestotliwosci reklamowych, moéwi¢ to umownie, przez RMF FM
sprzyjato rozwojowi matych stacji lokalnych. Nie trzeba tu specjalnych wyliczen 1 filo-
zofowania, zeby wiedzie¢, iz tak jest.

Niejednolitos¢ orzecznictwa sprawita nam wiele klopotow. WykorzystalSmy
o$wiadczenie nowego prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego, mianowanego
W miniona sobotg, ktory zapowiedziat, ze mozna do niego kierowa¢ pewne sprawy do
rozpatrzenia, ktoére pozniej znajda swoj wyraz w uchwale kolegium NSA. Skierowalam
pismo w imieniu Krajowej Rady, aby Naczelny Sad Administracyjny rozpatrzyl, przeana-
lizowat orzecznictwo w odniesieniu do decyzji Krajowej Rady podgtych w minionych
dwu latach, poniewaz czasem mieliSmy takie wrazenie, ze polityke audiowizualng pan-
stwa ksztattuje nie tylko Krajowa Rada i nie tylko administracja radowa, ale rowniez sad
administracyjny. A tego by¢ nie powinno, poniewaz na ogét przyjmuje sig, ze Naczelny
Sad Administracyjny powinien rozpatrywa¢ pod katem zgodnos$ci z prawem procedury
przyjmowane przez Krajowa Rade¢ w toku podejmowania decyzji, a juz nie wypowiadac
si¢ na przyktad na temat czy Krajowa Rada ma prawo czy nie ma dokonywa¢ okreSlonych
zapisOw programowych, bo wedtug ustawy ma do tego prawo. Takie 53 problemy.

Innym problemem w minionym roku byly zaznaczajace si¢ coraz silniej na tle kry-
zysu gospodarczego, jaki wszyscy przezywaliSmy, tendencje koncentracyjne. Oczywiscie
obnizenie tempa rozwoju gospodarczego, zmniejszenie si¢ rynku reklamowego musiato
pociagnac¢ za soba klopoty w szczegdlnosci matych stacji, ktore bardzo czgsto poprzez
wlasne decyzje, chowaly sie pod skrzydta silniejszych kapitatowo grup medialnych.

Moéwig o tym dlatego, ze w momencie wejscia do Europy mamy trochg inng rze-
czywistos¢, jesli chodzi o stosunek do tak zwanego obcego kapitalu — mowi tu o kapitale
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europejskim. Zgodnie z przyjeta ustawa o radiofonii 1 telewizji nie ma tutaj zadnych ogra-
niczen. Takie ograniczenia dotycza jedynie firm czy grup kapitalowych pozaeuropejskich.

W dniu, w ktorym sktadalismy sprawozdanie w Sejmie, w programie ,,Puls biz-
nesu” ukazala si¢ informacja, ze Axel Springer jest zainteresowany zakupem czg$ci
udziatéw w Polsacie. Obecny na sali przewodniczacy Rady Nadzorczej Telewizji Pol-
sat gwalttownie temu zaprzeczal. Nie wiem czy jest to prawda, czy nie, bo Krajowa Ra-
da jako regulator krajowy, niestety, nie ma takiego instrumentarium, zeby mogla to
sprawdzi¢. Przeciez wiemy, ze do Axela Springera nalezy juz wysokonaktadowy
» Fakt”, bardzo popularny ,, Newsweek” oraz caty szereg wydawnictw przeznaczonych
dla kobiet i gdyby doszta do tego jeszcze powazna ogolnopolska stacja telewizyjna, to
mieliby§Smy akademicki przyktad tego, jak dochodzi do koncentracji kapitatu w me-
diach i jak bardzo jeste$my bezbronni w tym momencie, bo nie mamy zadnych przepi-
sOW antykoncentracyjnych. To oczywiScie jest zte i w ostatnim raporcie, jaki otrzyma-
lismy z Unii Europejskiej, wypomina si¢ Polsce, ze takich przepiséw nie przyjela. Jest
to co$, co musimy w najblizszym czasie nadrobi¢ 1 to nie z punktu widzenia polskich
grup kapitatowych — jedne chciaty, drugie nie chcialy, ale na ogot, jak pamigtamy, byt
ostry lobbing przeciwko powotaniu do zycia takich przepiséw. Unia Europejska uwaza,
ze przepisy antykoncentracyjne musza si¢ pojawic, aby zostata zachowana zasada plu-
ralizmu 1 system wartosci, o ktorym mowitam na poczatku swojego wystapienia.

Kolejnym problemem, ktéry nie zostal rozwigzany w minionym roku, to brak
nowego prawa, czyli nowelizacji ustawy o radiofonii 1 telewizji dotyczacy tak zwanej
czesci krajowej. Proszg panstwa, wiadomo, ze tak zwany urobek, to jest oczywiscie wul-
garyzm 1 wolalabym tak tego nie skwitowac, ktory zebralo Ministerstwo Kultury, zostat
przekazany klubowi SLD z przekonaniem, ze w ten sposob projekt nowelizacji pojawi
si¢ szybciej, bo zostanie ominigty proces uzgodnien migdzyresortowych, ktory na ogot
w administracji rzadowej trwa od dwu do trzech miesigcy, a jak kto§ ma pecha, to dtuze;j.
Tak wigc miato to przyspieszy¢ pojawienie si¢ tej nowelizacji, ale do tej pory takiego
projektu ustawy nie ma. Niektorzy twierdza, ze Zle sig stato, iz jednak rzad nie wziat na
siebie odpowiedzialnosci za przygotowanie tej nowelizacji, bo jest ona niezwykle wazna
1jest lepiej, gdy za nowelizacja opowiada si¢ rzad a nie tylko grupa postow.

Chociaz bylam przekonana, ze jednak dojdzie do nowelizacji ustawy w tej ka-
dencji, to biorac pod uwage uwarunkowania i okolicznosci coraz mniej w to wierze.
A niestety mamy 1 takie oto ktopoty, ze Unia Europejska obliguje nas do prowadzenia
wobec medidw publicznych tak zwanej podwdjnej rachunkowodci. Czyli dziatalno$§¢
misyjna musi by¢ oddzielona od dziatalnoSci komercyjnej 1 bardzo skrzgtnie rozlicza-
na. Jest to wazne zwlaszcza w odniesieniu do telewizji publicznej. W pierwszym pro-
jekcie nowelizacji ta kwestia byla tak rozwigzana, ze pojawila si¢ instytucja licencji
programowej, czyli co§ co pozwolitoby Krajowej Radzie zamowi¢ za §rodki publiczne
w mediach publicznych okreslony program. I nie mogtoby by¢ zadnych odstepstw, bo
srodki publiczne bytyby przeznaczane na konkretne audycje, na konkretne programy.

Niestety przepisy dotyczace licencji nie znalazly si¢ w tak zwanej czgsci euro-
pejskiej nowelizacji i w zwiazku z tym rozliczanie mediéw publicznych... Pan dyrek-
tor Kuffel ma olbrzymia wiedzg¢ na ten temat, bo mial ogromny problem, jak przygo-
towac rozporzadzenie Krajowej Rady w tej sprawie, ktore nadmiernie nie denerwowa-
toby zarzadéw medidw publicznych, bo nikt nie lubi szczegdétowo sk rozlicza¢ —
aKrajowa Rada bierze za te rozliczenia odpowiedzialno$¢ — bez funkcjonowania W
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prawie polskim instytucji licencji programowej. Idac tym tropem mogltabym powie-
dzie¢ o paru innych niedogodnosciach wynikajacych z braku prawa, bo w nowej rze-
czywistosci tych luk mamy coraz wigcej 1 bedziemy musieli sobie z tym radzi¢. Mam
tylko nadzieje, ze bedzie to dla nas okoliczno$¢ tagodzaca a nie obciazajaca.

Panie Przewodniczacy! Pani Przewodniczaca! Wysoka Komisjo! Jak panstwo
widza, do panstwa dyspozycji sa wszyscy dyrektorzy departamentéw w Biurze Krajo-
wej Rady Radiofonii 1 Telewizji. Proces sktadania sprawozdania traktujemy niezwykle
powaznie. Jestesmy gotowi do udzielenia odpowiedzi na kazde pytanie.

Na koniec chciatam zwrécié si¢ do Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu z pros-
ba o przyjecie naszego sprawozdania. [ tym spuentowalabym swoja wypowiedz.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Proszg Panstwa! Panie i Panowie Senatorowie! Mysle, Ze jest to stosowny mo-
ment, aby rozpocza¢ dyskusje.

Bardzo proszg, po kolei.

(Senator Jan Szafraniec: Jaw kwestii formalng).)

Pan senator w kwestii formalnej?

(Senator Jan Szafraniec: Tak, tak, tak.)

Przepraszam. Tak, stucham.

Senator Jan Szafr aniec:

Panie Przewodniczacy, do tej pory byt taki zwyczaj, ze przed dyskusja na temat
sprawozdania Krajowej Rady otrzymywaliimy na piSmie opinie ekspertow, ktore
w jakims$ sensie ukierunkowywaly nas w ocenie tego materiatu. Jest to rzeczywicie
bardzo obszerny dokument. Nie otrzymali§my Zadnej opinii, a stoimy przed podjeciem
decyzji czy przyjac to sprawozdanie, czy nie.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Panie Senatorze, poniewaz opini¢ otrzymamy pozniej, dlatego migdzy innymi posta
nowili$my, ze nie bedziemy dzisiaj glosowa¢ nad sprawozdaniem, tylko w innym terminie.
W najblizszych dniach senatorowie otrzymaja opini¢. Nie czuje si¢ specjalnie winien, ale
autor opinii, niestety, nie mogt w pore jej przygotowac 1 dlatego migdzy innymi dzisiaj nie
bedzie glosowania. Przepraszam wszystkich, ze tak si¢ stalo. Nawiasem mowiac, Sejm tez
nie miat ani jednej opinii, co wcale nie $wiadczy, ze chcielismy powieli¢ te. ..

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: W Sgj-
mie nigdy nie byto opinii.)

Nie byto? No, dobrze.

Pan senator Kazimierz Pawetek, bardzo prosz.

Senator Kazimierz Pawelek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
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Ja bedg miat pytania do kolegow zajmujacych si¢ technika, ale prosze si¢ nie
denerwowac, nie bede¢ pytat o Radio Maryja, wigc. ..

(Glos z sali: Ale jazapytam.)

(Wypowied? poza mikrofonem)

Tak, wlasnie przeczytalem, ze by¢ moze na skutek moich nalegan przez dwa
kolejne lata wreszcie zaczgto to monitorowac.

Moje pytanie bedzie dotyczy¢ programow 1, 2 1 3 Telewizji Polskiej nadawa-
nych droga satelitarna. Ot6z z przykroscia trzeba stwierdzi¢, ze polski widz nie ma
mozliwosci odbioru polskiej telewizji w systemie satelitarnym, jezeli nie wykupi abo-
namentu w platnej telewizji. Jest to wielka niedogodno$¢, bo przeciez nie kazdy moze
ze wzgleddéw technicznych korzysta¢ z przekazu naziemnego, a moze na przyktad ko-
rzysta¢ z uktadu satelitarnego, ptacac zreszta abonament.

Jest to dos¢ oryginalne, bo wigkszos¢ panstwowych telewizji w Europie nie jest
kodowana. Nie sa kodowane, oczywiScie w systemie satelitarnym, stacje niemieckie,
francuskie, hiszpanskie, wloskie, portugalskie i jeszcze dalej mogibym je wymieniac.
Oczywiscie koledzy powiedza, ze najblizsi sasiedzi, czyli Czesi, tez zakodowali swoje
panstwowe stacje 1 teraz sa one nadawane z Astry 2, tej angielskiej, ale maja tak zwane
okienka. Polska telewizja panstwowa nawet nie ma tych okienek. I poza kanatami ptat-
nymi Canal+ i Polsat w ogole nie mozna odbiera¢ programoéw w systemie satelitarnym.

[ moje pytanie brzmi: czy tak bedzie zawsze, a jezeli nie, to kiedy si¢ to zmieni,
bo moim zdaniem powinno si¢ to zmienic.

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Prze-
praszam, ale pan senator pomylit si¢ tutaj, ale my to zaraz wyjasnimy.)

Ja nie mowig tutaj o Polonii. Poloni¢ wylaczam. Ona tez jest kodowana na
dwoch czgstotliwosciach. No, ale mniejsza z tym. Chodzi mi o to, czy bedzie mozliwy
odbidr polskig telewizji w systemie satelitarnym.

Nie, nie pomylitem si¢, mowig tak jak jest.

Drugie moje pytanie dotyczy radiofonii. W tym dokumencie sa wyrysowane pigkne
mapki zasiggu regionalnych rozglo$ni radiowych. Z moich obserwacji wynika, a czgsto
podrozuje, ze w rzeczywisto$ci zasigg nie jest taki, jak na tych pigknie narysowanych
mapkach. Zasigg tych rozglosni jest znacznie wigkszy niz pokazany na tych mapkach i to
0 wieledziesiat kilometrow. Ja nie wiem, czy panstwo o tym wiecie, czy nie wiecie, a je-
zeli nie, to przepraszam, ze stalem si¢ donosicielem, ale uktad jest inny niz tutaj przedsta-
wiony. By¢ moze stacje maja teraz wigksza moc nadawania. To jest druga sprawa.

I trzecie pytanie tylko lekko dotyczy dziatalno$ci Krajowej Rady. Chodzi o kon-
centracj¢ polskojezycznych stacji nadawanych w systemie satelitarnym. Satelita Hot
Bird jest miejscem, gdzie sa skoncentrowane prawie wszystkie stacje. Na Astrze jest
tylko stacja religijna. Telewizja Edusat, jezeli dobrze pamigtam, jest na Torze, a tele-
wizja TMT na Amosie 1. Tak wigc pytam: czy Krajowa Rada podejmie jakie$ dziala-
nia, aby pomaoc nadawcom w znal ezieniu odpowiednich transponderéw na najblizszych
satelitach, czyli naHot Bird. Takie byly moje pytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi.
Moze zbierzemy grupeg pytan...
(Senator Kazimierz Pawelek: Nie, nie, bo tutaj pani przewodniczaca protestowata. )
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...1 potem przedstawiciele Krajowe] Rady odpowiadaliby nanie.
Glos zabierze pani senator Maria Szyszkowska, a przygotowuje si¢ pan senator
Jan Szafraniec.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mam trzy pytania do pani minister oraz jedno pytanie do przedstawiciela Mini-
sterstwa Kultury.

Ot6z pani minister podkreslala bardzo mocno zasadg pluralizmu w mediach.
| oto jestem dzisig] w szczeg6lnej sytuacji. Zorganizowatam konferencje w Warszawie,
ktora odbyla si¢ wczoraj 1 wzigli w niej udzial przedstawiciele rozmaitych wyznan
chrze$cijanskich, jak réwniez niechrzescijanskich oraz stowarzyszen $wieckich.
| wszyscy zgodnie uznali, ze najwyzszy czas, zeby wystosowac wielki protest, bo plu-
ralizm w mediach publicznych nie jest faktem. Zdecydowanie uprzywilejowani s
przedstawiciele wyznania katolickiego, a przedstawiciele na przyktad religii niechrze-
Scijanskich, jak rowniez niektorych wyznan chrzescijanskich i §wieckich stowarzyszen
humanistow nie maja w ogole czasu antenowego dla siebie. To jest pierwsza sprawa

Chcialam si¢ tez dowiedzie¢, czy Krajowa Rada w zwiazku z wejsciem do Unii
Europejskiej ma zamiar utrzymac zapis dotyczacy wartosci chrzescijanskich w naszych
mediach. Mysle tutaj o jakim$ projekcie zmiany ustawy, bo powstaje pytanie, czy
w innych krajach europejskich sa podobne ograniczenia. W kazdym razie to jest nie tyl-
ko moje stanowisko, ja przytaczam uwagi, ktore padly podczas wczorajszej konferencji.

Wreszcie moje sakramental ne pytanie, ktore stawiam po raz trzeci, co z lokalem?
Czy doprawdy w ramach zmniejszonej, przynajmniej w teorii, biurokracji nie mazna
wygospodarowac jakiego$ lokalu dla Krajowej Rady, bo jest to ogromne obciazenie?

I jezeli moge, to od razu zadam jedno krotkie pytanie przedstawicielowi Mini-
sterstwa Kultury. Otdz nie tak dawno byla mowa o tym, ze Ministerstwo Kultury,
W bardzo szybkim czasie po wejsciu Polski do Unii, przygotuje projekt zmiany ustawy
o radiofonii 1 telewizji. Chodzi mi o zakaz koncentracji kapitatu. Kiedy to nastpi i czy
te zapewnienia sa prawdziwe? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje, Pani Senator.
Pan senator Jan Szafraniec, proszg.

Senator Jan Szafraniec:

Dzigkuje bardzo.

Ja przestudiowalem doktadnie sprawozdanie 1 dochodz do wniosku, ze Krajo-
wa Rada w momencie akcesji naszego kraju do Unii Europejskiej wiasciwie straci
swoja niezalezno$¢ i1 podda si¢ dyktatowi polityki audiowizualnej Unii Europejskie;.
Mam wrazenie, Ze rada stanie si¢, czy juz jest, takim zdyscyplinowanym uczniem, kt0-
ry tylko 1 wylacznie bedzie wypelnial te polecenia, ktore ptyna z Unii Europejskiej.
Rada przyjmie role administratora, a nie kreatora — i to jest niepokojace — chociazby
dlatego, ze jest zobowiazana co dwa lata sktada¢ sprawozdanie Komisji Europejskiej
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z wykonania postanowien dyrektywy w zakresie migdzy innymi promocji produkcji
europejskiej w naszym kraju. Produkcja europejska i réznorodno$é kulturowa jest na
pierwszym planie 1 rada bedzie musiata jak gdyby monitorowac zalecenia wspolnoto-
we. I to jest taki moj niepokoj o tozsamosc¢, niezaleznos¢ i samodzielnos$¢ rady.

Kolejna sprawa, ktora mnie troszeczke zaniepokoita 1 ustawita w opozycji do rady,
wiaze si¢ z tym, ze wlasciwie rada wshuchuje si¢ bardziej w unijne dyrektywy niz w glos
telewidzéw czy radiostuchaczy. Kiedy Sejm podjal prace nad obywatelskim projektem
0 przeciwdzialaniu promocji przemocy w $srodkach masowego komunikowania, to Krajo-
wa Rada wlasciwie storpedowala ten projekt, zglaszajac szereg uwag do jego zapisow.
Moze migdzy innymi z tych powoddw prace nad projektem utknety w komigach sgimo-
wych 1 najprawdopodobniej projekt nie ujrzy juz swiatta dziennego. A przeciez ustawa
o radiofonii i telewizji mowi, ze Krajowa Rada stoi na strazy interesOw odbiorcow.

W Unii Europejskiej mowi si¢ bardzo duzo o tolerancji, o wolnoSci stowa,
0 swobodach dziennikarskich itd. Jestem ciekaw, jaki jest los postawy przedstawiciela
Krajowej Rady wobec projektu, ktory zostal opracowany przez Staty Komitet Rady
Europy do spraw Telewizji Ponadgraniczng, a ktory dopuszcza rozpowszechnianie
I rozprowadzanie przez nadawcoéw programoéw o treSciach pornograficznych, oczywi-
Scie z zastrzezeniem, ze te programy beda miaty jakie§ skuteczne zabezpieczenie.
Przypominam, ze w nomenklaturze unijnej, i nie tylko unijnej, pornografia to jest hard
porno i zoofilia. Przedstawiciel Krajowej Rady miat oponowac przeciw temu projek-
towi. Nie wiem, jaki jest los tgj postawy.

Chciatbym jeszcze podzigkowa¢ pani przewodniczacej za to, ze odpowiadajac na
moje oswiadczenia, pani przewodniczaca przyznaje mi stuszno$¢ w pewnych sprawach,
ktére zgtaszam. Skoro przyznaje mi pani racjg, to znaczy, ze nie jestem ksenofobem.
A zatem pozwolg sobie powiedzie¢, ze jestem zbulwersowany uprzedzeniem i awersja
Krajowej Rady do Radia Maryja. By¢ moze pan senator Pawelek ma tutaj wigksze szan-
se 1 w zwiazku z tym Krajowa Rada przeprowadzila monitoring. Krajowa Rada twierdzi,
ze Radio Maryja propaguje dzialania sprzeczne z prawem i dobrem spotecznym, a takze
sprzyja zachowaniom zagrazajacym zdrowiu. Ja jestem tym zaniepokojony 1 chciatbym
si¢ dowiedzie¢ w jaki sposob ta rozglo$nia sprzyja zachowaniom, ktore moga zagrazaé
zdrowiu, a w konsekwencji moze 1 bezpieczenstwu panstwa

Zdaniem Krajowej Rady programy Radia Maryja zawieraja watki antysemickie,
ksenofobiczne i co jest bardzo istotne powtarza si¢ w nich antyunijne argumenty. No,
badZzmy rozsadni, to znaczy, ze gdyby radio powtarzato w programie argumenty pro-
unijne, to bytoby w porzadku, a skoro prezentuje pewna ré6znorodnos¢ pogladéw na tg
sprawg, to wtedy jest problem. Jestem tym zaniepokojony, bo uwazam, ze jest to ocena
niesprawiedliwa, uprzedzajaca.

Rzecznik praw obywatelskich zdystansowat si¢ do o$wiadczenia pani przewod-
niczacey.

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Nieprawda.)

Nie, nie. Stwierdzit, ze on ma tylko 1 wylacznie kompetencje do tego, zeby oce-
nia¢ nadawce publicznego a nie prywatnego.

I kolejna sprawa, na ktora chciatbym zwrdci¢ uwage. Znalaztem w sprawozda-
niu informacje, ze Krajowa Rada prowadzita badania dotyczace preferencji i oczeki-
wan odbiorcéw pod adresem radia 1 telewizji. W sprawozdaniu jest napisane, ze wy-
niki tych badan begda dostgpne Krajowej Radzie do 31 marca 2004 r. Tak wigc one
nie znalazly si¢ w sprawozdaniu ale...
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(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Sa.)

Sa w sprawozdaniu?

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Nie, ae
w ogole sa juz gotowe.)

Aha. Chcialbym ustysze¢ kilka stow komentarza na ten temat. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuje, Panie Senatorze.
Pan senator Kazimierz Kutz. Panie Marszalku, bardzo prosze.

Senator Kazimierz Kutz:

Panie Przewodniczacy! Ja jestem w bardzo cigzkim potozeniu, poniewaz wydaje
mi si¢, ze to dzisiejsze spotkanie jest by¢ moze czym$ takim, czym w poprzednim
ustroju byt wieczorek zapoznawczym na turnusie wczasowym. Mamy rozmawiaé ot
tak sobie o tej wielkiej cegle 1 to w sytuacji, w jakiej znalazto si¢ panstwo polskie. Sy-
tuacja, ktora jest za tymi oknami, jest sytuacja tak dramatyczna, jak nigdy w ciagu
ostatnich czternastu lat. Nad Polska wisi... Wtasciwie nasz kraj jest krajem bez rzadu.
JesteSmy by¢ moze przed wielkim wstrzasem, jakiego jeszcze nie byto. Sytuacja jest
bardzo grozna. OczywiScie na to musialo si¢ ztozy¢ wiele przyczyn.

Jestem peten podziwu dla pani przewodniczacej, ze mowi pani o tym wszystkim
takim luksusowym jezykiem, jak luksusowe sa te pomieszczenia. Wlasciwie jest to
udzial jakby w jakiej$ bajce.

Tymczasem nie da si¢ oderwa¢ mediow, a zwlaszcza telewizji publicznej, od
spoleczenstwa. A robiono wszystko, zeby media, telewizja publiczna byly oderwane od
spoteczenstwa.

Polska jest cigzko chorym pacjentem i nie wiadomo co si¢ z nig stanie. Przyczyn
tej choroby, jak powiadam, jest wiele, ale wielki wspdotudzialt w tym map rowniez takie
media publiczne, jakie sa w Polsce. One sa wlasciwie jednym z przejawow tej choroby,
bo media publiczne, telewizja publiczna, ktora jest tylko z nazwy publiczna, zostata na
poczatku ustawiona najgorzej w stosunku do tego, do czego jest powotana. Ona z natu-
ry jest antydemokratyczna, antyspoteczna. A w obecnej sytuacji moge powiedzie€, ze
jest antynarodowa. Telewizja, ktéra mieni si¢ telewizja publiczna, a zatlozona jest na
zasadzie spoiki handlowej, z géry skazana jest na to, co obecnie mamy, czyli na mef-
kantylny wyscig. Pani przewodniczaca mowila o wszystkim, ale ani stowa nie usly-
szalem o odpowiedzialnosci Krajowej Rady wobec spoleczenstwa

Druga straszna rzecz, ktora si¢ stala, to jest to, ze telewizja publiczna i Krajowa
Rada zostaly zawtaszczone przez partie. I wlasciwie interes partii byt wazniejszy niz
spoleczenstwo. W Polsce mamy taka sytuacjg, ze jest zdrowe spoteczenstwo, opusz-
czone przez panstwo 1 przez media publiczne, 1 chora wtadzg. Cata struktura telewizji
publicznej jest struktura wladzy. W gruncie rzeczy ogromna czg$¢ winy za ten stan
spoczywa na telewizji 1 na organizacji, ktorej pani przewodzi. W sytuacji, jaka mamy
dzisigj nie wolno o tym nie méwic.

Gdyby sobie przez chwilg wyobrazi¢, Pani Przewodniczaca, ze z parlamentu zo-
staty wyniesione kamery i nie ma codziennych rozméwek przedstawicieli partii...
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Gdyby nie robiono tego tak dtugo, przez czternascie lat, by¢ moze udatoby si¢ nawia-
za¢ kontakt ze spoteczenstwem.

Telewizja publiczna w ogole nie stuzy spoteczenstwu i w zwiazku z tym sytuacja
jest taka, jaka jest. Juz nie powiem o tym, ze wielka afera pod tytutem ,,Rywin” wstrza-
sneta panstwem. Jeden ghupi Zyd przyszedl po tapowke i wstrzasnal panstwem. Ale
przeciez wszystkie wielkie kataklizmy spoteczne moga mie¢ taki zaplon. Zabdjstwo
ksigcia Fryderyka byto przyczyna wybuchu I wojny $wiatowej. Prowokacja gliwicka...

(Glos z sali: Ferdynanda.)

Przepraszam, Ferdynanda. Dzigkuj¢, Kolego.

Czasami wystarczy niewiele. Nazbierato si¢ 1 Rywin tylko uruchomit pewna
energi¢ nieprawosci. | czgs$¢ tej wielkiej afery, ktora wstrzasneta panstwem, w zwiazku
z tym co wydarzyto si¢ w Sejmie w piatek, moze mie¢ daleko idace skutki réwniez dla
tych, ktorzy maczali palce w tej aferze. A ramig¢ tej oSmiornicy jest rowniez w Krajo-
wej Radzie Radiofonii i Telewizji.

Takie spotkanie jak to powinno by¢ réwniez rachunkiem sumienia instytucji, kto-
re sa powotane, zeby stuzy¢ spoteczenstwu. Niestety, przez te czternascie lat tak si¢ nie
stato. I tak dalej by¢ nie moze dlatego, ze spoteczenstwo bedzie musiato na to zareago-
wac. Problem jest taki — co zrobi¢, zeby w Polsce nie doszto do kompletnej anarchii. Do
kogo si¢ odwotywac? Partie sa partiami wirtualnymi. One zyja po prostu dzigki temu, ze
sa pokazywane w telewizji, maja patent na to, poniewaz upowaznia je do tego zawtasz-
czenie, a parytety, ktore te instytucje musza honorowac, po prostu to jeszcze pogiebiaja.

Ja nie zazdroszczg obecnej sytuacji prezydentowi Polskiej Rzeczypospolitej. Do
kogo ma si¢ on odwotac, zeby ratowac¢ panstwo? Ja mysle, ze jego jedyna szansa, to
odwotac¢ si¢ do tego wszystkiego, co jest poza strukturami wtadzy, do spoteczenstwa,
ktore jest naprawde zdrowe, ktore fenomenalnie zachowuje si¢ i pracuje.

Wedlug ostatnich amerykanskich badan dotyczacych przedsigbiorczosci spote-
czenstw europejskich Polacy zajeli w nich pierwsze miejsce. 1 ten rozziew to jest wielka
tragedia Polski, do ktdrej telewizja publiczna znacznie si¢ przyczynita. Telewizja publicz-
na powinna stuzy¢ narodzinom 1 rozwojowi postaw obywatelskich w Polsce, ale niestety,
tak si¢ nie stalo. Wrecz przeciwnie 1 dlatego spoteczenstwo odwraca si¢ od polityki, nie
bierze udzialu w wyborach, wszelka wladza jest jemu obca. I w tej sytuacji, tak niezwykle
powaznej 1 dramatycznej, nalezatoby zastanowi¢ si¢ co z tym wszystkim zrobic.

Moim zdaniem w tej sytuacji Krajowa Rada nadaje si¢ do catkowitego rozwia-
zania. Spoteczenstwo nie moze nie mie¢ wplywu na wlasne media. To brutalne hasto
bylego prezesa telewizji, ze tyle kultury, ile abonamentu...

(Glos z sali: Tyle migji.)

Tyleemigji...

(Glos z sali: Migji.)

...tyle misji spotecznej, ile abonamentu, jest znamienne.

Krajowa Rada przez ostatnie lata zrobita wiele rzeczy — ona oczywiScie musi
istnie¢, bo musi by¢ porzadek itd. — ale nigdy nie uznata za swoje najwazniejsze zader
nie kontrolg misji spotecznej telewizji publiczne;.

Byty prezes telewizji w gruncie rzeczy mogt robi¢ co cheial. W zwigzku z tym
kultura 1 cata... W ogdle na to nigdy nie bylo pomyshu, bo nikt nie zadat od niego po-
mystu jak to powinno wyglada¢. To byly szczatkowe postsocjalistyczne nawyki.
W zwiazku z tym telewidz musiat czeka¢ pot nocy, zeby moc obejrze¢ program
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Z jakimi$ duchowymi wartosciami. Ja mysle, ze tak dalej by¢ nie moze. I chce zapytac¢
pania przewodniczaca, co pani o tym sadzi?

Telewizja publiczna powinni zarzadza¢ przedstawiciele spoteczenstwa 1 powinni
mie¢ kontrolg nad realizacja konstytucyjnych zapiséw o telewizji publicznej. One
W ogoble nie sa honorowane w Polsce. I to wszystko firmuje Krajowa Rada, bo sama je
Z tego samego naczynia.

Chcialbym pania minister prosi¢, jako polityka, jako osobe, ktéra przeciez przez
lata pracuje, o szersza refleksjg, co pani sadzi, jak pani widzi, w tej sytuacji, w ktorej
znalazta si¢ Polska, funkcje i wlasciwa postawe, a ona musi by¢ radykalnie inna, od-
powiedzialnosci Krajowej Rady wobec spoteczenstwa. Dzigki.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.
Pan senator Grzegorz Matuszak.

Senator Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.

Na tle tego co powiedziatl pan marszatek Kutz moje pytanie bedzie wiasciwie
dotyczyto drobnej sprawy. Chciatbym zapytaé, czy Krajowa Rada Radiofonii i Telewi-
zji zamierza w jakikolwiek sposdb podja¢ dziatania interwencyjne wobec programéow,
ktore... Postuze si¢ tu przyktadem. Wczoraj wieczorem przezytem horror intelektual-
ny, ogladajac program ,,Warto rozmawia¢” pana Jana Pospieszalskiego. W programie
tym nie bylo cienia obiektywizmu. Zaproszony do programu profesor Izdebski byt
przepuszczany przez maszynke do migsa, kotlety z niego robili ludzie ziejacy nienawi-
Scig 1 to serwuje si¢ w publicznej telewizji. Mozna mie¢ takie czy inne zdanie na temat
wychowania seksualnego, na temat metodologii badah zagrozenia dzieci 1 mtodziezy
przestgpstwami seksualnymi, ale nie wyraza¢ tego w sposob, w jaki zrobil to prowa-
dzacy ten program, rozumiem, ze jest on gospodarzem programu. [ to w telewizji pu-
blicznej, przez pottorej godziny, przy publicznosci, ktora zostala tendencyjnie dobrana,
glhupkowato $miata sig, chichotata. Jeszcze raz powtarzam — byt to horror intelektualny.

W zwiazku z tym pozwalam sobie zada¢ pytanie, czy tego rodzaju program,
dramatyczny w mojej ocenie odbioru dyskusji o metodzie badan, ma racj¢ bytu. Gdyby
taki program byl pokazany przez jakas komercyjna stacjg, to machnatbym reka, acz-
kolwiek tez bytbym oburzony takim sposobem prezentacji pogladow. A to co wyczy-
niat pan Pospieszalski, byto, jak méwig, horrorem intelektual nym.

Chcialbym zapyta¢, czy w sprawie takich programow — mysle, Ze pani minister do-
skonale wie, jakiego rodzaju sa to programy, zapewne sa one utrwalone 1 mozna do nich
wroci¢ — Krajowa Rada zamierza podja¢ jakiekolwiek dziatania. Jest to bowiem ciag dalszy
pewnej anarchii 1 zdziczenia obyczajow politycznych, czego dowody mielsmy w Sejmie,
aintelektuanych i badawczych —w programie pana Pospieszalskiego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.
To zapewne idzie nowe.
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Czy kto$ z panstwa, pan i panow senatorow, chciatby jeszcze zadaé pytanie?

Jesli nie, to pani przewodniczaca pozwoli, ze ja rOwniez chcialbym podnies¢ dwie
kwestie. Mianowicie do$¢ starannie przygladam si¢ malym komercyjnym rozgloSniom
radiowym, ktore sa coraz chetniej przejmowane przez wielkie sieci: Agorg, Ad Point,
Eske, Plus. Chcialbym powiedzie¢ to, o czym pani przewodniczca byta uprzejma wspo-
mnie¢, ze te rozglo$nie nie moga juz walczy¢ o wolno$¢ stowa, poniewaz narzuca si¢ im
wolnos¢ muzyki. Sieci przeprowadzaja taki bardzo prosty zabieg techniczny. W zasadzie
daza do tego, zeby te dwadziescia kilka stacji robilo jeden program z jednej kasety. Od
czasu do czasu udostgpnia si¢ im tak zwane okienka na lokalng informacjg. Byle nie za
duzo, byle nie za dtugo. Nawet niektore z nich mowia, Ze uprawiaja lokalng publicystyke.
Te mate rozglosnie, one oczywiscie sa koncesjonowane, czuja si¢ dosy¢ srednio w gorse-
cie swoich wielkich mistrzow, wielkich mocodawcow, bo tak kaza si¢ oni okreslac.

Tak wigc margines swobody 1 pozytek z tych matych stacji dla lokalnej spotecz-
nosci jest coraz bardziej ograniczony, a w niektorych przypadkach zupetie znikomy. Ja
nie wiem, jak rozwiaza¢ ten problem. By¢ moze nalezatoby w tej drugiej czesci noweli-
zowanej ustawy o radiofonii i telewizji umiesci¢ zapis, zeby te mate stacyjki nie byly
absolutnie ubezwlasnowolnione przez moznych, zarzadzajacych wielkimi sieciami.
Otrzymalem zreszta niedawno korespondencij¢ od pani przewodniczacej w tej sprawie.

Chciatbym powiedzie¢ kilka stow o zagrozeniu koncentracyjnym. Pani przewodni-
czaca tez o tym mowita. Mysle, ze to co pan marszatek Kutz byl uprzejmy podnies¢, tez
miesci si¢ w tym zagadnieniu. Brak przepisow antykoncentracyjnych jest bardzo powaznym
zagrozeniem. | to co stato si¢ w ubieglym roku — ja juz pomijam sprawg Rywina — czyli wy-
cofanie ustawy o radiofonii 1 telewizji z dalszego procedowania, uchylenie sg od podjecia
bardzo waznych decyzji, bedzie skutkowalo z miesiaca na miesiac gorsza sytuacja.

I mam takie jedno drobne pytanie. Pani Przewodniczaca, jak to jest z porozu-
miewaniem si¢ czy wspoipraca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z rzadem?
W Senacie jestem juz parg lat i przez siedem lat nie doszto do utozenia relacji migdzy
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji a rzadem lub odwrotnie. Rzad ma przeciez
uczestniczy¢ w kreowaniu polityki informacyjnej...

(Glos z sali: Audiowizualnej.)

...audiowizualnej naszego kraju. A zardbwno tamten rzad, jak i obecny nie uczestni-
cza W tym procesie, nie chca w nim uczestniczy¢. Oczywiscie, kolejne rzady boja si¢ by¢
podejrzewane, ze wywieraja jakie$ naciski. Ale na Boga, w sprawach podstawowych nale-
zy sig porozumiec. I powiem jeszcze raz, ze dotyczy to wszystkich ekip w ostatnich latach,
nie tylko tej obecnej, ktora schodzi 1 tej, ktora by¢ moze nadejdzie. Sprawa jest powazna.

By¢ moze, ze debatujac nad obecnym sprawozdaniem bedziemy musieli podjaé
uchwale w tej sprawie. Mysle, ze to powinien by¢ jeden z wnioskow upublicznionych
I odwotujacych sie do tego, zeby... Na Boga, kto$ tu jest dla kogos!

Jesli, jak mowi pan marszatek, telewizja nie jest dla spoteczenstwa, rzad nie jest
dla spoleczenstwa, to gdzie§ sa straszne dziury, straszne luki i straszne braki, ktérych
by¢ nie moze. Tak dalej by¢ nie moze. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Czy juz
moge¢ odpowiada¢ na pytania?)

Tak, prosze odpowiadac.

Czy pan senator Piesiewicz chcialby co$ dodac, bo tak przymierza sig?

Bardzo proszg, Panie Senatorze.
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Senator Krzysztof Piesiewicz:

Ja musz¢ powiedzie¢ tak: dzigkuje panu, Panie Przewodniczacy, za wywotlanie
mnie do tablicy 1 za konieczno$¢ odrobienia lekcji.

Ja juz tyle razy zabieralem glos na temat mediéw publicznych, starajac si¢ by¢
bardzo zyczliwy w stosunku do catej rzeszy dziennikarzy pracupacych w tych mediach.
I wiem, ze od 1989 r. wykonano ogromna pracg. Wiem, ze obecnie na catym $wiecie
media publiczne, 1 nie tylko publiczne, w ogole media, by¢ moze sa czyms$ wigcej niz
czwarta wtadza. To jest trudne w tej chwili do zdefiniowania, ale akurat w Krajowe;j
Radzie zasiada specjalista od tych spraw i doskonale wie, nha czym to wszystko polega,
jakie jest ogromne tempo zmian.

Oczywiscie zgadzam si¢ z tym wszystkim co powiedziat pan marszatek Kutz.
Mam jednak poczucie pewnego dyskomfortu, bo ilekro¢ uczestnicg w posiedzeniu
komisji, wydaje mi sig, ze te wszystkie postulaty, a przynajmniej czgS$¢ jest zle adreso-
wana. Nie wiem, czy na to w ogole jest czas. Nie wiem, czy ludzie madrzy w ogole
maja jakakolwiek mozliwo$¢ wplywania na zycie publiczne, bo wszystko jest w cha-
osie. Powinno si¢ od poczatku podej$¢ do problemu, jak ksztattowac relacje, ktore do-
tycza mediow z punktu widzenia ich funkcji.

To co powiedziat marszatek Kutz to prawda. Nie ma ci¢ w mediach, nie istnie-
jesz. Mozesz prowadzi¢ wspaniate stowarzyszenie, ktore shuzy dobru publicznemu, ale
jesli nie bedzie cig w mediach, to nie ma twojej pracy, ona jest niewidoczna. Mozesz
by¢ fantastycznym aktorem, ktory zagrat wielka rolg, w jakim$ teatrze poza centrum
stolicy, ale nie jeste$ w koteryjno-dziennikarsko-medialnym uktadzie, nie wystgpujesz
w reklamach, to ci¢ nie ma. I jak to wszystko teraz naprawi¢? Mysle, ze musza by¢
kompletnie inaczej uksztaltowane te instytucje, ktoére maja wpltyw na funkcjonowanie
mediow, i tych komercyjnych, i tych publicznych, i na to wszystko co si¢ dzieje.

Byla tutaj mowa o konieczno$ci wprowadzenia regulacji dekoncentracyjnych.
Tak, to prawda, ze nikt kto mysli o demokratycznym, pluralistycznym kraju nie bedzie
forsowat ustawy, ktora spowoduje to, ze przestaniemy by¢ w rekach... Pigtnascie lat
temu przestalismy by¢ w rekach Wydziatlu Propagandy, Prasy 1 Wydawnictw Komitetu
Centralnego, a teraz znajdziemy si¢ w rekach jakiego$ inaczej nazwanego wydziahu.
Nie o to chodzi, tylko o to, Zzeby te przepisy dekoncentracyjne nie stuzyty jakiej$ innej
koncentracji, zeby to nie byta gra, tylko rzeczywista, prawdziwa konieczno§¢ wprowa-
dzenia tego rodzaju przepisow. Tendencje byly zupelnie inne. Nie bedg tego omawial,
bo wszyscy wiemy o co chodzi, byto to transmitowane, jak méwi w mediach — life.

Proszg panstwa, zgadzajac si¢ z tym, co zostato powiedziane, zakonczg swoja
wypowiedz stwierdzeniem, ze w tej sprawie jestem raczej umiarkowanym pesymi-
sta. Mysle, ze w najblizszym czasie nie zostang przyj¢te zadne uregulowania ani nie
bedzie zadnych dziatan, ktore naprawia ten stan rzeczy. Ostatnio Komisja Kultury
i Srodkéw Przekazu spotkala si¢ z zarzadem telewizji publicznej. I ja na tym spo-
tkaniu wyrazitem poglad, ze w tym bataganie politycznym, jaki jest, przy ostabieniu
politycznej pozycji poszczegolnych formacji, ktore majqa wptyw na ksztaltowanie
rady nadzorczej itd., jest to odpowiedni moment, w ktorym naprawde mozna bytoby
cos zrobi¢ z mediami publicznymi. I prosz¢ mi wierzy¢, ze nie chodzi mi o to, zeby
wykurzy¢ jakich$ dziennikarzy, a przyja¢ nowych, tylko zeby zmieni¢ modus ope-
randi odnos$nie do kontaktu ze spoteczenstwem, o czym moéwit marszatek Kutz. Ja
nie widz¢ w tej sprawie od kilku miesigcy... Prosze mi wierzy¢, ze nie chodzi mi
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o tak zwane polowanie kto reprezentuje jaka opcje, tylko zeby zmieni¢ sposdb in-
formowania spoteczenstwa i porozumi€wania si¢ z nim.

W tg chwili mamy w zasadzie permanentne eksplikacje osob wytypowanych przez
partie polityczne, ktore bez przerwy prezentuja swoje poglady, a nie ma zadnej debaty na
tematy istotne, ktorymi zyje spoleczenstwo. I nie widz¢ ani jednego ruchu w mediach pu-
blicznych w kierunku rozpoczgcia rozmowy o funkcjonowaniu informacji, debaty, dyskusji,
opisu $wiata, opisu rzeczywistoSci. Tym bardziej, ze wtadza jest staba. W zwiazku z tym
nowe wiadze mialyby duzo wigcej swobody dziatania. Ja nie widz¢ Zzadnych dziatan i tym
nie obciazam zarzadu telewizji. Ja nie obciazam go, ja po prostu widzg beznadziejnosé. Wi-
dzg na przyktad w badaniach dotyczacych preferencji wyborczych, w prezentowanych réz-
nych pogladach itd., pewne tendencje tak zwanego zafatszowanego odczytywania politycz-
nej rzeczywisto$ci spotecznej, ktore wynika z wiedzy medialnej. I to moze tyle.

Czasami wydaje mi sig, ze trzeba byloby wszystko zmieni¢ 1 zacza¢ rozmawiaé
od poczatku. Uwazam, ze istnienie tego rodzaju instytucji konstytucyjnej jak Krajowa
Rada jest konieczne z punktu widzenia funkcji, jaka petnia media publiczne, w ogole
media na $wiecie. Ale jak odcia¢ pgpowing, ktora taczy tg instytucje z uktadem poli-
tycznym? Jak przeciac¢ to wszystko? To znaczy, jak spowodowac, aby na przyktad...

Proszg panstwa, podam panstwu przyktad. Oto jestem uczestnikiem debaty. Re-
daktor naczelny pewnego wielkiego miesigcznika przyjezdza samochodem, ktory jest
wart kilkaset tysigcy zt. I w czasie dyskusji mowi jak §wigty Franciszek o wielkiej mi-
sji medidw. A on jest po prostu szefem wielkiego straganu. I jak to wszystko zmieni¢?
Jak to wszystko pozmieniaé?

(Senator Kazimierz Kutz: Rewolucja.)

A moze po prostu musi by¢ rewolucja medialna, Panie Marszatku. I to wszystko
na dzisiaj. To nie jest pytanie. Pytanie jest takie: jak to zmieni¢?

Pani przewodniczaca petni swa funkcj¢ przez pewien czas i mogg tylko tyle po-
wiedzie¢, ze obserwowatem pewne proby, zeby to wszystko odwroci¢, zeby zarzad
telewizji publicznej byt inaczej uksztattowany. Moim zdaniem proby te, mowic deli-
katnie, przyniosty mate efekty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢ckuje bardzo, Panie Senatorze.

Pani Przewodniczaca, prosz¢ ewentualnie dysponowac pytania w kierunku osob,
ktore pani wybierze. Bardzo proszg.

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Naj-
pierw poprosze pana dyrektora Mazura, zeby odpowiedzial na pytania zwiazane z kwe-
stiami technicznymi.)

Dyrektor Departamentu Techniki
w Biurze Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Witold Mazur:

Panie Senatorze, jezeli chodzi o pytanie pierwsze, to chcg powiedzieé, ze tele-
wizyjny program pierwszy, program drugi i program trzeci tak zwany regionalny s
nadawane droga naziemna. To, Ze programy pierwszy i drugi sa rozprowadzane przy
pomocy satelity, to jest decyzja operatorow satelitarnych. Jest to ich wilasna decyzja
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podjeta w porozumieniu z Telewizja Polska. Ustawa mowi o nadawaniu naziemnym
| nie ogranicza tego. Kanatem specjalistycznym polskiej telewizji publicznej, ktory jest
dla Polonii, nadawanym droga satelitarng jest Telewizja Polonia. I w tym przypadku
ten kanat jest dostepny poprzez odbiorcow, ktdrzy maja otwarte dekodery satelitarne.
Tak ze jezeli miatoby cos si¢ zmieni¢ w tej dziedzinie, to mozna naciska¢ na Telewizje
Polska, by zechciala rozprowadza¢ programy pierwszy, drugi oraz trzeci, ten regiond-
ny, rowniez przez transponder, droga satelitarna. Oczywiscie wiaze si¢ to z kosztami.

Sprawa zwigkszonego zasiggu. No, c6z, to co pan senator powiedziat, Swiadczy
o tym, ze ma pan, Panie Senatorze, dobre radio samochodowe, bo mapki doktadnie
okreslaja zasigeg. Granica, ktora jest tutaj wykreslona, jest to warto$¢ graniczna dla na-
tezenia pola, ktore powinno wystapi¢ przy odbiorze na terenach wiejskich. Oczywiscie
jest mozliwy odbidr poza ta granica przy nadawaniu analogowym, bo przy cyfrowym
od razu $cina si¢ to z granica zasiggu 1 dalej nie mozna niczego odbierac¢. Tak wigc ist-
nieje mozliwo$¢ odbioru poza granica tak zwanego poprawnego zasiggu, jaki jest okre-
slony na tych mapkach. Te mapki sa wykreslone dla okreslonego granicznego natgze-
nia pola. Poza ta krzywa jakos$¢ odbioru jest juz gorsza. Wykreslamy to pod katem od-
biorcéw stacjonarnych. Taki odbior na pewno jest mozliwy, czasami nawet do kilku-
dziesigciu kilometrow przy odpowiednich warunkach pogodowych i nie tylko.

Co do trzeciego pytania, to powiem, ze my nie mamy wpltywu na wybor trans-
pondera poprzez danego operatora satelitarnego z prostej przyczyny — Polska, co praw-
da ma w zasobach czgstotliwosci satelitarne, ale nie ma satelitow. A co za tym idzie
kazdy z wymienionych tu przez pana senatora satelitow jest niepolski. Po prostu ope-
rator wykupuje sobie miejsce, placi za nie 1 on decyduje. Nasze dziatania zachecajace,
zeby bylo wigcej w t¢ czy w tamta strong... No w tym przypadku bardziej powinni
dziata¢ nadawcy. To juz jest kwestia polityki kazdego nadawcy jako firmy. Rzeczywi-
Scie jest to pewien problem, ale jak juz pani przewodniczaca byla uprzejma powie-
dzie¢, jest to kwestia wyraznej polityki panstwa, aby promowac Polske poza naszymi
granicami rowniez w tej formie, bo tu tak to jest rozpatrywane. To tyle.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Jak zwykle problemy technologiczne ocieraja si¢ o kwesti¢ cyfryzacji.

(Brak nagrania)

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

...szanse na zwigkszenie dostepu do naszych domow.

Proszg panstwa, cze$¢ srodkow publicznych, ktorymi Krajowa Rada, moze to
nie jest dobre okreslenie, administruje, jest przeznaczana na cyfryzacje, zeby w jakims
tempie — mamy nadziejg, Ze stanie si¢ to w ciagu dziesigciu najblizszych lat — powigk-
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szy¢ odbior telewizji publicznej, zwtaszcza jesli chodzi o program trzeci tak zwany
regionalny. Sa takie obszary naszego kraju, gdzie programy telewizyjne nadawane po-
przez program trzeci po prostu nie moga by¢ odbierane.

Jesli chodzi o nadawanie analogowe, to wyczerpalismy wszystkie mozliwo$ci
technologiczne. Wigcej czgstotliwosci telewizja publiczna do swej dyspozycji nie ma
I nadzieja jest jedynie w przej$ciu na nadawanie cyfrowe.

Proszg panstwa, po kolei. Pan senator Kutz, ktory zarzucit mi wywanie w sprawoz-
daniu jezyka luksusowego, postawit przede mna niezwyklte wyzwanie. Panie Senatorze, ja
mysle, ze gdyby wszyscy zaczgli od tego, zeby czyni¢ to, co przede wszystkim nakazuje
prawo, do czego zobowiazuje prawo, to mam nadziejg, ze wowczas w Rzeczypospolitg
bytoby wigcej porzadku, a mniej zamieszania, jakiego $wiadkami bylismy, rowniez poprzez
telewizje, w ubiegty piatek. Bo przeciez u podltoza tego zdarzenia byto naruszenie, czy zlek-
cewazenie procedur obowiazujacych w Sejmie. Niektorzy konstytucjonaliSci mowia, ze jest
to nieodwracalna szkoda i nie wiadomo jakie jest wyjicie z tej sytuacji.

Chcialam panu senatorowi uprzejmie zwroci¢ uwage, ze ja dzisiaj wystepuje
W roli wskazanej mi rowniez przez prawo. Przychodzg tutaj, aby panstwu ztozy¢ spra-
wozdanie, bo obliguje mnie do tego ustawa, ale kazdy z nas jest do panstwa dyspozy-
cji. Ja sktadam sprawozdanie w imieniu Krajowej Rady, ale kazdy z cztonkéw Krajo-
wej Rady moze rowniez zlozy¢ panstwu sprawozdanie z tego, co uczynit w ciagu mi-
nionego roku w naszej rzeczywistosci medialnej. Do tego nas obliguje prawo. Ja nie
mam wyboru. Muszg przyjs¢ do komis;ji senackiej raz do roku 1 powiedzie¢ jgzykiem
bardziej czy mniej luksusowym o wszystkim, czym zajmowala s Krajowa Rada.

Mysle, ze gdyby spojrze¢ na mozliwosci Krajowej Rady i na przyktad Senatu jako
czgsci parlamentu polskiego, to znacznie wigcej mozliwosci jest w panstwa rekach niz
Krajowej Rady. My po prostu wykonujemy to, co parlament uchwali. Zawsze jest jaks
margines, poza przepisami prawa, mieszczacy si¢ w obyczaju demokratycznym, po ktory
mozemy si¢gaé, ale powiedziatlabym, ze biorac pod uwage srodki, jakie sa w dyspozycji
Krajowej Rady, to wypetniajac liter¢ prawa rada moglaby zrobi¢ wigcej niz w tej chwili,
gdyby w Polsce byto nieco wigcej pieniedzy na uzytek takich organow, jak Krajowa Rada.
Mam tutaj na mysli w szczego6lno$ci prowadzenie najrozmaitszych badan, ktdre by¢ moze
postuzytyby doskonaleniu pewnych dziedzin dziatalnoéci publiczng.

Przygotowaliémy kilka, moim zdaniem, pozytecznych raportow. Rzecz w tym,
ze politycy niechetnie z tych opracowan korzystaja. Najpierw nas zobowiazuja do zajg-
cia si¢ pewna dziedzina, a potem, kiedy opracowanie jest juz w ich skrytkach, to rzad-
ko kto reaguje i1 ocenia nasza pracg.

Ja postuzg si¢ przyktadem. Ot6z w szczegolnos$ci pan senator Szafraniec jest
wrazliwy na prawomyslnos¢, powiedzmy to tak symbolicznie, dziatan roznorakich
medidw. Wystepuje bardzo czesto w interesie matoletnich. Zobligowani tego typu
wystapieniami przygotowali§my raport dotyczacy socjalizacji dzieci 1 mtodziezy
przez media komercyjne i1 publiczne. I zgodnie z oczekiwaniami panstwa zostato
zorganizowane seminarium, ktére odbylo si¢ na terenie Seyjmu. W seminarium
uczestniczyta autorka tego naukowego raportu, pani profesor Kirwil. Bardzo prze-
zywaliSmy mozliwo$¢ zaprezentowania tego badania. Poniewaz nawet te osoby,
ktore na co dzien $la do nas listy, nie przyszly na to seminarium, to uznalimy, ze
byt to jak zwykle kawat dobrej, nikomu niepotrzebnej roboty. Ale nie zaniedbuje-
my takich mozliwos$ci i ma pan senator racj¢ mowiac, ze w ostatnich dniach zostal
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przedtozony Krajowej Radzie raport, ktéry ma odpowiedzie¢ na pytanie czego
oczekuja telewidzowie od programow telewizyjnych.

Ja powiem szczerze, ze poniewaz chyba przed tygodniem otrzymaliSmy ten ra-
port, to w ferworze zwiazanym ze sprawozdaniem, jeszcze si¢ Z nim nie zapoznalam.
Zrobig to w najblizszych dniach, poniewaz 8 czerwca spotykamy si¢ z Rada Nadzorcza
Telewizji Polskiej, z zarzadem telewizji 1 wtedy postuz¢ si¢ wynikami tego raportu,
zeby moc odpowiedzie¢ na pytanie, czy rzeczywiscie jest tak, ze ludzie chca ogladac
byle co i byle jak, czy tez maja jakie$ okre$lone oczekiwania.

Pani dyrektor Baczkowska, ktora bezposrednio kierowata przygotowaniem tego
raportu, mowi, ze nie jest tak, iz telewidzowie nie maja zadnych oczekiwan, a raport jest
kopalnia wiedzy na ten temat. Jezeli panstwo senatorowie bgda zainteresowani, to chet-
nie przekazemy ten raport. Ale chciatabym zaapelowac o jeszcze jedno. My moglibysmy
przygotowac tego typu raportow, ktore facza nauke z praktyka, znacznie wigcej, gdyby
pozwalaty na to $rodki. Czasem w dyskusjach jesteSmy bezbronni, bo w gruncie rzeczy
nie wiemy, jak jest. Kazdy problem trzeba zbadac¢ i nie ma innego sposobu, jak zatrudni¢
pracownikow naukowych, ktorzy specjalizuja si¢ w danej dziedzinie.

Czy ja o wszystkim powiedziatam? Panie Senatorze, o wszystkim nie mogtam
powiedzie¢. Dokonatam tylko przegladu najwazniejszych spraw. Ja wiem, ze w kraju
jest kryzys. Ale pan senator namawia mnie do jednego grzechu. Mianowicie kiedy zo-
statam odestana przez prezydenta do pracy w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewiz;ji,
musiatam pozby¢ si¢ legitymacji partyjnej 1 staram si¢ jak umiem najlepiej zachowacé
apolityczno$¢ jesli chodzi o moje uczestnictwo w pracy Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji. Mi po prostu nie wolno wystepowac politycznie.

(Gtos z sali: Namawiat do rozpusty.)

Stucham?

(Wesotos¢ na sali)

Proszg pana, nie wiem czy polityka czasem graniczy z rozpusta, by¢ moze tak.
Staram si¢ tutaj samoograniczaé, cho¢ powiem szczerze, ze temperament polityczny
czasem pcha mnie do pewnych wypowiedzi, czego dawatam dow6d w minionym roku.
Uwazam, ze jako obywatelka mam prawo do oceny okreslonej polityki, czy ona doty-
czy medidw czy nie. Jestem obywatelka tego kraju 1 moge si¢ z czyms$ zgadza¢ badz
nie, zwlaszcza jesli chodzi o formacjeg, z ktéra bytam przez lata zwiazana, a z ktorej
polityka w wielu punktach w ostatnich dwu latach nie zgadzatam si, czego publicznie
dawatam wyraz. Tak wigc jesli trzeba, to chyba odwagi mi nie brakuje nawet, kiedy
narazam si¢ na zarzut, ze wchodzg¢ na ten kruchy 16d czystej polityki. Ale dzisiaj proszg
mnie zwolni¢ z oceniania tego, co dzieje si¢ w naszym kraju.

A jak na tym tle zachowuja si¢ media publiczne? Szanowny Panie Senato-
rze! Ja bylam cztonkiem sejmowej komisji kultury przez trzy kadencje. Przez ten
czas telewizja kierowali rozni ludzie i nigdy nie bylo tak, aby politycy byli z tele-
wizji zadowoleni. Gigboko ubolewam nad tym, ze telewizja zawsze musiata by¢
nasza, wasza albo ich, ze politycy na og6t patrzyli na telewizje jak na tup poli-
tyczny, ktorym trzeba si¢ podzieli¢ z przyjaciétmi politycznymi, ze trzeba wy-
pchna¢ tych, ktorych si¢ nie lubi, wprowadzi¢ do telewizji te nurty ideowe, ktore
sprzyjaja i wypychac te, ktore sa nieprzyjazne.

Miatam nadziejg, ze decyzje, ktore Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji podjeta
w ostatnim roku, beda sprzyja¢ rozwojowi telewizji publicznej jako medium obywatd-
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skiego, czyli ani takiego, ktore pdjdzie na lewo, ani takiego, ktore pdjdzie na prawo,
tylko zajmie si¢ rzetelna informacja, produkcja wysokiej kultury itd., itd.

Proszg panstwa, co moze zrobi¢ innego Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji niz
powotaé pluralistyczng rade nadzorcza telewizji publicznej? I to Krajowa Rada zrobita.
Przez niektore osoby zostato to przyjete z mieszanymi uczuciami. Uwazalismy, ze je-
zeli w radzie nadzorczej telewizji publicznej beda zasiadali ludzie reprezentujacy roz-
ne, nazwijmy to, opcje polityczne, to jest to lepsze niz rada nadzorcza jednostronna
politycznie. Nowa rada nadzorcza postanowila w pierwszym odruchu zmieni¢ zarzad
telewizji publicznej. Ten zarzad wciaz budzi olbrzymie nadzieje na zmiany w telewiz;ji.
Ja uwazam, ze ten zarzad wciaz ma szanse. On musiat uporac si¢ z wieloma proble-
mami. W najblizszym czasie ma przedstawi¢ strategi¢ dziatania. Ja uprzejmie zwracam
uwage na to, ze jednak to juz jest inna jako$¢ telewizji, ale jak wida¢ trudno zadowoli¢
pana senatora Kutza. Ja myslg, Ze tej szansy nowemu zarzadowi odmawiaé jeszcze nie
nalezy. Poczekajmy troche, zeby moc oceni¢ zmiany.

Proszg panstwa, my mamy znacznie wigksze wymagania niz to co telewizji pu-
bliczngj oferujemy.

Panie Dyrektorze, ile w tym roku przekazemy telewizji srodkéw z wpltywow
abonamentowych? 500 milionow z1?

(Dyrektor Departamentu Ekonomicznego w Biurze Krajowel Rady Radiofonii
i Telewizi Jacek Kuffel: 530 milionéw zt.)

Telewizja otrzyma 530 miliondéw zt, a planowany caty koszt utrzymania telewiz;ji
to 1 miliard 500 milionéw zt. Czyli dwie trzecie srodkoéw telewizja musi zarobic¢ sama.

Powiedzenie bylego prezesa Roberta Kwiatkowskiego ,tyle migi, ile abona-
mentu” tez mi si¢ nie podobato, ale powiem szczerze, ze Krajowa Rada jest w kropce.
Spoleczenstwo nie daje telewizji wszystkich pienigdzy jakich ona potrzebuje na wy-
produkowanie takiego programu, jakiego spoteczenstwo by sobie zyczyto. My dajemy
tylko jedna trzecia srodkow. Oczywiscie mozna dyskutowaé czy sa to srodki dobrze
wykorzystane, czy nie. | zndw przypominam ten fragment mojej dzisiejszel wypowie-
dzi, ktory dotyczyt licencji programowej. Krajowa Rada utracita szansg uzyskania po-
przez ustawe bezposredniego wptywu na ksztattowanie programu telewizji. Rada nie
ma w r¢ku takiego instrumentu, bo nowelizacja upadta. Proponowatabym przemyslenie
tej kwestii, bo moim zdaniem byloby to narzgdzie niezmiernie pozyteczne, na ktory
Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji miataby w przysztosci wptyw. Dzisiaj Krajowa
Rada nie ma takiego upowaznienia na mocy ustawy, aby moc bezposrednio ingerowac
w program telewizji publicznej. Po prostu nie wolno radzie tego robi¢. Krajowa Rada
ma wplyw na wybor rady nadzorczej. Jezeli jest naruszane prawo badz ptyna skargi ze
strony spoteczenstwa, to wtedy Krajowa Rada reaguje. Odpowiedzialny za program
nadawany przez telewizj¢ publiczna jest zarzad telewizji.

Czy jest to dobrze czy zle, ze Telewizja Polska jest spotka prawa handlowego?
By¢ moze nie jest to trafione rozwiazanie, ale ono obowiazuje. A my musimy przede
wszystkim respektowa¢ prawo, respektowac literg prawa, bo inaczej, ze tak powiem,
wszyscy zngjdziemy sie w kozim rogu.

Jesli chodzi o $rodki publiczne przeznaczone dla radiofonii publicznej, to po-
krywamy 80% kosztow jej utrzymania. Stad ta moja uwaga, ze gdyby odcigto Polskie
Radio od abonamentu, to ono moze przezyloby dwa, trzy miesiace. Telewizja pewnie
databy sobie lepiej radg, ale dzigki temu, ze ma udziat w rynku reklamowym.
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Jesli chodzi o pluralizm programowy, to pluralizm mediéw to jest jedna sprawa,
I méwilismy tu, ze media sa zroznicowane, a pluralizm w mediach to jest druga sprawa. Itu
zndw moglabym si¢ powota¢ na decyzje zarzadu radia publicznego, ale ztotym Srodkiem
jest uporzadkowanie przez dany zwiazek wyznaniowy swoich stosunkow zpanstwem pol-
skim. Jezeli jest podstawa ustawowa, to wowczas rowniez jest dostep do mediow publicz-
nych. [ wydaje mi sig, Ze on w wigkszym czy w mniejszym stopniu jest. By¢ maze my nie
trafiamy na te audycje, by¢ moze nie jest to jeszcze to, co chcielibySmy mie¢ w mediach
publicznych, ale nie zgodzitabym si¢ z teza, Ze nasze oczekiwania jesli chodzi o pluralizm
nie znajduja swojego odzwierciedlenia w programach mediéw publicznych.

Proszg panstwa, rzecznik praw obywatelskich zachecit mnie do udzialu w semi-
narium poswigconym tolerancji w mediach. Zastanawialam si¢ w gronie wspotpracow-
nikéw jak do tego problemu podjesé, zeby rzecznikowi w czasie tego seminarium co$
ciekawego powiedzieC. I skierowalam prosbe do szefow mediéw publicznych, zeby
odpowiedzieli na pytanie: jak czgsto pojawiaja si¢ na falach radiowych badz w telewi-
zji audycje poswigcone szeroko pojetej tolerancji? I chcg powiedzied, ze, niestety, tutaj
byliSmy nieco rozczarowani odpowiedziami, jakie otrzymaliémy na przyktad z Telewi-
zji Polskiej. Okazato sig, ze problematyka tolerancji jest omijana szerokim tukiem.

Pani senator méwita o reprezentacji roznych wyznan. Nie jest zadng tajemnica, przy-
najmniej ja z tego nigdy nie robilam tajemnicy, Ze ja hotduj¢ neutralnosci swiatopogladowe;
panstwa. Proszg panstwa, w badanym przez nas roku, bo dostaliémy dane za rok 2003, ani
W radio publicznym, ani w telewizji publicznej nie ukazata si¢ ani jedna audycja po§wigcona
pozytkom ptynacym z neutralnosci $wiatopogladowej, czy tak jak mowi konstytucja —
Z bezstronnosci. Nie ma tej problematyki w programach. By¢ moze obawy przed atakami,
sktaniaja szefow programowych mediow publicznych do unikania tematow tabu. A p&gniej
mamy wielka awanturg, bo cos dzieje si¢ w Krakowie, co$ dzieje si¢ w Warszawie 1 ludzie
nie wiedza czy to jest dobrze, czy Zle, czy trzeba by¢ wyrozumialym dla innosci czlowieka,
réwniez seksualnej, czy nalezy demonstrowac¢ wrogos¢ wobec tej innosci.

Proszeg panstwa, to nie jest tak, ze tylko Krajowa Rada moze na to zwraca¢ uwagg.
My wszyscy, jako spoleczenstwo, w tym réwniez senacka Komisja Kultury i Srodkéw
Przekazu, mozemy zwraca¢ uwage na potrzebg emitowania tego typu programéw. Takich
programoéw jest na pewno za mato. My bedziemy ponawia¢ takie prosby w przysztych
latach, dlatego ze nie widzimy nic zlego w tym, iz poprzez omawianie réznych sytuacji
beda krzewione pewne wartosci, ktorych nie sposob do konca zapisa¢ w prawie.

Jesli chodzi o warto$ci chrze$cijanskie, Pani Senator, to jest to regulacja krajo-
wa. Nie ma na razie zadnych uwag ze strony Unii Europejskiej czy my to powinniSmy
respektowaé, czy nie. W kazdym razie ja nie natrafitam na stwierdzenia w raportach
europejskich, ktore by poddawaty krytyce funkcjonowanie tego przepisu w praktyce.

Czy sa powody, aby watpi¢ w zachowanie przez Krajowa Radg¢ tozsamosci na-
rodowej 1 samodzielno$ci. Panie Senatorze, nie ma zadnego powodu, zeby pan w to
watpit. Krajowa Rada jest zobligowana przystapieniem do Unii Europejskiej. To jest
decyzja polskiego spoteczenstwa. No bylo referendum, prawda? To referendum
0 czyms§ rozstrzygneto. Ja tez glosowatam za. I w zwiazku z tym jest to strategia pan-
stwowa, jest to racja stanu Rzeczypospolitej 1 ja z tym nie dyskutug, bo to juz zostato
rozstrzygnigte przez spoteczenstwo. Chciatam zwrdci¢ uwagg na to, ze wszystkie dy-
rektywy europejskie wskazuja nam cel, do ktérego mamy doj$¢, ale sposob realizacji
lezy juz w rekach ustawodawcy krajowego. Tu jest olbrzymie pole do debaty i1 do raz-

1322/v 23



62. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

strzygnig¢¢ réwniez dla Senatu. Tak wigc mysleg, ze nie ma powodow do realnych obaw
o utratg tozsamosci przez Krajowa Radg.

Wykonalismy tak wielka pracg, zwlaszcza w ubieglym roku, zeby dowiedzie¢
si¢ poprzez te raporty, o ktorych wspominatam, jak to jest z niektérymi kwestiami, ze
mysle, iz jest to najlepszy dowod na troskg o tozsamos¢ narodowa.

Jesli chodzi o programy nadawane z zewnatrz, ktore naruszaja nasze prawo i dobre
obyczge, to Krgjowa Rada bardzo zdecydowanie reaguje na naruszanie czasu ochronnego.
Rzeczywiscie jest z tym pewien klopot, bo sa takie programy nadawane zzewnatrz, to
Znaczy z zagranicy, w technice cyfrowgj, gdzie ten czas ochronny jest znacznie krotszy.
Na przyktad ostatnio omawialismy przypadek TV4, nadawanej z Wielkig Brytanii. Wiel-
ka Brytania ma czas ochronny tylko do godziny 22. Prosz¢ mnie poprawic, jezeli si¢ po-
mylitam. I ta telewizja, niestety, emituje tre$ci, ktdre naruszaja polskie prawo. Krajowa
Rada bedzie na to reagowac, aczkolwiek zbyt wielkiego instrumentarium nie ma. Bedzie
jednak zwraca¢ si¢ do nadawcow, do regulatora krajowego z proSba o reakcje w przypad-
kach naruszania polskiego prawa. Krajowa Rada wystgpuje roéwniez w Unii Europejskiej
w obronie naszego prawa w takich wtasnie przypadkach.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace art. 6 Ustawy o radiofonii i telewizji, to musze
powiedzie¢, ze w gruncie rzeczy jest to przepis martwy. Ja bym bardzo gorco apelo-
wala czy namawiala panstwa do tego, aby w uchwale Senatu znalazla si¢ jakas obliga-
cja, bo rzeczywiscie my nie mozemy si¢ z tym uporaé. Ja nie wiem co si¢ dzialo za
moich poprzednikéw, ale chcialam powiedzie¢, ze w minionym roku prowadzitam bar-
dzo bogata korespondencj¢ z ministrem kultury oraz prezesem Rady Ministréw, upo-
minajac si¢ o realizacje tego artykutu. Krajowa Rada wykonuje caly szereg czynnosci
zwiazanych z wlasciwoscia Ministerstwa Kultury, Ministerstwa Infrastruktury itd., itd.
I musi si¢ z tym rzadem jakos$ porozumiewac.

Ja bylam na spotkaniu z premierem wtedy, kiedy przekazywaliSmy ten nieszczeg-
sny, upadty projekt nowelizacji ustawy o radiofonii i telewizji. Tak, to bylo 15stycznia
2002 r. I to byto jedyne spotkanie Krajowej Rady z prezesem Rady Ministrow.

Proszg¢ panstwa, to musi si¢ zmieni¢, bo inaczej, moim zdaniem, bedziemy po-
glebia¢ kryzys w rozstrzyganiu spraw dotyczacych polityki audiowizualnej. Nie wiem
dlaczego tak byto.

(Glos z sali: Zawsze tak byto.)

Zawsze tak bylo, ale teraz jest rzeczywistos¢ europejska, ktora zaktada, a wrgez
nakazuje, wspdlpracg na gruncie krajowym. Ja nie bedg si¢ tutaj skarzy¢, bo kiedy na
posiedzeniu sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu poskarzylam si¢ na nie-
wielkie wsparcie ministra kultury w naszych staraniach o wpisanie do prawa teleko-
munikacyjnego kompetencji Krajowej Rady, to pan minister Tober do§¢ ostro zarea-
gowal. W zwiazku z tym uznatam, ze dalej poglebiamy ten wyimaginowany konflikt.

Jesli chodzi o tego typu programy, jak program prowadzony przez pana Pospieszal-
skiego, to gdyby to zalezalo ode mnie, ja takiego programu po prostu nie wpuscitabym na
wizj¢ telewizji publicznej. Podczas seminarium zorganizowanego przez rzecznika praw
obywatelskich za przyktad takiego programu, w ramach ktérego poruszane s3 bardzo wraz-
liwe kwestie, datam program prowadzony przez pania Drzyzge w TVN, ktora z niezwykla
kultura prowadzi rozmowy na rézne tematy. Prosz¢ panstwa, prosze zwroci¢ uwage, ze stu-
chajac tych rozméw nikt nie wie, jakie ma poglady osoba pytana. Prowadzaca program
przepyta na kazdy temat, nie afirmujac jednego nurtu moralnego, jednego nurtu ideowego.
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Pan Pospieszalski, niestety, t¢ wadg ma. Ja uwazam, ze gdybym mogla zamieni¢ te progrer
my, to zamiast pana Pospieszalskiego wzigtabym do telewizji publicznej pania Drzyzge.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panu senatorowi Szafrancowi tez to nie odpowiada.

(Wesotosé¢ na sali)

Proszg panstwa, te debaty prowadzone przez pana Pospieszalskiego, to jest for-
mat Telewizji Niepokalanow. I on si¢ tam $wietnie miesci. Nie wiem, dlaczego on mu-
siat przej$¢ do telewizji publicznej. Czy to bylo zaskarbianie sobie pewnych task?

(Glos z sali: By¢ moze.)

By¢ moze tak. No i tu maja panstwo najlepszy przyklad tego, jak pod wzgledem
ideowym ta telewizja jest si¢ w stanie gwaltownie przesuna¢ w jedna czy w druga strong.
| nie decyzja Krajowej Rady. To nie jest sprawa Krajowej Rady, ale dyrektora na przyktad
programu pierwszego, czy programu drugiego, bo to oni podejmup decyzjg. Oni musza
mie¢ w gtowach wizjg tego, co chca poprzez swoja dziatalnos¢ realizowac. To bytoby tyle.

Wiem, ze pewnie nie odpowiedziatam na oczekiwania pana senatora Kutza, ale
nie bede wdawac si¢ w oceng sytuacji polityczne;.

Aha, jeszcze kwestia siedziby. Przepraszam.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Panie Senatorze, w jakim trybie?

Senator Jan Szafr aniec:

Pani przewodniczaca nie odpowiedziata na moje pytanie. Ja moge je powtOrzy¢.

(Glos z sali: Jeszcze Radio Maryja.)

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Chodzi
o pornografig.)

Nie, o Radio Maryja. Mozna?

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Aha,
Radio Maryja. Przepraszam.)

Krajowa Rada stawia zarzut Radiu Maryja, Ze ono sprzyja zachowaniom zagra-
zajacym zdrowiu. Ja chcg zapytaé: kto zachorowat 1 na co?

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Najpewniej na gtowe, Panie Senatorze, bo jak stucham niektorych treSci nada-
wanych przez Radio Maryja, to wtasnie takie mam wrazenie. Myslg, ze monitorujacym
program Radia Maryja akurat nie o glowg chodzito. Tam chodzilo bodajze o nawoty-
wanie do organizowania blokad na szosach, podczas ktérych ludzie ponosili jednak
jaki$ uszczerbek na zdrowiu, czasem byli ranni. I w ocenie monitorujcych niektore
programy znalazlo si¢ takie stwierdzenie, ale nie byto ono najostrzejsze wsrod stwier-
dzen, ktore pojawity si¢ w tych ocenach.

Proszg¢ panstwa, Krajowa Rada monitorowata nie tylko Radio Maryja. Przeprowa-
dzili§my wybiodrczy monitoring mediow komercyjnych i Radia Maryja. Cheg powiedziec,
ze jedynie Radio Maryja upierato si¢ przy swoim, nadajac jednak zbyt czgsto programy,
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do ktorych byty zastrzezenia. Zwrocil na to rowniez uwagg rzecznik praw obywatelskich.
Podczas przywotywanego przeze mnie seminarium stwierdzil on, ze zachowanie Radia
Maryja w eterze, jego program, Swiadczy o braku tolerancji dla innych pogladow itd., itd.

Uwazam, ze niezaleznie od tego jaka ma kto§ motywacj¢ ideowa, musi prze-
strzegac polskiego prawa. Jesli Krajowa Rada, ktora jest organem do tego powotanym,
0 czym pan senator najlepiej wie, znajdzie takie treSci w programie, musi zwroci¢ na to
uwage. Ja przestatam dyskutowac z osobami odpowiedzialnymi za naruszanie polskich
przepiséw po stronie Radia Maryja, bo uwazam, ze w pewnym momencie kto§ musi to
zakonczy¢ 1 wszyscy musimy obligowac si¢ do respektowania obowiazujacego prawa.
Nie ma $wigtych krow — jak pluralizm, to pluralizm. A prawo w Polsce jest jedno.

Jesli chodzi o programy zawierajace tresci pornograficzne, to Krajowa Rada, proszg
panstwa, na gruncie europejskim konsekwentnie prezentuje stanowisko ukierunkowane na
ochrong godnosci ludzkiej 1 przeciwdziataniu pornografii. Krajowa Rada reprezentuje wih-
$nie takie stanowisko i nie widzg¢ powoddw, zeby to zmienia¢. Mamy czas ochronny, stoimy
na gruncie polskiego prawa, tak ze od tej strony rowniez nie widzg zagrozen.

Jesli chodzi o siedzibg, to cheg powiedzied, Ze jest bogata korespondencja z rzadem
na temat przekazania Krajowej Radzie pustoszejacych budynkdw, ale bez efektu. Obecnie
jesteS§my na etapie poszukiwania jakiego$ obiektu do wynajecia, poniewaz Krajowa Rada
ma siedzib¢ w dwdch miejscach. Moim zdaniem dezorganizuje to wduzym stopniu prace
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, bo cztonkowie Krajowej Rady map swoje biura przy
ulicy Sobieskiego, a caty aparat wykonawczy jest przy Skwerze Kardynata Wyszynskiego.
Podstawowa trudnoscia jest brak kontaktu na co dzien z pracownikami Krajowej Rady. To
trzeba zmieni¢. Ja myslg, ze by¢ moze do kofca czerwca podejmiemy decyzje o wynajeciu
nowe siedziby, ktéra wszystkich nas skupi, i z dniem 1 stycznia bedziemy mogli ja zasie-
dli¢. Liczymy si¢ tez z wigkszymi kosztami. Na razie przeznaczamy 1 milion...

Panie Dyrektorze, ile?

(Dyrektor Departamentu Ekonomicznego w Biurze Krajowegl Rady Radiofonii
i Telewizi Jacek Kuffel: 1 milion 400 tysiecy zt.)

Nawyna mowanie tg siedziby przeznaczamy 1 milion 400 tysigcy zt. Gdyby byta
to siedziba rzadowa, koszty bylyby oczywiScie mniejsze i czg$¢ tych pieniedzy mozna
byloby z duzym pozytkiem przeznaczy¢ na co innego. No, ale skoro rzad nie reaguje na
nasze wolanie, to nic innego juz nie mozemy zrobi¢ niz wynaja¢ inny budynek.

I to chyba wszystko co chciatam powiedzie€.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Przewodniczaca.
Pani senator Szyszkowska.

Senator Maria Szyszkowska:

Ja w kwestii formalnej. Czy bedg mogta prosi¢ o odpowiedZ pana ministra kultury?

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Czy pan czuje si¢ na sitach odpowiedzie¢? Bardzo proszg, niech pan bedzie
uprzejmy odpowiedzie¢ na to pytanie.
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Glowny Specjalista

w Departamencie Filmu i M ediéw Audiowizualnych
w Ministerstwie Kultury

Dariusz Urbanski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Chciatbym jeszcze raz przeprosi¢ za
nieobecno$¢ pana ministra Tobera.

W odpowiedzi na pytanie pani senator pragng stwierdzi¢, iz zgodnie z przyjetym
przez rzad pierwotnym planem dwuetapowej nowelizacji ustawy o radiofonii 1 telewiz;ji
Ministerstwo Kultury zostato zobligowane do przygotowania projektu nowelizacji do-
tyczacego rynku wewngtrznego mediéow audiowizualnych. I taki projekt zostat w Mini-
sterstwie Kultury przygotowany. Zawieral on migdzy innymi przepisy antykoncentra-
cyjne. Poniewaz Rada Ministréw zrezygnowata z przeprowadzenia tego etapu noweli-
zacji, jak juz powiedziata pani przewodniczaca, roboczy projekt zostat przekazany do
dalszych prac klubowi parlamentarnemu SLD. Dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.

Pan senator Bogustaw Litwiniec od dtuzszego czasu domaga si¢ udzielenia mu
glosu. Bardzo proszeg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Litwiniec byl uprzejmy pojawi¢ si¢ nieco pdzniej z powodow
obiektywnych, a jak zawsze ma co$ do powiedzenia.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chcg przeprosi¢ pana przewodniczacego i1 zebranych, ze by¢ moze lekko
przekrocze limit czasu mi przeznaczony, ale nie dlatego, ze jestem gadula tylko
dlatego, ze czuj¢ wreszcie szans¢ spetnienia swego obowiazku jako osoby, ktora za
jedna pensje petni funkcje delegata dwoch suwerenow. Pierwszym suwerenem jest
obywatel Rzeczypospolitej, drugim suwerenem jest obywatel ojczyzny kontynental -
nej. Tak bedzie jeszcze przez niecate trzy miesiace. I pozwola panstwo, ze wypo-
wiem si¢ w imieniu tych dwoch suwerendw.

Dzigkuj¢ bardzo pani przewodniczacej, ze przypomniatla nam, senatorom, ze
mamy wigkszy obowiazek, a zatem wigksza sil¢ upomnie¢ si¢ o prawa suwerena.
| nich to bedzie nasza pierwsza zasada, niech to bedzie nasza odwaga, a posrednio od-
waga rowniez instytucji konstytucyjnych, czyli panstwa tu obecnych! O brak odwagi
$miem posadzi¢ panstwa oraz siebie wraz z moimi kolezankami i kolegami. Oczywi-
Scie odwagi w obronie interesOw suwerena.

Juz z tej mojej pierwsze] wypowiedzi wynika, ze chcg mowi¢ zasadniczo. Doku-
ment, ktory dzisiaj rozpatrujemy, jest bardzo wazny 1 my moimi ustami chcemy panstwu
podzigkowac za tak ogromna pracg¢ wtozona w stawanie si¢ woli suwerena 1 reprezenta
cji posrednio suwerena na najwyzszym szczeblu konstytucyjnym. Sadz¢ jednak, Zze bra-
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kuje nam wtasnie owej woli doktadnego zrozumienia co do nas nalezy, zarowno do Ko-
misji Kultury i Srodkéw Przekazu, jak i w jakims sensie rowniez Krajowej Radly.

Mowig to w oparciu o moje roczne doswiadczenie jako obserwatora w Parlamencie
Europejskim 1 panujacej tam, powiedziatbym, uprzejme;j, kulturalnej i demokratycznej
stanowczosci w domaganiu sig, zeby przecigtny Francuz, przecigtny Wloch, przecigtny
Portugalczyk, Grek czy Fin wiadal swoimi mediami. I on rzeczywscie wtada swoimi me-
diami. My musimy zrozumie¢, ze wlascicielem mediow, zwlaszcza publicznych, sa wiar
$nie ci obywatele, ktoérych wymienitem, a nie rzad polski, francuski, brytyjski czy Komisja
Europejska reprezentujaca mocarstwo, a przynajmniej ambicje mocarstwa, ambicje impe-
rium, do ktorego wstapiliSmy wspolna wola. 1 tym stwierdzeniem chcialbym natchnaé
panstwa do stanowczo$ci, odwagi i konsekwencji w obronie interesOw obywateli.

Bardzo dobrze si¢ stalo, ze nie przystuchiwalem si¢ tutaj gtosom moich kolezanek
i kolegdw, bo moge moéwi¢ na poziomie, powiedzialbym, ogdlnej zasady, a nie odwoly-
wac si¢ do szczegotdw. Otoz pierwsza czese tej zasady wyglositem. Ta zasada jest prze-
strzegana w kazdym ruchu, o czym $wiadczy praca Komisji Kultury, Mlodziezy, Edukacji,
Srodkéw Masowego Przekazu i Sportu. Sportu rozumianego po grecku, to znaczy
W duchu olimpiad, do ktorych to olimpiad chce nawigza¢ w swojej dziatalno$ci imperium
nowoeuropejskie. A wigc mowiac o kulturze, mysli jednocze$nie o kulturze sportu, tak jak
to byto uprawiane za Peryklesa. Dlatego jest to jedna komisja. I ta komisja ma jeszcze 7
sade, ktora panstwo juz chyba poznali, ze ubogo, migdzy innymi roéwniez przez nasze ble-
dy, spehia funkcje misyjna, czyli informowania ku czemu zmierza Europa

Ot6z Europa zmierza przede wszystkim do tego, zeby sta¢ si¢ demokracja, ktora
stoi nie tylko na trzech nogach, to znaczy nie tylko na tym, o czym mowit Monte-
skiusz, czyli wladzy ustawodawczej bezposredniej, jakby wyrazajacej wolg suwerena,
wladzy wykonawczej —Zle sig stato, ze w praktyce politycznej Rzeczypospolitej te wia-
dze pomylity si¢ — i wreszcie wladzy, ktora kontroluje czlowieka. Obydwie wladze
moga popetni¢ blad 1 wladza sadownicza jest po to, zeby czuwac nad popetnionymi
btedami. Bylo to pigkne do czasu wspodiczesnej cywilizacji, ktora nazywamy cywiliza-
cja informacji, cywilizacja komunikacji, w ktorej to komunikacja 1 informacja zaczgly
odgrywac rolg czwartej sity. Ale to nie jest szablon, to jest poprawka cywilizacyjna do
Monteskiusza. Trzeba doda¢ do opisu, znaczenia wspotczesnej demokracji czwarty
silg, o ktorej teraz debatujemy. I to jest zasada obowiazujaca od 2000 r. Myslac o de-
mokracji trzeba mowic o czterech sitach. Nie chcg tu mowic o plotkarskiej sile sondazy
opinii publicznej, chociaz niektérzy twierdza, ze to tez jest wladza. Won z taka wtadza!
Ale wladzy komunikacji migdzyludzkiej nie mozna prosto powiedzie¢ — won! Trzeba
ja przyja¢ do zasady demokracji podstawowej. I to jest druga rzecz, o ktorej cheg pan-
stwu powiedzie¢. Zaktada ona speinianie podstawowej zasady demokracji, to znaczy
odpowiedzialnosci zdobytej wiadzy za cnote. A wsrdd tych cnét jest cnota komunika:
cji. I naszym obowiazkiem jest broni¢ w kazdej chwili tej cnoty, iz by spoteczenstwo
mogto cnotliwie komunikowa¢ si¢ o cnocie. Cnotliwie komunikowaé o cnocie! Wolny
rynek jest cnota, wolny, czyli taki, w ktorym dziala zasada cnotliwej konkurencji. Ccs
wiem na ten temat, bo zanim zaczgliSmy dyskutowaé o sprawach, ktore dzisiaj panstwu
relacjonuje, mielismy diugie wyktady o tym, co filozofowie Oswiecenia mysleli na
temat konkurencji. A mianowicie co myslat Marks, co mys$lal Weber i co myslat Kant.
Tymczasem w polskim Senacie zasad¢ konkurencji sprowadza si¢ do prostej zasady, ze
rynek wie wszystko, czyli po prostu ztoty cielec rynku niszczy kazda mysl.
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Dlaczego mowig o rynku? Dlatego, ze w praktyce, a sadzg, ze rowniez w tym
sprawozdaniu, nie jest jasna wizja kto jest wtascicielem mediéw publicznych. Bo 1 tutaj
pani przewodniczaca byla uprzejma powtdrzy¢ mysl, ktora duzo namieszata w tej za-
sadzie, ze tyle misji, ile abonamentu. Co kryje si¢ za tym okre$leniem? Wiasnie wia-
Sciciele. Misja to jest obywatel, to jest suweren, a abonament to jest rynek, czyli drugi
wilasciciel, rozproszony na kilkadziesiat czy kilkaset podmiotow. A moze jest to jaki$
wielki, miliardowy korporacyjny interes, za ktorym kto§ si¢ kryje. Nie chcg opowiadac
o podskornej tresci pracy komisji sejmowej w wiadomej sprawie.

A wigc trzeba si¢ najpierw zdecydowac, Panie 1 Panowie, adresujg to do siedzacych
tutaj przedstawicieli obu Izb, kto kogo reprezentuje, kto jest wiaScicielem medidw pu-
blicznych 1 kto jest wiascicielem postanowien w stosunku do mediéw komercyjnych, ktore
moéwia, ze wladamy na przyktad 5% czasu. Nie, to obywatele wladaja twoim czasem! I nie
moze by¢ inaczej, a jesli ktos nie spetnia tego warunku, to musi by¢ natychmiast wyrzuco-
ny. I chwalg tego z panstwa, kto powiedziat, ze nie moze by¢ na przyktad radia w Wat-
brzychu, ktére nie poswiecito ani minuty powodzi, ktéra miata miejsce na Dolnym Slasku,
nie po$wigcita ani minuty koncertowi chopinowskiemu w Dusznikach Zdroju i tym po-
dobnym faktom, bo to jest nieobywatelskie, bo to nie przynosi kasy. Wyrzuci¢ sih oby-
watelskiej odpowiedzialnodci, z woli obywateli jako suwerenow. Dlaczego my sk boimy?
My jesteSmy tchorze! A moze gorzej niz tchorze. My jesteSmy po prostu nieodpowie-
dziani, w peryklesowskim sensie, za prawos¢. Bo co to jest prawos$¢? Prawo$¢ to prze-
strzeganie prawa w taki sposob, jak dat tego dowod Sokrates. Jestem prawy, prawo kaze
mi umrzeé, wigc umieram zgodnie z prawoscia, umieram dla przyktadu.

Mowitem w takim tonie, wybaczcie panstwo, ze wyrezyserowanym, ale to jest
moja rdwniez profesjonalna odpowiedzialno$¢ za to, zeby trafi¢ nie tylko do umystow,
ale rowniez do sumien. W ten sposob relacjonuj¢ réwniez to, co styszg. A stysze na
przyktad przedstawiciela wladzy wykonawczej, ktora ma realizowa¢ wok suwerena
kontynentalnego, pana komisarza Likanena, odpowiedzialnego za mediaw Europie, za
jasnos$¢ prawa w tym zakresie. A ta jasnos$¢ jest ciemna, bataganiarska, nieprawdziwa.
Jesli ktorys z ministrow od poznania tej prawdy bedzie mi mowit, ze Europa jest w tym
zakresie prawa, pewna siebie, to powiem, ze kltamie. Oczywiscie kltamie nie z woli
ktamcy, tylko z niewiedzy, z braku informacji.

Bytem $wiadkiem przepytania, mozna powiedzie¢ na czerwonym czy zielonym
dywaniku przez wszystkie opcje, czyli chadekow, socjalistow, zielonych, liberatow,
pana Likanena, jak doprowadzit do takiego burdelu. Przepraszam za to okrellenie, ale
tam padto stowo ,,burdel”! A my w uktonach, w uklonach! Ja wiem, ze jesteSmy na
poczatku drogi poznawania osiemdziesi¢ciu tysigcy stron prawa europejskiego.
Osiemdziesiat kilka tysigcy stron! Gdyby to ustyszat nardd polski, to zapewne szybko
zatwierdzitby konstytucje, ktora ma tylko siedemset stron do przestudiowania.

Do czego zmierzam? Zmierzam do tego, aby niezaleznie od tego, jaki jest
nadawca, czy jest to na przyktad odpowiedzialny za prawidtowo§¢ dziatania rynku,
dotrzymujacy stowa 1 prawa zwykly nadawca komercyjny w Watbrzychu, czy jaks
inny, byt zobowiazany poswigci¢ pi¢¢ minut sprawom obywatelskim. Jesli nie, to traci
koncesje. A my musimy wspomoéc Krajowa Rade 1 rade nadzorcza taka ustawa, zeby ta
utrata nastapita w ciagu kilku dni, aby nie bylo zadnych sporéw, zadnych sadow. Tak
nalezy sformutowac przepisy, aby jesli ktos nie spetnia zadania dla obywateli, nie byto
go wsrod tych obywateli, bo on tez jest obywatelem. Nie ma go wsrod obywateli! Taki
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jest moj raport z tonu wypowiedzi europejskiej Komisji Kultury, Mtodziezy, Edukacii,
Srodkéw Masowego Przekazu i Sportu. Sportu. A dlaczego my si cackamy, gdy kto$
po prostu ruguje siebie swoim cwaniactwem z praw obywatelskich? Oczywiscie nie
wysytamy takich oséb na Sybir, ale traca oni obecno$¢ wsréd praw obywatelskich,
czyli prawo do tych pigciu minut w ciagu dnia.

Zasada odnos$nie do medidw publicznych jest prosta. Jesli juz media te musza doro-
bi¢ do abonamentu, to niech w takim stopniu realizujg misj¢, na ile pozwala im to co zostato
z abonamentu czy to co dorobiono do abonamentu. Miga jest stuprocentowal A ten, kto
chce dorobi¢, to dorabia wykorzystujac autorytet nadawcy, mozna powiedzie¢, publicznego,
czyli obywatelskiego. To on korzysta z tego, ze ogorek kiszony marki ,,Kwas” moze znalez¢
si¢ w takim arystokratycznym towarzystwie. Ale nie moze mie¢ wymagan, zeby byt poka-
zywany jak najczeSciej 1 jak najblizej ,,Wiadomosci”. Masz t¢ ushuge, bo jestes wsrod ary-
stokracji, powiedzialbym, ducha obywatelskiego ito jest jedyne ustgpstwo 1 zasada, a nie
podziat rol pomiedzy wiascicielem komercyjnym a wlascicielem obywatelSkim.

Proszg¢ panstwa, to o czym mowig, to jest zasadnicza rewolucja w stosunku do
mediow publicznych. Tarewolucja jest faktem europejskim. Nikt tam nie wymusza na
telewizji publicznej, zeby jego reklama znalazla si¢ na przyklad obok przemawiajacego
prezydenta Francji, bo duzo za nig zaptacit. Co to za kryterium?

Juz konczg. Podsumowujac, badzmy twardymi obroncami naszej obywatelskiej
trojojczyzny — regionalnej, polskiej 1 kontynentalnej. Dzigkuje.

(Glos z sali: Brawo, Senatorze.) (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Czy pani przewodniczaca miataby jakies$ postscriptum?

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Mam jedna uwagg, jedno postscriptum. Oczywiscie z wielka przyjemnoscia stu-
cham takich wywodow, ktére pojawiaja si¢ w wielu dyskusjach, w jakich uczestnicze.

Prosze panstwa, zarzucajac cokolwiek mediom publicznym, proszg zwroci¢ uwar
g¢ na jedno, a mianowicie na to, kto ma inicjatywe ustawodawcza. Jezeli kto§ wymyslit,
1z status mediow publicznych musi si¢ opiera¢ na prawie handlowym, ze media publicz-
ne sa spotkami prawa handlowego, ktére musza przynie$¢ zysk, i z tego je prawo réw-
niez rozlicza, to wydaje mi si¢, ze nie pomoze tyle zaden akt strzelisty, ile rozsadna ini-
cjatywa ustawodawcza, ktora zmienitaby status mediow publicznych. A tak dtugo, jak
bedzie obowiazywac¢ prawo, z ktorym codziennie musimy si¢ zmagac, bgdzie powod do
zglaszania pretensji odnoszacej si¢ do obywatelskiego charakteru nadawanych progra-
moéw, do statusu mediow publicznych. Jeszcze raz powtarzam: zaden akt strzelisty, zad-
ne przeméwienie nie pomoze mediom, pomoc moze tylko rozsadna inicjatywa ustawo-
dawcza. I to kieruje migdzy innymi pod adresem pana senatora Litwinca.

(Senator Bogustaw Litwiniec: Dziekuje.)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
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Prosze panstwa, jak powiedziatem, jest to pierwsze posiedzenie poswigcone rozpa
trzeniu sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. Odbedzie jeszcze jedno. Bedzie
Juz opinia, a jednocze$nie czas na przyjrzenie si¢ jeszcze blizej temu ogromnemu doku-
mentowi. Ja musze powiedzie¢, ze z mojego punktu widzenia, bardzo subiektywnego, tego-
roczne sprawozdanie jest bardziej szczegdtowe niz poprzednie i przez to bardzig przydatne.

O terminie nastgpnego posiedzenia zawiadomimy panstwa jak najszybcie;j.

Dzigkuj¢ bardzo serdecznie Krajowej Radzie Radiofonii 1 Telewizji, pani prze-
wodniczacej, przedstawicielom Ministerstwa Kultury, paniom i panom senatorom.

Zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 30)
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