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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram seminaryjne posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Witam panstwa bardzo serdecznie na posiedzeniu dotyczacym takiego troche
dziwnego — przepraszam za to stowo — tematu: ,,Dziedzictwo antyczne a polska trady-
cja kulturowa’.

Chciatbym poinformowacé, ze inicjatorem tej konferencji, ktora wlasciwie na-
zywamy seminaryjnym posiedzeniem komigji, jest obecny tutg pan senator Jan Sza-
franiec, cztonek naszej komisji, cztowiek oddany polskiej kulturze jak mato kto.

Spotykamy si¢ dzisiaj z uczonymi, ktorzy uprawiaja taka bardzo specyficzna
dziedzing wiedzy kulturowej, naszym zdaniem niezwykle wazna, a mianowicie doty-
czaca antyku 1 tego wszystkiego, co z antyku wynika badZz moze wynika¢ dla wspot-
czesngj kultury polskig i europejskiej.

Zabiegani, zaj¢ci codziennymi sprawami, czgsto nie zastanawiamy si¢, skad
wiele kwestii si¢ wywodzi, skad wzigto si¢ jakie§ pojecie, jak powstata tradycja, ktéra
do nas dotarta i stata si¢ nasza wtasnoscia, nalezy do nas. Mysle, ze dzisiejsze spotka-
nie w jaki$ taki zbiorczy sposob pokaze nam, ze jesteSmy zakorzenienie w bardzo od-
leglej przesztosci — w antyku, 1 ze nasze wspotczesne poczynania kulturalne czy kultu-
rowe skads si¢ biora, cho¢ czgsto o tym nie wiemy.

Mysle wigc — mimo ze zwrécono mi w Senacie uwagg na akademickos¢ tego
tematu — ze jest to sprawa wazna. Mam nadziejg, ze dzigki temu spotkaniu srodowisko,
ktore panstwo reprezentujecie, w pewnym sensie hermetyczne, mato znane, mato upu-
blicznione, bgdzie moglo przedstawi¢ pewne mysli na tym dzisiejszym seminarium,
dzigki czemu bgdziemy mieli pewne kompendium wiedzy na temat tego, co wywodzi
si¢ z antyku, a dotyczy przeciez naszych wspotczesnych, biezacych spraw.

Szanowni Panstwo, chcialbym uprzejmie poinformowac, ze z dzisiejszej konfe-
rencji zostanie sporzadzony stenogram, ktory zostanie opublikowany w internecie,
Zrobimy tez wszystko, aby spotkanie to zostalo udokumentowane w postaci pozycji
ksiazkowej.

Proponowatbym nastgpujacy sposéb procedowania: wszyscy referenci, ktorzy sa
zapisani na liscie méwcow, wyglosza po kolei swoje referaty. Potem oglosimy przerwe
na kawg, na rozluznienie si¢, a po przerwie zaproponujemy dyskusje, po ktorej nasta-
pitoby co$ w rodzaju podsumowania.

I jeszcze jedna, taka bardzo praktyczna uwaga, ktora zawsze wygtaszam: bardzo
proszg, abyscie panstwo, zabierajac glos, byli uprzejmi podawaé swoje imig, nazwisko
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1 reprezentowang instytucje. To jest bardzo wazne, poniewaz przebieg naszego posie-
dzenia jest rejestrowany i spisywany w celu sporzadzenia stenogramu.

Zgodnie z planem, ktory panstwo otrzymali, stowo wstgpne wygtosi senator Jan
Szafraniec.

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

(Senator Jan Szafraniec: Czy mogg stamtad?)

Tak, oczywiscie. Wszyscy referenci rowniez beda wystgpowacé z méwnicy. Bar-
dzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Szafr aniec:

Dzigkuje bardzo.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na wstegpie pragne podzigkowac panu przewodniczacemu senackiej Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu, senatorowi Rzeczypospolitej Polskiej Ryszardowi
Stawinskiemu, a takze sekretariatowi komisji, za zorganizowanie dzisiejszego
spotkania.

Temat seminarium wpisuje si¢ w sytuacj¢ polityczno-spoteczng 1 kulturowa,
jaka zaistniata w naszym kraju w okresie przemian ustrojowych i akcesji naszej g-
czyzny do struktur unijnych. W zwiazku z tym zasadna wydaje si¢ refleksja nad
kondycja naszej kultury w kontekScie cywilizacji antycznej, ktora ja formowata
I ksztaltowata. Czy w $§wiecie, w ktorym relatywizuje si¢ wartosci absolutne, a ab-
solutyzuje wartosci wzgledne, zdotamy zachowac¢ nasza tozsamo$¢ kulturowa? Czy
zdotamy uchroni¢ platonska triad¢ wartosci: dobra, prawdy i pigkna, ktora w obra-
mowaniu chrze$cijanskiej zasady mito$ci warunkowata, tworzyta i pielegnowata
nasza tradycj¢? Jednym slowem, czy bgdziemy zdolni zachowa¢ nasza tozsamosc¢,
odcinajac korzenie, ktére czerpaly i czerpia zyciowe soki z bogatej kultury obszaru
Morza Sroédziemnego?

Kiedys, przed laty, Polska ratyfikowata tak zwanga konwencje¢ bernenska, ktora
chronita przyjety przez panstwo wysoki poziom kultury, uniemozliwiajac tym samym
import kulturowy niespetniajacy wymogéw okreslonych przez dany nardéd. Obowiazy-
wala wowczas zasada tak zwanego rezimu narodowego. Obecnie obowiazuje zasada
rezimu wspolnotowego, na mocy ktorej panstwa, migdzy innymi Wspdlnoty Europej-
skiej, zobowiazane sa przyja¢ do dystrybucji na wlasnym terytorium dzieta kultury
wytworzone w innym panstwie cztonkowskim, nawet wtedy, gdy ich poziom odbiega
od standardow narodowych. Rodzi to uzasadniony niepokéj o stan i kondycg naszej
rodzimej kultury.

Myslg, ze odpowiedzi na te niepokoje udziela nam nasi znakomici referenci.
Dzigkuje bardzo za uwagg.

Przewodniczacy Ryszard Stlawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Zgodnie z lista referentow jako pierwsza zabierze glos pani profesor doktor ha-
bilitowana Elzbieta Sarnowska-Temeriusz, ktora wyglosi referat zatytutowany ,,Euro-
pejska rzeczpospolita literacka. Przesz1o$¢ i trwanie”.

Zapraszam pania profesor do moéwnicy.
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Profesor w Pracowni Poetyki Historyczng
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Elzbieta Sarnowska-Temeriusz:

Dzigkuje.

Bardzo si¢ cieszg, proszg panstwa, ze mogg tu dzisiaj mowi¢ o sprawach daw-
nych 1 troch¢ nowszych.

Pan senator Stawinski zechcial powiedzie¢, ze temat tej konferencji brzmi jakby
odrobing dziwnie. Musz¢ powiedzie¢, ze temat mojego wystapienia w moim odczuciu
roOwniez brzmi troch¢ dziwnie, ale sadzeg, ze w toku tego referatu da si¢ to jakos wyja-
$ni¢. ,,Europejska rzeczpospolita literacka. Przeszto$¢ i trwanie” to formula niejako
historyczna, wywodzaca si¢ z przesztosci, ktora w tym wystapieniu chciatabym takze
skierowac trochg w przysztos¢.

Jednym z najbardziej charakterystycznych okreslen cztowieka w antropologii
humanistyczno-renesansowej byta formuta homo loquens, oddajaca poglad, iz tym, co
prawdziwie wyrdznia istote ludzka, jest przemys$lna i subtelna sztuka mowy. Kiedy
jednak Petrarka wspominat o ,,rozmowach duchéow dokonywanych ponad wiekami”,
mial na mysli przede wszystkim inne wspaniate dobrodziejstwo, pozwalajace nie tylko
na kontaktowanie si¢ ludzi zyjacych daleko, ale rowniez na przekraczanie barier czasu,
utrwalanie minionych wydarzen, uobecnianie przesztosci.

Motyw pisma, tekstu i ksiazki jako cudownych odkry¢ ludzkosci znany byt juz
w starozytnosci 1 w Sredniowieczu.W czternastowiecznym dziele Ryszarda de Bury
»Philobiblion” mozna spotka¢ nie tylko deklaracje na rzecz poznawczej warto§ci ksia-
zek, lecz takze apoteozg pisania 1 lektury: ,,zajmowanie si¢ pismem i czytaniem, czyli
ksigzkami, jest zyciem” — pisal Ryszard de Bury.

W pigtnastowiecznym Srodowisku humanistow wloskich uwazano powszech-
nie, ze w piSmie, w tescie i1 stylu utrwalane sa nie tylko mysli poszczegolnych auto-
row czy tez gotowe struktury myslenia, ale zarazem wyraza si¢ w nich duch cate;j
spotecznos$ci lub nawet calego narodu. Model kultury, ktéry usitowali tworzy¢ huma-
nisci, miat urzeczywistniaé¢ petni¢ cztowieczenstwa. Wedtug stow Leonarda Brunie-
go, wloskiego humanisty tamtych czasow, poszukiwania te nosza nazwe studia hu-
manitatis dlatego, ze udoskonalaja i przyozdabiaja cztowicka. W osrodkowym punk-
cie owego modelu umieszczone zostaty nauki humanistyczne, ktérym przyznawano
priorytet w stosunku do wiedzy przyrodniczej. Szczegdlma wage przywiazywano do
kwestii jezyka jako narzedzia wykorzystywanego przez szereg ludzkich dyscyplin
| umiejetnosci, jako swoistego przejawu jednosci ludzkich umystow i spdjni spole-
czenstwa. Nalezy dodaé, ze tacinski termin humane litterae, ktorym postugiwali si¢
humanisci, byt wspolna nazwa zar6wno dla literatury, jak 1 dla nauki, odnoszony byt
wigc do szeroko pojmowanego piSmiennictwa.

Oscylowanie migdzy humanizmem kulturowym, pojmowanym szeroko, a wasko
pojetym humanizmem literackim ujawniato si¢ w roznym rozktadaniu akcentow przy
okreslaniu wlasciwos$ci rzeczypospolite literackig) — respublica litteraria, lub literackie-
go panstwa — policia litteraria, szczegdlnej rzeczywistosci kreowanej przez humanistow.

Juliusz Domanski w swojej ksiazce ,, Tekst jako uboecnienie”, pisze: , Wedle te-
go, co zdotalem znalez¢ w zwiazku z pojeciem «rzeczypospolitg literackig» [...],
czyli spotecznosci uzytkownikow pisma 1 literatury, ludzi piszacych i czytajacych, po-
czatku owej nowej idei nalezy dopatrywac si¢ u szesnastowiecznego humanisty hisz-
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panskiego Juana Luisa Vivesa, prawie wspotczesnego Erazmowi z Rotterdamu”. Wiele
wskazuje na to, ze pierwszym humanista, ktory uzyl tacinskiego terminu respublica
litteraria, byt wtasnie Erazm z Rotterdamu. W swoim dziele , Antibarbari”, wydanym
w 1494 r., termin ten i jego synonim societas albo sodalitas litteraria odnosi si¢ do
wszystkich, ktorzy wspieraja antiquae lub politiores litterae przeciwko atakom barba-
rzyncéw — w cudzystowie oczywiscie — a wige tych, ktorzy tego nie doceniaja.

Spotecznos¢, ktora taczy wiez tekstowa zyjacych aktualnie z minionymi, byla
spolecznoscia o charakterze diachronicznym — tak to rozumieli humani$ci. W siedem-
nastowiecznym dziele hiszpanskim ,,Republica literaria’ Diego Saavedry de Fajardo,
wydanym w 1670 r., w konwencji snu opowiada si¢ o wspolnocie ludzi piorai nauki,
0 $wiecie piSmiennictwa i czytelnictwa. Dzieto to jest zarazem kpina z rojen humani-
stow o tym, ze w tekScie i1 ksiazce trwa nadal cztowiek, ktory tam zdeponowat swoje
mysli i uczucia — kpina nawet z istoty pismiennictwai nauk.

Jak jednak zauwaza profesor Domanski, obecny zreszta wsérdd nas, z czego bar-
dzo si¢ ciesze, pojecie respublica litteraria tracito z biegiem czasu komponent dia-
chroniczno$ci. A wigc nie miata to juz by¢ wspdlnota zyjacych z umartymi trwajaca
przez stulecia, tylko wspolnota ograniczona do czasu terazniejszego. Oznaczato to co-
raz czegsciej spolecznos¢ terazniejsza, aktualna spolecznos¢ uczonych, ludzi piszacych
I czytajacych.

Gtowna zasada okreslajaca stosunek literatury i1 kultury w czasach renesansu
I baroku do dziedzictwa kulturowego i literackiego Grecji i Rzymu byto nasladowanie.
Koncepcja nasladowania formutowana byla zaréwno przez autoréw traktatow teore-
tycznych, jak tez w osobnych eseistycznych studiach. Byla doskonale znana 1 realizo-
wana w praktyce tworczej. Formuta nasladowania obejmowata kwesti¢ wyboru wzo-
row literackich 1 technike ich kopiowania, a zarazem uwzgledniata r6zne stopnie imita-
cyjnej zaleznos$ci. Dopuszczata takze innowacje, kreatywno$¢ 1 rywalizacje z antycz-
nymi autorytetami.

Zarowno W epoce renesansy, jak i baroku kultura i literatura polska uczestni-
czyly w tej wielkiej kulturowej wspdlnocie europejskiej, chociaz rOwnoczesnie mialy
tez wlasne rozbtyski talentu, nowatorstwa i1 oryginalno$ci — tego, co mozna by nazwac
polskoscia. Renesansowa tworczo$¢ Jana Kochanowskiego byla takim szczegdlnym
przywotaniem antycznej tradycji grecko-rzymskiej, przywotaniem niemal modelowym
1 zarazem rodzimym, a wigc w pelni indywidualnym, obleczonym migdzy innymi
W ksztatt arcydziela, jakim wciaz, po uptywie stuleci, pozostaja ,, Treny”.

Teoria imitacji bylta integralnym sktadnikiem programu estetycznego, ktéry za-
ktadal ponawianie okreslonego typu wzordéw artystycznych i nawigzywanie tacznos$ci
z okreslonym historyczno-literackim terytorium. Od zarania renesansu bardzo istotm
role dla zagwarantowania literaturze europejskiej ciagtosci 1 spoistosci petit postulat
przestrzegania prawidel artystycznych, regut, zawsze wywodzcych si¢ z normatywne;j
poetyki antyku. To, az do poczatkéw XIX wieku, miato podtrzymywacé klasycystyczna
wigz wspolnotowa.

Wspotczesny badacz Stanistaw Balbus uchwycit i trafnie wyrazit istotg literackie-
go nasladownictwa, jego idee 1 zalozenia. Programowe nasladownictwo polegato, zda-
niem Balbusa, na ponawianiu arcydziet przesztosci odleglej, lecz uwazanej za wiasna.

Koniec wspolnego swiata kultury oznaczal radykalne przemiany w sferze ko-
munikacji literackiej. Spotecznos¢ uzytkownikoéw pisma 1 literatury, ludzi piszacych
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I czytajacych, podlegata stopniowo coraz wigkszemu zréznicowaniu. Zanikata sym-
bioza taciny i jezykéw narodowych, cho¢ w Polsce stalo si¢ to dopiero w poczatkach
osiemnastego stulecia. Stabta wspolnota systemow semiotycznych 1 wspodlnota Swia-
topogladowa, ktora Jean Paul Sartre dostrzegal jeszcze w kulturze XVII wieku, za-
uwazajac, ze ,,Autor 1 czytelnik naleza do tego samego §wiata 1 maja takie same po-
glady na wszystko”.

Europejska rzeczpospolita literacka tracita znamiona jednosci. Az do poczatku
XIX wieku europejska kulturg literacka przenikata, jak wspomniatam, klasycystyczna,
wspolnotowa wigz, dopuszczajaca oczywiscie istnienie wariantéw terytorialnych, na-
rodowych, historycznych. Rygory wspdlnego jezyka gwarantowaty kulturowa ciagtos¢.
Ponawianie wzoréw miato chroni¢ tworcoOw przed utrata poczucia wspolnoty. Prze-
stanki wielkiej zmiany tkwity niewatpliwie w fundamentalnych przeksztalceniach hi-
storiozoficznych, jakie dokonaty si¢ w dobie romantyzmu 1 wptyngly roéwniez na sto-
sunki panujace na obszarach estetyki i literatury. Postulat oryginalnosci i indywiduali-
zmu artystycznego wiodt w konsekwencji do wyczulenia na odrbnos¢, innos¢ cudzych
wypowiedzi. Wysunat na plan pierwszy prawa wlasno$ci form i stylow, ktore przedtem
zasiedlaty obszar wspolnego §wiata.

Wspdéldziatanie indywidualizmu, §wiadomosci narodowej i historyzmu wiodto
do stopniowej atomizacji wspolnoty kulturowej i nasilenia réznojezycznosci kultury.
Wypowiedz poety, tworcy odrywata si¢ niejako od wspdlnego jezyka i nie byla juz
zanurzona w wielkim wspdlnym $wiecie kultury. Nie mogta tez by¢ dla wszystkich
W ten sam sposob zrozumiala. Artysta zyskat §wiadomos$¢, ze zwraca si¢ do spoteczno-
Sci roznojgzycznej, dysponujacej wlasnymi, réznojezycznymi tekstami. Ta rosnaca
roéznojezyczno$é kultury zaczeta stanowic¢ co$ w rodzaju zapory dla kazdej poszczegdl-
nej wypowiedzi artystycznej, ktora aby dotrze¢ do wspolnego znaczenia i1 do odbiorcy,
czytelnika, musiata przedziera¢ si¢ przez te rdéznorakie jezyki i sformutowane w nich
cudze teksty. Musiala jawnie konwersowa¢ z nimi. Przetom romantyczny okazuje sg
zatem w okreslonym wymiarze przetomem intertekstualnym, zmieniajacym w sposob
istotny dotychczasowy sposdb obcowania tekstow.

Powstaje z kolei pytanie, czy w §wietle dotychczasowych uwag mozna stwier-
dzi¢, ze podczas dwoch ostatnich stuleci, a wige XIX 1 XX wieku, ale oczywiscie row-
niez na poczatku XXI wieku, zanikly warunki sprzyjajace istnieniu europejskiej rze-
czypospolitej literackiej 1 kulturowej. Mozliwo$¢ porozumienia si¢ ludzi piszacych
| czytajacych stata si¢ trudnym wyzwaniem. Pozostato jednak wiele nienaruszonych
znamion ciaglosci 1 wspolnoty, a mowiac prosciej, w XIX, XX 1 juz w XXI stuleciu
gwarancja ciaglosci, catosciowosci 1 spojnosci kultury europejskiej przestaty wpraw-
dzie by¢ uniwersalne reguly 1 wzory artystyczne wywodzone z antyku, pozostaty nn
jednak pewne idee, formy, tematy i motywy, czyli to, co nazywamy topika antyczna,
chrzescijanska, judaistyczng i biblijna.

W ,,Stowie od tlumacza” Andrzej Borowski, autor polskiego przektadu monu-
mentalnego dzieta Roberta Curtiusa, stwierdza: ,Literatura europejska staje sig¢ tutaj
nie tyle pojeciem wyodrebniajacym czy wartosciujacym w stosunku do innych kultur
literatury Swiatowej, co raczej propozycja pewnego sposobu widzenia owej wspolnoty
kulturowej zwanej Europa”. Sam Curtius postrzega literature¢ europejska — od Homera
do Goethego 1 dalej, az po dwudzieste stulecie — jako wolny od granic czasowych, nie-
ustannie trwajacy $wiat. Przypomnijmy jego znamienna wypowiedz: ,,Bezczasowa
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obecnos¢, ktora jest w sposob tak istotny charakterystyczna dla literatury, oznacza, ze
literatura czasOw minionych, moze ciagle oddzialywaé czynnie w utworach literackich
epok nowszych. Tak wigc Homer u Wergiliusza, Wergiliusz u Dantego, Plutarch i Se-
neka u Szekspira, Szekspir [...] u Goethego, Eurypides w Ifigenii Racine’a, a takze
Goethego. Z nowych juz czasow: [...] Odyseja u Joyce a, Ajschylos, Petroniusz, Dan-
te, Tristan Corbiére i hiszpanski mistycyzm u T.S. Eliota. Jest tutg niewyczerpane
wprost bogactwo mozliwo$ci wzajemnego oddziatywania”.

Do wypowiedzi Curtiusa odwotuje si¢ ponad dwadziescia lat pdzniej Denis de
Rougemont, z pochodzenia Szwajcar, filozof 1 historyk kultury, ktéry napisat w 1970r.
w ,,Li$cie otwartym do Europejczykdéw”: ,,nasze literatury narodowe powstaty ze zré-
nicowania [...] tej wspolnej podstawy, ktora jest literatura europejska”. Literacka
wspolnote Europy gwarantuje dziedzictwo dwudziestu szeSciu wiekdw, ktore zawiera
w sobie caty skarbiec form i tematow obecnych w naszym pimiennictwie. Jak zauwa-
za de Rougemont, ,,Podobienstwo gatunkéw, struktur i figur retorycznych, niedostrze-
gane przez nas, gdyz nazbyt oczywiste, ma znaczenie decydujace: potwierdza ono spe-
cyfike 1 podstawowa jedno$¢ zycia literacko-kulturalnego Europy”.

Jednakze jednos¢ kultury europejskiej XX stulecia w ujeciu de Rougemonta nie
przypomina dawnej spojni kulturowej trwajacej do czaséw Goethego, jest bowiem jed-
noscia kultury pluralistyczne;j, ,,wspolnota wartosci antynomicznych, o bardzo roznym
pochodzeniu, potaczonych w bardzo réznych proporcjach”. Tak wigc wspdlny $wiat
kultury, ktorego kres nastapit z koncem XVIII 1 poczatkiem XIX wieku, przeobrazit si¢
w inng rzeczywisto$¢. Aby ja rozpoznaé, nalezy — jak sugeruje de Rougemont — ,,wyjs$¢
od jednosci istniejacej, ktora jest poza nami 1 ktora trwa w nas, aby doj$¢ do zjedno-
czenia w réznorodno$ci”. Tak wlasnie autor ,,Listu otwartego do Europejczykow” na-
zywa Europg — ojczyzna roznorodnosci, a nawet ojczyzna tworczej niezgody. Tak po-
jeta europejska jedno$¢ kulturowa wyrasta ze wspdlnych korzeni, zywi si¢ wspdlna,
srodziemnomorska tradycja.

Tegoroczny laureat Nagrody Literackig ,Nike”, poeta, historyk literatury i eseista
Jarostaw Marek Rymkiewicz, pisal przed laty: ,,Tworczos¢ poetycka jest — bez wzgledu
na to, czy poeta chce tego, czy nie, czy wie o tym, czy nie wie — odwzorowywaniem
I ponawianiem ksztaltow, ktore znat czas miniony. [...] To, co dzieje si¢ na wybrzezach
Morza Srédziemnego, nie zaczeto si¢ wezoraj i nie skonczy sig, miejmy nadzieje, jutro”.

W dwudziestowiecznym mysleniu o kulturze europejskiej podstawowe) wagi
nabrata kategoria tradycji sroédziemnomorskiej, okreslajaca sposoby dialogu z przeszio-
$cig 1 konwersacji tekstow, form 1 stylow. Wspomina si¢ czgsto o wielkiej kulturotwor-
czej sile tradycji $srodziemnomorskiej w XX stuleciu, o procesie przenikania si¢ dzie-
dzictwa ze wspotczesnoscia, o ciaglosci i przemianie. Wskazuje si¢ na Biblig 1 spusci-
zn¢ antyczng jako na fundamenty kultury sr6dziemnomorskiej, zapewniajace jej ciagle
spojnos¢. Stanistaw Stabryla w latach osiemdziesigtych minionego juz XX wieku za-
uwazal: ,,Antyk, podobnie jak Biblia, stanowi wspdlna ojczyzne kultury europejskiej —
stad wszystko lub prawie wszystko, co wywodzi s z tych dwoch wielkich zrodet, po-
siada charakter uniwersalny, nie wymaga komentarza czy eksplikacji. Odwolania an-
tyczne w poezji, niezaleznie od tego, jaka przybieraja forme, sa w naszym kregu kultu-
rowym zuzytkowaniem dobra wspolnego”.

W $wietnym eseju ,,Et in Arcadia ego”, jeszcze w latach szeSédziesiatych, Ry-
szard Przybylski przy pomocy metody zwane explication de texte objasnit trzy utwory
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napisane przez znakomitych poetow XX wieku, przywolujce odwieczne mity kultury
srodziemnomorskiej: idylle Osipa Mandelsztama ,,Wsr6d wzgorz Pierii”, poemat Eliota
»Popielec” | poemat Rozewicza ,,Et in Arcadia ego”. Analizowane utwory staraja sig,
zdaniem Przybylskiego, wlaczy¢ tradycje w krag potrzeb estetycznych wspotczesnego
spoleczenstwa, ,,poniewaz sa poezja nie na dzis, nie na jutro, lecz na zawsze” .

Przebranym mitom antycznym po$wigcit swoje studium Michat Glowinski —
przebranym, nie wybranym, poniewaz taki wilasnie jest tytut jego ksiazki: ,,Mity prze-
brane”. Wérod przedstawionych analiz we wnioski szczegdlnie znamienne obfituje
szkic pod tytutem ,,Ten $mieszny Prometeusz”. Rozpoczynajac rozwazania od omo-
wienia zabawnego, ironicznego wiersza Leopolda Staffa, Glowinski formutuje zarazem
swoiste motto dla swoich przemyslen. Stwierdza: ,,Staff igra w swym wierszu mitem
heroicznym, w pelni $wiadom, Ze i1 czytelnik zdaje sobie sprawg z jego heroicznosci.
W literaturze naszego stulecia nastapitlo drugie stracenie Prometeusza: juz nie
Z przestrzeni boskiej w przestrzen kary [...], poza ktéra jedynie «mieszkaly lwyy,
W przestrzen juz nie tylko nie-boska, ale takze nie-ludzka; stracono go ze sfery patosu,
wzniostosci 1 powagi w sfere groteski 1 absurdu”.

Po przypomnieniu wiclowiekowych dziejow mitu, poczynajac od tragedii Aj-
schylosa i symbolicznych senséw wiazanych z Prometeuszem jako uosobieniem buntu,
dobroczynca ludzko$ci, dawca ognia 1 tworca cywilizacji, Glowinski zatrzymuje si¢
przy XVIII stuleciu, kiedy Prometeusz staje si¢ figura pierwszoplanowa. Ujecia Sha-
ftesbury’ego 1 Goethego trzeba uzna¢ juz nie za aktualizacj¢ mitu, lecz za jego nowe
wersje, o wielkiej sile oddziatywania. Prometeusz Goethego jest prototypem cztowieka
buntownika, a takze tworcy, poety. Patronuje postawie, ktorej nadano miano promete-
izmu. Jest archetypem romantycznego bohatera.

Prometeusz wspotczesny byt poczatkowo tworem egzystencjalistow — Albert
Camus w swoim eseju sprowadzil go do $wiata po wojennym kataklizmie. Jednakze,
jak sadzi Gtowinski, ,,Oryginalny Prometeusz naszego stulecia jest — z nielicznymi tyl-
ko wyjatkami — bohaterem groteskowym i wtasnie absurdalnym”. Takie wcielenie wy-
stepuje w utworze André Gide a,, Prometeusz Zle spgtany”, przetozonym na jezyk pol-
ski przez Zenona Przesmyckiego i opublikowanym w ,, Chimerze” w 1901 r. ,, Promete-
usz zle spetany” ujawnit sztukg dokonywania groteskowej transpozycji mitu — dehero-
izacji i degradacji.

W literaturze polskiej z takim wiasnie, groteskowym Prometeuszem spotykamy
si¢ migdzy innymi i Wtadystawa Orkana. Prometeusz wystepujacy pdzniej w utworach
Wistawy Szymborskigj, Gustawa Herlinga-Grudzinskiego czy tez Zbigniewa Herberta
okazuje si¢ juz postacia catkowicie zdeheroizowana, a nawet groteskowa: ,,chodzi
w kasku strazackim i cieszy si¢ z wnuczat” — Szymborska; jest prowokatorem, ktory
zdradzit ludziom fatszywe sekrety — Herling-Grudzinski; ,,Pisze pamigtniki. [...] Ogien
buzuje na kominku. Na $cianie wypchany orzet i list dzigkczynny tyrana Kaukazu, kto-
remu dzigki wynalazkowi Prometeusza udato si¢ spali¢ zbuntowane miasto. Promete-
usz $mieje si¢ cicho. Jest to teraz jego jedyny spOsob wyrazania niezgody na §wiat”.

Dwudziestowieczna obecnos¢ topiki antycznej o mitologicznej proweniencji
w kulturze 1 literaturze europejskiej uruchamia rozmaite sensy 1 zostaje obcmzona
wieloma funkcjami. Uderzajace sa przemiany znaczen, motywow i symboli mitycz-
nych. Srédziemnomorski Orfeusz, w XVI stuleciu patron poezji natchnionej i nie-
$miertelnej, uosobienie wiernej mitosci, traci w wieku XX swoja radosna jasnosc.
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W poezji Aleksandra Wata patronuje ciemnosci, nicosci i $mierci. Z kolei mit Apollina
i Muz ,,skurczyt si¢” w poezji Mirona Biatoszewskiego do pojedynczych stéow, do
drobnej aluzji o zrédtach poetyckiego natchnienia, jak w wierszu ,,Namuzowywanie”:
»Muzo / Natchniuzo”.

Warto na koniec poswigci¢ nieco wigcej uwagi jeszcze jednemu mitowi antycz-
nemu, a wlasciwie pochodzacemu z mitologii greckiej tak zwanemu tematowi imienne-
mu, ktory stal si¢ w XX stuleciu wyznacznikiem catej serii utworow. W studium ,,0Odys
wspotczesny” Janina Abramowska, ktora $ledzi we wspodlczesnej literaturze europejskiej
formy obecnosci mitu Odyseusza, zauwaza: ,,Zaryzykowa¢ mozna twierdzenie, ze Odys,
jak wczeséniej Herakles, Prometeusz czy Dionizos, stal si¢ «maska» naszej epoki, mitem-
kluczem, ktory otwiera i pomaga wyrazic jej problemy najwazniejSze” .

Odys jako temat imienny naznaczyt swoja obecnoscia wiele utwordéw europej-
skich powstatych w Grecji, we Wloszech, we Francji, w Anglii, w Niemczech, w Cze-
chach 1 w Polsce. Mamy do czynienia z pewna rownowazno$cia: Odyseusz rowna si¢
cztowiek XX wieku. W ujeciach tego tematu mozna znalez¢ rozliczne cechy charakteru
i umyshu Odyseusza: pobozny, gniewny, msciwy, cierpiacy, zniewolony, madry, inteli-
gentny, przebiegly, przewrotny, m¢zny, cierpliwy, wytrwaty itd. O kluczowym zna-
czeniu Odysa stanowi jednak to, ze wciela on najpelniej archetypowy wzorzec homo
viator — cztowieka wedrujacego, tkwiacy gleboko w problematyce antropologiczne;j.
,Odyseja” byla przez wieki opowiescia o wedrowaniu, ktore powinno si¢ konczyé
W punkcie wyjsciowym — w domu. Romantyzm przewartoSciowal wektory tej wg-
dréwki, nadajac jej kierunek nie do domu, lecz przed siebie. W literaturze moderni-
stycznej wedrowka donikad okazuje si¢ zycie. W ,,Powrocie Odysa” Wyspianskiego
bohater skazony ztem nie moze odzyska¢ domu, a w ,,Ulissesie” Joyce' a Leopold Blo-
om wedruje w labiryncie miasta.

Najsilniej utrwala si¢ stereotyp odsrodkowy — wedlug stow Adama Wazyka
Odyseusz jest naszym ulubiencem, bohaterem naszego wieku, dopoki ,thucze si¢ po
morzu, dopoki nie wraca do Itaki”. ,Nikt” Andrzejewskiego to okreSlony wariant
ostatniej podrozy Odysa, katabaza. W koncowym fragmencie opowiadania Odys ptynie
przez mroczne przestrzenie oceanu na spotkanie wtasnej $mierci.

Wiersz Juliana Tuwima ,,0dyseusz” w formule lirycznej wyraza podobny brak
nadziei:

,Poniosto mnie, Noego, rzucito, Odysa, w zamgt

W kipiaca otchtan podrozy, w dzieje moje cztowiecze, |[...]

Stan, wierna Penelopo, nad mym $miertelnym wezglowiem,

Dzisiaj do ciebie wrocitem — i nowa si¢ podroz zaczyna. |[...]

Le¢, ukochany domie, zerwij si¢ z ziemi okrgtem!

O, zono! O, przyjaciele! Doprawdy: nie ma powrotu”.

W utworze Tuwima Odyseusz bliski jest Noemu, bohaterowi biblijnego potopu.
Z kolel utwér Tadeusza Rozewicza, nawiazujacy do biblijnej opowiesci o synu marno-
trawnym, sytuowany jest obecnie pomi¢dzy Biblia a ,,Odyseja”. Ta literacka historia
oparta jest niejako na schemacie odejscia i powrotu, przy czym przenikaja si¢ w niej
tresci historii Swieckiej 1 Swigte;j.

Bohater wiersza Rézewicza to homo viator, pomazaniec wojny, ktory stracit
szans¢ domowego szczgscia 1 obciazony jest doznaniem niemoznosci 1 niepotrzebnosci
powrotu. Zacytujmy:
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,hikt mnie nie wita

i nikt nie poznaje

Swiat ten

dokota

jest peten beze mnie [...]

nikt niewie,

ze wrocitem

jeszcze czas

uciekne

nikt nie bedzie wiedziat

ze bylem tu 1 nie bylem [...]

to ja odszedtem

aoni zostali [...]

juz ich nie widzg

oni mnie nie widza |[...]

wracac nie trzeba” .

Na koniec juz tylko kilka stow podsumowania, niejako z pewnym postulatem na
przysztosc.

Repertuar topiki i szerzgf — powtarzalnych tematéw, motywdéw i obrazow,
wspolny dla obszaru kultury $rodziemnomorskiej, pozostaje wzglednie stabilny. Topi-
ka antyczna 1 biblijna stanowi jego podstawowa cze¢$¢ — obejmuje formy myslowe
| obrazowe, schematy i postacie, wzory wypowiedzi i wzory odpowiedzi na wyzwania
kulturowe. Czgs¢ toposow obumarta, czg$¢ przeksztalcila si¢ w stereotypy lub ele-
menty dekoracyjne, po§wiadczajace jedynie erudycje tworcow. Wiele z nich potwier-
dza jednak autorytet tradycji srddziemnomorskiej 1 nadal sygnalizuje ciagtos¢ 1 cato-
sciowo$¢ kultury 1 literatury europejskiej, réwniez w obecnym stuleciu. Repertuar to-
piczny 1 tematyczny gwarantuje kulturze europejskiej — na tym wiaSnie poziomie —
okreslona spdjni¢. Dostarcza sygnaléw porozumienia piszacym i czytajacym, zapewnia
wspolnote w réznorodnosci.

W najnowszym numerze kwartalnika Polskigj Akademii Nauk , Nauka’ w arty-
kule ,,Nauka w jednoczacej si¢ Europie” profesor Henryk Samsonowicz przypomniat
miedzy wierszami, ze w XVII wieku istniata idea rzeczypospolitej literackiel — wspol-
noty ludzi pidra, wspolnoty intelektualnej. Przechodzac do problemoéw wspodiczesnosci,
autor stwierdzit: ,,Wydaje sig, ze jest teraz szczeg6lnie korzystna szansa na stworzenie
wielkiej republiki uczacych 1 uczonych. [...] juz dzi§ dobrze uswiadamiana jest
| wprowadzana w zycie stara zasada, ze nauka jest [...] jedna i niepodzielna’. Na ko-
niec czytamy: ,,Dla jednoczacego si¢ $wiata dzisiejszego szczegodlne znaczenie maja
studia poswigcone szeroko rozumianej kulturze”. W opinii profesora Samsonowicza
literatura pigkna, podobnie jak na przyktad muzyka, stanowi jeden z filarow, na ktO-
rych wspiera si¢ zar6wno wspodlnota narodowa, jak tez wspolnota ludzka. Podobnie
widzi rolg literatury 1 kultury humanista rosyjski Aleksander Lipatow, ktory sadzi, ze
,harodowe — miedzynarodowe — uniwersalne, stanowia organiczne czesci sktadowe
niepodzielnego §wiata kultury”.

Szansa na budowanie europejskigj rzeczypospolite literackig i kulturowe w XXI
stuleciu — chroniacej tradycje 1 otwartej na przyszto$¢ — nie wydaje si¢ wigc iluzja.

Dzig¢kuj¢ bardzo. Przepraszam, bo zdaje si¢, ze przekroczytam... (Oklaski)
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Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Picknie dzigekuje, Pani Profesor.

Jako drugi referent wystapi pan profesor doktor habilitowany Jerzy Wojtczak-
Szyszkowski z tematem ,, Antyczne wzory, postawy moralne i obywatelskie w ,, Kroni-
ce Polskiej” Wincentego Kadtubka. Bardzo proszg, Panie Profesorze.

Kierownik Zakladu Jezykow i Literatur Klasycznych

w I nstytucie Filologii Klasyczneg

na Wydziale Polonistyki na Uniwer sytecie War szawskim
Jerzy Wojtczak-Szyszkowski:

Wielce Szanowni Panstwo! Panie i Panowie!

»Kronika polska” to najdawniejsze dzieto historyczne, ktére wyszto spod piora
Polaka, sto pigédziesiat lat po =zaistnieniu panstwowos$ci polskiej. Jak stusznie
w przedmowie do najnowszego wydania przektadu tego dzieta pisze Brygida Kurbi-
sowna, bedaca jednym z najwybitniejszych badaczy polskiego sredniowiecza, to wia
$nie ta kronika ,,przez cate wieki ksztaltowata §wiadomos$¢ historyczna 1 narodowa
Polakow. Smialo mozna ja uznaé z tego powodu za jeden z fundamentalnych pomni-
kow literatury polskig” — koniec cytatul.

O tym, ze badaczka ta nie byta odosobniona w swych pogladach, §wiadcza licz-
ne wypowiedzi znawcow literatury tej doby, by przytoczy¢ na przyktad zdanie Jerzego
Starnawskiego, cytuje: ,,Byl Wincenty Kadlubek pisarzem, ktérego mozna zwiazaé
z dwunastowiecznym renesansem, jaki rozwinat si¢ na Zachodzie, jednym z niewielu
Polakéw wybitnych w tej dobie wérdd pisarzy”. Aczkolwiek ,,Kronika” pod wzgledem
warto$ci historycznej nie jest jednorodna, to przeciez, jak mocno podkresla Jan Da-
browski, ,,bardzo jasno — podobnie jak u Galla — wystepuje u Wincentego poczucie
narodowe polskie. Dowodzi tego powszechno$¢ tego poczucia przynajmniej w tych
warstwach spoteczenstwa,w ktdrych obaj kronikarze si¢ obracali” — koniec cytatu.

Autorka wydanej przed kilku laty, obszernej pracy traktujacej o polskim §re-
dniowieczu, Teresa Michalowska, tak pisze, charakteryzujac Mistrza Wincentego,
cytuje: ,,W rozwazaniach na temat panstwa pojawia si¢ pojecie — slawionej juz
przez Galla — ojczyzny (patria), a wierno$¢ jej i mito§¢ do niej zywiona (amor pa-
triae) sa najwyzszym prawem moralnym zar6wno obywateli (cives), jak i rzadza-
cych” — koniec cytatu. W tym samym duchu wypowiada si¢ o Kadlubku znany
wspotczesny historyk polski Jerzy Ktoczowski, cytuje: ,,Wprawdzie Wincenty zyt w
dobie rozbicia dzielnicowego, ale z kart jego kroniki promieniuje idea Polski jako
etnicznej jednos$ci. Jest piewca amor patrie, obowiazku wobec ojczyzny i $wigtosci,
tego, co nazywa najchetniej respublica”. Z kolei autor artykulu w znanym polskim
leksykonie hagiograficznym ,,Swigci na kazdy dzien” napisat: ,,Az do Piotra Skargi
nikt tak pigknie i z takim umitowaniem nie pisat o naszej ojczyznie” — koniec cyta-
tu. Jesli wezmiemy pod uwagg, jak pisze wspomniana juz Brygida KurbisoOwna, ze
dyskurs rozumowy Kadlubka nad historia jest jednoczes$nie wypelniony moralisty-
ka, to nie bgdzie zadnych watpliwosci, ze jego dzieto zastuguje na szczegdlng uwa-
ge z tej racji, ze nalezy do gleboko humanistycznych 1 wysoce ksztatcacych ducha
i intelekt utwordow w literaturze polskigj.
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Juz na samym poczatku prologu dzieta prezentuje autor trzy postacie z historii
starozytnej Grecji, ktére stanowia dlan przyktad ilustrujacy okreslone postawy. Postac
Kodrusa, na pot legendarnego kroéla Aten, aczkolwiek ma pouczaé o pokorze krola, nie
zostala dobrana przypadkowo, zgodnie bowiem z podaniem to wlasnie on, dowie-
dziawszy si¢ o wyroczni mowiacej, ze Lacedemonczycy przegraja wojng z Atenami,
jesli zabija krola Atenczykow, celowo, dla niepoznaki przyodzial si¢ w tachmany
i udawszy sie do ich obozu, prowokujaco ublizat zolnierzom, ktorzy go zabili. Kiedy
Spartanie zorientowali si¢, ze Kodrus zginat, sami, rowniez wiedzac o wyroczni, od-
stapili od wojny z Atenami. Aczkolwiek Wincenty nie méwi o tym epizodzie, potwid-
dzenie, ze chodzi o eksponowanie postaci cztowieka, ktory ofiarowatl swe zycie za oj-
czyzng — z tego bowiem styngta gtdownie posta¢ Kodrusa w dzigjach Grecji — znajdu-
jemy w rozdziale 27 drugiej ksiegi utworu, gdzie opowie$¢ o Kodrusie jest przytoczona
expressis verbis, z nast¢pujacym komentarzem: ,,Tak to bohaterski krél przez ofiar
Z wlasnego zycia ocalit ojczyzng”.

Nauki moralne, czy to w formie bezposredniego wskazania, czy to w formie
aluzji, spotykamy na kartach ,, Kroniki” w wielkiej obfito§ci. Abstrahujac od znanej
fikcyjnosci pewnych tresci historycznych w pierwszych partiach dzieta, trzeba podkre-
sli¢, ze Kadtubek nie pomija zadnej okazji, aby snu¢ budujace refleksje lub wypowia
da¢ sentencje, jesli nawet nie zawsze zawieraja one mysli oryginalne. Przywotam tu
napomnienie, ktére wypowiada autor pod adresem ewentualnych krytykow swego
dzieta w przedostatnim zdaniu prologu, cytuj: ,,nic nas nie zachwyci, na co spojrzymy
tylko mimochodem. Atoli bezprawiem jest osadza¢ sprawe bez doktadniejszego zbada-
nia. Kto wiec skapi pochwal, niech bgdzie bardziej skapy w ganieniu” — koniec cytatu.

Juz pierwsze zdanie pierwszej ksiggi ,,Kroniki” §wiadczy o tym, jak bardzo
mistrz Wincenty przywiazany jest do antycznych wzoréw cndt obywatelskich 1 prawe-
go postgpowania. Stowa bowiem, cytuje: ,,Byta, byta ongi cnota w tej rzeczypospoli-
tej”, sa ewidentnym cytatem z cyceronskiej pierwszej mowy przeciwko Katylinie —
fuit, fuit, quantam in hac republica virtus. | nie jest to jedynie retoryczny ozdobnik tej
ksiggi, bo nastgpna wypowiedz jednoznacznie §wiadczy o intencji pisarza: ,ktora to
[rzeczpospolita] senatorowie niby jakowe$ $wieczniki niebieskie opromienili, nie zapi-
saniem pergaminowych kart wprawdzie, ale najSwietniejszych czynow blaskiem” —
koniec cytatu. Gdy za$ w nastgpnym zdaniu mowi o ksiazgtach dziedzicznych, ktérych
dostojnos$¢ swiecita dziwnym blaskiem, to nie ma watpliwosci, ze w kontekscie tych
dwoch wypowiedzi, w dobie dzielnicowych sporéw, walk 1 intryg, ktérych p&niejszy
biskup krakowski jest autentycznym i wiarygodnym swiadkiem, wyraza on w ten spo-
sob tesknote za Polska majaca silng wiadze krolewska, budzaca respekt wsrdéd narodow
osciennych, a dzigki szlachetnosci jej wtadcdw — blaskiem owej dostojnosci swiecaca.

Swietny przyktad jednej z fundamentalnych cnét chrzescijanskich, jaka jest po-
kora, rowniez zaczerpnal Mistrz Wincenty z podania starozytnego, o ktérym mowi
W ksiedze pierwszej w rozdziale pigtnastym. Przywodzac z dzieta Justyna opowiadanie
0 Stratonie, ktory z niewolnika stat si¢ krélem, podnosi fakt, ze dawal on przyktady
niezwyktej pokory, majac bowiem wystapi¢ przed ludem jako krél, przyodziewat si¢
najpierw w dawne lachmany, a dopiero potem w stroj krolewski. Kronikarz puentuje to
opowiadanie stwierdzeniem: ,,I tym zaiste pouczyt, ze krola bardziej pokora zdobi, ani-
zeli znacznym czyni purpura. A nawet nie mozna uwazac za cztowieka, a c6z dopiero
za ksigcia, tego, kogo od innych nie wyrdznia pokora”. Jest oczywiste, ze ani to opO-
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wiadanie, ani odautorski do niego komentarz nie sq przypadkowe. Przyczyna bowiem
zgubnych dla kraju walk w okresie rozbicia dzielnicowego byta w pierwszym rzdzie
buta 1 pycha 6wczesnych ksiazat 1 ich dziedzicznych nastgpcédw — niestety, Swiadczaca
o braku zrozumienia nie tylko podstawowych tez moralncéci chrzescijanskiej, ale row-
niez interesu narodowego Polski 1 sytuacji na arenie migdzynarodowej. Rozumial to
dobrze autor ,,Kroniki”, ktory poprzez ukazywanie takich przyktadéw chciat przemo-
wi¢ do serc 1 umystow dwczesnych moznowtadcow i sktonic ich do refleksji nad zgub-
nym dla catego panstwa i spoteczefnstwa postegpowaniem. Niestety, refleksja ta okazata
si¢ na tyle pdzna, ze zaowocowata zjednoczeniem kraju dopiero dzigki Wiadystawowi
Lokietkowi, nieomal sto lat po $mierci Wincentego Kadlubka.

Mimo ze niektére z podan przytaczanych przez historyka maja charakter legen-
darny, to uwagi, jakie zamieszcza na ich tle, catkowicie wspieraja gldéwny zamyst auto-
ra dzieta, chcacego przywies¢ do opamigtania zaslepionych zadza wtadzy i majatku
wladcow dzielnicowych. Do tego celu autor wykorzystuje, zapazyczona by¢ moze
z Justyna, wersje opowiadania o synach Orodesa, kréla Partow, podkreslajac wielka
warto$¢ zgody wsrod rzadzacych, cytuje: ,,0, jakze blogostawiona, nad braterska brat-
nia jest spotecznosc¢, u ktorej bardziej licza si¢ wigzy zyczliwosci, anizeli zadza wladzy
przekonuje!” — koniec cytatu.

Rozwinieciem powyzszych rozwazan jest przyklad przytoczony w piatym i szO-
stym rozdziale ksiggi drugiej dzieta. Powotujac si¢ na wydarzenia z czasow Aleksandra
Macedonskiego 1 historii Rzymu, kronikarz méwi o istocie szlachectwa i cechach, ktore
w jego przekonaniu winny decydowaé o tym, kto powinien dzierzy¢ wtadza krolewska.
Podkresla tam, ze o prawdziwym szlachectwie decyduje szlachectwo duszy i1 czystos¢
intencji. O tym, ze swoje napomnienia kieruje do polskich ksiazat i pretendentéw do tro-
nu, $wiadczy fakt, iz konkludujac te rozwazania, pisze: ,,Prézno wigc nasi wyrodni chlu-
bia si¢ zluda wysokiego rodu. Prozno z olbrzyma zrodzony karzetek pyszni si¢ z wielko-
sci olbrzyma, bo z krzaku rézy 1 r6za wyrasta, 1 cierh ktujacy”. Nieco nizej zas zamiesz-
cza sentencj¢, ktora wklada w usta biskupa Mateusza, jednego z uczestnikéw dialogu:
»Wyznaje, ze w zupelnym bledzie sa ci, co zloty szlachectwa tron na lgdzwiach zasa-
dzaja, nie na sercu”. Ta az nadto przejrzysta aluzja odnosita si¢ niewatpliwie do potom-
kow Bolestawa Krzywoustego, walczacych zawzigeie o dzielnice 1 przywodztwo wsrod
krewnych, a siggajac jeszcze dalej — do ich wielkiego protoplasty, potomka Chrobrego.
Mistrz Wincenty poucza ich, ze samo pochodzenie nie jest forma legitymizacji ich rza-
déw, o ktora to legitymizacje winni si¢ stara¢ poprzez praktykowanie cndt chrzescijan-
skich 1 — uzywajac jgzyka wspoiczesnego — osobista formacjg.

Jakby dla dopetnienia tego wniosku pisarz umieszcza w tekscie kroniki, jak to
mial w zwyczaju, swoj wlasny werset w formie przestrogi: ,,Szlachetny wszak ten, ko-
go wlasna uzacnia cnota”. Zapewne zamieszczanie krotkich sentencji umoralniajacych
uznat ich autor za podsunigcie sposobu latwiejszego ich zapamigtania 1 w tym szedt
bez watpienia zaréwno za forma stosowana przez tak zwanych siedmiu medrcow grec-
kich, jak tez za maniera epigramatykéw, chociazby Marcjalisa.

O tym, ze historyk podkresla zasadnicze znaczenie pokory dla ksztaltowania sig
wlasciwego morale kazdego cztowieka, co odnosi rowniez do sprawujacych wiladzg,
zgodnie zreszta z wieloma tekstami zawartymi w Biblii, dowiedzielismy si¢ juz, czy-
tajac poczatek dziela, jednakze w trakcie dalszej lektury przekonujemy si¢ o tym, ze
wymieniona cnota miata zar6bwno w jego zyciu, jak 1 w jego dzialalno$ci moralizator-
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skiej, widocznej na kartach ,,Kroniki”, fundamentalne znaczenie. Opowiadajac o klgsce
poniesionej przez Dariusza w walce z Aleksandrem Macedonskim tak pisze: ,,Wyni-
kiem chelpliwosci jest upadek. Koncem pokory jest chwata. Nie ma bowiem nic bar-
dziej odrazajacego, nic w oczach Boga brzydszego, anizeli butna nadgto$¢ zarozumia-
tosci, ktora wielu zgubita, a niektOrych zamienita w potwory”.

Zadza bogactwa i zachlanno$¢ na dobra materialne byla bez watpienia jednym
zpowodow walk migdzy ksiaz¢tami dzielnicowymi, gdyz wywolala u pisarza bardzo
ostra reakcj¢. Pigtnowat on t¢ zgubna wade, przytaczajac rozliczne jej przyktady z hi-
storii 1 legendarnych podan. Jedno z nich puentuje w nastepujacy sposob: ,,Od chorego
na umysle tymczasem niewiele rdzni sig ten, kto pieniadze nad zycie przedktada, a nie
zycie nad pieniadze”. Temu tez stuzy opowies¢ o dworzaninie, ktory zaprowadzony do
skarbca przez kréla, nieomal omdlat na widok ogromnych bogactw, a kiedy krol ofie-
rowywal mu najcenniejsze klejnoty, on usitowat je potkna¢, aby nikt oprocz niego nie
mogt ich posiasé, i w ten sposob udusit sig. Tuz po tym opowiadaniu nastepuje przy-
ktad pozytywny — opowies¢ o innym cztowieku, ktory chcac uniknaé pokusy zabiega-
nia o coraz wigkszy majatek, stopit posiadane przez siebie ztoto i wrzucit powstaly
bryl¢ do rzeki, mowiac: ,,Przepadnijcie, nieszczgsne bogactwa! Zniszczg was, abyscie
Wy mnie nie zniszczyty!”.

Te moralizujace opowiesci, ktoérych kanwa byty przekazy historyczne czy anegdoty
antyczne, kierowal autor do czytelnikdw swego utworu, a byli przeciez nimi dostojnicy,
ludzie sprawujacy wysokie urzedy na dworach ksiazat, duchowni odgrywajacy role ich
doradcow, wreszcie sami wladcy i ludzie wysokiego stanu. Nie shzyly one jedynie zaba-
wianiu czytelnika, bo ton tych wypowiedzi jest ze wszech miar powazny, a cel niebtahy.

Przywiazanie do wolno$ci dyktuje kronikarzowi stowa, ktore wklada w usta
0soOb, jakie pojawiaja si¢ na kartach jego historii. Na przykiad w liscie do Magnusa,
palatyna $laskiego, znajduje si¢ sformulowanie: ,,Nader ngdzny jest ten, kto nie tylko
uci$nionej, lecz nawet utraconej nie zaluje wolnosci. I nie jest synem, kto bez bdlu
znosi nieszczescia zbolate] matki”.

Powsciagliwos$¢, pokora i unizenie sa w oczach Wincentego szczegdlnie god-
nymi polecenia cnotami, a ich lekcewazenie pigtnuje on, przytaczajac przyktady skut-
kow takiego postgpowania, zaczerpnigte z dziejow starozytnych. Mowi wigc o Karta-
lonie, synu wtadcy kartaginskiego, ktorego ojciec kazat przybi¢ do bardzo wysokiego
krzyza, bo chelpit si¢ on swym powodzeniem wobec wygnancOw.

Swietnym przyktadem §wiadczacym o mitosci Mistrza Wincentego do ojczyzny
jest wypowiedz z rozdziatu 27 w drugiej ksigdze dzieta, ilustrujaca bohaterskie czyny
podjete w obronie ojczyzny: ,,Czego podejmujemy si¢ z mitosci ojczyzny, mitoscia
jest, nie szalenstwem, megstwem, nie zuchwato$cia; bo mocna jest mitos¢ jak $mier¢, im
trwozliwsza, tym $mielsza. Nic bowiem $mielej nie wzywa obywateli pod bron niz
obawa przed ogolnym niebezpieczenstwem. Dlatego to Solon, zachgcajac Atenczykow,
moéwi: Chceialbym, abyscie nie mniej byli bojazliwi niz odwazni, poniewaz bojazn
sktania do oglednosci, oglednos$¢ rodzi ufnos¢, a ufnos¢ daje zycie odwadze, dzigki
ktorej cztowiek czgsto sam siebie w §miatoSci przewyzsza’ .

Skoro fragment ten zawiera rowniez odwotanie do Starego Testamentu, nie moz-
na pomina¢ wzoréw mitosci do ojczyzny zaczerpnigtych z Biblii, a znajdujacych si¢ na
kartach ,,Kroniki polskiej”. Poprzestanmy wszakze na jednym przyktadzie. Cytujac
Ksigge Machabejska 1, 9, nasz autor pisze: ,,C6z tedy pobudzitlo Machabeusza, majacego
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o$miuset mgzow przeciwko dwudziestu dwom tysiacom Bakchidesa, iz zapomniawszy o
sobie, pamigtat raczej o swoich ziomkach niz o wlasnym zyciu? Mito$¢ ojczyzny”.

Zbawienne rady i roztropno$¢ w stowach znajduja wielkie uznanie w oczach Mi-
strza Wincentego. Mowiac o kaduceuszu, lasce Hermesa, jako symbolu pokoju
I umiejetnosci perswazji, pisze: ,,Albowiem ci, ktoérzy sprawy watpliwe rozstrzygaja,
upadte podnosza, nadwatlone naprawiaja — nie mniej zashuguja si¢ rodowi ludzkiemu,
niz gdyby w bitwach odnoszac rany, ratowali ojczyzng 1 krewniakow”. Trzeba zwroci¢
uwagg, ze slowa te pisze czlowiek, ktory od mtodych lat byt w krggu oséb bliskich Ka-
zimierzowi Sprawiedliwemu 1 doradzal mu w wielu sprawach, znat wigc warto$¢ zabie-
goéw dyplomatycznych 1 umiej¢tnos$ci prowadzenia pertraktacji, jak réwniez wlasciwej
oceny sytuacji politycznej 1 spotecznej. Stawianie na jednej ptaszczyznie wartosci walki
orgznej w obronie ojczyzny i politycznego rozsadku jest waznym $wiadectwem trzezwo-
$ci sadow i glebokiego rozumienia powotania do sprawowania wladzy w panstwie.

Temu rozsadkowi w sprawach publicznych towarzyszyta zgodna z uduchowie-
niem pisarza §wiadomos¢, ze cztowiek jest istota z natury swej niedoskonatla, a dazenie
do doskonato$ci nigdy nie osiaga swego kresu na tej ziemi. Powotujac si¢ na Kalliste-
nesa, historyka czaséw Aleksandra Macedonskiego, przytacza jego odpowiedz dana
uczniowi pytajacemu go, kiedy mozna osiagna¢ doskonalos¢. W odpowiedzi padio
stwierdzenie: ,,Bedziesz doskonaty, skoro poznasz, iz tu doskonatym by¢ nie mozesz”.
Ten moralizatorski ton przebija przez wszystkie ksiggi ,,Kroniki polskie;j”.

Mistrz Wincenty, wskazujac na cnoty, jakie nalezy nasladowac, pigtnuje tez war
dy, jakich nalezy unika¢. Do tego celu takze stuza mu przyktady zaczerpnigte ze staro-
zytno$ci. Gdy wspomina o Aleksandrze Macedonskim, ktory skazat na Smieré wiaro-
tomnych Zoierzy pokonanego przez siebie Dariusza, mowi: ,,Nie godzi si¢ bowiem,
by zdrajcy z powodu zdrady cieszyli si¢ powazaniem, i1 bytoby bardzo smutne 1 bardzo
niesprawiedliwe, gdyby uszczg$§liwiala ich nagroda za wiarotomstwo”. Gdy za$ ma
scharakteryzowac¢ ksigcia Bolestawa Krzywoustego, tez chetnie sigga do poréwnan
zaczerpnigtych ze starozytnosci, pisze bowiem w ulozonym przez siebie wierszu:
,,Drugi to byt Aleksander, drugi byt Kato i Tulliusz drugi”.

Pisarz nieomal kazde egzemplum zaczerpnigte z historii czy mitologii starozytnej
stara si¢ wykorzysta¢ do wygloszenia jakie$S nauki moralnej. Gdy w piatym rozdziale
czwartej ksiggi swego dziela opowiada o tym, jak Mitrydates roztropnie starat si¢ unikac¢
zasadzek na swoje zycie, Mistrz Wincenty przechodzi do postaci Kazimierza Sprawiedl-
wego 1 pisze: ,,Poniewaz za§ m¢za silnego zaleca nie tyle sifa cielesna, ile nieskazitelnos¢
ducha, Kazimierz nie mniej usituje pokona¢ potwory w duszy, jak dzikie lene zwierzeta”.
Po chwili za$ nastepuje opowiadanie o tym, jak Kazimierz wspaniatlomyslnie daruje zycie
komus, kto po przegranej z nim w kosci uderzyt go w twarz. Towarzyszy temu zreszta
obszerny wywod na temat wielkodusznodci, jaka powinna charakteryzowaé ksigcia.
Barwna, poruszajaca 1 majaca gleboki sens opowies¢ o roztropnosci, ktora kieruje wszyst-
kimi cnotami, konczy Mistrz Wincenty wskazaniem moralnym: ,,Roztropny zbiera owoce
we wilasnym sumieniu, mniej doskonaty w okazywaniu ich na zewmtrz. Stad mowi
Swigty Hieronim: Nic prostszego nad roztropno$é, nic roztropniejszego nad prostote”.

Zupemie oddzielna kwestia, ktora nie jest zasadniczo przedmiotem naszego
rozwazania, ale o ktorej wspomnie¢ nalezy, jest poslugiwanie si¢ przez naszego histo-
ryka tekstami prawa rzymskiego, ktore tez czgsto staja si¢ okazja do wyglaszania bu-
dujacych sentencji. Cheac na przyktad ukaza¢ wielkoduszno$¢ Kazimierza Sprawie-
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dliwego, z ktorym taczyly go wigzy dlugoletniej przyjazni, przywotuje az trzy egzem-
pla z historii starozytnej, ilustrujace wspaniatomyslnos¢ Pyrrusa, Aleksandra Macedon-
skiego i Heraklejczykow. Kazdy bezstronny czytelnik dzieta przyzna, ze ich zamiesz-
czenie w teks$cie ,,Kroniki” nie bylo przypadkowe: przystepujac do jej napisania, autor
mial bowiem na celu nie tylko zebranie 1 podanie do wiadomosci sobie wspotczesnych
1 potomnych tego, co o dotychczasowych dziejach Polski zdotat s dowiedzie¢ i co
uznat za godne zamieszczenia w swym utworze. Jest oczywiste, ze zamierzeniu temu
przyswiecal rowniez inny cel, ktéry niezwykle cenit pdzniejszy hierarcha polski,
amianowicie zaprowadzenie tadu moralnego w skotatanym wojnami domowymi, wy-
niszczonym materialnie i nadwatlonym duchowo spoteczenstwie polskim, ktére na
skutek wad ksiazat 1 moznowtadcéw bolesnie doswiadczato wewngtrznego 1 zewngtrz-
nego rozdarcia i innych negatywnych skutkow rozbicia dzielnicowego. Z wyglasza-
nych przez Mistrza Wincentego nauk wynika jednoznacznie, ze wlasnie w pigtnowar
nych przez niego wadach i przywarach dwczesnych elit wladzy dostrzegat on przyczy-
n¢ klgsk 1 niepowodzen Polski, zar6wno na tle militarnym, jak i spolecznym.

Baczny obserwator zycia politycznego, patriota glgboko mitujacy ojczyzng, jako
cztowiek rozumny, majacy perspektywe historyczna, nie moglt pozosta¢ obojetny na
zto, ktore widzial w porazonych nim umystach i duszach ludzi walczacych o wiadze,
wplywy 1 majatek, nierzadko kupczacych polska ziemia wladcow 1 arystokracji. Prawe
sumienie kazalo mu kierowa¢ napomnienia i pouczenia do zepsutych sumien swych
wspotobywateli, a milos¢ ojczyzny nie pozwalata na kompromisy, ktéry moglty mu
zaskarbi¢ szybkie awanse 1 majatek.

Juz konczg, jeszcze tylko jedno zdanie.

Jak bardzo ich nie cenil, wskazuje fakt, ze sam zrezygnowat z biskupstwa kra-
kowskiego 1 wybrat zycie mnicha w jedrzejowskim klasztorze. Nie byl wigc Mistrz
Wincenty zaktadnikiem koniunktury i wzgledow wielmoznych. A kiedy dzi$ trzeba
nam tym skwapliwiej siega¢ do poczatkéw naszych dziejow, by uwiarygodni¢ nasza
obecno$¢ wsrdd narodéw Europy i nasza kulturg, jest dzielo jego wskazaniem, jak
mamy milowa¢ nasz dom ojczysty 1 jak chroni¢ dobra, ktére 53 depozytem naszego
ducha narodowego i naszej historii. Dzigkuj¢ bardzo. (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.

Tak oto mysli Kadlubkowe zabrzmiaty catkiem, calkiem wspotczesnie.

Szanowni Panstwo, teraz ,,Przystowia i stowa skrzydlate w kulturze polskiej”,
czyli wyktad pana doktora Krzysztofa Mrowcewicza.

Bardzo serdecznie proszg.

Doktor w Pracowni Literatury Renesansu i Baroku
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Krzysztof Mrowcewicz:

Temat jest niezwykle obszerny, dlatego wybacza panstwo kalejdoskopowe
skroty, ktorych bede musial dokonywac, by zmie$ci¢ si¢ w wyznaczonym mi czasie.

Na poczatku kultury srodziemnomorskiej byt Homer 1 jego magia skrzydlatych
stow. To — by uzy¢ pigknej i sugestywnej formuty w przektadzie Jana Parandowskiego
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— co ,,wymyka si¢ zza zagrody ludzkich zgbow”, szybuje swobodnie w czasie 1 prze-
strzeni 1 moze pewnie trafia¢ do upatrzonego celu ,,Jako sokot wsrod gor, najsciglejszy
z rzeszy skrzydlatej, / Na golebice skalng strwozona szybko uderza”, by znéw powrd-
ci¢ do rozlewnej, niespiesznej Homerowej frazy. Oto w gruncie rzeczy najstarszy opis
aktu komunikacji: skrzydlate stowo to stowo celne, oczekujace na zrozumienie stucha-
cza, czesto wzbudzajace emocje, cierpienie czy oburzenie.

Formuta Homera pojawia sig, jak to obliczyli badacze, czterdzieSci szes¢ razy
w ,Iliadzie” 1 pigédziesiat osiem razy w ,,Odysei”. Sama w najglgbszym sensie skrzy-
dlata, w XIX wieku postuzyla za tytut zbioru niemieckich cytatéw i powiedzen, praco-
wicie przygotowanego przez Georga Buchmanna, niemieckiego filologa klasycznego.
Buchmann skorzystal z Homerowej przeno$ni, by obja¢ ogromny 1 wielce réznorodny
zbidr utrwalonych w tradycji powiedzen, zwrotow i formut, okre$lanych w starozytnosci
wieloma terminami: proverbium, maksyma, sentencja, gnom, apoftegmat, egzemplum,
adagium. Proby precyzyjniejszych rozréznien sa w tym przypadku dosy¢ zawodne.

Wedle Tadeusza Sinki, pioniera badan nad polskimi przystowiami, zwroty przy-
stowiowe tym réznia si¢ od zwyklych powiedzen, ze wprowadzaja do wypowiedzi do-
datkowa, przenosna tres¢. W ten sposob jednak przystowie zbliza sig, jesli nie utozsar
mia, z maksyma czy sentencja. Jan Bystron, autor klasycznej pracy ,,Przystowia pol-
skie”, definiuje przystowie jako zespot wyrazow o najrozmaitszej formie 1 treSci, po-
wtarzany tradycyjnie. Dodaje ponadto, ze takich sformutowan nie da si¢ wyrdznié
wsrdd twordw jezykowych, stylistycznych czy literackich na drodze teoretycznej, cho¢
podejmuje zarazem prdobe okreslenia cech formalnych i artystycznych przystowia, ta-
kich jak rym, komizm czy gra stéw. Wiele sposrod tych atrybutéw zwrotow przysto-
wiowych znagjdujemy jednak takze w maksymach, gnomach i sentencjach.

Podobnie mato przekonujace sa definicje Juliana Krzyzanowskiego, ktory pisat, ze
przystowie wyrézniaja cechy formalne, znaczeniowe 1 funkcyjne. Od strony formy byloby
to wigc zdanie, czgsto rymowane, zawierajace jaki§ obraz. Od strony tresci przystowia
wyroznia dwupoziomowos¢ znaczenia — znaczenie dostowne i przeno$ne — co sprawia, ze
moga ono pehié¢ wiele funkcji i by¢ stosowane w réznych sytuacjach zyciowych.

Podobny chaos definicyjny wystepuje tez w zrodtach starozytnych. Arystoteles
okresla niektore przystowia mianem badz sentencji, badZz tez utozsamia je z przenO-
$niami — w takim sensie, ze przystowia sa przenosniami z jednego gatunku na drugi —
lub apoftegmatami. Z kolei wedle Cycerona rolg przystowia moze odgrywac zarowno
przezwisko, jak 1 codzienne lub poetyckie powiedzenie czy przenoénia albo sentencja.

Roéwniez stynna renesansowa definicja Erazma z Rotterdamu tez nie rozwiazuje
problemu. Wedlug tego znakomitego humanisty, ,,przystowie jest znanym powiedze-
niem, odznaczajacym si¢ jakas$ subtelna nowoscia”. W jego ,,Adagiach” z 1508 r. ma-
my wigc obok siebie: zwroty odczuwane jako przystowiowe, na przyktad ,,Co psu do
tazni1”, ,Madry glupiec po szkodzie”; pojgcia, na przyktad ,,synkretyzm”; imiona, na
przyktad ,Eserniusz z Pacydianem”; zestawienia wyrazow, na przyktad ,.Syleny Alcy-
biadesa”, a nawet bajki, migdzy innymi ,,W6t w miescie” 1 ,,Skarabeusz szuka orfa”.

Przy probach odrdéznienia przystowia od innych, podobnych zwrotow jezyko-
wych zawodzi takze kryterium pochodzenia. Mdéwiac, ze przystowia sa madros$cia na-
rodu, sugerujemy jakby ich rodzime, ludowe pochodzenie. Niestety, po blzszym zba-
daniu materiatu okazuje si¢, ze bardzo wiele przystow wywodzi si¢ na przyktad z lite-
ratury, w tym takze obcej. Na przyktad przystowie ,,Kuj zelazo, poki gorace” czy
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»Lepszy wrobel w garsci niz kanarek na dachu” to adaptacje znanych powiedzen facin-
skich. Takie przyktady mozna zreszta mnozy¢ w réznych jezykach.

Poruszajac si¢ wigc po terenie skrzydlatych stow, skazani jesteSmy na pewna
nieprecyzyjnos$¢ i powrdt do zrodel. Oto juz starozytni, ktérym zawdzigczamy zreszta
skrzydlata fraz¢ Verba volans, scripta manet, zauwazyli, ze tylko niektorym stowom
dany jest prawdziwy lot, innym za$ przypada zaledwie krotka chwila istnienia, pod-
rzedna w gruncie rzeczy funkcja przekazywania informacji lub snucia opowiesci. To
opowies¢ przeciez trwa — stowa znikaja. Ludzie znaja histori¢ Homerowego Ilionu, nie
pamigtaja zas stow poety.

Ale niektére sposrdd tych stow mimo wszystko przetrwaty i odcisrety sig gle-
boko w pamigci Europejczykdéw. Co zapewnito im trwalo$¢? Trudno odpowiedzie¢ na
to pytanie w sposob jednoznaczny. Autorzy antycznych podrecznikow wymowy, mi-
strzowie retoryki, zauwazyli jednak, ze niektore zestawienia wyrazow, pojecia czy
symboliczne imiona maja nie tylko dar sugestywnego oddzialywania, ale i trwania
W zbiorowej pamigci. Takie sformutowania mialy by¢ waznym elementem retorycznej
inwencji, czyli etapu pracy nad mowa czy tekstem, obejmujacego gromadzenie mate-
riatu. Przynosity bowiem mysli utrwalone w tradycji, oparte czgsto na autorytecie, od-
wolujace si¢ do schematow ludzkiego myslenia. W Grecji nazywano je topoi koinoi
w Rzymie za$ loci communes, czyli po prostu miejsca wspélne — wspdine dla ludzkie-
go umystu 1 ludzkiej kultury. Przez stulecia ten ogromny magazyn, nazywany przez
Cycerona sedes argumentorum, wypetniat si¢ kolejnymi sformutowaniami, ktore od-
grywaty ogromna rolg¢ w europejskim systemie edukacyjnym. Byty one bowiem wyko-
rzystywane nie tylko jako zrédto skutecznych argumentow, poniewaz odwotywaly si¢
do prawd powszechnie przyjetych lub opartych na autorytecie, ale takze jako ozdoba
mowy i prezentacja erudycji méwiacego.

W wiekach $rednich obok materiatu grecko-rzymskiego pojawiaja si¢ przysto-
wia 1 powiedzenia pochodzace z Biblii. Nie znaczy to jednak, ze klasyczne gnomy
| sentencje zostaja zapomniane. Ich uzywanie zalecaja rézne podreczniki wymowy,
typu ,, Artes dictamini”, , Artes dictandi”, , Artes praedicandi” czy ,, Artes sermonandi”.
Sredniowieczni uczeni korzystaja przy tym z ogromnych czasem zbioréw réznych po-
wiedzen i przystow, noszacych znaczace tytuty, na przyktad ,Manipuli florum”,
»Specula exemplorum”, ,Vocabulari praedicantium” albo ,Flores poetarum”. Juz
wowczas sporzadzano prawdziwe slowniki skrzydlatych stow, zwykle komponowane
w uktadzie tematycznym.

Jednolitos¢ systemu edukacyjnego Sredniowiecza sprzyjata powstawaniu inte-
lektualnej wspolnoty, ktora poswiadczato odwotywanie si¢ do wspdlnego magazynu
przystow, maksym 1 sentencji. Ta wspolnota, oparta na postugiwaniu s zrozumiatymi
dla wszystkich Europejczykéw zwrotami, przetrwata zreszta bardzo dlugo, bo az do
potowy XIX wieku, czy to w formie obowiazkowego przedmiotu w obrgbie uniwersy-
teckiego wyktadu artes liberales na poziomie trivium, czy to retoryki w kolegiach je-
zuickich, czy wreszcie dyscypliny zwanej w szkolach dziewigtnastowiecznych poezja
| wymowa. Jej apogeum stanowil oczywiScie renesans, oparty na kulcie starozytnosci
| czerpiacy z bogatych zasobow antycznej kultury srodziemnomorskiej. Wtedy to po-
wstaja klasyczne zbiory skrzydlatych stow, ktorych ukoronowaniem sa stynne ,,Ada-
gid’ Erazma z Rotterdamu, przynoszace Europie zloto klasycznego intelektu, by uzy¢
sformutowania Johanna Huizingi.
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Gdy do Polski dotarty instytucje chrzescijanskiej Europy — koscioty, szkotly
przyklasztorne, a potem uniwersytety — skrzydlate stowa pojawity sk takze pod na-
szym niebem. Dla kronikarzy i zywotopisarzy stanowily one zrédlo pouczajacych
przyktadéw — egzemplow, opartych przy tym na autorytecie, tej najwyzszej instancji
sredniowiecznej kultury, lub tez stuzyty ornatus, ozdobie wymowy.

Wielkiego materiatu dostarcza pod tym wzgledem ,,Kronika polska” Mistrza
Wincentego Kadtubka. Badacze doliczyli si¢ w niej osiemdziesigciu siedmiu przywolan
z Pisma Swigtego, wérod ktorych przewazaja zwroty przystowiowe, na przyktad ,,mitosé
mocna jak $§mier¢”, ,,wierzganie przeciwko oscieniowi”, ,,sprawiedliwy zyje z wiary”.
Co zaskakujace, doliczono si¢ duzo wigkszej liczby sentencji autoréw klasycznych, ta-
kich jak Cyceron, Horacy, Boecjusz, Kwintylian, Lukan, Owidiusz, Pergusz, Pliniusz,
Putarch, Sencka, Wergiliusz, by wymieni¢ tylko najwazniejszych. Nie brakuje tez mo-
tywow bajkowych, na przyktad o wilkach 1 pasterzach, o gryfie 1 lisie, okietbiach, wielo-
rybie 1 szczupaku. Z niezbyt przeciez obszernej Kadtubkowej kroniki wspolczesna ba-
daczka Brygida Kurbis wydobyta kilkaset sentencjonalnych zwrotow, w tym w wigkszo-
$ci o proweniencji antycznej, na przyklad ,,Pogicte drzewa tatwiej ztamac niz naprosto-
wac”, ,,Chwala wladcow jest tai¢ stowo”, ,,A gdy lud si¢ oddali, czym bedzie krol”.

Przystowia i motywy z antycznych bajek wypetniaja tez jedna z pierwszych pol-
skich drukowanych ksiazek — ,,Zywot Ezopa Fryga’ Biernata z Lublina, podobnie jak
dzietko krakowskiego mistrza Jana z Koszyczek ,,Rozmowy, ktére miat krél Salomon na-
dry z Marchottem grubym a sproSnym”. Az roi si¢ od przystow w tekstach Mikotaja Reja,
a z rdznych maksym i sentencji antycznych korzysta rowniez chetnie Jan Kochanowski.

Ciekawe jest jednak, ze polska paremiografia oraz paremiologia, nie liczac ma-
lutkiej ksiazeczki ,,Oratiuncule variae”, ktora ukazata si¢ w Krakowie w roku 1527,
zaczyna si¢ bujnie rozwija¢ dopiero w epoce baroku. Wiaze si¢ to zapewne z kilkoma
waznymi zmianami, ktore zaszty w kulturze tej epoki.

Po pierwsze na fali kontrreformacji zaczynaja si¢ dyskusje o miejscu kultury
klasycznej w nowej chrzescijanskiej Europie. Obok gloséw skrajnych, ze bagaz an-
tycznej, a wigc przede wszystkim poganskiej erudycji nalezy odrzuci¢ jako moralnie
podejrzany, zostaje woéwczas sformulowana nowa teoria, ktora wyszta z kegdw jezu-
ickich: madro$¢ poganska moze by¢ wprzegnigta w stuzbe chrzescijanstwu, a motywy
poganskie nalezy zastosowaé w celu propagandy wiary. O ile wigc pisarze $rednioO-
wieczni widzieli w literaturze antycznej przede wszystkim wzor stylistyczny oraz auto-
rytety, na ktorych mogli si¢ opieraé, a tworcy renesansowi siggali do magazynu an-
tycznych motywow, skrzydlatych stow 1 sentencji z klasyczmy §wiadomos$cia stosow-
nosci, to tworcy baroku czerpia ze skarbca starozytnych powiedzen i zwrotéw przy-
stowiowych w sposob zupelnie dowolny, korzystajga z nich catkowicie arbitralnie.
W naszej kulturze swoistym manifestem te] postawy jest stynny traktat jezuity Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego ,, Dii gentium” — praktyczny wyktad, jak zastosowa¢ pogan-
ska mitologie w chrzescijanskim §wiecie.

Po drugie, zmieniaja si¢ zdecydowanie gusta estetyczne. W miejsce typowego
dla renesansu dazenia do klasycznej prostoty i jasnosci, pojawia si¢ tendencja do wy-
powiedzi maksymalnie zwigztych, gnomicznych, kult stylu zwartego, gestego, trudne-
go. Odwotujac si¢ do antycznych symboli, mozna powiedzie¢, ze proste, jasne okresy
Cycerona zostaja zastapione skomplikowanymi, zwigztymi, sentencjonalnymi frazami
Tacyta. Dotyczy to w szczegodlno$ci nurtu manierystycznego literatury XVII stulecia
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Kult przystowia nie omija tez stylu barokowego, poniewaz to, co trudne, erudy-
cyjne, niezwykte, ceni si¢ wowczas wyzej niz prostote klasycyzmu. Wedle znanej for-
muty hiszpanskiego pisarza i erudyty Baltazara Gracjana, prawda jest tym pigkniejsza,
im trudniejsza. To zamitowanie do trudno$ci wplywa tez na wybor sentencji, przystow
1 maksym, do ktorych odwotuja si¢ 6wczesni pisarze, oraz na sposoby ich przywoly-
wania. W modzie sa wigc sentencje mniej znane, wymagajace duzej erudycji, a ich sto-
sowanie polega cz¢sto na polemicznym, przewrotnym, ukrytym cytacie. Jgzyk nasyco-
ny roznymi formami skrzydlatych stow zaczyna przypomina¢ labirynt, przez ktory mo-
ze przejs¢ tylko czytelnik elitarny, dostrzegajacy rézne aluzje, niuanse i odcienie sztuki
wymowy uwiktanej w rozne gry intertekstualne.

Dobrym przyktadem moze by¢ w tym wypadku tworczos¢ Daniela Naborow-
skiego, czotowego przedstawiciela manieryzmu w literaturze polskiej. Naborowski,
prawdziwy europejski intelektualista, student z Wittembergi, Bazylei, Orleanu, Stras-
burga, prywatny uczen Galileusza, siedemnastowieczny poliglota, spedzil wigksza
cze$¢ swojego zycia w nieustannych podrézach dyplomatycznych, podejmowanych
Z polecenia ksiazat Janusza 1 Krzysztofa II Radziwittow. Swoje teksty, oparte na zna-
komitej znajomosci literatury staro- 1 nowozytnej, polskiej 1 obcej, nasycal poeta licz-
nymi aluzjami, tworzacymi swoisty ukryty kod, dostgpny jedynie podobnym do niego
intelektualistom. Kluczem do tego kodu byly zwroty przystowiowe, skrzydlate stowa,
motywy bajkowe oraz mitologiczne. Umozliwialy mu one swoista gre z nie zawsze
lojalnym mecenasem oraz dialog z intelektualnymi partnerami, ktoérych nie brakowato
w radziwittowskim kregu.

Nalezal do nich z pewnos$cia Salomon Rysinski, pierwszy polski paremiograf
| paremiolog, autor ksigzeczki ,,Proverbiorum polonicorum a Salomone Rysinio col-
lectorum centuriae decem et octo”. Swiadectwem duzej popularnosci tego dzietka byto
rychle wznowienie jego edycji, tym razem pod polskim tytutem ,,Przypowiesci pol-
skie”. Za protestantem Rysinskim poszedt jezuicki paremiograf Grzegorz Knapski,
autor monumentalnego, liczacego tysiac czterysta stron dzieta ,,Thesaurus polono-
latino-graecus”, ktore w latach 1621-1793 doczekato si¢ az trzydziestu pigciu wydan.

W drugiej potowie stulecia, w roku 1658, ukazuja si¢ jeszcze ,,Przystowia mow
potocznych” Andrzeja Maksymiliana Fredry — do pokrewienstwa z tym zapomnianym
autorem przyznawal si¢ stynny komediopisarz, wykorzystujac zreszta cytaty z jego
dzieta jako motta do niektorych komedii — a paremiografig polska tej epoki zamyka
ogromny rekopiSmienny zbior wierszy Wactawa Potockiego ,Moralia’. Sarmacki poeta
rozwinat w tej ksiedze w formie wierszy stynny zbior ,,Adagia” Erazma z Rotterdamu.

Ale wr6¢my do Naborowskiego. Poeta, uwiktany w uktad klientalny z Radzi-
wiltami, musial podda¢ si¢ konwencjom nieréwnej przyjazni. W tych konwencjach
miescita si¢ zarowno §wiadomo$¢ wilasnej podleglosci, jak 1 wiedza o tym, co wolno,
aczego nie wolno studze, mimo pozoroéw rownosci 1 przyjazni. Najciekawsza pod tym
wzgledem jest wciaz jeszcze niezbadana korespondencja poety, nieraz przyjmujaca
forme¢ wierszowana.

Szczegolnie aktywny byt Naborowski na poczatku lat trzydziestych XVII wie-
ku. W nieustannych podrézach do Warszawy, Wroctawia, Teisingi, Drezna, Berlina,
Wegrowa 1 Stucka nie zapominat o tworczosci. Powstaly wowczas stynne przektady
z Petrarki i1 Du Bartasa, a takze wiersze do krolewicza Wtadystawa oraz gars¢ §wiet-
nych utworow okoliczno$ciowych.
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Ruchliwe zycie kidcito si¢ jednak wciaz ze stala, rzec by mozna, nieruchoma
precyzja talentu Naborowskiego. A moze to tylko ztudzenie i goraczkowe obroty ciata,
ktorego losem byto nieustanne wedrowanie, wspieraly obrotny umysl, ruchliwy 1 nie-
dbale zreczny dowcip poety? Przeciez wschody i zachody stonca, takie same w Wilnie,
Warszawie, Wroctawiu, Dreznie czy Paryzu uczyly, ze cate universum skazane jest na
ruch, a c6z dopiero cztowiek — ,,Coz cztowiek, jesli nieba swa odmiang maja?”’. A mo-
ze poeta chcial nasladowa¢ ruchliwa naturg¢ $wiata 1 celowo wybral zywot nomady,
niewygody i przygody podrézy?

» Nigjedng jedna bywa godzina pogody,

A my swoj wiek prowadzi¢ chcemy bez przygody?”

Zgrabnymi konceptami nie zastapi si¢ jednak migkkiego t6zka, spokojnego kata
1 cieplego pieca. Oj, doskwierat wedrowny zywot Naborowskiemu, doskwierat. Albo to
byl mtodziencem, co nie tesknit jeszcze do gniazda swojego? Nie, mial juz wowczas
piecdziesiat siedem lat.

W liscie do ksigcia Janusza Radziwiltta ze Stucka czytamy takie wyznanie:

,Ja natenczas jako zo6tw z chodzacej chatupy

Patrzam, ano mig orzet, chcac twarde skorupy

O skate rozbi¢, coraz porywa do gory,

Bo migsa nie pozyje, nie zewlokszy skory.

Bym tylko miasto skaly na Petra tysego

Nie spadl, jak na onego w polu siedzacego”.

Karkotomne poréwnanie! Naborowski — z6tw! Chyba ze taki, ktory wedle
zrgcznego paradoksu Zenona przescignie Achillesa. Dwa tygodnie wystarczaly mu na
przyktad na podr6z z Warszawy do Saksonii. Ale dom, tak jak nomada, rzeczywiScie
dzwigat poeta ze soba. Nie mogt tylko zadna miara zabiera¢ w droge biblioteki — mu-
siato mu ja zastapi¢ ruchliwe ingenium, wyciagajace z zakamarkow thesaurusa pamig-
ci zakurzone klejnoty. W tym wypadku byta to bajka Ezopowa o zétwiu 1 orle, wyko-
rzystana — zgodnie ze zwyczajem epoki — w kapry$ny i zgota niezgodny z jej moralem
sposob: ,,Kiedy zotw zobaczyt orla unoszacego si¢ w powietrzu, rowniez zapragnat
lata¢. Przyszedl wigc do orla i zapytal, za jaka ceng moglby go tego nauczy¢. Ten od-
powiedzial, ze jest to niemozliwe, ale kiedy zotw nalegat 1 prosil, orzet unidst go wy-
soko 1 puscil na skate, gdzie zotw sig roztrzaskal”.

W wierszu Naborowskiego nastepuje — co wida¢ od razu — catkowita zamiana
16l. Z6tw nie chce weale ujarzmiaé obcego mu zZywiolu powietrza i nie zanudza dostoj-
nego orla bezczelnymi 1 glupimi prosbami. Tu orzel jest drapiezca, ktory ma ochotg
pozre¢ nieszczgsnego domonosce. Jesli poeta — na co chyba si¢ zgodzimy — jest owym
przyziemnym zotwiem, to kto ukrywa si¢ pod lotng figura orta? Nie popelnimy chyba
btedu, domyslajac sig, ze chodzi tu o patrona Naborowskiego, ksi¢cia Krzysztofa, ktory
tak chetnie wykorzystywat niemtodego juz stuge w licznych i niezbyt jasnych europej-
skich misjach. Jego syn, Janusz, jest wszak ,,mtodym orlikiem”, co jest chyba nie tylko
»pierzastym” komplementem, ale i aluzja do rodowego herbu — orta o trzech trabach.

Skarzyt si¢ wigc poeta do syna na ojca, ale i synowi sprawiedliwie tez si¢ co$
dostato. Poetycki list zaczyna si¢ przeciez od bezczelnego w swym lizusostwie kom-
plementu. Janusz jest ,, Apollinem ztotym”, przy ktorym poeta nie $mie $piewac, jak
»gasior migdzy tabedziami”. To znéw z Ezopa: tabgdzie trzyma si¢ wszak do $piewu,
agesi — na stot. Gasior 1 z6tw? Najwyrazniej czut si¢ Naborowski ofiara moznych, ale
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— co ciekawe — pozwalal sobie na takie aluzje chyba tylko w wierszach. W zwyktych
listach do ksigcia Krzysztofa znajdujemy w tym okresie tylko przenikliwos¢ obserwa-
tora 1 czotobitno$¢ dworaka.

Niemniej zjadliwe jest zakonczenie tego wierszowanego listu. Za nieznane nam
blizej ,,komickie rymy” ksigcia Janusza placono gotowizna w ztocie. Naborowski diu-
go 1 haniebnie musiat si¢ doprasza¢ i przymawia¢ o wynagrodzenie za swoja shuzbg.
Dlatego hold ztozony Januszowi jest mocno dwuznaczny:

,Ja tez, ksiaze, jakom rzekt, daje-¢ hold ubogi:

Biale z czarnym, strzyzone z golonym pod nogi,

Piskorz i grosz nie z groszem, przy nich biala zbroja

Zawieszona niech bedzie u twego podwoja’.

Tu z pomoca przyszedt poecie zmarly przed kilku laty przyjaciel Salomon Ry-
sinski. Zbior Rysinskiego zaczyna si¢ bowiem takim oto powiedzeniem: ,,A bialo?
Biato. A czarno? Czarno”. Dobry stuga — a taka maske przybiera Naborowski — mimo
bezwzglednosci patronéw, musi potakiwac. Na czarne powie ,,biale”, a na biate —
»czarne”, jesli chce tego pan. Taki sam, §wiadomie oportunistyczny sens ma drugie
przystowie z pierwszej centurii ,,PrzypowieSci” Rysinskiego, ujete w podobna dialo-
gowa formeg: ,,A golono? Golono. A strzyzono? Strzyzono”.

Element polemiczny wprowadza trzeci zwrot: , piskorz i grosz nie z groszem”.
Stynny paremiograf Adalberg zapisuje, za Rysinskim zreszta, taki dialog: ,,Ksiadz do
klechy: Atoz tak: tobie piskorz, a mnie wegorz. Albo tak: mnie wegorz, a tobie piskorz.
A klecha na to: A mnie przecie piskorz”. Przystowie wykorzystuje ,Sliska”, rybia
ekwiwokacje piskorza. Z jednej strony jest to bowiem marna ryba, z drugiej — po pro-
stu synonim ngdzy. Albo ksiadz, czyli tutaj Radziwilt, miat na swoim talerzu wegorza,
a klecha, czyli Naborowski, piskorza, albo Naborowski jako klecha mial piskorza,
aRadziwilt jako ksiadz — wegorza. I tak zawsze studze przypada gota, beztuska ngdza,
a panu — grosz, czyli wegorz.

Ale stuga nie jest catkiem bezbronny. Moze drwi¢ przesadnym pochlebstwem,
piszac ,,Apollinie zloty!” 1 zwyczajnie, bezczelnie ktamac. Do tego nawiazuje kolejny
przystowiowy zwrot uzyty przez Naborowskiego: ,,przy nich biala zbroja / Zawieszona
niech bgdzie u twego podwoja”. Owa biala zbroj¢ znajdujemy takze u Rysinskiego: ,,A
wtymem si¢ ocknal, ano juz dzien, wszyscy w biatej zbroi”. Dzigki komentarzom wie-
my, Ze uzywano tego powiedzenia, jakoby pochodzacego z greki, w sytuacji ,,gdy kto
tze 1 zmysla”. Ciekawe, czy ksiadz Janusz potrafil odczytaé t¢ strategie wymowek-
przymoéwek 1 skarg-oskarzen starego stugi.

W liscie Naborowskiego zagadkowo brzmi tez fraza: ,,Jak na onego w polu sie-
dzacego”. Czyzby — az nie $miem przypuszcza¢ — byta to pogrozka? U Rysinskiego
czytamy bowiem: ,,Kamien rzucony ku gorze wraca si¢ na glowg rzucajacego”. Czyli
z0tw, przeczac prawom fizyki 1 dobremu dworskiemu obyczajowi, spas¢ moze na
pieknie upierzona, cho¢ mata orla glowe. A moze Naborowski znat po prostu legende
0 tragicznej $mierci wielkiego poety Ajschylosa, ktora opowiedziat chocby Montaigne:
,»Ajschylos, majac przepowiedziang $mier¢ od zawalenia si¢ domu, daremnie ma si¢ na
bacznosci: oto ginie ugodzony domem zbétwia, jego skorupa, ktora wymkngla si¢ ze
szponow orta w powietrzu”.

Jak wida¢, Naborowski za pomoca kodu skrzydlatych stow 1 zrgcznych aluzji
broni swojej wolno$ci, buntuje si¢ przeciwko patronowi, rozmawia z elitarnym czytel-
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nikiem, ktory znajduje przyjemno$¢ w deszyfrowaniu tego tekstu. Przystowia nadaja
jego utworom zardwno charakter literackich zagadek, jak i erudycyjnego popisu. Sto-
suje je poeta czgsto przewrotnie 1 polemicznie, nie wahajac si¢ przy tym zmienia¢ lub
modyfikowac ich znaczenia.

Nie sposob w ramach tak krotkiego szkicu przesledzi¢ roli przystow 1 stow
skrzydlatych w nastgpnych epokach. Doda¢ jednak nalezy, ze ukoronowaniem pare-
miografii polskiej bylo wydane u schytku XIX wieku dzieto wspomnianego jwz Samu-
ela Adalberga ,,Ksigga przystow, przypowiesci i wyrazen przystowiowych polskich”,
na ponad siedmiuset stronach zbierajace corpus przystow polskich.

A jaka role odgrywaja skrzydlate stowa i przystlowia w naszej epoce? Z jednej
strony, wraz z zanikiem znajomoSci taciny 1 zmiang modelu wyksztatcenia — likwidacja
klasycznych gimnazjéw 1 licedow, odejScie od nauczania erudycyjnego — w duzej mie-
rze albo ulegly zapomnieniu, albo nie sa juz dzisiaj w pelni zrozumiate. Z drugiej za$
strony, w zwiazku z przemianami kulturowymi 1 politycznymi, wzrostem roli telewizji
1 radia oraz zywego stowa w kulturze, rozwojem mechanizmoéw demokratycznych,
wymagajacych sprawnos$ci jezykowej i autentycznych umiejgtnos$ci perswazyjnych,
nastgpuje odnowa zainteresowania retoryka, jako gotowym narzedziem ulatwiajacym
poruszanie si¢ w przestrzeni publicznej czy obywatelskiej. W zwiazku z tym obserwu-
jemy swego rodzaju renesans retorycznego magazynu argumentéw, miegjsc wspoélnych
kultury europejskiej. Pojawiaja si¢ kolejne serie polskich ,,Skrzydlatych stow” Henryka
Markiewicza i Andrzeja Romanowskiego, nowe edycje , Thesaurusa tacinskich senten-
cji, przystow i powiedzen w literaturze polskiej” Mirostawa Korolki, liczne wybory
antycznych ztotych mysli czy tez ksiggi cytatow.

Magia skrzydlatych stéw wcale nie nalezy wigc tylko do przeszto$ci. Nie pora
mowic o verborum vetus aetas. Jesli w cenie bgdzie madros¢ i wspolne wszystkim Eu-
ropejczykom warto$ci, zawsze znajdzie si¢ miejsce dla stoéw skrzydlatych, byleby tylko
za stlowami szty czyny, bo jak mawiali starozytni, verba docent, exempla trahunt.
Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Bardzo pigknie dzigkuj¢. Tak przy okazji, Panie Doktorze, naszla mnie taka
mys$l, by samego siebie zapytaé, do jakiz to skrzydlatych stéw bedziemy w przysztosci
zalicza¢ jezyk esemesow. (Wesolos¢ na sali) To zupetnie nowa literatura.

Szanowni Panstwo, pan profesor doktor Stanistaw Mossakowski poprosit mnie
o udzielenie mu glosu na pig¢ minut. Mysle, ze dla oddechu udzielimy panu profeso-
rowi glosu, poniewaz pan profesor bedzie musial nas opusci¢. Po wystapieniu pana
profesora wystuchamy ostatniego referatu.

Bardzo proszg.

Kierownik Zakladu Historii Sztuk Plastycznych
w I nstytucie Sztuki Polskigl Akademii Nauk
Stanistaw M ossak owski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Chcialbym nawiaza¢ do wypowiedzi pana senatora Stawinskiego, ktory zwrdcit
uwage, ze znajomos¢ dziedzictwa antycznego jest czym$ w rodzaju wiedzy o naszej
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przesztosci 1 naszych korzeniach. Pani profesor Sarnowska-Temeriusz przypomniata
nam o trwato$ci antycznej topiki literackiej, pan profesor Wojtczak moéwit o aktualnosci
starozytnego moralitetu, jakim jest migdzy innymi ,,Kronika” Kadtlubka, a pan doktor
Mrowcewicz mowil przed chwilg o przystowiach antycznych i sentencjach, rowniez na-
wiazujac do tej aktualno$ci. Ja chcg zwrdci¢ uwage na to, ze nasze dziedzictwo antyczne,
nasze korzenie tkwiace w antyku, sa znacznie, znacznie bardziej rozbudowane.

Podam przyktad. Pani profesor Sarnowska przeciwstawita humanistyczna jed-
no$¢ kultury wspodlczesnej tworczej niezgodzie. Przypominam, ze to rowniez jest mo-
tyw antyczny: harmonia est discordia concors — harmonia to zgodna niezgoda. To
jeszcze glebiej sigga antyku, niz nam si¢ wydaje.

Chce powiedzie¢, ze wigkszo$¢ tego, co nam si¢ wydaje oczywiste, wywodzi si¢
z antyku. Dotyczy to wspolnoty sposobu myslenia Europejczykéw. Przyktady: prawo
wlasnosci — bez prawa rzymskiego nie byloby w ogoéle tej koncepcji; demokracja —
Grecja; chrzedcijanska hierarchia wartosci, podstawowe problemy filozoficzne pozna-
nia bytu — wszystko to bierze si¢ z antyku.

I jeszcze jeden przyktad, ostatni, przy ktorym chciatbym si¢ zatrzymac, bo jest
szczegllnie wazny. Proszg panstwa, to ze my nie widzimy albo nie chcemy widzie¢
wszystkiego w kategoriach ,,albo, albo”, nie zgadzamy si¢ na mys$lenie kategoriami
,biate albo czarne”, ,,dobre albo zte”, ,,prawdziwe albo nieprawdziwe”, bierze si¢ ze
znakomitego tacinskiego dubio — z niepewnos$ci, z niewiary w istnienie jednej jedynej
prawdy, jednej jedynej drogi. To, Ze watpimy, Ze nie jesteSmy przekonani o posiadaniu
monopolu na prawdg, na najlepsze rozwiazania, jedyna stuszno$¢, jest podstawa sza-
cunku jednego z nas do drugiego, do ludzi o odmiennych pogladach, czyli jest podsta-
wa dialogu, a zatem podstawa demokragji.

Jaki z tego moral? Prosz¢ panstwa, dziedzictwo antyczne jest tym czynnikiem,
ktory w ogole umozliwia myslenie, dziatanie i tworzenie jednosci Europy. Moja teza
jest taka, ze bez tego dziedzictwa Unia Europejska w ogdle nie bytaby mozliwa. Dzig-
kuje. (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuje, Panie Profesorze. Bardzo dzigkujg. To ostatnie stwierdzenie
jest szczegodlnie wazne.

Szanowni Panstwo, w ten sposob dobrnglismy do ostatniego referatu, ktory wy-
glosi pan profesor doktor habilitowany Jan Tomkowski. Pan profesor opowie nam
0 wspotczesnym dialogu z tradycja antyczna. Potem oglosimy przerwe.

Bardzo proszg, Panie Profesorze.

Profesor w Pracowni Literatury XX Wieku
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Jan Tomkowski:

Proszg panstwa, bohaterami mojego wystapienia beda dwaj wybitni polscy pisa-
rze emigracyjni: Jerzy Stempowski i Jozef Wittlin. Ale na wstepie kilka stow o gatun-
ku, ktory bedzie mnie interesowat, to znaczy o eseju.

Tak jak inne powszechnie uprawiane gatunki literackie — powies¢, wiersz czy
poemat, rowniez esej nie doczekat si¢ zadowalajacej badaczy definicji. W odréznieniu
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od wigkszosci form lirycznych czy narracyjnych ma natomiast doS¢ wyraznie zaryso-
wang historig. Specjali$ci przyjmuja bowiem zgodnie, Ze pierwszym eseista byl francu-
SKi pisarz renesansowy Michel Montaigne. To wiasnie jego ksiazce zawdzigcza swa
nazwe interesujacy nas gatunek.

Jakkolwiek w wiekach XVIII 1 XIX spotkamy eseistow uwazanych dzi§ za
prawdziwych klasykow prozy, to jednak epoka wielkiego rozkwitu twoérczosci ese-
istycznej okazat si¢ w wigkszosci krajow wiek XX. Nasuwaloby si¢ wigc podejrzenie,
ze kariera eseju moze wiazac si¢ z kryzysem poezji, ktéra w minionym wieku stata si¢
w koncu lektura elit, moze tez wynika¢ z ngkajacego powiesciopisarzy 1 krytykow po-
Czuciawyczerpania.

Whioski takie nie wydaja si¢ jednak stuszne, bo po esej siggaja czgsto tworcy
arcydziet powiesciowych i poetyckich. Wspaniatym osiagnigciom dwudziestowieczne;j
prozy 1 liryki austriackiej towarzyszy znana w calej Europie tworczos¢ eseistyczna.
Latynoski boom, czyli zawrotna kariera powieSci iberoamerykanskiej, takze przynosi
popularno$¢ grupie bardzo interesujacych eseistow. W innych krajach rzecz przedsta-
wia si¢ podobnie.

Powiedzmy wigc moze raczej, ze esej rozwija si¢ najpigkniej wszedzie tam,
gdzie pojawia si¢ konieczno$¢ refleksji o okreslonym charakterze, wypowiedzi osobi-
stej, naznaczonej pigtnem subiektywnosci, a przy tym swobodnej 1 otwartej, zachecaja-
cej do dialogu. Esejow nie pisza dogmatycy, nie sa wigc one na ogdl manifestami,
traktatami czy deklaracjami ideologicznymi.

Osiagnigcia polskiego eseju dwudziestowiecznego zwiazane sa ze szkola Jerzego
Stempowskiego — to termin umowny, bez ktérego zapewne moglibySmy si¢ obejs¢, ale
bez nazwiska mistrza juz nie, poniewaz jeszcze w okresie migdzywojennym stworzyt on
fundamenty polskiej szkoly eseju. Syn Stanistawa Stempowskiego, pamigtnikarza 1 ttu-
macza, wieloletniego towarzysza zycia Marii Dabrowskiej, odgrywat w éwczesnym zy-
ciu politycznym rolg szarej eminencji. Pisal natomiast niewiele, nie odczuwajac przymu-
su tworzenia, wlasciwego natchnionym poetom czy zawzigtym uktadaczom fabut. Mimo
to juz w latach trzydziestych potrafit skupi¢ wokot siebie grono uczniow, do ktorych na-
lezeli Bolestaw Micinski 1 Jan Kott, w przyszto$ci uznani za wybitnych eseistow.

18 wrzesnia 1939 r. Jerzy Stempowski przekroczyt granice wegierska. Do Pol-
ski nigdy juz nie powrocit — reszt¢ zycia spedzit w Szwajcarii. Dopiero po wojnie za-
czal utrzymywac si¢ z piora, w czym niemata zastuga Jerzego Giedroycia To paryska
,Kultura” drukowata przez kilkanascie lat cykl ,,Notatnik niespiesznego przechodnia”,
podpisywany pseudonimem Pawet Hostowiec. To w ,,Bibliotece Kultury” ukazaty si¢
oba wigksze zbiory eseistyczne Stempowskiego: , Esgje dla Kassandry” i ,,Od Berdy-
czowado Rzymu”.

Ich autor byt rowie$nikiem poetow Skamandra: Tuwima, Wierzynskiego, Iw-
aszkiewicza, Stonimskiego, i niemal réwiesnikiem drugiego z bohater6w mojej wypo-
wiedzi — Jozefa Wittlina. Wiasciwie do 1939 r. dzielito ich prawie wszystko — Stem-
powski jako pisarz byt znany jedynie koneserom i bibliofilom, Wittlin za$ zablysnat
jako poeta ekspresjonista 1 autor powiesci ,,501 ziemi”, opowiadajacej o doswiadcze-
niach z okresu | wojny $wiatowej. Zaistnial takze jako jeden z niewielu polskich pacy-
fistow — w kraju, ktory niepodleglos¢ zawdzieczatl wojnie, a w dodatku darzyt wielka
sympatia wlasna armig, pacyfizm nie byl oczywiscie postawa szczegdlnie popularna.
, S0l ziemi”, opublikowana w 1936 r., juz przed wojna doczekata si¢ czterech wydan
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| przektadow na kilkanascie jezykow oraz kilku nagrod. Stosunkowo mtody jeszcze,
czterdziestoletni pisarz stat si¢ nieoficjalnym polskim kandydatem do literackiej Na-
grody Nobla. Zapewne otrzymalby to wyréznienie, gdyby dokonczyt swa ,,Powiesc¢
o cierpliwym piechurze”. Niestety, ,, SOl ziemi” pozostata jej pierwsza i jedyna cze$cia.

Wybuch wojny zastal Wittlina we Francji, nastepnie pisarz wyemigrowat do Sta-
noéw Zjednoczonych, gdzie spedzit reszte zycia. Thumaczyl, redagowat 1 publikowat,
gtdownie na tamach prasy emigracyjnej. Gdyby nie inicjatywa Jerzego Giedroycia, esge
Wittlina pozostatyby pewnie rozproszone, a z uptywem lat ulegty zapomnieniu. Na szcz-
$cie w 1963 r. potezny, liczacy prawie siedemset stron tom ,,Orfeusz w piekle XX wieku”
ujrzat §wiatto dzienne. W tej samej serii, w charakterystycznych szarych oktadkach uke-
zaly si¢ dwa lata wczesniej ,,Eseje dla Kassandry” Jerzego Stempowskiego.

Obok tych ksigzek moglibySmy postawi¢ eseje Gustawa Herlinga
Grudzinskiego, Jozefa Czapskiego, Czestawa Milosza, wreszcie eseistyczne bez wat-
pienia konstrukcje Witolda Gombrowicza i Andrzeja Bobkowskiego. Dokonujac takie-
go zabiegu uswiadamiamy sobie, ze najwigksze osiagnigcia szkoty Stempowskiego
staty si¢ udziatem polskiej literatury emigracyjnej. Czy to przypadek, czy historyczna
konieczno$¢, ktora wolno objasnia¢ specyfika gatunku?

Esej to ulubiony gatunek tych wszystkich, ktorym bliskie jest mowienie we wh-
snym imieniu, ktérzy spogladaja na rzeczywistos¢ w sposob oryginalny, jednostkowy,
niepowtarzalny. Z tego powodu sojusznikiem eseisty nie maze by¢ — 1 w praktyce nigdy
nie jest — najtagodniejszy nawet cenzor. Pisarze dobrze o tym wiedz, dlatego chcac prze-
chytrzy¢ cenzurg, wola sigga¢ po historyczny kostium, tworzy¢ powiesci, dramaty lub po-
ezje petne znaczacych niedopowiedzen. Esej podobnych mozliwosci raczej nie stwarza

I jeszcze jedna, jakze znaczaca cecha gatunku. Potrafimy wyobrazi¢ sobie liryke
tworzong w oderwaniu od tradycji — najlepszym przyktadem jest spuscizna wszystkich
prekursoréw dziewigtnastowiecznej awangardy, ktorzy z taka odraza traktowali muzea
| biblioteki, pragnac zacza¢ wszystko od poczatku. Zdarzali si¢ prozaicy snujacy swa
opowies¢ tak, jak gdyby nie istnialy zadne kanony sztuki fabularnej, a dotychczasowe
historie pozbawione byty wszelkiej wartoSci. Odkrywcy nowych form, poszukiwacze
nowego jezyka, teatralni nowatorzy, dokonujacy surowych obrachunkéw z przesztosdcia,
nie byli na og6t mistrzami europejskiego eseju. W dziatalnos¢ eseisty, ktorego zywiotem
sa ksigzki, obrazy, podroze, wpisany jest bowiem z gory szacunek dla tego co minione.

Skoro kultura, o jakiej mysli eseista, postrzegana jest jako cato$¢, to catkiem natu-
ralne okazuje si¢ dazenie do ujawnienia jej korzeni. Nie ma rzecz jasna zadnych watpli-
wosci, ze siggaja one czasOw starozytnych. Oko eseisty tropi antyczne posagi, najdaw-
niejsze teksty, zabytki najstarszej architektury, ale takze $lady zachowane w pejzazu,
anade wszystko przenikajace mysl wspotczesnych idee, obrazy, symbole, pytania, pojg-
cia 1 kategorie myslenia si¢gajace starozytnosci. W tym nieustannym dialogu toczacym
si¢ ponad obszarem dwudziestu paru stuleci towarzysza nam rowniez stworzone przez
Starozytnych postacie — figury mitologiczne i bohaterowie utwordw literackich.

Powrdéémy do wybranych przez nas eseistycznych ksiazek Wittlinai Stempow-
skiego. Losy Orfeusza i Kasandry przemawiaja ciagle do wyobrazni nie tylko filolo-
géw klasycznych, klasycyzujacych poetéw czy mitosnikow antyku. Wzruszaja, intry-
guja, otwieraja pole dla bardziej uniwersalnej refleksji. Ale czy obie te postacie moga
sta¢ si¢ symbolami minionego wieku? Orfeusz Wittlina, inaczej zapewne niz Orfeusz
Rainera Marii Rilkego, to poeta i $piewak, ktory zostal zestany w mroczne czelu$cie
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dwudziestego stulecia. Piekto XX wieku przepowiada rowniez Kasandra Stempow-
skiego — przepowiada bezskutecznie, bo jak wiadomo, przeznaczeniem Kasandry jest
nieufnos$¢ i niedowiarstwo stuchaczy. W obu przypadkach spotkanie antyku — dodaj-
my, ze chodzi tu o antyk grecki, a nie rzymski — konczy si¢ zapowiedzia destrukcji.
Kasandra widzi nadciagajaca wojng, totalitaryzm, katastrofe¢ kultury i zagladg warto-
$ci. Jest jednak rownie bezradna jak Orfeusz, ktorego piesn nie ocala, bo jak mowi
autor, ,,niczyja piesn nie powstrzymata od wybuchu wulkanow ludzkiej nienawiici,
nie zamkngla armatom ich paszcz, nie unieruchomita tankow, nie przeszkodzita bom-
bom zapala¢ miasta”.

To wszystko prawda, ale nawet w ponurym 1942 r. poeta czuje si¢ w obowiazku
zakonczy¢ swoj esej wezwaniem: ,,Stuchajmy Orfeusza”. Mimo wszystko stluchajmy
Orfeusza, bezradnego 1 bezbronnego, nie zamykajmy dostgpu apollinskiej harmonii, nie
lekcewazmy pigkna zakletego w stowach 1 dzwigkach. Stuchajymy takze Kasandry, wez-
my sobie do serca jg ngbardzigl ponure i nggmnig prawdopodobne przepowiednie. Bo
I w jednym, i w drugim przypadku odzywa si¢ do nas cata madro$¢ przesztosci.

Esge Wittlina i Stempowskiego to dzielo pewnej formacji, dzi§ juz wlasciwie
zanikajacej, bo nowoczesna Europa stracita entuzjazm dla klasycznej edukacji humani-
stycznej. Wiara w prostote 1 pragmatyczna skuteczno$¢, a takze troska, by nauka nie
byla zbytnim obcigzeniem dla mtodych umystow, spowodowata faktyczng likwidacjg
dawnych wzorow ksztalcenia. Nie opiera si¢ juz ono na grece, lacinie ani tez kursie
starozytnej historii 1 literatury. Nikt nie wymaga od dzisiejszych prymusow, by mysleli
Platonem, a méwili Homerem i Wergiliuszem. A jednak — na przyktad zdaniem Stem-
powskiego — nie istnieje zasadnicza sprzecznos¢ migdzy wyksztatceniem klasycznym
aprzydatnoscia do pracy na stanowisku kierowniczym w wielkim przemysle, bo spoj-
rzenie humanistyczne, jakie daje znajomo$¢ autoréw klasycznych, pozwala kierowni-
kowi przedsigbiorstwa lepiej oceni¢ jego cele, strategi¢ i sens dziatania. Menedzer hu-
manista widzi cato$§¢ — pozbawiony wyksztalcenia technik czy robotnik zadowala si¢
bez sprzeciwu rola trybikaw maszynie.

Osoby decydujace o modelu edukacji nie zawsze to rozumiaty, dlatego juz pot
wieku temu Jerzy Stempowski mogl odnotowaé niepokojace prawdziwego mito$nika
starozytnos$ci zjawisko: ,,W miar¢ swej specjalizacji szkoty — tak w Polsce, jak 1 gdzie
indziej — ofiarowywaty coraz wigcej rzekomych wiadomosci praktycznych, wydawaty
za$ coraz mniej mlodziezy wyksztalconej 1 zrezygnowaly wreszcie z takich ambicji.
Z murow szkolnych wyszty pokolenia zawiedzione, Swiadome straconego bezpowrot-
nie czasu, trawione kompleksem nizszosci 1 sktonne do szukania kompensaty w aro-
gancji i barbarzynstwie”.

W kulturze XX wieku, sklonnej obdarza¢ nas zarowno estetycznym relatywi-
zmem, jak i przekonaniem, ze zdolni jesteSmy bez zadnych ograniczen wybiera¢ dowol-
na tradycje, tkwit by¢ moze pewien btad. Przypominaja si¢ tu stowa jednego z najwigk-
szych poetow wspodlczesnych Thomasa Eliota, ktory stwierdzit, ze dzien, w ktérym
egiptologia stanie si¢ taka sama dziedzing wiedzy jak filologia klasyczna, oznaczaé be-
dzie koniec dawnej literatury. Autor ,,Ziemi jatowej” nie byl katastrofista, nie utozsamiat
tego momentu z kresem klasyki ani koncem literatury w ogole. Wyrazat nawet nadzieje,
ze ewentualne odrzucenie tradycji antycznej prowadzi¢ bedzie raczej do powstania ja-
kiej$ nowej formy literatury. Nie potrafit wyobrazi¢ sobie powrotu do stanu barbarzyn-
stwa, do rzeczywistosci, w ktorej dla literatury mogloby w ogole zebrakna¢ miejsca.
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Patrzac z dzisiejszej perspektywy, Eliot byt niepoprawnym optymista. By¢ moze
nie mogt zreszta przewidzie¢ postnowoczesnego barbarzynstwa, nie potrafit wyobrazié
sobie $wiata medidw 1 reklamy, w ktorym tradycjg zastgpuja krotkotrwate mody,
aprodukty kultury skazane sa na pigciominutowy zywot. Dzigki amerykanskiej super-
produkcji filmowej mozna — przynajmniej na chwilg¢ — ozywi¢ mod¢ na Homera 1 po-
znawanie dziejow wojny trojanskiej, ale nie bedzie to jeszcze oznaczato ocalenia tra-
dycji. Mody nie buduja przeciez poczucia trwalosci, nie sprzyjaja solidnej refleksji, nie
kieruja nas w strong wieczno$ci, nie zachgcaja do zwycigstwa nad umykajacym cza-
sem. Powodowani moda, dokonujac pospiesznych i nieprzemyslanych wyboréw, po-
zbywamy si¢ korzeni zapewniajacych poczucie zadomowienia, gwarantujacych trwa-
tos¢, dajacych poczucie niezlomnosci.

Ten proces rozpoczyna, zdaniem Wittlina, emigracja zarobkowa, w nastepstwie
ktorej mieszkancy Starego Kontynentu zaczgli wedrowaé za ocean w poszukiwaniu
chleba. Mtoda cywilizacja amerykanska hotduje innym idealom, a nabrawszy gospo-
darczego impetu, nie mysli o ustalaniu wlasnej genealogii 1 ch¢tnie odwraca sig od tra-
dycji. Jedynym kryterium warto$ci okazuje si¢ sukces ekonomiczny, a jedyna akcep-
towana droga zyciowa — kariera. ,,Co moze obchodzi¢ mnie Sokrates, skoro jest to
cztowiek, ktoremu si¢ nie powiodto” — mowi amerykanski student, rozmowca Wittlina
No c¢6z, ,,cykuta to nie coca-cola” — komentuje polski pisarz, zdumiony nieco i1 rozcza-
rowany ta odmienno$cia spojrzenia. Ciekawe, ze do podobnych wnioskéw doszedt
jeszcze w poprzednim stuleciu Henryk Sienkiewicz, akcentujacy w swych reportazach
nade wszystko egzotyczny wymiar Ameryki.

Ale nawet po zniknigciu klasycznego gimnazjum pobieramy dalej nauki od sta-
rozytnych, cho¢ moze z uptywem dziesigcioleci stajemy si¢ uczniami coraz bardziej
miernymi. Edukacj¢ w wieku dojrzatym zarowno Stempowski, jak i Wittlin sktonni sa
uzna¢ za wazniejsza od ksztatcenia w mtodo$ci. Zwrot w strong antyku spowodowany
jest przekonaniem o coraz wigkszym chaosie przenikajacym otaczajaca nas rzeczywi-
sto$¢. Nasz $wiat nie przypomina antycznej Arkadii, gdzie zatem, jeSli nie w starozyt-
nosci, mielibySmy poszukiwac jej obrazu? Gdzie, jesli nie w tekstach greckich i rzym-
skich pisarzy, znajdowac¢ ideat porzadku?

Wittlin jest zdania, ze symboliczna rola przypada tu tacinie, ktora jest nie tyle
$wigtym jezykiem kultury, co po prostu jezykiem dostarczajacym nadal sity oraz inspi-
racji, jezykiem wprawdzie martwym, lecz powotujacym do zycia. ,,L.acina — pisze Wit-
tlin — pocieszycielka spragnionych jasnej mysli 1 foremnie ciosanych zdan. Magna
mater ludzkiej roztropnosci w swiecie, ktérym rzadzi abrakadabra. Sterniczka szalup,
w ktorych, rozbitkowie, ptyniemy ku naszym Acherontom. Niekruszejaca skata
W $wiecie, gdzie wszystko jest kruche”.

Nie moze by¢ zatem mowy o czytaniu literatury wspotczesnej bez znajomosci
antycznych korzeni europejskiego piSmiennictwa. Wielcy mistrzowie greckiej oraz
rzymskiej poezji, prozy, filozofii, retoryki traktowani sa w eseistyce Stempowskiego
| Wittlina niczym dobrzy znajomi. Tocza oni dialog z autorami glo$nych nowosci lite-
rackich. Seneka czy Wergiliusz u Stempowskiego, a Homer w tekstach Wittlinato nie
pokryci kurzem klasycy, lecz autorzy zywi, wciaz intrygujacy i atrakcyjni, ciagle nasi
wspotczesni, mimo dystansu wielu stuleci. Ich madro$¢ nadal okazuje si¢ aktualna, ich
ideaty estetyczne nie utracily znaczenia. Wciaz powtarzaja si¢ te same pisarskie losy —
teraz i przed wiekami. Na przyktad symbolem doswiadczenia emigracji, doswiadczenia
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wygnania 1 wedréwki, jest los Owidiusza, patronujacego wszystkim pdzniejszym poO-
etom oderwanym od ojczystej ziemi.

Antyk to dla wyksztalconych Europejczykow lekcja kultury i lekcja humani-
zmu, to rowniez lekcja smaku, umiaru, dystansu, odpornosci na szalenstwo, glupote,
zbiorowy obted. Czy rowniez lekcja historii? Jesli tak, to na jakich oparta przestankach
1 do jakich prowadzaca wnioskow?

Dla Wittlina Il wojna $§wiatowa jest ,,od czaséw Attyli pierwszym w dzigach
Europy totalnym najazdem barbarzynstwa na catoksztalt ludzkiego uduchowienia”.
Z tym wigkszym smutkiem przyjmie pisarz wiadomo$¢ o hitlerowskim napadzie na
Grecje — napisze wowczas piekny esej ,,Zaloba po Helladzie”. W ujeciu Wittlina an-
tyczna Grecja 1 Rzym reprezentuja istotg kultury europejskiej, a Hunowie, podobnie
jak pdzniejsi o kilkanascie wiekoOw niemieccy agresorzy, sa niepoprawnymi barbarzyn-
cami, rzucajacymi wyzwanie najwigkszemu bogactwu Swiata srddziemnomorskiego.

Stempowski, lepiej znajacy zarowno tajniki gry dyplomatycznej, jak i ciemne
strony historii, wydaje si¢ znacznie bardziej sceptyczny. Jego esej ,,Czytajac Tukidy-
desa” z 1957 r. to z pozoru notatki z lektury , Wojny peloponeskigj”, jednego z ngj-
wazniejszych dziet starozytnej historiografii. Tylko z pozoru, bo oczywiscie autor
proponuje nam niezwykle gorzka lekcje historii wspotczesnej, chciatoby si¢ nawet
rzec — najnowszej. W tej interpretacji podzialy nie sa juz tak oczywiste. Nie ma bar-
barzynskich Hunéw ani cywilizowanych ludoéw, ktére stworzyly wspaniata kultur
antyku. Odwotujac si¢ do Tukidydesa, Jerzy Stempowski kresli obraz przerazajaco
racjonalnej ekonomii wojny.

Wittlin byt zdania, ze za zbrodnia wojenna 1 totalitarnym okrucienstwem ukry-
waé si¢ musi szalenstwo 1 nierozumnos$¢, wlasciwa pozbawionym oglady barbarzyn-
com. Stempowski nie podziela tak optymistycznej opinii — sadzi wrgcz, ze istnieje od-
pychajaca, ale catkiem racjonalna madro$¢ wojny. W pewnych warunkach zabijanie
opfaci sig, w innych warto pozostawi¢ przy zyciu pokonanych wrogow. A o tym, jaki
czeka ich los — skazancow, niewolnikow czy przymusowych sojusznikéw — decyduje
chlodna kalkulacja, nie za§ chwilowe emocje. Takiej ponurej lekcji udzielaja nam
gléwni uczestnicy wojny — nie barbarzynscy Hunowie, lecz Ateny i1 Sparta, czyli mia-
sta, ktore wzniosty fundamenty kultury antyczne;.

Odwolujac si¢ do Tukidydesa, Stempowski bada jakze aktualny problem mocar-
stwa 1 jego matych sprzymierzencoéw, dochodzac do niezbyt pocieszajacych wnioskow.
Los satelitow wydaje si¢ nie do pozazdroszczenia 1 w warunkach pokoju, 1 podczas
wojny. Panstwa, ktore nie sa mocarstwami, przegrywaja nawet wowczas, gdy docho-
waly wiernosci zwycigskiej stronie.

O wszystkim tym wiedziat juz Tukidydes, sceptyczny medrzec rozmyslajacy
przed wiekami o istocie ludzkich dzigéw. Stempowski powiada, ze czytano go zbyt
rzadko, ze lekkomys$lnie usunigto z kanonu lektur obowiazkowych. By¢ moze autor
,Esgjow dla Kassandry” ma racje, by¢ moze si¢ myli. Ostatecznie bowiem cywilizacja
srodziemnomorska nie jest i na przestrzeni wiekow nigdy nie byla absolutm jednoscia.
W tej mozaice, ktéra odziedziczyliSmy po klasycznym antyku, mieSci si¢ zarowno de-
mokracja, jak despotyzm, umilowanie sztuki 1 gotowos¢ do destrukcji, okrucienstwa,
zbrodni. Jest tu gorzki sceptycyzm, ale 1 graniczaca z iluzja nadzieja, jakze potrzebna
do zycia. Starozytna historia, greckie mity, arcydzieta poezji 1 prozy przynosz bardzo
rozmaite opowiesci, dowodzace zarowno wielkos$ci, jak 1 nedzy czlowieka, spoteczen-
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stwa, narodu. Jest to zatem tradycja wieloksztaltna, przywodzca jednak na mysl
zwierciadlo, w ktorym przeglada si¢ wspotczesnos¢ — przeglada, podziwia, zachwyca.
Oile oczywiscie zachowala jeszcze zdolno$¢ widzenia. Dzigkuje bardzo. (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuj¢ panu profesorowi Janowi Tomkowskiemu.

Proszg Panstwa! I tak dobrnglismy do przerwy. Ale poniewaz wszystkie wysta-
pienia byly dluzsze niz planowaliémy - na czym akurat zyskata ta dzisiejsza nasza kon-
ferencja - w zwiazku z tym bez radosci ale ogloszg, ze przerwa bedzie krotsza niz pla-
nowaliSmy.

Zapraszam pigtro nizej na kawe 1 bardzo proszg, zobaczymy si¢ tak jak w pro-
gramie zostato zapisane, o godzinie 13 minut 20. Prosz¢ o pigtro nizej. Dzigkujemy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Ci co jeszcze nie doszli, dofacza, a tymczasem, jesli panstwo pozwola, otwo-
rzylbym etap pytan, wypowiedzi, dyskusji. Chcialbym rowniez zaproponowacé, zeby
czas wystapien nie przekraczat pigciu minut. Mam §wiadomos¢, ze jest to bardzo bole-
sne ograniczenie, ale zobaczymy, jak si¢ wypadki potOcza.

Przypominam tez moja prosbe, ktora skierowalem do panstwa na poczatku, aby
przedstawiali si¢ panstwo z imienia 1 nazwiska. Jest to wazne dla protokotu.

Bardzo proszg, kto z panstwa chciatby zabra¢ gtos?

Proszg bardzo. Dla utatwienia prosz¢ podchodzi¢ do mownicy.

Doktor w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humanistycznej
Kazimierz Piotr owski:

Moje nazwisko Kazimierz Piotrowski. Jestem doktorem nauk humanistycznych,
wykladam estetyke w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humanistyczne;.

Moze zaczalbym wlasnie od stwierdzenia, ze wyktadam estetyke, a wigc dyscy-
pling filozoficzna. Nastraja mnie to do takiej refleksji, ze to nasze spotkanie, nasz wy-
sitek, byltby, jak sadze, bardziej owocny, gdyby wsrod wypowiedzi pojawil si¢ glos
filozofa, bo mielibySmy wtedy szersza perspektywe. Bo wypowiedzi, ktorych do tej
pory wystuchali§my, byly glosami filologow.

Dlaczego jest to tak wazne? Dlatego, by spojrze¢ na antyk wiasnie w szerszym
kontekscie, nie tylko jako na pewna tradycj¢ literacka czy tradycje moralitetu, ale wia-
$nie by spojrze¢ mozliwie jak najszerzej z punktu widzenia filozofii, 1 to filozofii, po-
wiedzialbym, nie tylko klasycznej ale takze wspotczesne).

Profesor Tomkowski $wietnie podkreslit to, co napiera na antyk, czyli to, co in-
ne, ten amerykanski pragmatyzm. Dlatego chciatbym zaproponowaé panstwu taka sze-
roka wizje antyku, widzianego réwniez z perspektywy wspotczesnej filozofii, ktora,
mozna powiedzie¢, zagraza tej tradycji. Mysle tutaj wtasnie o nurcie postmoderni-
stycznym, takim jak dekonstrukcjonizm Jacquesa Derridy czy nawet Levinas.
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Otoz pojawia si¢ pewne pytanie, mianowicie takie, czy antyk, jako pewna toz-
samos¢, jako glos, ktory mowi co§ w imieniu antyku, w imieniu tej tradycji, sam siebie
styszy. Czy jest tylko wyrazem jakiej$s swojej wlasnej istoty, czy tez jest wyrazem toz-
samo$ci uwarunkowanej tym, ze na antyk zawsze napieralo to co inne, to, co w tej
chwili tez napiera na antyk. Bo to spotkanie, ktére zapoczatkowat pan senator Stawin-
ski czy pan senator Szafraniec, to jest co$, co odebratem jako glos w obronie antyku,
jego zagrozonej tozsamosci. Czy to nie jest tak — to jest pytanie przede wszystkim do
inicjatorow tej sesji, tego seminarium — ze antyk zawsze zaktadat to co inne, ze to zaw-
sze napierato na antyk 1 wlasnie dzigki temu antyk w ogole byt tym, za co go uwazamy,
to znaczy jaka$ zasada, ktéra zawsze regulowata, racjonalizowata?

Jezeli chodzi o tradycje antyczna, wskazatbym wtasnie na fenomen, jaki si¢ na-
rodzit w antycznej Grecji, to znaczy na odkrycie rozumu. Bo wszelkie nach Leben, jak
to méwia Niemcy, zycie antyku, zawsze byto jakim§ odwolywaniem si¢ do antyku,
jako zasady przede wszystkim harmonizujacej zycie. I tak bym tez tutaj widzial nasza
rolg. Czy to jest tylko poczatek tego wyzwania, przed ktorym stoimy?

Winckelmann méwit wreez o religii rozumu, ktoéry musi ciagle od nowa podej-
mowac wysilek racjonalizacji. Ale pojawia si¢ pytanie: jaka to ma by¢ racjonalizacja?
Tu tez widzg peknigcie w obrgbie dziedzictwa antyku. Czy to ma by¢ taka racjonaliza-
cja, jaka proponowali sofisci, czyli o§wiecenie sofistyczne? Czy to ma by¢ taka racjo-
nalizacja, jaka proponowal Platon, bardzo restrykcyjna — wygonienie poetow, wygo-
nienie artystow, poetow z panstwa? Czy moze ma to by¢ racjonalizacja, ktora propo-
nowal Arystoteles, to znaczy rozroznianie typoéw dyskursu, typow racjonalnosci, do
ktorych pozniej bedzie si¢ wielu myslicieli odwotywato — bedzie to na nowo podejmo-
wal Pascal, ale rowniez Kant, zreszta wspotczesni filozofowie, nawet postmoderni-
styczni, tez odwotuja si¢ do Arystotelesa.

To jest wlasnie pytanie: jak bedziemy reinterpretowac antyk, jego dziedzictwo,
przede wszystkim antyk jako zasadg racjonalizujaca? W tym momencie odwotatbym
si¢ do kategorii szczegdlnie dla mnie waznej, mianowicie do kategorili charis —wdzig-
ku. To, co wedlug mnie jest dzisiaj szczeg6lnie cenne dla naszej kultury, to jest wianie
kult charis. Dzisig, w chrzescijanskim $wiecie, to nie moze by¢ pewnie kult Charyt,
ale chodzi raczej o zasadg, ktora jest w tym micie zawarta, to znaczy, ze jest jakis bozy
podarunek dany cziowiekowi. Tym bozym podarunkiem moze by¢ wdzigk, moze by¢
nim pigkno, ktére domaga si¢ odpowiedzi, zyczliwo$ci, odwzajemnienia. To jest to, co
ciagle zywe w antyku.

Winckelmann w swoim waznym eseju o gracji w dzietach sztuki antycznej mo-
wi, Ze gracja jest to, co si¢ podoba i co si¢ zarazem poddaje rozumowi. Tak tez rozu-
miem, prosz¢ panstwa, tradycje antyku i t¢ nasza pracg. My jesteSmy na nia po prostu
skazani. Antyk jako zasada racjonalizujaca, harmonizujaca zawsze bedzie zywy, tyle
ze te harmonig, jak przypomniat profesor Mossakowski, mozna rozumie¢ réznie. Jaki
rozum bedzie nam przy$wiecal? Czy to bedzie ten rozum, powiedzmy, pierwotny, ktd-
ry si¢ wyraza w stowie aisthetikos — wrazliwy, bystry, czy to bedzie ten rozum diakriti-
kos — tylko rozrézniajacy, czyli taki, jakiego si¢ obawia pan senator Szafraniec, rozum
jedynie rozrozniajacy, powodujacy narzucanie si¢ relatywizmu, czy tez ma to by¢ ro-
zum, ktéry scala, normalizuje?

Chcialbym z punktu widzenia filozofii zarysowa¢ ewentualnie takie pole naszej
dyskusji. Bardzo dzigkuje za uwage.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuje panu doktorowi.
Kto z panstwa chciatby zabra¢ gltos? Bardzo proszg, jest okazja.

Preses Oddzialu
Katolickiego Stowar zyszenia L ekar zy Polskich Krakéw — Brzesko
Andrzej Malysa:

Andrzej Matysa, Krakéw — Brzesko.

Zabieram glos jako profan, jestem bowiem lekarzem.

Powiedziatbym tak: sluchajac tych referatow, mozna powiedzieé, ze jesteSmy
wszyscy z antyku. Ciekawe byloby natomiast spojrzenie na to, jak na terenie Polski
dokonata si¢ synteza tego, co pochodzi ze starozytnosci srédziemnomorskiej, z tym, co
pochodzi ze Wschodu.

Tak czy inaczej, zabieram glos, aby powiedzie¢ pewien truizm, mianowicie taki,
ze nie mieliby$Smy antyku, gdyby nie bylo chrztu Polski — trzeba o tym pamigtac. Trze-
ba tez pamigta¢ o tym, o czym méwit pan senator Szafraniec: czym bytaby prawda,
pigkno 1 dobro bez mitosci?

Dla mnie praktyczny wniosek z tej konferencji jest taki: musimy walczy¢ prze-
ciw cywilizacji $mierci 1 propagowac cywilizacje mitosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuyg.
Kto z panstwa...
Bardzo proszg. Tak, zapraszam na méwnicg. Nie ma pospiechu, spokojnie.

Dama Zakonu Rycerskiego Bozego Grobu w Jerozolimie
Malgorzata Chojnacka-Dzieszynska:

Matgorzata Chojnacka-Dzieszynska z Krakowa.

Chciatabym jak najbardziej poprze¢ mojego przedméwceg, pana doktora Matyse.
Ja moze mlodo wygladam, ale jestem przedstawicielka, mozna tak powiedzie¢, starego
portfela, bo kiedy konczytam liceum, byt ostatni rok nauczania taciny. Ta facina bardzo
duzo mi data, bo cho¢ nie znalam wtedy zadnego jezyka zachodniego, miatam potem
tatwo$¢ uczenia si¢ tych jezykow. Dodatkowo moja lacinniczka, profesor Kwa-
Sniewska, wprowadzita mnie w kulturg Europy. Bardzo duzo mi to dato. Chodzi nie
tylko o kulturg, ale tez pewien styl zachowywania sig, o jaki$ savoir vivre, 0 wszystko
wlasciwie. Ja widzg, jaka jest w tej chwili roznica migdzy 6wczesnym wychowaniem,
a wychowaniem mtodziezy w obecnych latach. To jest jaka§ przepas¢. Tym mtodym
dzisiaj czego$ brakuje, nie maja jakiej$ bazy — ja t¢ bazg mam.

Obecnie pracuj¢ w Hotelu Pollera, ktory odzyskal moj ojciec. I teraz okazato
si¢, ze nauka jezykow przychodzi mi bardzo tatwo. Nie dlatego, ze mam jakie$ pod-
stawy jezykowe, tylko dlatego, ze mam po prostu pewna podstawe kulturowa. Wciaz
mile wspominam wtasnie lekcje taciny, na ktorych pani profesor wiele, wiele nas na-
uczyla. To bylo po prostu uzupehienie wychowania w rodzinie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuj¢ bardzo. Do pochwaty taciny si¢ przytaczam, cho¢ zdaje sig, ze kiedy ja
si¢ jej uczytem, do ostatniego roku nauczania tego jezyka byto daleko.

Bardzo prosze, kto z panstwa chciatby jeszcze zabraé¢ glos?

Bardzo proszg, Panie Profesorze.

Emerytowany Profesor w Zakladzie Kultury Antycznej
w Instytucie Filologii Klasyczne)

na Wydziale Polonistyki na Uniwer sytecie War szawskim
Juliusz Domanski:

Nazywam si¢ Juliusz Domanski. Jestem filologiem klasycznym — takie bylo
moje pierwsze wyksztatcenie — ale takze historykiem filozofii dawnej 1 emerytowanym
profesorem dwaoch instytutow: Instytutu Filologii Klasyczng Uniwersytetu Warszaw-
skiego oraz Instytutu Filozofii i Socjologii PAN.

Ja chcialbym w swojej wypowiedzi nawigza¢ do tej ostatniej wypowiedzi, ale
tez 1 do pierwszej, w pewnym stopniu.

Nawiazujac do tej pierwszej wypowiedzi, cheg powiedzie¢ — nie wglebiajac sig,
tak jak moj przedmowca, w istotne tresci 1 zagadnienia filozofii wspolczesnej, jej relacji
do filozofii antycznej, tylko bardziej powierzchownie rzecz traktupc i bardziej pragma-
tycznie — ze w obecnej sytuacji, w obecnym $wiecie, mimo tego zagrozenia postmoder-
nistycznego czy tez jego zaczynu, bo nie wiadomo, co z tego wyniknie, filozofia staro-
zytna, grecka, ma chyba najwigksza szans¢ ostania si¢ w calej swojej integralnosci, bo
jest atrakcyjna. A atrakcyjna jest dlatego, ze filozofia jest ta cze$cia dziedzictwa antycz-
nego 1 dziedzictwa przesztosci w ogole, ktora najmniej si¢ dezaktualizuje. To tyle na te-
mat tej pierwszej wypowiedzi. Nie bede rozwijat tego mojego optymistycznego spojrze-
nia na przyszla sytuacj¢ filozofii starozytnej. Dodam tylko, Zze ona jest tak mocno zako-
dowana w mysleniu filozoficznym, ze wedtug mojego optymistycznego przewidywania
— bo nie mam na to dowodéw — nawet postmodernizm jej nie ruszy, co zreszfh moj
przedmoéwca bardzo pigknie zaznaczyl, méwiac chociazby o pluralizmie Arystotelesa

Jesli za$ chodzi o wypowiedz dotyczaca samych jezykéw klasycznych — spro-
buj¢ si¢ zmie$ci¢ w tych paru minutach — cheg panstwu opowiedzie¢ o czyms, co si¢
niedawno wydarzyto w Warszawie, w Osrodku Badan nad Tradycja Antyczna w Pol-
sce i Europie Srodkowowschodniej. Chodzi o pewna dyskusje, ktora zostata nieco ste-
atralizowana — zeby byta troch¢ atrakcyjniejsza, mniej akademicka — przez profesora
Axera, Jerzego Axera, oczywiscie, niec Erwina Axera. Dyskuga ta, w tej swojej teatra-
lizacji, miata by¢ swoistym sadem nad tacing i pod takim hastem si¢ odbylta — ,,Sad nad
tacina”. Pretekstem do tego sadu byta ksiazka, chyba stabo u nas znana, ,Le Latin:
sous lesigne de I’ Empire” francuskigj autorki Francoise Waquet. Zreszta w oryginalne;j
wersji francuskiej tej ksiazki nie ma w Warszawie — jest gdzie§, w jakiej$ bibliotece,
jedynie przektad angielski, ktory notabene zrobit wigksza karier¢ niz oryginal, bo jest
to przektad troche zmieniony, sparafrazowany, pozbawiony pewnych elementow swo-
1Scie francuskich, czyli, powiedziatbym, umigdzynarodowiony.

Coz to za ksiazka, ktora tytut mozna by przetlumaczy¢ jako ,.Lacina jako sym-
bol imperium”? Jest to bardzo wszechstronne studium, mozna by powiedzie¢, histo-
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ryczno-socjologiczne, dotyczace historii nauczania w Europie taciny, jako bezposred-
niego przekaznika tradycji antycznej. Bardzo dziwna ksiazka, powiedziatbym, natado-
wana tresciami, ktorych trudno bylo si¢ po niej spodziewac, ale dajaca duzo do mysle-
nia. To jest takie studium historii nauczania laciny 1 skutkow tego nauczania w rozma-
itych dziedzinach zycia spotecznego. Wychodzi tam na jaw na przyklad to, ze przez
cate wieki znajomos$¢ taciny dawata uprzywilejowanie tym, ktérzy ja znali, Ze to
uprzywilejowanie bylo udzialem me¢zczyzn, a nie kobiet itd., itd. Sa w niej roéwniez
pewne watki, powiedzmy, do$¢ sensacyjne, cickawe, ale nie o tych chcg mowic.

Wydaje mi si¢, ze rdzeniem dyskursu zawartego w tej ksiazce jest to, ze nauka taci-
ny w szkolach $rednich — to jest francuski punkt widzenia, wynikajacy z oceny sytuacji,
jaka panowala we Francji w catej jej historii nowozytnej, poczawszy od renesansu, bo od
tego si¢ zaczynaja wszystkie te analizy historyczne — byta czyms$, czemu trzeba byto po-
swigca¢ wiele trudu, co stresowato mtodziez, nie przynoszac pozytku wspotmiernego do
tego trudu. Bo opusciwszy szkole, ogromna wigkszos¢ tych, ktorzy si¢ w niej uczyli taci-
ny, wszystko zapominali, a ci, ktérzy nie zapominali 1 stawali s fachowcami, pewnie
I tak nauczyliby si¢ aciny, niekoniecznie w wyniku wieloletniego trudu szkolnego.

Teza autorki, oparta na rozpoznaniu realiow, ktore tylko przyktadowo wymie-
nitem, jest taka, ze oto w dzisiejszym $wiecie nalezy zaniecha¢ nauczania laciny na
poziomie szkoty §redniej, przy czym sama autorka, pani Francoise Waquet, bynajmniej
nie jest przeciwnikiem ani samej taciny, ani tym bardziej tradycji antycznej — ona &
tradycje, jako sktadnik wspolnego dobra duchowego Europy, bardzo ceni. Zarazem
jednak wyobraza sobie, ze §wiat doszedl do takiego punktu, w ktorym tradycja antycz-
na powinna by¢ znana, przyswajana i ciagle obecna jedynie poprzez wznawiane prze-
ktady z literatury antycznej. Taka jest teza tej ksiazki.

Pozwole sobie powtoérzy¢ w skrocie to, co powiedziatem na tym spotkaniu
w osrodku badan nad tradycja antyczna. Otoz teza, a raczej osad samej ksiazki 1 za-
wartych w niej propozycji, byt nastgpujacy. Wydaje mi sig, ze racjonalnos¢ tej propo-
zycji jest ogromnie pragmatyczna, tylko pragmatyczna, a przez to ograniczona. Co by
si¢ stalo, gdybySmy na serio potraktowali taki program 1 zrezygnowali z szerszego
ksztalcenia? Na poziomie szkoty §redniej zrobilismy to juz dawno, ale wydaje mi sig,
ze warto pamigta¢ o tym, iz nalezaloby, przynajmniej w jakim$§ zakresie, ten dawny
stan rzeczy, o ktérym moéwita moja przedmdéwczyni, starac si¢ jakos przywroci¢. Bo co
by si¢ stato, gdybySmy poszli za ta rada? Moim zdaniem taczno$¢ z tradycja antyczna
zostataby, owszem, utrzymana, ta tradycja zachowalaby swoja atrakcyjnos¢, ale stato-
by si¢ cos$, do czego, moim zdaniem, nie powinniSmy dopusci¢, a mianowicie z cza-
sem, i to bardzo szybko, stataby si¢ ona czym$ egzotycznym, czyms$ takim jak kultura
chinska czy japonska, czy hinduska, czy kultura Aztekow. Bez tej lacznosci poprzez
jezyk, ale nie takiej, jaka proponuje pani Waquet — ona naturalnie proponuje, zeby te
taczno$¢ zachowac, bo wie, ze tego straci¢ nie mozna — czyli takiej, ktora ograniczalta-
by si¢ do elity fachowcédw, do przyszitych thumaczy, ktérzy beda dokonywaé wciaz no-
wych przektadéw, dostosowanych do zmian w jgzyku... GdybySmy poszli za jej rada
| ograniczyli znajomo$¢ taciny do takiej elity, to nastapitoby wilasnie to, co grozi nam
catkiem realnie — nasza tradycja, europejska tradycja antyczna, stataby si¢ czyms$ eg-
zotycznym. Tak bym powiedzial, powtarzajac swoja 6wczesna oceng tej ksigzki.

A skoro juz jestem w tym miejscu, w ktérym sprawuje si¢ przeciez jakas wiadze,
w ktorym mozna wptywac na sytuacje¢ kultury w sposéb niedostepny ani pojedynczym
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pracownikom nauki, ani zespotom tych pracownikow, to musz powiedzie¢, ze nadeszta
pora, zeby si¢ zastanowi¢ nad tym, jak ten dawny stan rzeczy przywrdci€. Ja wiem, ze
nie mozemy dzisiaj, w XXI wieku, restytuowac tego, co reprezentowata szkota jezuicka,
ani nawet tego, co reprezentowaly gimnazja klasyczne, chociazby przed I wojna $wiato-
wa, tak jak to opisywal Jan Parandowski w powiesci ,,Niebo w ptomieniach”. To jest
chyba nieprzywracalne. Ale trzeba si¢ zastanowi¢, co mozna robi¢, zeby nie straci¢
kontaktu z dziedzictwem antycznym, tego kontaktu, ktory jest zdolny penetrowac to
dziedzictwo w sposdb najbardziej chwytajacy jego istote. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuje¢, Panie Profesorze.
Proszg bardzo, zapraszam do mownicy.

Emerytowany Doktor

w Zakladzie Dydaktyki i Metodyki Jezyka F.acinskiego
w Instytucie Filologii Klasycznej

na Wydziale Polonistyki na Uniwer sytecie War szawskim
Jerzy Mankowski:

Jerzy Mankowski, filolog klasyczny, emerytowany nauczyciel akademicki na
Uniwersytecie Warszawskim.

JesteSmy pod presja czasu, dlatego jedynym zdaniem, ktorym odniostbym si¢ do
wypowiedzi referentéw, bytoby podzigkowanie za to, ze zostaty wybrane takie tematy
I ze tak zostaty przedstawione.

Teraz chcialbym powiedzie¢ co$ o transmisji badan prowadzonych przez filolo-
gow klasycznych do tak zwanych szerokich krggow odbiorcow, w tym rowniez do szkot.
Ot6z nie kwestionujac absolutnie koniecznosci rozpowszechniania i znajomosci tego, co
rozumiemy szeroko pod pojeciem ,.,topika”, uwazam za bardzo wazne propagowanie za-
wartej w literaturze antyku poetyckiej intuicji — tego, co si¢ sktada na poetycka wiedzg
o cztowieku. Jezeli bowiem, mowiac o ,Iliadzie”, bedziemy si¢ ogranicza¢ do opowie-
dzenia mitu, o sadzie Parysa, o porwaniu Heleny, a potem dodamy jeszcze co§ o tym, kto
walczy po jednej stronie, a kto po drugiej, to zmarnujemy wielka szansg. Bo ,,Iliada” —
zostato to wykazane w sposdb dostateczny w badaniach cieszacych si¢ duzym autoryte-
tem — zawiera pewna koncepcj¢ cztowieka. ,,Iliada” jako catos¢ moéwi o tym, co cztowie-
kowi wolno, na co cztowieka sta¢, co jest wazne. Jezeli nie bedziemy o tym moéwié, to
samo streszczanie mitu, podawanie argumentum czy hipotesis mitu, bedzie mato wazne.

I druga teza, drugi dezyderat. Pomigdzy pisarzami antyku, tak jak pomigdzy pi-
sarzami innych czaséw, toczyt si¢ nieustanny dialog: dialog pomigdzy epoka archa
iczng 1 klasyczna, z kolei w epoce klasycznej dialog migdzy tragikami, na przyklad na
scenie, gdzie czasem w ciagu tych samych wielkich dionizjow ogladano fabuty przed-
stawiajace zupelnie inne wizje zycia. Ot6z w naszym przekazywaniu tej wiedzy szero-
kim kregom odbiorcoéw, szkotom, brakuje dynamiki. Pokazujemy ten antyk jako ccs
statycznego. Przykladem takiego zafalszowania — przepraszam za to mocne stowo —
jest prezentowanie mitu 0 Prometeuszu. Przeciez mit o Prometeuszu jest inny u Hezjo-
da i inny u Ajschylosa. Jezeli wigc bedziemy prébowali przekonaé¢ mtodziez, ze ma sig
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nauczy¢ jakiejs opowiesci z podrecznika czy ze stownika mitologii, to zmarnujemy
szansg, odwiedziemy ja od tego, co sama mogtaby zauwazy¢. Mit nalezy bowiem po-
kazywac¢ w takiej postaci, w jakiej stuzyl on wyrazaniu pewnej koncepcji Swiata. Mit
u Hezjoda jest mitem o Prometeuszu, ktory pogorszyt sytuacje ludzi, a u Ajschylosa
jest mitem o bohaterze, ktory pomogt ludziom — przepraszam za te uproszczenia, ale
staram si¢ jak najbardziej streszczac.

Dzisiaj zostato przywotanych kilka nazwisk, migdzy innymi Jerzego Stempow-
skiego. Jest to jeden z pisarzy, ktoérzy powinni zaja¢ lepsza, wyzsza pozycje, kiedy méwi
si¢ o antyku. Jerzy Stempowski czy Kazimierz Kumaniecki, kiedy mowia o pisarzach
politycznych i o problemach politycznych Rzymu, Adam Krokiewicz, Zygmunt Kubiak
czy, z zyjacych, pani profesor Swiderkéwna to autorzy, ktérzy powinni by¢ umieszczani
na pierwszym miejscu, zamiast jakichs streszczen stownikoéw mitologicznych.

Jesli chodzi o odwotania do antyku w tradycji 1 literaturze polskiej, przywotanie
Kadtubka byto znakomite, dlatego ze Kadtubek nie tylko przenosi na grunt polski
wzorce antyku, ale takze pokazuje warto$ci, jakie tkwia juz w dorobku kulturalnym
Polski — mowi o tym sam Kadtubek, bezpo$rednio w swoim teks$cie, moéwi o tym row-
niez Kurbisowna w swoim komentarzu, w ktérym stwierdza, ze Kadtubek to ktos, kto
pokazuje, ze poganska Polska, rozwijajaca si¢ przez wieki, wypracowala takie warto-
$ci, ktdre mozna zestawi¢ z warto$ciami propagowanymi przez rzymskich pisarzy hi-
storycznych, migdzy innymi Justyniana. W Polsce to wszystko juz wtedy byto, dlatego
ten nasz pierwszy wazny pisarz nie przyjmuje wcale zasady: czerpmy tylko stamtad,
lecz pokazuje, co jest waznego w tym dorobku.

I jeszcze zdanie z Kadtubka: ,,Czy dlatego, ze ten obrzed wymyslito 1 wytwo-
rzylo poganstwo, bedziemy sadzi¢, ze zasluguje on na przeklenstwo? Strzezmy si¢
przeto usuwania takich praw, jakimi si¢ postlugujemy”. I teraz: ,Niezbozna jest bo-
wiem rzecza nie czci¢ tego, co rozum ustanowil, co nawet czci bogobojnie obyczaj
przodkow”. Chciatbym podkresli¢ t¢ specjalna funkcje powotywania si¢ na antyk dla
uwznio$lenia, dla uwypuklenia wartosci rodzime;j tradycji.

I jeszcze jedna uwaga dotyczaca Kadlubka. Podkreslano dotad, Ze jest on autorem
oryginalnej definicji sprawiedliwosci, w zwiazku z historia Kraka. Kadtubek powiedziat,
ze przed Krakiem sprawiedliwoscia to byto to, co stuzyto wiadcy, moznemu. Krak, usta
NOWIWSZzy prawa, zorganizowawszy panstwo, sprawit, ze od tego momentu sprawiedli-
woscia stato sig to, do czego mogl si¢ odwota¢ cztowiek ubogi, niskiego stanu, biedny.
Oto6z dzisiaj — niestety, stato si¢ to juz po $mierci pani profesor Kurbisowny — mozemy
stwierdzi¢, ze to nie jest oryginalna definicja Kadtubka. Ta definicja zostata zaczerpnigta
z Chalcydiusza i byta propagowana przede wszystkim w szkole w Chartres przez Ber-
narda z Chartres, uczonego, ktory byt od Kadtubka o jedno pokolenie mtodszy. Pytanie:
skad ta definicja pochodzi? Ot6z pochodzi ona z Platona, a jest definicja Sokratesowa,
przeciwstawiong definicji Trazymacha. Mamy wigc pozornie sytuacjg, ze oto Kadtubek
zostat pozbawiony czegos, co wydawalo si¢ jego wiasne. Co dzigki temu zyskujemy?
Zyskujemy to, ze Kadtubek dziataniom mitycznych postaci w Polsce nadat taka rangg,
przypisal im taka rolg, jaka odgrywat w tradycji antyku Sokrates.

I jeszcze stowko o Kochanowskim, bo i Kadlubek, i Kochanowski sa znakomi-
tymi przyktadami republiki poetarum et philosophorum, ktéraistnieje ponad granicami
panstw. Ot6z Kochanowski studiuje w Padwie, wraca z tej Padwy wyksztatcony 1 two-
rzy migdzy innymi ,,Odprawe postow greckich”. Nie jest to ani powtdrzenie pomystow
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Homera, ani Sofoklesa, ani nikogo innego — to jest nowa wizja spraw tak waznych dla
cztowieka jak fatum, zycie, odpowiedzialno$¢ cztowieka za istnienie panstwa.

Dlatego bardzo bym prosil — przepraszam za t¢ prosbe — polonistow, ktorzy
sktonni sa uznawac, ze w ,,Odprawie postow greckich” fatum nie odgrywa zadnej roli,
zeby przyjrzeli si¢ scenie, w ktorej po ukazaniu si¢ Kasandry Antenor i Priam przypomi-
naja, ze zanim urodzit si¢ Parys, pojawita si¢ przepowiednia, ze ten cztowiek zniszczy
miasto. Zeby zapobiec tej przepowiedni, wygnano Parysa. A zatem to, co zrobit Parys,
dokonato si¢ juz wczesniej, zostato przepowiedziane, stato si¢ przeznaczeniem. Wiel-
kos¢ Kochanowskiego polega na tym, ze dziatania ludzi, ktorzy doprowadzili do upadku
Troi, splataja si¢ w jaki$§ dziwny sposéb z tym, co zostato przez kogo$ przepowiedziane.

Panie Przewodniczacy, teraz gorzka uwaga. Jezeli chcemy szczyci€ si¢ naszymi
pisarzami, przede wszystkim renesansowymi, ktorzy pisali po tacinie, dokonujemy cze-
go$ zupehie przeciwnego naszym zamierzeniom, wydajac ich z btedami. Skoro tacinski
tekst Kochanowskiego, liczacy sze$¢ stroniczek, zawiera siedem btedow, a liczacy dwie-
Scie siedemdziesiat kilka stron tekst znakomitego traktatu ,,De optimo senatore” liczy
ponad trzysta bledéw, to mozna stwierdzi¢, ze jeste§my krajem, w ktoérym sa zasadnicze
braki, defekty w edukacji. Ja nie wiem, jak mozna to naprawi¢, nie wiem zreszta, czy
W ogoble mozna to naprawi¢, dlatego powiem tylko: niech nie kazdy i nie za wszelka ceng
wydaje teksty tacinskie, ktorymi mamy si¢ chwali¢ przed Europa Zachodnia.

Pozwolg sobie jeszcze, juz krociutko, nawiaza¢ do tego, o czym mowil pan
przewodniczacy, mianowicie ze antyk jest tematem tylko akademickim. Chciatbym
by¢ ztym prorokiem, ale obawiam sig, ze za jaki§ czas spotkamy si¢ z interpretacja
,»Antygony”, z ktorej bedzie wynikato, ze odwotanie si¢ do niepisanych praw, ktore
rzutuja na dziatalno$¢ Antygony, jest drugorzedne, istotniejsze jest bowiem, ze ten,
ktory najechal na jakie$ panstwo, 1 ten, ktory zostat najechany, maja takie samo prawo
do pogrzebu. Oni maja prawo do pogrzebu, ale nie wynika to ze zréwnania tych praw
w ,,Antygonie”. Obawiam si¢ jednak, Ze takie interpretacje moga si¢ pojawi¢ — mowig
,,obawiam si¢”, cho¢ z takimi interpretacjami juz si¢ na Zachodzie mozna zetkna¢.

I na koniec prosba. Panie Przewodniczacy, Polsce potrzebne sa nowe poetyckie
przektady tekstow poetéw antycznych. To nie zmienia niczego, o czym méwil pan pio-
fesor Domanski, ktiedy wspominat o studiach nad poetami. Ja mowi¢ o udostepnianiu
tych poetow tym, ktorzy tych studidéw prowadzi¢ nie moga. Otdz, brakuje w Polsce
poetow, ktorzy przettumaczyliby na przyktad Sofoklesa. Sofokles nie doczekat s
U nas poetyckiego przektadu, ktory by dorownywat oryginatowi, a jeszcze kilkanacie
lat temu podobnie byto z Horacym. Dzisiaj jest lepiej, ale wciaz jeszcze, kiedy na zajg-
ciach z Horacego chcemy pokazaé jego tworczos$¢, z zazenowaniem szukamy przekle-
du: ten nie, ten tez nie...

Gdyby zatem pojawili sig, Panie Przewodniczacy, uzdolnieni poeci, bedziemy
szuka¢ tutaj wsparcia, niekoniecznie finansowego, ale rowniez moralnego, dla inicja-
tyw, ktore spowoduja, ze po polsku bedzie si¢ picknie mowi¢ jezykiem 1 myslami ludzi
antyku. Dzigkuje¢ bardzo. (Oklaski)

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo panu profesorowi.
Przy okazji mamy zatem dwa wnioski, ktore postaramy sk oczywiscie zapisac
I przekaza¢ dalej. Jesli pan pozwoli, Panie Profesorze, to spotkaniu chciatbym tez do-
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wiedzie¢ si¢ czego$ wigce] na temat tego zarzutu co do Kochanowskiego. Bo mySmy
ostatnio niczego nie wydawali pod patronatem Senatu. Ale to to tak a propos.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Dobrze, dzigkuje Slicznie.
Pani zglaszata si¢ do dyskusji, bardzo proszg.

Adiunkt w Pracowni Literatury Sredniowiecza
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Anna Sobieska:

Anna Sobieska. Jestem doktorem nauk humanistycznych, adiunktem w Polskigj
Akademii Nauk.

Mam tylko jedna krétka uwage, dopowiedz, odwotanie do polskiej eseistyki
dwudziestowieczngy.

Padaty juz nazwiska Bolestawa Micinskiego czy Jerzego Stempowskiego, ja za$
chcialabym przypomnie¢ o pewnej metaforze pochodzacej z esejow Zbigniewa Her-
berta ,,Labirynt nad morzem” 1 z Czestawa Mitosza. Chodzi o bardzo obrazowa meta-
fore, ktora moéwi o jezyku tacinskim i jezyku polskim jako o bluszczu. Otdz jezyk pol-
ski, a takze — gdyby rozszerzy¢ t¢ metafor¢ — w ogdle dziedzictwo literatury 1 kultury
polskiej, jest jak bluszcz, ktory potrafi rosna¢, wznosic¢ sig, jesli owija si¢ wokot mar-
murowej kolumny, czyli jezyka tacinskiego, dziedzictwa antycznego.

I jeszcze jedna sprawa. Odwotam si¢ rowniez do tej eseistyki — sa to akurat eseje
wielkich wielbicieli antyku, wigc mozna w nich znalez¢ sporo pigknych stwierdzen na
temat wychowania klasycznego czy zalet jezyka lacinskiego. Mianowicie znalaztam
w esgju Micinskiego takie bardzo pigkne sformutowanie, mowiace o tym, ze dzie-
dzictwo antyczne jest jednym z tych dziedzictw, ktoére budz potrzebe wyzszos$ci, po-
trzebe dazenia do doskonatosci. Mysle, ze to jest takie bardzo pigkne sformutowanie,
ktore mowi o tym, ze dziedzictwo antyczne moze staé si¢ zapora chroniaca przed
wspolczesnym barbarzynstwem, przed chaosem czy irracjonalizmem, moze by¢ jakas
podpora, wigzia z przeszioscia.

To tyle. Dzigkuyg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo pani dzigkujg.
Prosze bardzo.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej
w Towarzystwie imienia Stanistawa ze Skarbimierza
Przemystaw Klosiewicz:

Przemystaw Klosiewicz, adwokat.

Przypomina mi si¢ opowies¢ ksigdza kardynata Stefana Wyszynskiego, ktory
moéwit kiedys$, ze gdy w latach trzydziestych, jeszcze jako miody kaptan, przebywat
w srodowiskach goérniczych we Francji, zapytat: ,,A jak jest z liturgia? Czy ona jest
odprawiana w jezyku polskim, czy po francusku?”. Odpowiedz brzmiata: kazania sa po
francusku, ale msza $wigta odprawia si¢ po polsku. Byly to lata trzydzieste, a wiado-
mo, w jakim jezyku odprawiano wtedy msze swigte.
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Pozwala to na taka refleksje, ze tacina, jako pewne odniesienie do antyku obec-
ne w caltym spoteczenstwie, w kulturze, byla powszechna, zrozumiata dla ludzi. Oni
mogli nie rozumie¢ poszczegdlnych stow, ale rozumieli gesty, rozumieli to, co sg
dziato, dzigki czemu tatwo byto im wejs¢ w to zycie, ktére jest wypehione przez jezyk
tacinski, jego pojecia, jego znaczenia

W moim domu, a witasciwie w naszym domu rodzinnym, u moich rodzicow,
tradycje klasyczne, antyczne, zawsze byly niestychanie zywe. One byly wlasciwie
czym$ codziennym, po prostu Zylo si¢ nimi na co dzien, tak jakby one byly nasze.
Oczywiscie, mozna powiedzie¢ wigcej: w jakims sensie byly to nasze korzenie, siggar
jace dalej niz korzenie narodowe, stowianskie czy nawet wczesnostowianskie. Byla to
po prostu prehistoria, ale ona sig liczyla, byta czyms$ bardzo waznym.

Miatem to szczg$cie, ze w czasie wojny, bedac wtedy na kompletach w szkole
Gorskiego, uczegszczalem przez dwa lata na komplety profesora Michalskiego, ktory
mieszkal przy ulicy Noakowskiego 12. Tym, co z tego czasu w sposdb szczegdlny za-
pamigtatem, byta wystawa, ktora zorganizowat on 3 maja 1944 r. w swoim mieszkaniu,
z posiadanych przez siebie zasobow. Wystawa byla poswigcona Konstytucji 3 Maja.
To bylo co$ pigknego dla wszystkich tych grup kompletowych, ktére si¢ w ogole ze
soba nie znaty. Tam, u niego, mogliSmy si¢ w sposob bezposredni zetkna¢ z materia-
tami, ktore on sam miat w swoich zasobach archiwalnych.

Pamigtam tez, juz z okresu powojennego, innego profesora, profesora Pieniazka
ze szkoty imienia krola WiadystawaIV. Profesor bardzo zywo tlumaczyl nam zawilo-
$ci gramatyki lacinskiej, w sposéb nie wolny od anegdot. W mojej pamigci pozostaty
na przyklad takie stowa, ze w jezyku polskim jest tylko jeden przypadek, w ktorym
dwa przeczenia daja twierdzenie: ,nie, nie”, czyli owszem. To tyle, jezeli chodzi
0 anegdoty 1 opowiesci z dawnych czasow.

Dwa lata temu moj wnuk, moéj imiennik zreszta, chodzac wtedy do liceum
W Antwerpii, uczyt si¢ taciny i greki, poniewaz profesorowie — tam jest taki zwycza —
zaliczyli mu te zajgcia jako przedmioty obowigzkowe. On akurat nie poszed! ta droga,
bo znalazl si¢ na uniwersytecie, na wydziale informatyki 1 matematyki, gdzie byty po-
taczone te dwie dziedziny. By¢ moze jednak wiasnie tacy ludzie beda szukali jakiego$
zwiazku migdzy esemesami a kultura facinska. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje $licznie. Mam nadziejg, ze tak bedzie.
Bardzo proszg.

Profesor w Zakladzie Teorii Literatury i Poetyki

w Instytucie Literatury Polskie]

na Wydziale Polonistyki na Uniwer sytecie War szawskim
Jakub Lichanski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym poruszy¢ cztery kwestie 1 odnie$¢ si¢ do dwoch zagadnien. ..

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: Przepraszam bardzo, ale prositbym
0 przedstawienie si¢. Potem juz nie bedg ingerowatl.)
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A, tak, przepraszam. Moje nazwisko Lichanski, jestem profesorem Uniwersy-
tetu Warszawskiego, ale tylko filologiem polskim, niestety, aczkolwiek miatem za-
szczyt by¢ uczniem profesora Kumanieckiego.

Te cztery kwestie sa nastepujace.

Po pierwsze, trzeba przywota¢ nazwisko Wolfa, jego ,, Darstellung der Altertum-
swissenschaft” z 1839r., bo nasza rozmowa powtarza w wickszo$ci tezy, ktore Wolf
wtedy wiasnie postawil. Przypomng tylko dwie z nich. Mianowicie wedtug Wolfa an-
tykowi zawdzigczamy poczucie jednosci kultury duchowej Europy oraz rozw¢j ideatu
harmonijnej osobowosci. Przypominam o tym, bo warto pamigta¢ o tych rzeczach
I W ogdle warto wraca¢ czasem do Wolfa

Druga kwestia to problem klasycyzmu. Ot6z wydaje mi sig, ze wraz ze
$miercia profesora Lorentza zainteresowanie klasycyzmem, w takim szlachetnym
znaczeniu tego pojecia, znikngto. A przeciez klasycyzmowi Polska jako kraj bardzo
wiele zawdzigcza.

Jesli chodzi o kolejng kwestig, upomnialbym si¢ takze o dwoch wielkich pi-
sarzy, z ktorych jeden zostal wspomniany, bo chyba nie mégiby nie zosta¢ wspo-
mniany w takim kontek§cie — mysle o Janie Parandowskim. Jest do§¢ obrzydliwe,
ze ten cztowiek pozostaje jakby na marginesie. Dlaczego? Przeciez jezeli chcemy
wraca¢ do antyku, powinniSmy do niego wracaé przez lektury Parandowskiego.
Drugim jest Konstanty lldefons Galczynski, jeden z naszych najwigkszych poetow,
ktory bardzo interesujaco nawiazywal do Horacego 1 do Owidiusza, jako jeden
Z niewielu wspotczesnych tworcow. Gatezynski mial odwage wroci¢ do Owidiusza,
zmierzy¢ si¢ z nim, oczywiscie w poemacie ,,Niobe”. To tez jest kwestia, o ktorej
powinni$§my pamigtac.

Czwarta sprawa dotyczy edukacji. Ja bym powiedzial ostro, nawiazujac do
wczesniejszych wypowiedzi: albo wrécimy do uczciwej edukacji obejmupcej tradycje
antyczna, albo mozemy sobie w ogdle wszystko — przepraszam — odpusci¢. Jezeli pan-
stwo nie chca stysze¢ takich stow w takich miejscach, to prosze pamigtac, ze tylko po-
wrot do tradycji klasycznej, do klasycznego wyksztatcenia pozwoli nam unikmé tak
obrzydliwego zargonu. Jezeli panstwo chca widzie¢ nadal ,,Wojowniczke Xeng”, ,,Star
Wars’ czy ,, Star Trek” jako ideat kultury, ewentualnie to, co podano nam ostatnio jako
rekonstrukcje wojny trojanskiej, to prosz¢ uprzejmie.

I jeszcze dwie uwagi. Zostat tu przywotany postmodermizm. Jezeli méwimy
o prawdziwej filozofii, nie méwmy o postmodernizmie, bo to nie jest filozofia. Nie
bede tego rozwijal, powiem tylko tyle, ze z reguly jest ona oparta wiasnie na tym,
0 czym byl taskaw przypomnie¢ profesor Domanski. Jestem bardzo wdzigczny za to
stwierdzenie, poniewaz pan profesor z racji swojej wiedzy i kompetencji jest tutaj naj-
bardziej uprawniony do przypominania takich, méwiac w cudzystowie, drobiazgdw.
Otoz postmodernizm wyrasta w wigkszosci z bardzo ztych, bardzo niedobrych, bardzo
niechlujnych tlhumaczen antyku i do tych tlumaczen dobudowuje komentarze. W wielu
wypadkach buduje si¢ te thumaczenia w ten sposob, ze cytuje si¢ do przecinka, bo tak
jest wygodniej — dotyczy to gléwnie komentarzy do Platona. To pierwsza uwaga.

Druga uwaga rowniez dotyczy spraw zwiazanych z antykiem. Mianowicie
wszelkie badania filologiczne — mam nadziejg, ze w tej dziedzinie mogg si¢ uwazac za
osobg kompetentng — zawsze musza powraca¢ w pewnym sensie do antyku, ale do an-
tyku prawdziwego. W zwiazku z tym apele, ktore tutaj ustyszeliSmy, dotyczace po-
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wrotu do nauki jezykéw klasycznych, sa absolutnie, bezwzglednie uzasadnione. Jan
Parandowski powiedziat kiedys — stowa te dotyczyty czego$ innego, dlatego je spara-
frazuj¢ — ze antyk jest swoistym pionem, ktéry nam wyznacza porzdek. O tym roéw-
niez powinni§my pamigta¢, bo to jeden z najwazniejszych elementéw procesu eduka-
cyjnego, proszg panstwa. Bez tego, niestety, wiek XXI skonczymy raczej dos¢ smgtnie.

Przepraszam za taki kasandryczny ton, ale niestety, tak to widz. Powr6t do li-
ceum klasycznego nie jest bowiem tylko sugestia z naszej strony, prosz¢ panstwa. On
jest koniecznoscia, jezeli chcemy mowic o ocaleniu kultury. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Bardzo dzigkujg.
Prosze bardzo.

Studentka w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humanistycznej
Magdalena Tarajda:

Nazywam Magdalena Tarajda, jestem studentka pierwszego roku w Wyzszej
Warszawskiej Szkole Humanistycznej. Sa tutaj moi profesorowie: pani Sarnowska-
Temeriusz, pan Mrowcewicz, pan Snopek...

Chcialabym nawiaza¢ do tego, o czym moéwili moi przedmowcy, przede
wszystkim do wypowiedzi pani, ktéra mowita o przepasci migdzy pokoleniem naszym
1 poprzednim. Ot6z doszlySmy z kolezankami do wniosku, Ze znajomos$¢ lub nieznajo-
mo$¢ antycznych korzeni by¢ moze w jakim$ stopniu powigksza t¢ przepas¢, ale na
pewno nie jest czynnikiem najwazniejszym. Nie sadzeg, ze fakt, iz tak naprawdg dopie-
ro zaczynamy si¢ uczy¢ o antyku, sprawia, ze jesteSmy w jakim$ stopniu gorsi. Nie
wiem, ale takie odniostam wrazenie, stuchajac tego, co mOwita przedméwczyni.

Chciatabym réwniez nawiaza¢ do tego, co powiedziat jeden z panow, ktory
stwierdzil, ze powinniSmy, moze nie od najmtodszych lat, ale dos¢ wczesnie, po-
znawac podstawy filozofii czy kultury antycznej. Ja, jako studentka pierwszego 10-
ku, ktora dopiero si¢ tego uczy, dochodz¢ do wniosku, ze jest to na tyle trudny i1 na
tyle specyficzny dziat wiedzy, ze studia to jest ten etap, kiedy ewentualnie powinno
si¢ to zaczyna¢. Uwazam, ze mlodsze osoby nie beda w stanie tego zrozumie¢, bo
jest to trudne rowniez dla nas. Nie ma sensu uczy¢ tego wczesniej, bo jest to specy-
ficzny rodzaj wiedzy, wigc albo si¢ ja pokocha, albo nie. Zmuszanie ludzi w mtod-
szym wieku do poznawania antyku moze tylko do tego zniechgci¢. Uwazam, ze je-
zeli kto§ naprawdeg bedzie chciat pozna¢ antyczne korzenie kultury, dowiedzie¢ sig,
skad si¢ wywodzi ta kultura, w ktérej zyjemy, to i tak w jaki§ sposéb odnajdzie tg
wiedzg. Jesli go to zainteresuje, to si¢ tym zajmie, a jezeli nie, to trudno — nie nale-
zy go do tego zmuszac.

Takie jest moje zdanie na ten temat. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkujemy bardzo.
No, zdaje sig, ze teraz bedzie coraz gorgce;.
Bardzo serdecznie zapraszam pania do méwnicy.
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Kierownik Pracowni Poetyki Teoretycznej i J¢zyka Literackiego
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Teresa Dobrzynska-Janusz:

Teresa Dobrzynska, Instytut Badan Literackich.

Nasza dyskusja o tradycji antycznej, ktorej zywotnos¢ powinna by¢ zachowana,
odbywa si¢ chyba w bardzo dobrym dniu, pod Stoncem, ale i pod Wenus, ktora wtasnie
za¢mila Stonce. Za¢mila, ale nie przyémita.

Sadzg, ze to myslenie, chociazby o tym uktadzie astronomicznym, wytycza pe-
wien kierunek refleksji, mianowicie taki, ze w roznych dziedzinach zycia — to powinno
by¢ spoteczenstwu, mlodym ludziom uswiadamiane — zachowywane sa pewne wzorce
myslenia, pewne struktury wytworzone w antyku, widoczne chociazby w nazwach pla-
net, ktore nad nami kraza: Wenus, Mars, Merkury, Jowisz itd. Nie od zawsze byl
przyjety taki system numerowania — na szczgscie — ktory stuzy do rozpoznawania ulic
amerykanskich. Te struktury, ktore sa widoczne w znakach zodiaku czy w astronomii,
dotycza catych obszar6w myslenia. Nie tylko toposy, nie tylko wzorce gatunkowe, nie
tylko cytaty funduja nasza wspolnote europejska, ale rowniez sposéb myslenia ludzi
antyku, w ktorym sa formutowane cate dziedziny wiedzy czy sztuki.

Chce tu przywota¢ sad wielkiego uczonego, badacza antyku, gldwnie bizantyjskiego,
ale przeciez starozytnego. Mam na mysli Sergiga Awierincewa, ktory mowit, ze teologia
chrzescijanska jest oparta na strukturach myslenia prawniczego wypracowanych w Rzymie.
Nawet w czym$ tak, wydawaloby sig, odlegtym dziedziczymy ten styl myslenia. Biorg si¢
stamtad r6zne formy dyskursu i zachowan spotecznych — powinnis§my by¢ tego swiadomi.

Chcialabym jeszcze powiedzie¢ o kilku rzeczach bardziej specjalistycznych, po-
lonistycznych, ale majacych tez pewien szerszy wymiar spoteczny, 0golnohumanistycz-
ny. Mianowicie bardzo ciekawe sa dzieje pewnej formy wierszowej pochodzacej z anty-
ku — heksametru. Na fali tej odnowy, tych protestéw, ktore formutowaty estetyke 1 filo-
zofi¢ romantyczna, pojawia si¢ migdzy innymi heksametr, jako co$§ zarazem starego
I nowego, co$, co jest wzigte z bardzo dawnych czaséw i zaczyna funkcjonowaé
W nowej kulturze, zeby wspomnie¢ chociazby o dokonaniach Mickiewicza, Norwida itd.

Bardzo ciekawe sa dzieje tej formy w jej nowoczesnej mutacji w XX wieku, kiedy
rodzi si¢ wiersz toniczny, ktoéry miat by¢ czyms$ catkowicie nowym. Okazuje si¢ jednak, ze
biegnie on wlasciwiec dwoma nurtami: trzyakcentowca i szescioakcentowca. Skad taki
skok? Przeciez mozna sobie wyobrazi¢ rozne formy toniczne: trzy-, cztero-, pigcio-, Sze-
Scio-, siedmioakcentowe. A jednak upowszechnit si¢ szescioakcentowiec, ktory jest wia
$nie mutacja heksametru i pelni takie funkcje, jakie wyznaczyt im chociazby Norwid.

Jesli popatrzymy na poezje Il wojny $wiatowej, znajdziemy nagle bardzo duzo
wierszy tego rodzaju, napisanych witasnie w formach heksametrycznych, tyle ze w od-
mianie tonicznej. Heksametr zapewnia bowiem wzniosto$¢, tworzy pewien heroiczny
koturn. Te formy sa zywe, a ich funkcje mozna zrozumiec¢, jesli rozumie si¢ ich korze-
nie. Dodam, ze do heksametru nawigzuje rowniez Herbert, wigc nie jest to jakas zupel-
nie muzealna forma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo pani dzigkuje.
Proszg, jeszcze jedna pani.
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Nauczyciel Jezyka Polskiego w Zespole Szkol nr 1 w Sulejéwku
Krystyna Pachnik:

Nazywam si¢ Krystyna Pachnik, jestem nauczycielem jezyka polskiego
w szkole podstawowsj i w gimnazjum w Sulejéwkul.

Mam wrazenie, ze jestem na pierwszej linii w okopach Swietej Trojcy, jako
polonista uczacy bardzo przecigtne polskie dzieci w bardzo przecigtnej szkole. Kie-
dy przygladam si¢ efektom naszej pracy, pracy nauczycieli humanistéw, i poréw-
nam to z tym, co dzisiaj ustyszatam, to czuj¢ si¢ bardzo szcz¢sliwa, ze padaja w tym
miejscu, w tak szacownym gronie, tak wspaniate stwierdzenia, ze nauki humani-
styczne sa podstawa rozwoju duszy czlowieka, a zatem podstawa cztowieczenstwa
w ogole. Jesli wigc Swiatu w ogdle chodzi o ksztattowanie cztowieczenstwa, a nie
0 co$ innego, to w tym miejscu zaapeluje do szanownych pandéw senatorow 1 tych
wszystkich, ktorzy wtadaja Rzeczapospolita, by mieli na wzgledzie dobro tego
Swiata 1 zaapelowali do tworcoéw programéw szkolnych 1 reform oSwiatowych
0 rzeczywiste postawienie humanistyki na piedestale. Bo w podstawie programowej
niemal kazde dzieto jest przedstawiane wylacznie we fragmencie — szkota polska
jest tylko fabryka gwiazd, a uczen jest sprowadzony do liczby punktow z tak zwa-
nego testu kompetencji. Wszystko to zabija osobowos¢, bo na koniec gimnazjum
uczniainteresuje tylko to, ile ma punktow.

Proszg panstwa, tak dalej by¢ nie moze. Jesli nie bedziemy ksztatci¢ osobowo-
$ci ucznidw poprzez zainteresowanie ich literaturg pigkna... Styszatam, ze uczniowie
we Wiloszech przez caly rok studiuja dantologi¢ — ja zastanawiam sig, kiedy ,,Bogu-
rodzica” zostanie przedstawiona we fragmentach. Mity sa rzeczywiscie przebrane i
prezentowane dzieciom w formie komercyjnych filméw amerykanskich, w ktorych
dominuje seks, w ktorych liczy si¢ tylko pigkne, opalone cialo. Tak by¢ nie moze, bo
prawdziwe warto$ci ging.

Wspomng jeszcze o sztuce, o wychowaniu przez sztukg. W Szkole Rycerskiej
ksigcia Adama Czartoryskiego nasi wspaniali bohaterowie: Sowinski, Kosciuszko, byli
wychowywani na Owidiuszu, rozwijali si¢ poprzez kultur¢ humanistyczna. A my,
W naszej wspolczesnej polskiej szkole, mamy przedmiot sztuka, ktory sprowadza sg
do dwaoch godzin w gimnazjum.

Jesli polska szkota podstawowa stanie si¢ wkrotce, z uwagi na brak pienigzkéw,
powszechnym wyksztalceniem, a jako nauczyciel widz, ze do tego wszystko zmierza,
to naprawdg apelujmy do tych, ktorzy wladaja polska oswiata, by jak najwigcej tresci
humanistycznych bylo w szkole podstawowe;.

Nie zgadzam si¢ ze wspaniala studentka szkoly humanistycznej, ze na filozofig
jest kiedys$ za wczesnie. Prosze panstwa, filozofia to sztuka zadawania pytan, a wia-
$nie dzieci sa w tym najwspanialsze. Jesli czego$ nie zrobimy, antyk, jako podstawa
ksztalcenia humanistycznego, nie odzyje. Wyprodukujemy mtodych ludzi, ktorzy
beda analfabetami, bo tak naprawde antyk potrzebny jest do rozumienia kazdego
wspotczesnego tekstu kultury, a takze do obrony przed amerykanizacja i r6znymi in-
nymi zagrozeniami.

Ja mysle, ze odpowiedz na odwieczne pytanie: by¢ czy mie¢, nalezy zaczaé wia-
snie od formulowania zadan wobec szkoty polskiej, czyli od ksztalcenia, proszg pan-
stwa, nie tylko dzieci, ale rOwniez nauczycieli. Dzigkuj¢ bardzo. (Oklaski)
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg.

Student na Wydziale Dziennikar stwa i Nauk Politycznych
na Uniwer sytecie War szawskim
Wiadystaw Jozwicki:

Dzien dobry.

Nazywam si¢ Wiladystaw Jozwicki. Ja réwniez jestem studentem pierwszego
roku, z tym ze Uniwersytetu Warszawskiego. Studiuje na kierunku humanistycznym,
chociaz akurat nie filologig ani filologi¢ klasyczna, tylko nauki polityczne.

Ja rowniez pozwole sobie nie zgodzi¢ si¢ z moja roOwiesnica, ktora zanegowata
konieczno$¢ czy potrzebeg nauczania kultury starozytnej, jezykow klasycznych — greki,
faciny, a takze nawiazywania do dziel, ktore powstaty w tamtym czasie. Nie mozemy
zaprzeczy€, ze W tym, co jest tworzone wspodlczesnie, w kazdym przejawie wspotcze-
snej kultury, we wszystkich jej aspektach, sa obecne nawiazania, zapozyczenia czy
wnioski wynikajace ze starozytnos$ci. Brak nauczania o tym, skad one si¢ biora, co na-
prawde znacza, jak nalezy do nich podchodzi¢ i jak do nich podchodzili ich autorzy,
moze prowadzi¢ tylko do tego, o czym wspomniat jeden z moich przedmoéwcodw, czyli
do tak btednych interpretacji, jakie proponuje migdzy innymi postmodernizm.

Uwazam wigc, ze w tej sytuacji, skoro nie mozna polemizowaé z twierdzeniem
o wszechobecnosci nawigzan do antyku 1 starozytnos$ci, trzeba wiedzie¢, czym on byt,
trzeba umie¢ si¢ w tym porusza¢. Oczywiscie, mozna temu zaprzeczac, ale trzeba wie-
dzie¢, czemu si¢ zaprzecza. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo panu dzigkujg.

Teraz jeszcze pani, proszeg.

Przedtem tylko powiem, Zze bgdziemy juz konczy¢ debatg, z uwagi na pewne
ograniczenia czasowe zwigzane z korzystaniem z tej sali.

Bardzo proszg.

Studentka w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humanistycznej
Kinga Rongers:

Dzien dobry.

Jestem studentka pierwszego roku w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humani-
stycznej. Nazywam si¢ Kinga Rongers.

W nawigzaniu do poprzednich wypowiedzi, chcialabym wyjasnié, ze moja kole-
zanka nie twierdzita, ze nauki humanistyczne, takie jak filozofia, estetyka itp., nalezy
wycofaé ze szkotly. Nic z tych rzeczy. Chodzito nam tylko o to, Ze na poziomie szkoty
podstawowej dzieci powinny poznawa¢ — naszym zdaniem — tylko elementy tych nauk
| ewentualnie dalej podejmowac jaka$ dalsza nauke w celu bardziej szczegdtowego
poznania tych zagadnien. Nie chodzi o catkowite anulowanie tego typu edukacji, tylko
o ty, by da¢ uczniom mozliwo$¢ wyboru, czy chca si¢ tego uczy¢, czy nie, zamiast
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wpaja¢ im na sile rzeczy, z ktoérych by¢ moze nie skorzystaja. Bo najpierw musza przy-
swoi¢ jakie$ informacje, a potem je po prostu zapominaja. To jest swego rodzaju strata
czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg.

Docent w Pracowni Literatury OSwiecenia
w Instytucie Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk
Jerzy Snopek:

Nazywam si¢ Jerzy Snopek, pracuj¢ w Instytucie Badan Literackich Polskiej
Akademii Nauk 1 w Wyzszej Warszawskiej Szkole Humanistyczne;j.

Moj wypowiedz bedzie miata taki bardzo partykularny, czastkowy charakter,
nawiaz¢ w niej bowiem tylko do jednego watku, ktéry jednak uporczywie powracat
w dyskugji. Chodzi o takie swoiste pendant do znakomitego referatu pana profesora
Tomkowskiego. Zabieram glos dlatego, ze nie doczekalem si¢ pewnego nazwiska
wsrod wymienianych tutaj wybitnych polskich eseistow XX wieku, ktorzy tworzyli
jakie$ wzorce stosunku do kultury 1 tradycji srédziemnomorskiej. Chodzi oczywiscie —
to jest tylko przypomnienie, bo panstwo doskonale to nazwisko znaja, uwazam jednak,
Ze ono powinno zosta¢ tutaj wymienione — o Stanistawa Vincenza. Dlaczego?

Otoz pisarstwo Vincenza w sposob doskonaly... ,,doskonaty” to moze nie jest
akurat najlepsze okreslenie, ale na pewno w sposob niestychanie doniosty, interesujacy
1 istotny odzwierciedla pewna postaweg wobec kultury w kontekscie szerszego dzie-
dzictwa, dziedzictwa Srodziemnomorskiego, pewna postawe wobec kultury rodzinne;j
i zjawisk kultury uniwersalnej, co wydaje mi si¢ dzisiaj bardzo istotne. Dlatego sig-
gnigcie do Vincenza réwniez przyniosloby, jak sadzg, wiele pozytku, jesli chodzi o
reflekg e natemat dzisigjszego stanu kultury, tozsamosci kulturowej itd.

Vincenz byt jednoczesnie, jak panstwo wiedza, wielkim znawca 1 orgdownikiem
kultur lokalnych. Kulturg pojmowat jako wielobarwna tkaning, ktdrej poszczegolne nitki
wywodza si¢ z rozmaitych tradycji lokalnych, ktore sa rGwnie cenne, rownie wartoSciowe
1 niosa autonomiczne wartosci. Jednoczesnie byt wielkim orgdownikiem i1 znawca antyku,
zardwno grecko-rzymskiego, jak 1 tradycji biblijnej. W tym kontekscie szczegdlnie cieka
we — juz konczg, przepraszam — jest to, ze ksztattowanie si¢ tozsamosci kulturalnej, swo-
istosci kulturalnej poszczegdlnych narodéw, mato tego, ludow, regiondw, spotecznasci
lokalnych, rozumiat jako pewien uktad dynamiczny, jako ciagla oscylacje miedzy tym, co
juz uznane za swojskie, a tym, co obce, uniwersalne, ale jako$ interioryzowane, absorbo-
wane, wchlaniane, przepracowywane. Na tym wedtug niego polega rozwdj kultury.

W tym kontekscie, jak widzimy — to oczywiscie truizm — zeby dobrze rozumied
siebie, rozumie¢ wilasna kulturg, uswiadamia¢ sobie wilasna tozsamo$¢, musimy nie-
ustannie poza nig wykracza¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Szanowni Panstwo, zblizamy si¢ ku koncowi.
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w dniu 8 czerwca 2004 r.

O kilka zdan podsumowania poproszg jeszcze inicjatora dzisiejszego semina-
rium, pana senatora Jana Szafranca, a potem powiem to, co do mnie nalezy.

Senator Jan Szafr aniec:

Dzigkuje bardzo.

To oczywiscie bedzie trudne, bo na tej sali jestem chyba jedynym psychiatr.
Ale okazuje sig, ze mozna pokusi¢ si¢ o pewne zwiazki migdzy literaturoznawstwem
apsychiatra.

Pani profesor Sarnowska byta uprzejma mowic o archetypie. W zwiazku z tym
przypomniata mi si¢ teoria Gustawa Junga, jego teoria archetypu. Jung rozumiat ar-
chetyp jako madros¢ przesztosci, o czym mowit pan profesor Tomkowski, a wigc jako
pewne wzorce, ktore powstaty jeszcze przed ludzka historia, gdzie§ na samym jej poO-
czatku. Dochodzenie do cztowieczenstwa moze si¢ odbywac na podstawie indywidu-
acji, a wigc jak gdyby uksztaltowania w sobie tej wielowiekowej madro$ci — madrosci,
ktora powstala jeszcze przed ludzkim pokoleniem. Tymczasem okazuje sg, zZe te ar-
chetypy sa we wspolczesnej literaturze — cho¢ nie wiem, czy dobrze to rozumiem —
W jakims$ sensie znieksztatcane, fatlszowane, moze nawet degradowane. Na przykiad
Prometeusz Goethego jest archetypem takiego romantycznego bohatera, natomiast An-
dré Gide przedstawia go w sposob bardzo groteskowy, zdeprecjonowany, jak gdyby
odziera go z tych pozytywnych atrybutow. Orfeusz traci jakby ten element jasnosci
I wchodzi w ciemnos¢, a wspotczesny Odyseusz nie podaza juz w strong rodziny, tylko
staje si¢ jakim$§ wiecznym wedrowcem. Profesor Wojtczak-Szyszkowski wspomniat
0 syndromie Machabeusza, a wigc personifikacji mitosci do ojczyzny — to tez odchodzi
gdzie§ w cien, podobnie jak krol Partow, bedacy personifikacja pewnej zyczliwosci.
Jednym stowem, archetypy zatracaja wspoétczesnie t¢ swoja madro$¢ i nie sa aktywi-
zowane we wspotczesnych umystach.

To byl raczej glos w dyskusji, jesli zas moge pokusic sig o jakies podsumowanie,
to powiedziatbym, ze wszyscy dochodzimy do wniosku, do takiej wspolnej konkluzji, ze
nie mozemy, nie powinnis§my zrywac z cywilizacja antyczna, gdyz jej odrzucenie, jak
wyraznie powiedziat profesor Tomkowski, prowadzi na manowce, gdzie zamiast kulty-
wowanej tradycji pojawiaja si¢ przelotne mody o bardzo krotkiej zywotnosci.

Kolgiha sprawa. Istnigje potrzeba wychowywania uczniow i studentéw i przy-
blizania im walorow cywilizacji antycznej, takze poprzez naukg taciny, ale nie tylko,
bo rowniez poprzez wychowanie na literaturze, moralitecie i filozofii, migdzy innymi
wlasnie na filozofii Homerowskiej, wpisanej w ,,Iliade”, bo jest to pewne antidotum na
postmodernizm, czyli tak zwana ponowoczesnos¢.

I jeszcze jest jedna uwaga, nawiazujaca do referatu pana Mrowcewicza. Otoz
niewatpliwie nastgpuje marginalizacja zasad, ktére harmonizowaly zycie osob 1 spo-
tecznos$ci, marginalizacja przystow, skrzydlatych stow 1 tych wszystkich ztotych mysli,
ktore zdobity kiedy$ herby, byly zawotaniami rodéw, a nawet narodow, sprzyjaty
W gruncie rzeczy utrzymaniu kondycji moralnej, duchowej i psychicznej i byty pizeka-
zywane z pokolenia na pokolenie jako co$, co obliguje do utrzymania jakiej§ samody-
scypliny danego rodu czy jednostki. Wydaje mi sig, ze dobrze by bylo powraca¢ do
tych wilasnie wzorcodw, ktore zachowaly si¢ jedynie w zawotaniach biskupich.

Skoro ta sesja ma migjsce w Senacie Rzeczypospolite] Polskiej i skoro spotka-
lismy si¢ na posiedzeniu Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, wydaje mi sig, ze mo-
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63. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

ze rzeczywiscie warto by bylo powroci¢ do nowelizacji pewnych ustaw, dokonac ja-
kich$ zmian, ktoére moglyby takie elementy wprowadzi¢ do naszych szkot czy uczd-
ni. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Bardzo dzigkuj¢ panu senatorowi za to kréciutkie podsumowanie.

Proszg panstwa, mysle, ze mozemy zbliza¢ si¢ do konca. Jesli panstwo pozwola,
to jeszcze podzielg si¢ z panstwem jedna swoja uwaga — nie bgdzie to podsumowanie,
tylko reflekga.

Ustyszatem tak wiele madrych stéw, ze mimo tych zagrozen, o ktorych tutaj
mowiono, jestem optymista 1 wierzg, ze tradycja antyczna nie zostanie przerwana czy
oderwana od nas, bo zawsze, cho¢ r6znymi drogami, bedziemy do niej wraca¢ — co
wigce], powinnismy do niej wracaé, bo jak kto$ tutaj madrze powiedzial, jest ona nasza
baza 1 powinna nig pozostac.

Dzigkuje panstwu bardzo za udziat w tym niezwykle interesujacym spotkaniu.

Zamykam seminaryjne posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Prze-
kazu, posSwigcone tematowi ,,Dziedzictwo antyczne a polska tradycja kulturowa’.

Dzigkuje panstwu bardzo serdecznie. Do widzenia. (Oklaski)

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 42)
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