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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 10 minut 41)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Ryszard Stawinski)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, ktorego tematem
jest pytanie, czy media publiczne sa zagrozone.

W drugim punkcie porzadku informowaliSmy, ze komisja zechce przyja¢ stanowi-
sko w sprawie mediow publicznych, a w punkcie trzecim przewidzielsmy sprawy rozne.

Chciatbym na wstepie zrobi¢ takie zastrzezenie, ze stanowisko, owszem, przygo-
tujemy, ale po posiedzeniu komisji. Uwazamy bowiem, ze problem jest na tyle wazny, ze
wymaga staranniejszej pracy zespohu, ktory sprobujemy w tej sprawie powotaé, po wysh-
chaniu wypowiedzi gosci, ktorych bardzo serdecznie witam w nastgpujacej kolejnosci.

Witam przede wszystkim bardzo licznie 1 znakomicie reprezentowarn Krajowa
Radg Radiofonii 1 Telewizji, z pania przewodniczaca Danuta Waniek, witam cztonkow
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji: pania Stawomire Lozinska, pana Jarostawa Sel-
lina 1 pana Lecha Jaworskiego. Witam czlonkéw zarzdu Polskiego Radia: pania Beate
Jaworska i pana Tomasza Siemoniaka, witam rowniez pana Mrozowskiego z Telewizji
Polskiej, witam pania Jastlowska, rzecznika prasowego Krajowej Rady Radiofonii
| Telewizji, i witam panig dyrektor Szydtowska. I witam wszystkich innych.

Ale szczegolnie goraco, jesli panstwo pozwola, powitam w sktadzie Komisji
Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej nowa senator, pania
Krystyng Bochenek. Witamy bardzo serdecznie. (Oklaski)

Senator Krystyna Bochenek:

Mam spore zwiazki z publiczna radiofonia, poniewaz niebawem minie trzydzie-
sci lat odkad podjetam prace zawodowa.

(Przewodniczqcy Ryszard Stawinski: A nie wyglada pani na to.)

(Glos z sali: Pani zaczgta w przedszkolu.)

W przedszkolu, oczywiscie.

Z mila checia bedeg uczestniczyta w pracach komisji, bardzo sig cieszg, ze moge
pracowac z panstwem. Raz jeszcze witam bardzo serdecznie.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Pani Senator, nie dokonuj¢ szczegoétowej prezentacji pani osoby, poniewaz jest
pani tak znana postacia, ze nie ma takiej potrzeby. Witam naprawdg bardzo, bardzo
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serdecznie. Mysle, ze znajdzie pani tutaj swoje miejsce, odpowiedni klimat, jak zawsze
1z cala pewnoScia tworczy w pani przypadku.

Prosz¢ panstwa, chcialbym zaproponowaé nastgpujacy porzadek naszego dzi-
siejszego spotkania, ktore moim zdaniem — i nie tylko moim, ale t&z zdaniem prezy-
dium 1 cztonkow komisji — jest niezwykle wazne: najpierw poprosimy o zabranie glosu
osoby, ktore przybyly na nasze posiedzenie, a po ich wypowiedziach senatorowie kgda
zadawac pytania, wygtasza¢ kwestie 1 mysle, ze stanie si¢ to doskonatym materiatem
do zredagowania stanowiska.

Prosze panstwa, 13 wrzesnia, podczas V Konferencji Mediéw Publicznych
w Krakowie jak grom z jasnego nieba gruchreto, iz w ,,Rzeczpospolitej” ukazala sig¢ pu-
blikacja, ktora jest przedstawieniem programowych dziatah zblizajacej si¢ nieuchronnie
do wiladzy Platformy Obywatelskiej. Zawarte byly tam dwie podstawowe kwestie, mé-
nowicie likwidacja abonamentu jako formy finansowania mediow publicznych, jak réw-
niez zapowiedz prywatyzacji mediow publicznych. Spore poruszenie, jakie ta publikacja
wywotata, sprawito, iz Konferencja Mediéw Publicznych zakonczyta si¢ rowniez opu-
blikowaniem stanowiska, do$¢ ogolnie zarysowanego, ale jednak wyraznie okreslajacego
to gremium po stronie mediow publicznych. Kwerenda, ktém poczynitem w prasie
W ostatnich dniach, zaowocowata wycinkami z réznych pism dowodzacymi, iz sprawa
jest wazna 1 znalazla swoje miejsce w publicystyce prasy ré&enych kolorow. Wydaje sig,
ze jest to taki okres, ktory przynosi przesilenie czy nowe sygnaty, wobec ktorych gremia
odpowiedzialne za media, zarzadzajace nimi, w tym regulator, a moze przede wszystkim
regulator, Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, nie powinny pozosta¢ obojetne.

Jesli panstwo pozwola, to zgodnie z tym, co zapowiedziatem, udzielitbym teraz
glosu gosciom. Wedlug starszenstwa poprositbym pania przewodniczaca Krajowej Ra-
dy Radiofonii i Telewizji...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Starszenstwa funkcji, Pani Przewodniczaca, bo jaka jest rzeczywistos¢, przeciez
wszyscy widza.

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: Panie
Przewodniczacy, ja si¢ nie obrazam.)

Swietnie. Bardzo proszg, Pani Przewodniczaca.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wydaje mi sig, ze jezeli mamy szczerze dyskutowaé na temat zagrozenia zasady
obecnosci mediéw publicznych w polskim tadzie medialnym, a nie opiera¢ st na
przypuszczeniach, to powinni by¢ na sali autorzy tego projektu. Oni mogliby nam od-
powiedzie¢ na pytanie, na ile jest to powazna propozycja, a na ile sa to tezy formuto-
wane na uzytek zblizajacej si¢ kampanii wyborczej. Przejeci ta informacja — i mowig to
chyba w imieniu wszystkich cztonkéw Krajowej Rady — probowalsmy uzyska¢ odpo-
wiedz u zrodta. Oficjalnie skierowalam list do pana posta Rokity, ktéry patronuje, jak
poinformowata nas prasa, temu przedsigwzigciu. Dostalismy odpowiedz, z ktére; wy-
nika, Ze jeszcze nie ma takiego dokumentu, ale grupa zwizana z Platforma Obywatel-
ska nad takim projektem pracuje 1 wtedy, kiedy bedzie on gotowy, to oczywiscie do-
staniemy go do rak. Motywem przewodnim wystania tej korespondencji do posta Ro-
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kity byto nie tylko poczucie zagrozenia istnienia mediow publicznych, ale rowniez naj-
rozmaitsze pomysly dotyczace Krajowej Rady. W minionym roku jw przezyliSmy
wiele takich pomystow, z najdalej posunictym postulatem likwidacji, ale on jest na-
mniej realny, poniewaz do tego trzeba by byto najpierw zmieni¢ konstytuci, a pézniej
na tej podstawie formulowac inne strukturalne zmiany. Ale, pros® panstwa, zawsze
mozna si¢ czego$ dowiedzie¢ i ja dostalam od dziennikarzy ten do§¢ luzno przygoto-
wany material, na ktorym, jak rozumiem, opierap si¢ dzialania propagandowe Plat-
formy Obywatelskiej. Autorami tego raportu sa pan Bierzynski, pan Bochenek i pan
Dobrowolski, publicznie w ostatnia niedziel¢ w Radiu Zet wypowiedzial si¢ za tym
rowniez pan Lewandowski, posel do Parlamentu Europejskiego. Tu musz od razu
sprostowac¢ pewna informacje, ktora puscitam w obieg prasowy udzielajac wywiadu na
ten temat ,, Trybunie”. Dziennikarka poinformowala mnie, Ze za prywatyzacja mediow
publicznych opowiada si¢ byty cztonek Krajowej Rady, pan Andrzej Zargbski. Okazato
sig, ze jest to nieprawda, ze wprowadzita mnie ona w blad, czego dowiedziatam si¢ od
niego pdzniej. Mowit on, ze bedzie publikowal swoje pomysty, swoj poglad na ten te-
mat — nie wiem, czy dzisiaj si¢ to ukazato — w ,,Rzeczpospolitej”, bo to jest gazeta, kio-
ra udostgpnia nam tamy w celu prowadzenia tej dyskusji. Na marginesie dodam, ze
W przyszla §rode odbedzie si¢ tam debata publiczna, na ktéra mnie tez zaproszono
| bede miala okazj¢ zabraé glos w tej sprawie.

Prosze panstwa, ten raport jest w takiej formie, w jakiej mi go przystano i tu @ ta-
kie argumenty — ja oczywiscie bede wyluskiwa¢ pewne smaczki — gdzie autorzy pisza wy-
raznie: ,,W obliczu zblizajacego si¢ kryzysu finansow panstwa warto zauwazy¢, ze moze-
my, cho¢ nie musimy, sprywatyzowac Telewizg Polska — gtéwny atak idzie na Telewizjg
Polska, radio jest troche tagodniej potraktowane — bez uszczerbku dla realizacji celow pu-
blicznych”. To jest to, o czym mowitam kiedys na posiedzeniu sejmowej Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu, ze by¢ moze zrodtem takiego pomystu jest poszukiwanie pieniedzy
do budzetu w sytuacji, kiedy ta dziura si¢ powigksza 1 nie ma dobrego z tego wyjscia i ze
to, co zostanie na rynku po prywatyzacji PKO BP to sa wlasnie media publiczne, dyspo-
nujace przeciez niematym, wciaz unowoczesnianym majatkiem, na ktoérego utrzymanie
wszyscy tozymy abonament. Oczywiscie sa tutaj takie stwierdzenia, ze panstwowa wia
snos¢ TVP sprzyja ograniczeniu konkurencji na rynku telewizyjnym. Kto siedziat w pa-
lamencie lata temu, ten pamigta... Tutaj moim sojusznikiem w odkopywaniu pewnych
faktow jest pani Anna Szydtowska, ktora bodajze pracowata w panstwowej jednostce. ..

(Gtos z sali: Nie.)

Nie? W takim razie przepraszam. Ale ma pani wied= 1 od pani t¢ wiedzg cza-
sem z pozytkiem dla siebie czerpig.

Prosz¢ panstwa, prosze zwroci¢ uwagg, ze kiedy znosilismy Radiokomitet jako
monopol informacyjny, radio publiczne i telewizja publiczna dostaty status spotki pa-
wa handlowego. To juz byla forma przejgcia zasady komercjalizacji. Spotka prawa
handlowego nie jest wlasno$cia panstwa, jest to spotka jednoosobowa Skarbu Panstwa.
Tamta ustawa wlaczyliSmy media publiczne w wolny rynek mediow elektronicznych,
podkreslam: wolny rynek, a wigc postugiwanie si¢ terminem ,,panstwowa wiasnos¢
TVP” zwlaszcza, ze jest ona utrzymywana z abonamentu, jest oczywscie skrotem.

Abonament rowna si¢ podatek natozony na biednych oraz postusznych, takie
jest tutaj stwierdzenie. Dalej znajduje: ,,Nie wiemy, na czym polega misja realizowana
przez media publiczne”. Ustawa bardzo dokladnie o tym méwi. Mazemy dyskutowac,
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czy te media w ogole realizuja misj¢ w sposéb odpowiadajacy naszym wyobrazeniom
i to jest nickonczaca si¢ dyskusja, ale przeciez definicja misji publicznej jest umiesz-
czona w ustawie, w ostatniej nowelizacji odnowilsmy t¢ definicjg, w zwiazku z czym
trudno si¢ postugiwac taka konstrukcja myslowa.

Dalej mam: ,,Abonament to podatek, ktorego nie ptaci potowa zobownzanych
do tego podatnikow”. My z panem Jarostawem Sellinem wielokrotnie to korygowali-
smy. W Polsce mamy trzynascie milionow pigcset tysigcy gospodarstw domowych zo-
bowiazanych do uiszczania abonamentu. Wedlug ostatnich danych, w tym roku —
aobserwujemy to z kwartalu na kwartat — zblzamy si¢ do 54% tych, ktorzy ptaca. Ale
pamigtajmy, ze do tego jest powazna liczba gospodarstw domowych, dwa miliony sie-
demset tysigcy, zwolniona z placenia abonamentu z mocy prawa, z tytulu ustaw kam-
batanckich, wieku, choroby, bo trudno zobowiazywaé kogos, kto nie widzi albo nie
styszy, do stuchania radia 1 ogladania telewizji. A wigc mamy prawie trzy miliony go-
spodarstw — nie chcg tego upraszcza¢ — ktore z mocy prawa nie musza ptaci¢ abona-
mentu. Jezeli porownamy te sumy, to mamy wcale niezty efekt, bo blisko 80% zobi-
gowanych do placenia abonamentu zachowuje si¢ zgodnie z prawem. Stereotyp pusz-
czany w obieg publiczny, ze polowa zobowigzanych do tego lekcewazy sobie ten obo-
wiazek, oczywiscie nie jest prawdziwy.

Potem panowie zastanawiaja si¢ — miedzy innymi pan Bochenek, ktory przeciez
dwa razy uczestniczyl w ostatnich konkursach, chciat s wlaczy¢ w codziennos¢ telewi-
zji publicznej na roznych stanowiskach — 1 maja za zle przeznaczanie pienigdzy
Z abonamentu na budowe nowej siedziby TVP. A przeciez ludzie zajmujacy si¢ ta spra-
wa wiedza, ze wiezowiec, w ktorym znajduje sig¢ nie tylko administracja, bedzie musiat
by¢ obnizony, to znaczy — siggam tutaj do wiedzy pani Doroty Jastowskiej, ktéra ponad
trzydziesci lat pracowala w telewizji — cztery pigtra beda musiaty by¢ rozebrane. A wigc
jezeli sig zarzuca telewizji wybudowanie nowego budynku... Prosz panstwa, wszystko
ma swoje granice. Przeciez telewizja publiczna musi si¢ gdzie§ miesci¢ 1 nie ma powodu,
zebysmy jej fundowali Zycie ponizej standardéw europejskich.

(Gtos z sali: My mamy to samo w Krajowe Radzie.)

Jesli chodzi o Krajowa Radg, to juz nie bedziemy sig skarzy¢, bo wszyscy to wiedza.

Prosz¢ panstwa, takie komercyjne podejscie znow znajduje w tezie, ze jezeli
panstwo polskie sprywatyzowato KGHM ,,Polska Miedz” SA, PKN , Orlen”, TP SA,
to nie istnieja powody dla utrzymania panstwowe] wlasnosci w sektorze telewizyjnym.
Wydaje mi sig, ze my wszyscy rozrézniamy migdzy przedsigbiorstwami, ktore sa od
poczatku nastawione na produkcije, na zysk, a takimi instytucjami, ktoére dla mnie jed-
nak maja zwiazek z moja tozsamoscia narodowa. Nie bede tu moéwi¢ o wielu argu-
mentach, ktoére powtarzam przy roznych okazjach.

Ale, prosze panstwa, tu autorzy proponuja pewne samoograniczenie, mianowicie oni
przede wszystkim chca prywatyzowac pierwszy kanal Telewizji Polskiej, taskawcy, reszt
moga zostawic¢, moga zostawic trojke, dwojke, ale jedynka jest tutaj w polu widzenia.

Jesli chodzi o Krajowa Radg, to autorzy sa §wiadomi, ze jej likwidacja — co by
chetnie uczynili — wymaga zmiany konstytucji. Ale dalej stwierdzap: ,,Nie zlikwidu-
jemy Krajowej Rady, tylko damy jej zupelnie inm, nieszkodliwa rolg. Celem nowej
Krajowej Rady stanie si¢ obstuga fundacji misji publicznej”. I dalej: ,,Szczegdlnie Zle
postrzegana jest Krajowa Rada przez wyborcoéw partii prawicowych, w zwazku z tym,
tym bardziej nalezy ograniczy¢ jej zadania”.
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Potem sa dywagacje, kto zyska, a kto straci na przedstawionej propozycji. | jest
na przyklad powiedziane, ze zarzad TVP uwolni si¢ od naciskéw urzednikow Krajowej
Rady — nie wiem, co to znaczy — Skarb Panstwa zyska, poniewaz beda zwigkszone
wpltywy do budzetu z tytulu prywatyzacji Polskiego Radia 1 TVP — zaznaczam, ze te
wplywy sa zawsze jednorazowe, jak wiemy — a urzgdnikom Krajowej Rady ograniczy
si¢ wladzg. Likwidacja instytucji w obecnym ksztalcie... Zndw zwracam uwag, ze
obecnos¢ regulatorow jest cecha rynku audiowizualnego w calej Europie. Mozna
oczywiscie takie rzeczy opowiada¢, tylko ze wyjdziemy na kogo$, kto w szczegdlnie
oryginalny sposob traktuje swoj rynek i1 par innych rzeczy, o ktorych w tym gronie
moéwic nie bede. Ale, prosze panstwa, dochodzg do takiego punktu, ktéry mnie poru-
szyl: straca na tym niewatpliwie pracownicy TVP 1 Polskiego Radia, poniewaz ponad
80% z nich, okoto pig¢ tysigcy osob, bedzie musiato zmienié pracg. Dalej jest o tym, co
na to Unia Europejska, co si¢ dzieje w Europie, jest odwotanie do stowarzyszenia ko-
mercyjnych nadawcéw telewizyjnych i na tym si konczy.

Tak wigc, prosze panstwa, to sa pobozne zyczenia trzech panow. Ja bardzo za-
huje, ze patronuje temu, bo si¢ od tego nie odzegnat, pan poset Rokita, szykujacy si¢ do
przyjecia funkcji premiera. Byla tez wezoraj dyskusja, bodajze w pierwszym programie
Polskiego Radia, Wlodzimierza Czarzastego z sekretarzem generalnym Platformy
Obywatelskigl panem Schetyna, ktory charakteryzuje si¢ — ja przeczytatam ten wywiad
bardzo uwaznie — po prostu brakiem wiedzy na pewne tematy. A wigc jezeli ludzie,
ktorzy dos¢ powierzchownie traktuja te kwestie i raczej jako zadanie strategiczne dla
swojej partii, wypowiadaja si¢ w ten sposob, taka maja wiedzeg, tak to rozumieja, to
powiedzialabym, ze widzg¢ to wszystko w czarnych barwach.

Chciatabym podzigkowac¢ komisji za to, Ze si¢ tym problemem zajeta, bo nie jest
obojetne, czy autorzy tego pomystu beda lansowac tego typu klimaty w odbiorze pu-
blicznym samodzielnie, przy obojetnosci ludzi, ktérzy maja przeciwny poglad, czy nie.
Wczoraj byli u mnie prezesi Telewizji Polskiej 1 radia publicznego 1 wczyli mi apel,
co uznatam troch¢ za rzecz nie wiadomo jaka, bo ja jestem pierwszym sojusznikiem
obecnosci mediow publicznych 1 przeciwnikiem prywatyzacji, wigc mnie do tego prze-
konywac nie trzeba, a raczej nalezaloby podja¢ polemikg z tymi, ktérzy przygotowuja
taki projekt 1 ktorym si¢ ten pomyst podoba. Tak wigc checialabym podzigkowac senac-
kiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, ze do$é szybko na to zareagowata. Mam
nadziejg, zZe to nie jest ostatnie spotkanie na ten temat.

Pomyst prywatyzacji medidw publicznych uwazam za bardzo niebezpieczny. Ja
rozumiem to, ze posel Schetyna wytknat tez taki element, ktory ja bardzo czgsto poru-
szam, mianowicie brak strategii rozwoju rynku medialnego po wegciu Polski do Unii
Europejskiej. Bo do wejscia do Unii jeszcze postugiwaliémy si¢ starym prawem, ale
weszliSmy do Europy tak naprawde rozbrojeni, nie mamy przepiséw antykoncentracy;-
nych, nie mamy wizji rozwoju rynku medialnego. Afera Rywina opdznita pewne prace,
roOwniez u nas, w Krajowej Radzie, ale teraz mamy juz raport na temat stanu tego rynku
w momencie wejscia do Unii Europejskiej 1 podejmujemy prace nad strategn. Wolala-
bym, zeby to byt dokument przygotowany wspolnie z rzadem, bo do tego zobowiazuje
nas art. 6 ustawy, ale do tej pory zaden rzad, niezaleznie od konstelacji politycznej, nie
mial specjalnie na to ochoty. Musze dla porzadku odda¢ sprawiedliwos¢ na przyktad
rzadowi Jerzego Buzka, ktory przygotowat raport na temat stanu rynku medialnego
w 1998 r. Byla tam analiza rynku prasowego i rynku medidéw elektronicznych, lacznie
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z wyjasnieniem podstawowych poje¢, co to jest pozycja dominujaca, kto tu jest zagro-
zony itd. Ale od 1998 r. uptyngto szes¢ lat 1 nalezy to niewatpliwie odnowié, robiac
dobry uzytek z tych rozwazan sprzed szesciu lat. A wigc my w Krajowej Radzie przy-
stgpujemy do opracowania takiej strategii. Mam nadzieg, ze niezaleznie od tego, co si¢
stanie za kilka miesigcy w naszym kraju, rzad bedzie gotow do wspotpracy. 6 wrzesnia
Krajowa Rada odbyta z premierem Belka spotkanie, na ktorym zapowiedziano, ze bg-
dzie utworzony wspolny zespot roboczy itd. Rozumiem, ze za tydzien wyjasni si¢
sprawa wotum zaufania dla rzadu i musimy grzecznie na to poczekaé, ale potem bede
bardzo usilnie puka¢ do rzadowych drzwi, mam nadziejg, ze wesprze mnie w tym row-
niez senacka Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, poniewaz tu musza poj$é pan-
stwowe dziatania, wspolne, nie tylko Krajowej Rady jako organu pozaradowego, ale
i rzadu, ktory ma narzedzia do realizacji tej strategii. My w Krajowej Radzie mozemy
tylko dbac¢ o to, zeby ta strategia si¢ pojawita, wspotuczestniczy¢ w jej ksztattowaniu,
apotem pilnowac prawa, ktore na tym gruncie powstanie, ale to rad ma w swoich r¢-
kach inicjatywe ustawodawcza.

Nie wiem, co jeszcze powinnam powiedzie¢, bo nasze stanowisko jest znane. Krap-
wa Rada wprawdzie nie wyrazita go do tej pory w jakins akcie strzelistym, chociaz co$ na
ten temat powiedzielismy. Wiadomo jest — albo ujawni¢ t¢ stodka tajemnicg — ze w dziewig-
cioosobowym sktadzie Krajowej Rady w zadnej sytuacji, przez zadna osobg nie zostata wy-
powiedziana taka opinia, ktora by popierata pomysty panow Bierzynskiego, Bochenka
i Dobrowol skiego, przygotowywane pod patronatem JanaMarii Rokity. To tyle.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuj¢ bardzo pani przewodniczace;.

Myslg, ze skoro padta tutaj informacja, iz bardziej zagrozona tymi zapowie-
dziami jest telewizja, to udzielitbym teraz gtosu panu profesorowi MaciejowiMrozow-
skiemu, dyrektorowi Biura Programowego Telewizji Polskiej, z takim poczuciem, ze
senatorow beda zapewne interesowac szczegdly dotyczace wydarzen ostatnich dni, ale
bardzo prosz¢ o zaprezentowanie stosunku zarzadu Telewizji Polskiej do catej tej
sprawy. Dzigkuje¢ bardzo

Dyrektor Biura Programowego Telewizji Polskigj SA
Macig Mrozowski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Formalnie reprezentuj¢ pana prezesa Dworaka, ktdry prosil, abym bardzo serdecznie
przeprosit panstwa za jego nieobecnos¢, ale z racji tego, ze duzo si¢ dzieje... Tak jest rze-
czywiscie, to nie jest wybieg dyplomatyczny, ja od kilku dni uczestnic® w réznych gre-
miach 1 wiem, Ze jest teraz swoisty kociot zwiazany z podziatem obowiazkow, z rozwiazy-
waniem spraw biezacych, wprowadzaniem nowych pomystow i wszyscy lea w tych spra-
wach do prezesa, ktory teraz peni faktycznie dwie funkcje, bo jest prezesem od spraw po-
gramowych i szefem calego zarzadu. A wigc wiem, Ze to nie byt wykret, prezes rzeczywi-
scie ma duzo spraw na glowie, ja sam miatem odby¢ z nim kilka rozmow roboczych, ktore
zostaly przesunigte na dzien pdzniejszy. Tak wigc liczg na taskawos¢ panstwa i na to, ze
usprawiedliwicie mojego szefa, ktory bynajmniej nie lekcewazy tej sprawy.
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Woczoragjsza konferencja prasowa i apel adresowany przede wszystkim do par-
lamentarzystéw, zwiazany z pracami... Rdzeniem wydarzen ostatnich dni jest apel do
parlamentarzystéw 1 do rzadu, ztozony w obecnosci ministra kultury, pana Dabrow-
skiego, aby nie zasypia¢ gruszek w popiele i aby zostaty wykonane prace nad zapav-
nieniem S$ciagalnos$ci abonamentu w terminie, ktory wyznaczyt Trybunat Konstytucyj-
ny. Pewien niepokoj krazy w wyzszych poziomach zarzadu telewizji i on udziela si¢
tez pracownikom, ktorzy nie wiedza, czy w ten sposob, poprzez zaniechanie pewnych
dziatan, nie dokona si¢ faktyczna prywatyzacja, bo to by do tego mogto prowadzi¢. Pan
prezes Dworak upowaznil mnie, zebym zajal takie stanowisko, jakie uznam za stosow-
ne i odniost si¢ do wszystkich poruszanych tu kwestii.

Pani przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji omowita podsta-
wowe punkty tego pomystu czy raportu, ja bym to nazwat raportem w cudzystowie, bo
przyzwyczajony jestem, ze raporty inaczej wygladaja, sa to materiaty innego rodzaju,
materiaty studyjne, bardziej wypracowane. Ale powiedzmy, ze jest to raport. Mozna na
niego spojrze¢ z dwoch perspektyw: jako na przyktad lokalnego zawirowania politye-
nego zwigzanego z kampania, z przesileniami na scenie politycznej, kiedy to urucha-
mia si¢ pewien problem po to, aby pdzniej dokonaé jakichs koncesji, targdéw czy ma-
newrdw, jezeli nie politycznych, to przynajmniej retorycznych i co§ tam, mowiac kolo-
kwialnie, ugra¢ dla siebie w tej rywalizacji politycznej, przedwyborczej 1 potem
W kampanii wyborczej. Ale uwazam — i tutaj odwotuje si¢ do mojej podstawowej pro-
fesji badacza mediow — Ze na to zjawisko ustawodawca powinien spojrze¢ zSzerszej
perspektywy 1 przyja¢ do wiadomosci, ze nie jest to tylko 1 wylacznie nasz wymyst, ale
ze w Europie juz od pewnego czasu rozwija si¢ typ mys$lenia skierowanego przeciwko
mediom publicznym i r6znymi meandrami koncepcyjnymi posuwa si¢ do przodu. Mo-
wi¢ ,,meandrami koncepcyjnymi”, poniewaz zmieniaja si¢ pomysty na to, co zrobic¢
Z mediami publicznymi, ale kierunek prac jest z grubsza biomc podobny: aby w jaki$
sposob catkowicie lub czg¢§ciowo usunac je z systemu. I powiem szczerze, w najglkb-
szym przekonaniu, ze to nie wynika tylko 1 wylacznie z wrogo$ci. Niektorzy patroni
czy tez proponenci takich rozwiazan sa rzeczywiscie przejeci pewna zmiang historycz-
na 1 szukaja nowych sposobdw realizacji pewnych zadan, wychodzac z zalozenia, ze
nieadekwatna jest juz taka struktura instytucjonalna, jaka uksztaltowata s w latach
piec¢dziesiatych, szes¢dziesiatych, siedemdziesiatych, a u nas dopiero w dziewigédzie-
siatych 1 ze wyzwanie chwili, nowa jakos¢ cywilizacyjna, jaka jest spoteczenstwo in-
formacyjne, wymaga nieco innego podejScia. My jesteSmy w takiej sytuacji, ze nikt nie
twierdzi, iz juz osiagngliSmy ten poziom rozwoju, kiedy te ktopoty powinny nas trapic.
Jeszcze jesteSmy na takim etapie, ze duzo nam brakuje do tej jakosci komunikacji spo-
tecznej, jaka wystgpuje w krajach rozwinigtych demokracji zachodnich. Ale import
pewnych pomystéw juz moze by¢ dokonywany. Jest to swoista manipulacja: powolu-
jemy si¢ na pomysty niektorych krajéw Unii Europejskiej, ale jesteSmy w gruncie rze-
czy w zupelnie innej sytuacji i to jest kompletnie nieadekwatne. I ja przewidug, ze taki
pomysty beda si¢ pojawiaty. Na jednej z konferencji organizowanych przez zarzady
publicznego radia i telewizji przed kilku laty sam wdatem sg w spor z 6wczesnym pre-
zesem Kwiatkowskim, przedstawiajac mu, ze jezeli tak bedzie si¢ dalej rozwijata linia
programowa Telewizji Polskiej, to skompromituje on idee mediéw publicznych 1 wia-
Snie tego rodzaju pomysly begda jak najbardziej miaty legitymizacje, wynikajaca z fru-
stracji spoleczne;.
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Na czym cala rzecz z grubsza biorac polega? Ot6z na oddzieleniu misji od in-
stytucji. Krytycy mediéw publicznych, a przynajmniej lwia ich c&$¢, weale nie uwa-
zaja, ze nalezy zrezygnowac z tych zadan, ktore miaty pelié telewizje publiczne
I W ogdle porzuci¢ je i powiedzie¢: niech bedzie, Zzyjemy w spoteczenstwie konsump-
cyjnym, konsumenci sa wyksztatceni, wiedza czego chca, nadawcy komercyjni sa
wrazliwi na ro6zne nisze rynkowe i zawsze znajdzie si jaka$ oferta, ktora by zaspaka-
jala najbardziej subtelne, wysublimowane czy fantazyjne oczekiwania, bo przecie to
jest klasa $rednia, to sa zamozni ludzie, wigc optaca si¢ w stosunku do nich taka pro-
dukcje uruchomi¢ 1 na tym si¢ zarobi. Tacy krytycy chyba jeszcze nie maja silnego
wplywu na myslenie, chociaz istnieja. Co$ takiego ptynie przede wszystkim z Amery-
ki. Z kolei ci, ktorzy uwazaja, ze nalezy oddzieli¢ misj¢ od instytucji, rozumuja w ten
sposob: trzeba wszystkim nadawcom komercyjnym wpisa¢ do ich koncesji czy te
obowiazkow ustawowych te same zadania, ktore maj nadawcy publiczni. W koncu
brytyjska telewizja komercyjna od poczatku byla obarczona... Nie jestem tu az takim
stuprocentowym ekspertem, ale mamy w gronie pang senator, tez wybitnego medio-
znawcg, ktora w razie czego uzupelni panstwa wiedzg w tym zakresie. W kazdym razie
chodzi o to, zeby nadawcow komercyjnych obarczy¢ prawie tymi samymi zadaniami,
jakie maja media publiczne. | woéwczas w tej palecie, w tej gamie, w tym bukiecie ka-
natow ten jeden gltos nadawcy publicznego nie zniknie, bo jego zadania zostam prze-
jete w taki lub inny sposob przez wielu réznych nadawcow. To jest jedna koncepcja.
Druga to jest wilasnie ta, do ktorej odwotali sig, jak rozumiem, autorzy tego raportu,
proponujac stworzenie fundacji misji publicznej, czyli jednak dalej pobor jakiegc
abonamentu czy tez pozyskiwanie srodkoéw publicznych w inny sposéb. Chociaz ,,fun-
dacja” moze tez oznaczac¢ tak zwana fundacj¢ zebracza, ktéra bedzie zyta z taski firm —
jest to amerykanski model mediow publicznych — ze sponsorow czy charytatywnych
dzialan, mecenasow, z jakich$ aktow dobrej woli. Ale ta fundacja misji publicznej bg-
dzie dysponentem, czyli bedzie to drugie ciato, obok Krajowej Rady Radiofonii 1 Te-
lewizji 1 o ile Krajowa Rada bytaby ciatem panstwowo-publicznym, to ta fundacja by-
toby cialem jakby prywatno-publicznym 1 wowczas moglaby zleca¢ zadania, dystrytu-
owac¢ $rodki, patrze¢ na programy Polsatu czy TVN, czy sprywatyzowanych kanaléw
dawnej telewizji publicznej 1 moglaby je finansowac.

Te pomysty, przypuszczam, beda si¢ pojawiac, ale cheg podkresli¢, ze w zad-
nym z krajéw Unii Europejskiej na razie nie zyskaty takiej akceptacji, zeby rzeczywi-
$cie zagrazaty istnieniu medidw publicznych. Najpotezniejszy zamach na media pu-
bliczne ze strony kot politycznych to byty pomysty Margaret Thatcher, premier Wiel-
kiej Brytanii, ktora chciata sprywatyzowaé¢ media. Ale trzeba powiedzie¢, ze nawet
w kregu jej zwolennikdw, nawet na salonach politycznych konserwatywnych elit, po-
mysly te nie zyskaty pelnego poklasku, poniewaz byly traktowane jako zamach na jed-
na ze $wigtosci brytyjskiego systemu spoteczno-politycznego, tej kwintesencji, tak
zwang britishness i ostatecznie porzucita ona ten pomyst.

Jak si¢ wydaje, tatwo bedzie o§mieszy¢ 1 skompromitowac autorow tego pomnly-
shu, oni zreszta nie wierza specjalnie chyba w jego powodzenie, ale wszelkie dtugie
procesy historyczne zaczynaja si¢ od tego, ze jaki$ szaleniec rzuci ziarno i to ziarno
moze jaki$ czas hibernowac, ale w ktorym$ momencie moze zakietkowaé. W zwigzku
z tym, mys$lac o obronie instytucji, sugerowalbym sledzenie zmian w europejskim spo-
sobie myslenia na temat mediow publicznych, tam si¢ dzieje duzo ciekawych rzeczy.
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Poki co pozycja mediow publicznych w Europie wydaje s dosy¢ stabilna, ale trzeba
powiedzie¢, ze opiera si¢ ona na pewnym konsensusie. Mianowicie, media publiczne
bardzo ograniczaja swoja pazernos¢ w stosunku do tego tak zwanego tortu reklamowe-
go, ograniczaja to do 1/3 budzetu, badz tez maja wyraznie mniejsza ilo$¢ czasu rekla-
mowego. Nie lekcewazytbym catkowicie pretensji nadawcow komercyjnych w Polsce
w sytuacji, w ktorej media publiczne, a zwlaszcza telewizja — bo radio w mniejszym
stopniu — jest de facto komercyjnym graczem, bo jak powiedzial wczoraj na konferd-
cji prasowej prezes Dworak, 3/4 dochodow czerpie z rynku reklamowego. Musz przy-
zna¢, ze bronigc trochg, chociaz jeszcze nieSmiato, misji zapisanej w ustawie, spoty-
kam si¢ na posiedzeniach zarzadu telewizji z bardzo stanowczym stwierdzeniem: no
ale dochody spadaja, z czego utrzymamy firm¢? Apel, ktory mam zaszczyt panstwu
rekomendowac 1 ktory jest skierowany moze w mniejszym stopniu do Krajowej Rady
Radiofonii 1 Telewizji, ale raczej do Sejmu 1 Senatu, do ustawodawcy, mogtby pop@a-
wi¢ kondycje tej instytucji o tyle, ze woéwczas mozna by ograniczy¢ czy apelowaé
0 samoograniczenie jej udzialu w rynku reklamowym, co z pewnoscia ostabitoby lob-
bing mediow komercyjnych. To jest jedna sprawa.

Chciatbym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedna sprawe, mianowicie na spoleczng swia
domo$¢ abonamentu. Otoz przez dlugi czas, jeszcze do pocztkéw tego roku, doradzajac
telewizji Polsat spotykatem si¢ z listami telewidzow: przeciez ptacimy wam abonament,
wigc dlaczego nadajecie to, co nadajecie, a nie nadajecie tego, czego nie nadajecie? Przeciez
mnie si¢ to nalezy, bo ja ptacg uczciwie. Z tego wynika jasno 1 niedwuznacznie, ze znaczna
czg$¢ spoleczenstwa jest przekonana, Zze placi abonament na cala telewizje. W zwiazku
Ztym, jak sa 1 reklamy 1 abonament, to cos jest nie fair, co$ jest tutaj nieuczciwie postawio-
ne. Dlatego spoteczna swiadomo$¢ co do mediéw publicznych, one w duzym stopniu to
robig. .. Trzeba uzmystowi¢ odbiorcom, ze abonament jest przeznaczony wylcznie dla me-
diéw publicznych i w zwiazku z tym maja one trochg inne zadania.

Wyszedtem od tego apelu i caty czas do niego wracam, bo moja obecnas¢ tu jest
podyktowana glownie checia uzmystowienia panstwu, ze wiladze telewizji publicznej
uwazaja, ze nie ze zlej woli, ale w natloku zajgé zwiazanych z kampania wyborcza,
Z przesileniami politycznymi, ktéore moga nam si¢ przydarzy¢, ta sprawa moze umknaé
I nagle uptynie termin ustawowy i ktoregos dnia obudzimy si¢ w takiej rzeczywistosci, ze
zadne z mediéw publicznych nie dostanie grosza abonamentu. I co dalej? Telewizja p-
bliczna bedzie sobie jako§ dawacé rade, eliminujac juz zupetnie programy misyjne
I wklepujac rozrywke, do czego, moge panstwu powiedzieé, jest w gruncie rzeczy przy-
gotowana, poniewaz umie konkurowac, wie, w jaki sposéb przyciaga¢ widza 1 menedzer-
skie myslenie nie jest tam obce, a powiedzialbym, Ze jest nawet lepsze niz w niejedne)
telewizji komercyjnej. Ale wtedy bedziemy mieli taka cicha reforme ustrojowa przez za-
niechanie. I ten watek to jest akurat ten, ktéry jest najwazniejszy dla prezesa Dworaka. Na
tym chcialbym pdki co zakonczy¢ swoja wypowiedz. Dzigkuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.

Komisja jednak nie ustyszala stanowiska, jakie by w tej sprawie prezentowat &
rzad Telewizji Polskiej, ale mozemy to zrozumie¢.

W kwestii formalnej takie wyjasnienie, ze tak zwany przecigtny widz myli
optate za telewizje kablowa z abonamentem, a nikt specjalnie si¢ nie stara mu
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wyjasnié, ze jest pewna réznica migdzy jedna a druga optata. Co wigcej, mam do-
wody na to, ze kablarze w ogble niech¢tnie zajmuja si¢ wyjasnianiem, ze to jest
optata za kabel, a abonament to jest inna sprawa. Byly przeciez takie pomysty,
zeby réwniez kablarze pobierali abonament, ale oni tego nie chea robi¢ i1 skadinad
si¢ temu nie dziwig.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moment, jesli pan pozwoli, Panie Profesorze. Mam pewna zalegtos$c¢, nie powi-
tatem przedstawicieli medidw, zapewne si¢ narazajac, ale ja zawsze witam raczej poz-
niej niz wezesniej, wigc tym serdeczniej czynig to teraz.

Panie Profesorze, tutaj jest sprawa pewnych nieporozumie, ktérych nijak nie
daje si¢ wyjasni¢ ludziom, tak zwanemu prostemu odbiorcy.

(Dyrektor Biura Programowego Telewizi Polskigg SA Macig Mrozowski:
Stowko w tej sprawie.)

Ale tylko stowko.

Dyrektor Biura Programowego Telewizji Polskigj SA
Macig Mrozowski:

Chce tylko poinformowa¢, ze telewizja renegocjuje w tej chwili porozumienia
ze wszystkimi operatorami sieci kablowych i jednym z istotnych warunkow zezwolenia
na reemisj¢ programow jest to, aby operator przekazal informacg kazdemu uzytkow-
nikowi — mowi sig na to ,,gniazdko”, czyli jedno mieszkanie — ze optata, ktéra wnosi,
nie jest przeznaczona na telewizje publiczna. Jest to apel, prosi si¢ o to, zeby informo-
wac, ze to jest zupelnie inny obowiazek. To jest w ramach akcji uswiadamiania w za-
kresie, w ktorym dysponujemy pewnymi instrumentami.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje, Panie Profesorze.

Proszg panstwa, chcialbym udzieli¢ glosu pani Beacie Jaworskiej, przedstawi-
cielce radia, cztonkowi zarzadu, wtasciwie wiceprezes.

(Czlonek Zarzqdu Polskiego Radia SA Beata Jaworska: Nie ma funkcji wice-
prezesaw polskim radiu.)

To uméwmy sig, Ze jest.

(Czlonek Zarzqdu Polskiego Radia SA Beata Jaworska: Nie umawiajmy si¢, Pa-
nie Przewodniczacy.)

Dobrze, bardzo prosze pania cztonka zarzadu.

(Gtos z sali: Cztonkini.)

Alejak to brzmi?

(Czlonek Zarzqdu Polskiego Radia SA Beata Jaworska: Dzigkuje bardzo, Panie
Przewodniczacy.)

Bardzo proszg, udzielam pani glosu.

Czlonek Zarzadu Polskiego Radia SA Beata Jawor ska:

Dzi¢kuje bardzo.
Szanowni Panstwo!
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Pozwolg sobie w swojej wypowiedzi powroci¢ do dnia wcezorajszego, ktory byt
niezwykle istotny dla mediow publicznych. Mianowicie wczorgj, jak wspomnieli pani
przewodniczaca 1 pan profesor, zostal podpisany przez prezesow zarzmdu Telewizji
Polskiej, zarzadu Polskiego Radia, a takze prezesa Stowarzyszenia Radia Publicznego,
pana Piotra Frydryszka, apel mediow publicznych do parlamentu i rzadu o pilne ure-
gulowanie sprawy abonamentu. Zanim bezposrednim zagrozeniem dla mediéw pu-
blicznych moze sta¢ si¢ prywatyzacja mediow publicznych — do czego pozwok sobie
odnie$¢ si¢ w dalszej czgsci mojej wypowiedzi — z perspektywy najblzszych miesigcy
najistotniejsza sprawa dla mediéw publicznych jest bezwzgledna koniecznos¢ uregu-
lowania sprawy abonamentu. Pan przewodniczcy byl uprzejmy wspomnie¢ o tym, ze
Telewizja Polska cieszy si¢ wigkszym zainteresowaniem prywatyzacyjnym nz Polskie
Radio. Tym bardzigj istotna dla Polskiego Radia jest kwestia uregulowania sprawy
abonamentu. Polskie Radio w 75% finansuje swojp obecno$¢ medialna z abonamentu,
100% wptywdéw abonamentowych przeznaczanych jest na realizacg misji. Stad tez
jakiekolwiek zachwianie abonamentowe oznacza dla Polskiego Radia ogromne pro-
blemy. Jesli 30 wrzes$nia 2005 r. nasi stuchacze zaprzestaliby wplacania abonamentu,
to przede wszystkim dla rozglo$ni regionalnych, ale rowniez dla calego Polskiego Ra-
dia, dla jego czterech programdéw, oznaczatoby to nieobecncs¢ w eterze. W Telewizji
Polskiej ten problem bylby réwnie dotkliwy. Cho¢ jak ocenia prezes Dworak, te pio-
blemy bylby nieco mniejsze, ale oznaczaloby to w pierwszym rzdzie mozliwos¢ li-
kwidacji osrodkow regionalnych. Stad tez sprawa abonamentu jest niezwykle istotnq
kwestia do bardzo szybkiego zatatwienia.

Mowig to rowniez dlatego, ze na wczorajszej konferencji, oprocz ministra kultu-
ry, ktéry zlozyt daleko idace deklaracje ze strony rzadu, byli obecni przedstawiciele §ro-
dowisk tworczych. Musimy pamigtaé, ze Polskie Radio to nie tylko czterdziesci jeden
tysigcy godzin audycji rocznie, bo tak wyglada nasz czas obecnosci, ale takze trzy orkie-
stry: Narodowa Orkiestra Symfoniczna Polskiego Radia, Polska Orkiestra Radiowa
I Orkiestra Kameralna Polskiego Radia ,,Amadeus’ oraz Chér Polskiego Radia. Pani
przewodniczaca mowita, ze panowie, ktorzy przygotowali to opracowanie, moOwng o tym,
ze pigé tysiecy ludzi bedzie musiato zmieni¢ pracg. W przypadku Polskiego Radia 1/8
pracownikéw to pracownicy artystyczni, to pracownicy trzech orkiestr i jednego chéru.
Prosz¢ pamigtaé, ze Polskie Radio to nie tylko te czterdzieici jeden tysigcy godzin audy-
cji, ale takze Teatr Polskiego Radia, Radiowe Centrum Kultury Ludowej czy Studio Re-
portazu i Dokumentu Polskiego Radia i oczywiScie podstawa: informacje. Mowig o tym
wszystkim, o tym poparciu srodowisk tworczych, ktére w niezwykty sposdb, w chwili
ogromnego zagrozenia abonamentu, wczoraj opowiedziaty s absolutnie po naszej stro-
nie, to znaczy nasz poziom zagrozenia jest podobny jak wsrod tworcow, ktorzy tak na
prawde dzigki Telewizji Polskiej 1 Polskiemu Radiu moga funkcjonowaé na rynku me-
dialnym... Zostatam upowazniona przez prezesa Dworaka, prezesa Siezieniewskiego —
prezes bardzo przeprasza, ale w dniu dzisiejszym obownzki poza Warszawa uniemozli-
wily mu obecno$¢ na posiedzeniu komisji — jak rowniez prezesa Frydryszka do wrecze-
nia panu przewodniczacemu po posiedzeniu komisji apelu mediéw publicznych. Apel
ten zapewne w dniu dzisiejszym trafi do panstwa senatoréw. Liczymy na to, ze popra
panstwo ten apel 1 sprawa abonamentu zostanie uregulowana.

Jesli moglabym przejs¢... Wiele mowiliSmy o stuchaczach 1 telewidzach, o lu-
dziach, ktérzy odbieraja telewizj¢ i1 radio. Przyznam, ze wiele odpowiedzi na temat po-
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strzegania przez spoteczenstwo polskie mediéw publicznych padto juz dzigki bada-
niom. Dzisiejsza prasa przynosi dane, iz 90% spoteczenstwa uwaza, ze telewizja pu-
bliczna 1 Polskie Radio sa potrzebne, a 61% opowiedzialo si¢ za ptaceniem abona-
mentu. Polskie Radio zamowito badania, w ktorych pytalo o poréwnanie radia komd-
cyjnego 1 radia publicznego 1 z badan tych jasno wynika, ze radio publiczne jest zdecy-
dowanie lepiej oceniane, jesli chodzi o ofert¢ programowa, nie méwiac o tym, ze udaje
nam si¢ utrzyma¢ na rynku medidow to wysokie, bo na poziomie 80%, zaufanie spo-
teczne, ktorym szczycimy si¢ od dawna.

Jesli mogltabym osobiscie odnie$¢ si¢ do propozycji prywatyzacji medidéw pu-
blicznych, to mysle, ze autorom tego opracowania zabrakto nieco wyobrazni — jesli mo-
glabym pozwoli¢ sobie na takie okreSlenie — w kwestii sposobu realizacji misji, ktory
bylby osiagany w wyniku przetargéw. Ustawa o zamowieniach publicznych juwz w te)
chwili naktada na media publiczne obowiazek przetargow. Organizujemy przetargi na
koncerty pana profesora Pendereckiego, ostatnio organizujemy dwzy przetarg zwiazany
z szefem artystycznym i dyrygentem Narodowej Orkiestry Symfoniczng Polskiego Ra
dia panem Gabrielem Chmura. My juz mamy do czynienia z ustawa o zamowieniach
publicznych 1 z przetargami na kazdy koncert powyzej 6 tysigcy euro, ktory miatby by¢
prowadzony przez najwybitniejszych przedstawicieli $wiata artystycznego.

Zarzad Polskiego Radia nie widzi mozliwosci... Wydaje si¢ nam, ze przygoto-
wane opracowanie jest nie do konca przemyslane i nie opiera si¢ na glebokich anali-
zach funkcjonowania mediéw publicznych, przede wszystkim Polskiego Radia. Dzie-
kuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.

Opracowanie to jest tym grozniejsze, jesli nie do konca kompetentne, bo mozna
si¢ nim bardzo tatwo postugiwac i przerzucac, jak to sk mowi.

Szanowni Panstwo Senatorowie, rozpoczynamy dyskusje.

Zapewne bedzie wiele pytan, bo nie tylko mamy do czynienia z jaka$ perspek-
tywa, ktora okreslono w tym dokumencie, ale na biezaco jest rOwniez sporo spraw,
ktore nas niepokoja, szczegdlnie w kwestii telewizji publicznej. Myslg, ze znajdzie to
wyraz w pytaniach i ewentual nie wnioskach.

Jako pierwsza prosita o glos pani senator Krystyna Doktorowicz. Przygotuje sg
pani senator Maria Berny.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Bardzo dzigkujg.

Panie Przewodniczacy! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Na wstgpie chciatabym wyglosi¢ swoje prywatne, glgbokie ubolewanie, ze nie
ma z nami pana prezesa Dworaka ani czlonkéw zarzmdu TVP. To, co powiedziat mdj
wybitny kolega, pan profesor Mrozowski, to jest poglgbiony poglad na temat transfor-
macji mediow publicznych w Europie. A ja bym chciata sk tutaj dowiedzie¢, w krot-
kich, zwigztych stowach, co mysli zarzad Telewizji Polskiej na temat tych zagrozen.
Co wigcej, jezeli zarzad Telewizji Polskiej, podobnie jak zarzad radia — ale tu mamy
przedstawiciela zarzadu radia — poszukuje w tej chwili sojusznikdéw, poniewa byt je-
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go, jak 1 catej instytucji, znajdzie si¢ na krawedzi, jezeli szybko nie bedzie tych regula-
cji, to na miejscu prezesa Dworaka ja bym tu byla pierwsza, juwz o 8.00 rano, bo szuka-
tabym sojusznikow. I mysle, ze nie wiemy do konca, jakie jest to stanowisko, oprocz
tych wszystkich apeli, ze oczywiscie abonament musi by¢ 1 jakos$ to trzeba uregulowac.
Ale trzeba by si¢ szybko zastanowi¢, jakie ewentualnie zmiany 53 do zaaprobowania
wewnatrz instytucji, czy w jakim kierunku nalezy i8¢, zeby tagodzi¢ pewne napigcia;
mowie o napigciach funkcjonalno-organizacyjnych, nie o napigciach politycznych, bo
nam chodzi o to, zeby ta instytucja mogla funkcjonowac. I teraz wiaSciwie powinna
by¢ jedna konkluzja, ze jedynym wyjsciem jest szybkie, sprawne uchwalenie rozwia-
zan legislacyjnych, ktore rozwiaza kwesti¢ abonamentu. Bo jak bedziemy apelowac,
mowic, ze trzeba to 1 tamto, to te parg miesi¢gcy minie bardzo szybko, jeszcze nie wie-
my, kiedy to si¢ wszystko skonczy, minie okres ustalony przez Trybunat Konstytucyj-
ny 1 wtedy sprawa si¢ sama rozwiaze, jak powiedziat pan profesor i ta destrukcja na-
stapi bez naszego udziatu. To musi by¢ szybko uchwalone.

W krotkich stowach muszeg si¢ ustosunkowac do tego, jeszcze chyba niepeinego,
dokumentu Platformy Obywatelskiej. Niestety, moja konkluzja jest te&z tylko jedna, ze
brak tu jest pewnych kompetencji czy znajomasci rzeczy. Moze trzeba by organizowac
jakie$ seminaria, Panie Profesorze, zeby informowa¢ zaréwno o sytuacji prawnej, jak
I 0 sytuacji europejskiej, o szerszych sprawach. Wiele zawartych tu rozwnzan wynika
z nickompetencji. Przepraszam, ze tak mowig, ale muszg tak powiedzie¢. Oczywiscie,
swietnie zdaj¢ sobie sprawg, ze za tym jest drugie, trzecie 1 czwarte dno polityczne. | ja
tez bym w telewizji powiedziala: prosz nie ptaci¢ abonamentu i proszg glosowac¢ na
mnie. Na pewno kazdy lubi méwic¢ ,,proszg nie ptacic”.

Nie uwazam, zeby tu byly zawarte prawdziwe stwierdzenia, nawet niedotyczace
samych medidéw, na przyktad — na co zwrocita uwagg pani przewodniczaca — ten akapit
,,Ww obliczu zblizajacego si¢ kryzysu panstwa warto zwazy¢” itd. To chyba nie jest ab-
solutnie jasne, ze ten kryzys finanséw panstwa juz jest, bo wiem, jaki jest budzet za-
proponowany przez premiera. Poza tym sprzedanie telewizji. To jest catkowicie bkdne
mysSlenie. Juz sprzedaliSmy banki, rézne firmy itd. To jednorazowo zasila budzet 1 po-
tem juz nie ma nic, potem juz nie mozna tego drugi raz, trzeci raz sprzeda¢. To jest
zupetnie bledne myslenie. Nie rozumiem tego. Abstrahujac juz od specjalnego znacze-
nia instytucji, jaka jest telewizja

Poza tym nie mozemy si¢ zgodzi¢ z takimi populistycznymi stwierdzeniami, ze
abonament to podatek natozony na biednych 1 postusznych. Przepraszam, ja nie uwar
zam si¢ za biedna, ale uwazam, zZe trzeba ptaci¢. Postusznych. Czy to jest jakas kon-
cepcja niepostuszenstwa obywatelskiego, czy za tym ida jakie$ glgbsze idee? Czy jest
to po prostu powiedzenie ludziom: nie stuchaj tych wrednych, ktorzy ci kaza ptaci¢?
Bo takie stowa padaja na podatny grunt i bardzo tatwo jest w ten sposob pozyskac -
bie ludzi, ktorzy w tej chwili sa obarczeni r6znymi optatami 1 chetnie by nie ptacili.

Rozwiazanie dotyczace funkcjonowania ekonomicznego i organizacyjnego me-
diéw publicznych musi by¢ bardzo szybko wprowadzone dlatego,ze — tez juz nie chce
powtarza¢ — media publiczne w Europie, mimo tych wszystkich zastrzezen, o ktérych
mowit pan profesor, one funkcjonuja, one si¢ reformuja, one si¢ tez komercjalizuja, ale
one musza by¢ 1 ja nigdy nie uwierzg, zeby BBC ktorego$ dnia powiedziata: my dzig-
kujemy, my oddajemy nasz kawatek tortu — mimo Ze tam nie ma reklam — ale my
w ogoble oddajemy ten rynek, bo chcemy teraz by¢ trendy i komercjalizowac si¢ i pry-
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watyzowac sig. Nic takiego si¢ nie stanie, wedtug moje; wiedzy. Mamy jw bardzo
mato narodowych instytucji kulturowych i kulturalnych i powinngmy o te media dbac.
| obawiam sig¢ jednej rzeczy: ze jezeli nie bgdziemy glosno 1 wyraznie mowi¢ — rdzne
srodowiska i ponad podziatami politycznymi — co to s3 media publiczne, jak nalezy
ztamac ich krggostup polityczny w tym sensie, zeby one nie byly wiecznie polem wal-
ki, ze ci maja wystgpowac, a ci sa prezesami, a teraz ci sa w radzie nadzorczej... Bo to
jest gtowny problem 1 to jest bolaczka tych medidow, one tu musza pracowac¢ nad soba,
ale one musza funkcjonowac i jak najszybciej musz by¢ regulacje prawne, przynajm-
niej dotyczace abonamentu. Panie Przewodniczacy, myslg, ze powinniSmy tez apelo-
waé do Sejmu, bo tam si¢ to wszystko najpierw dzieje, zeby nie rozpraszato si¢ to
w takich jatowych dyskusjach na temat zmian personalnych itd., ktore tez rzutuja na to,
ale zeby te decyzje zostaty podjete jak najpredze;.

Oczywiscie jestem zdecydowanym przeciwnikiem wszelkiej prywatyzacji. Byly
takie proby na poczatku lat dziewigédziesiatych, sprzedawano niektére kanaty publiczne,
na przyktad we Francji, ale robiono to tylko po to, zeby wprowadzi¢ system komercyjny,
zeby wprowadzi¢ dualizm. Po to to bylo, a nie po to, zeby zniszczy¢ takie dobro, jakim sa
media publiczne. Wydaje mi sig, Ze to jednak sa dwie rdézne kwestie: reforma tych mediow
od $rodka i utrzymanie ich. Bo mozna wyla¢ dziecko z kapiela. To chcialam powiedzie¢
na wstgpie 1 bardzo zatluje, Ze nie mozemy ustysze¢ tutaj... Czy nikt z cztonkow zarzadu
nie mégt dzisiaj przyjs¢? Wszyscy walcza o ten abonament, Panie Profesorze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wiem, ze pan juz powiedziat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.

Na godzing przed posiedzeniem dzwonit do mnie prezes Dworak i usprawiedi-
wial sig, ze nie moze przyjs¢, ze zbyt pozno dostat zaproszenie i ze zaden z cztonkow
zarzadu nie jest w stanie wygospodarowac czasu.

Pani senator Maria Berny zglaszata si¢ jako nastgpna. Bardzo proszg.

Senator Maria Berny:

Tak, ja si¢ zglaszalam, ale wtedy jeszcze nie wypowiedziata s pani Krystyna
Doktorowicz i po jej wystapieniu moje juz wlasciwie nie ma sensu.

Niemniej jednak, Panie Przewodniczacy, chcialabym zauwazy¢ — ja rozumiem,
Ze nie ma tu pana Dworaka — ze jako$ tak si¢ w tej chwili sktada, iz nasze obrady sa
jakby pod wptywem lobbingu, i1 to nieréwnego. Wysfapienie pana profesora byto ty-
powo lobbingowe. Byloby bardzo dobrze, gdyby wystapit kto$ z innej strony, o podob-
nych kwalifikacjach, bo wydaje mi sig, Zze to byto mocne kierunkowanie myslenia ko-
misji. Ale takiego myslenia komisja prawdopodobnie nie przyjmie, a ja sk z nim ab-
solutnie nie zgadzam.

Pani przewodniczaca na wstepie powiedziala, ze nieszczescie zaczglo si¢ od mo-
mentu, kiedy telewizja zostala spotka prawa handlowego. Tak, to prawda, bo spotka
prawa handlowego juz nie jest 1 nawet nie moze by¢ narzedziem wychowania spoteczen-
stwa. Moze to wynika z mojego, ze tak powiem, zaawansowanego wieku, ale dla mnie
media sa narz¢dziem wychowania spoleczenstwa, nie zniewolenia, nie nakazywania, ale
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wychowania, przekazywania jak najlepszych wartcsci, ktore moga nam w zyciu poma-
gac. Ja sobie przypominam, jak wiele lat temu w Paryzu na przegladzie filméw Polan-
skiego byta dyskusja 1 tak si¢ ztozyto, ze zapytalam go, dlaczego kazdy kolejny jego film
jest bardziej okrutny. Powiedzial mi na to, ze prog wrazliwos$ci spotecznej si¢ zmienia
I dlatego eskaluje si¢ te koszmarne sceny, zeby nadazy¢ za tym progiem wrazliwosci.
W moim przekonaniu jest to taka sprawa schodkowa: podnosi sg prog wrazliwosci spo-
tecznej, wobec tego producenci podnosza brutalno$¢ scen, znowu si¢ podnosi prog
wrazliwosci 1 tak idziemy, idziemy, idziemy, idziemy. Obawiam sk, ze jesli telewizja
publiczna przestanie by¢ publiczna, jezeli bedzie telewizja prywatng — bo rozne formy
prywatyzacji to jest zawracanie glowy — to w sumie doprowadzi to do tego,ze drobna
klika bedzie miata w rekach t¢ dojna krowe. Przepraszam, jezyk jest dosy¢ prymitywny,
ale on chyba odzwierciedla to, co cheg powiedzie¢. 1 wtedy juz nikt nie bedzie tego pro-
gu wrazliwosci zatrzymywat na mozliwym do przyjgcia spotecznie poziomie.

Platforma Obywatelska wywodzi si¢ w jakiej$ czgsci takze z Unii Wolnosci, ktora
w tej chwili zmienita swoj wizerunek, na — moim zdaniem — lepszy, ale jednak caly czas
opiera si¢ na tym stynnym zdaniu ,,jak najmniej panstwa”. | sprywatyzowanie telewizji
byloby kolejnym krokiem do ograniczenia 1 ostabienia naszego paistwa. I chciatabym,
zebySmy na to takze w ten sposodb spojrzeli. Musimy chroni¢ nasze paastwo. Ochrona
telewizji przed prywatyzacja nie jest ochrona czyjejkolwiek posady, nie jest ochromg
czyjejkolwiek koncepcji, tylko jest ochrong panstwa i to mi si¢ wydaje wazne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Pan senator Grzegorz Matuszak.

Senator Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.

Stuchajac uwaznie pana profesora Mrozowskiego pomyslatem — i przepraszam
za literackie skojarzenie — ,,Bronia si¢ jeszcze twierdze Grenady, ale w Grenadzie zara-
za”. Jezeli przedstawiciel zarzadu Telewizji Polskiej opowiada sig¢ za tym, zeby moze
nie jutro, nie pojutrze, ale skomercjalizowac 1 sprywatyzowac telewizg publiczna, to
mysle, ze dzieje si¢ pewne horrendum.

I w zwiazku z tym chcialbym zapytac, na czyje zlecenie jest ten raport. Ja go nie
czytalem, mam go przed soba w tej chwili, stuchalem z uwaga pani przewodniczacej
Krajowej Rady. Jezeli jednym ze wspotautoréw jest kandydat pana prezesa Dworaka
na dyrektora programu pierwszego, to cos si¢ za tym tekstem kryje. Czy to jest prywat-
na, powiedzialbym, inicjatywa, igraszka intelektualna trzech panoéw, czy te jest to ja-
kie$ instytucjonalne zlecenie? Ja nie cheg dopatrywac si¢ jakiego$ spisku, rozumiem,
ze wszelkie nowe pomysty maja swoich prekursorow, ale — i tu chciatbym prosi¢ o in-
formacje tych z panstwa, ktorzy si¢ lepiej orientuja w kulisach powstania tego tekstu —
czy jest to wylacznie prywatna inicjatywa panéw Bochenka, Bierzynskiego i Dobro-
wolskiego, z ktorych dwaj, jak przeczytalem w ich biogramach, sa wlasciwie specjali-
stami od biznesu, od reklamy i od rozmaitych inwestycji, a zatem s to ludzie, dla kto-
rych by¢ moze idea pewnej misji telewizji publicznej, o ktorej wspominaty pani serg-
tor Berny 1 pani senator Doktorowicz, to odlegta sprawa. To jest pierwsze pytanie.
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Drugie pytanie. Czy zarzad Telewizji Polskiej — by¢ moze na to powinien od-
powiedzie¢ pan prezes Dworak — ma zamiar odnie$¢ si¢ jako instytucja do tych propo-
zycji, czy je aprobuje, czy dystansuje sig, czy odrzuca, czy tez nie? Czy bedzie oficjal-
ne stanowisko Krajowej Rady na temat tego tekstu, ktory jest jwz pewnym bytem mate-
rialnym, bo jest na papierze i funkcjonuje w Internecie?

Sadzg, ze jest to w sumie bardzo pozyteczna kwestia, bo dokonuje si¢ w spote-
czenstwie do$¢ wyrazny podziat na rézne opcje na temat funkcjonowania telewizji.
| teraz by¢ moze wazna bedzie nie tylko na forum parlamentu, ale spoteczna dyskusja,
czego chca odbiorcy telewizji publicznej. Tydzien temu odbylismy w Senacie jak sadze
bardzo rzeczowa, kulturalna, ale niezwykle wazna dyskusje na temat zwiazkow part-
nerskich, gdzie okazato si¢, ze jest wyrazny, mozna powiedzie¢, podzial widzenia
pewnych kwestii spotecznych, §wiatopogladowych, funkcjonowania pewnych instytu-
cji publicznych. I mysle, ze taki podzial dokona si¢ takze w przypadku propozycji, aby
prywatyzowac telewizj¢ publiczna.

Moge zrozumie¢ pana posta Rokite, ktory t¢ koncepcjg rzuca jako pomyst wy-
borczy. To jest tak, jak mdéwila pani senator Doktorowicz: nie ptaécie abonamentu,
glosujcie na mnie. Moze trywialne, ale jest to jakie$ hasto. Ale to nie jest przysztos¢,
ktora powinniSmy wyznaczy¢ mediom publicznym. A gdyby pozostaé jeszcze przy
,LAlpuharze”, to proszg sobie przypomnie¢, jak si¢ ona konczy: ,,Hiszpanie trwozni
Z miasta uciekli, Dzuma za nimi w $lad biegta”... Przepraszam, jestem moze nieco hie-
skoncentrowany, wigc nie przypominam sobie doktadnie tekstu, ale dzuma dopadla
Hiszpanéw 1 reszta ich wojska polegta.

Historia kinematografii polskiej pokazuje, ze najpierw tworcy 1 ludzie filmu
moéwili: niech panstwo odejdzie od kinematografii, my sobie damy §wietnie rade.

(Glos z sali: Kultur¢ mozna sprzedawac¢ jak buiki.)

Tak jest, jak §wieze buleczki. I co jest w tej chwili? Mozna powiedzie¢, ze stan
kinematografii jest tragiczny. Jezeli podobna perspektywa ma czekac¢ telewizg pu-
bliczna, to krzyczmy wszyscy. Oczekuje, i chee to jasno w tej dyskusji powiedzie¢, od
zarzadu Telewizji Polskiej jasnego opowiedzenia s na ten temat. Czy to jest kierunek,
ktory zarzad 1 prezes popieraja, czy nie? Oczekuj¢ takze takiego stanowiska od Krajo-
wej Rady. Tu powinna si¢ rozpocza¢ bardzo powazna 1 bardzo istotna, polityczna, ale
przeciez nie tylko polityczna, dyskusja na temat przysztcsci medidow publicznych,
przysztosci Telewizji Polskiej. Dzigkujg.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Tak, istotnie, Panie Senatorze, wolanie o abonament jest jedynie c&scia tej catej
sprawy, bardzo wazna, ale nie jedyna i musimy si¢ rowniez do tego odnie$¢. Jesli pan-
stwo pozwola, to zanim bgda odpowiedzi na pytania, jeszcze jest kilku senatoréw zapi-
sanych do zadawania pytan.

W tej chwili zabierze glos pan senator Jan Szafraniec, a potem pani senator
Szyszkowska. Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Szafr aniec:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
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Chce wyrazi¢ ubolewanie z racji nieobecnosci na dzisiejszym spotkaniu prezesow
zarowno radia, jak i telewizji i uwazam, ze usprawiedliwienie, Zze pan prezes ma jakie$
obowiazki poza Warszawa jest po prostu zwyktym lekcewazeniem polskiego Senatu, Izby
Wyzszej polskiego parlamentu. W obradach naszej komisji mial uczestniczy¢ marszatek
Senatu. Najprawdopodobniej w zwigzku z takim lekcewazacym potraktowaniem komisji
przez prezesow do tej obecno§ci marszatka nie doszto. Jednym stowem uwazam, ze dzi-
Sigjsze posiedzenie komigi jest posiedzeniem w pewnym sens e poronionym.

Chcg zwroci¢ uwage na jeden temat, mianowicie na temat abonamentu, ktéry byt
przedmiotem wczorajszej konferencji prezesow. Otz prezesi telewizji 1 radia, minister
kultury, prezes stowarzyszenia rozgtodni regionalnych, a takze prezesi stowarzyszen ar-
tystycznych, tworcy, aktorzy stanowili doktadnie wyselekcjonowane grono argumenti-
jace, oczywiscie, zasadno$¢ usprawnienia $ciagalnosci abonamentu, powolujac si¢ na
szczegblng misje tych medidow, ich charakter wychowawczy, uwrazliwiajacy, dbatos¢
0 widza 1 sluchacza itd., jednym stowem bardzo wiele werbalizmow. Posrod tego grona
zabraklo mi jednak przedstawicieli zwyktych ludzi, zwyktych odbiorcéw, konsumentow,
na ktorych przeciez zostanie natozony obowiazek placenia abonamentu, odbiorcow, kio-
rzy w tysiagcach listow adresowanych do Krajowej Rady protestup bezskutecznie 1 do-
magaja si¢ spelnienia w koncu ich oczekiwan, nawet podejmuja pewne zorganizowane
nicjatywy, ktore niestety odbijaja si¢ jak groch o $ciang od gabinetow prezesdéw zardw-
no radia, jak i telewizji. Bedac czlonkiem Krajowej Rady przez sze$¢ lat ustawicznie
spotykatem si¢ z postulatami, protestami, skargami, ktore staty s przyczyna powotania
w Polsce Stowarzyszenia Ochrony Radiostuchacza i1 Telewidza, ktérego roczne raporty
byly adresowane do premiera, prezydenta, marszatka Sejmu, Senatu, do Krajowej Rady
Radiofonii 1 Telewizji i wlasciwie nie wywolywaly zadnego skutku, ani aprobaty, ani
sprzeciwu. I bedac cztonkiem Krajowej Rady wielokrotnie zwracatem sg do prezeséw
radia 1 telewizji, zeby wprowadzili pigkny zwyczaj BBC. Mam w tej chwili przed soba
deklaracj¢ zobowiazan wobec widzow 1 stuchaczy angielskiey BBC. Czytamy tam:
,Swiat telewizji zmienia si¢. Im wigcej programéw telewizyjnych masz do wyboru, tym
wigce] mozesz oczekiwa¢ od BBC, nadawcy, ktorego utrzymujesz z optat abonameno-
wych 1 ktéry powinien ci dostarcza¢ co§ zupetie innego niz pozostali nadawcy. Musimy
stucha¢ cig, gdyz chcesz nam przekaza¢ swoje uwagi lub krytyczne opinie poprzez be-
danie rynku, spotkania widzéw z twdrcami programow, a takze ponad p6ét miliona tele-
fonow 1 listow, jakie odbieramy w ciagu roku, poznajemy twoje preferencje, stuchamy
ci¢. Po uplywie roku od opublikowania tej deklaracji rada zaradu BBC dokona oceny,
jak dotrzymujemy naszych obietnic. Utrzymujesz BBC ze swoich funduszy, masz prawo
wiedzie¢, co zamierzamy robi¢ rok po roku. Masz prawo wiedzie¢, czy dobrze gospod
rujemy twoimi pienigdzmi 1 jak reagujemy na twoje opinie. Masz prawo wymagac¢ od
nas rozliczania si¢ z naszej dziatalnosci”.

Co zawiera ta deklaracja? Deklaracja sktada sk z siedmiu czg$ci, zawierajacych
dwiescie trzydziesci obietnic, dotyczacych zaréwno radia, jak i telewizji. Moje wielo-
krotne postulaty o popetnienie —ze tak powiem — podobnej deklaracji byty zbyte milcze-
niem. Pytam, co stoi na przeszkodzie, zeby w zamian za zadanie optat abonamentowych
poczyni¢ zobowiazania wobec tych, ktorzy ptaca? Mowi si¢ o dialogu ponadpartyjnym.
SpotkaliSmy si¢ raczej w gronie decydentow niz zainteresowanych, tych, ktorzy ptaca.

I juz na koniec chcg powiedzie¢, ze moze by tak postapi¢ wzorem BBC, ktdra obie-
cuje konsultowac si¢ z odbiorcami, a takze podawa¢ do ich wiadomosci, jakie zmiany na
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stapity w BBC w wyniku tych konsultacji 1 — co wazne — organizowac¢ spotkania widzoéw
i stuchaczy z tworcami programow i kierownictwem BBC na calym obszarze Wielkiej
Brytanii. Pojawiaja si¢ co prawda deklaracje wicepremiera, marszatka Sejmu, parlamene-
rzystow, rzadu, ale sa to deklaracje co do inicjatywy poparcia $ciggalno$ci abonamentu
czy tez opracowania procedury jego $ciagalnosci, natomiast pilnym zadaniem jest, zeby
wreszcie zasiggnac jakich$ konsultacji spotecznych, chwyci¢ dialog z odbiorcami, bo oker
zuje sig, ze ten dialog z odbiorcami procentowat w innych krajach zwikszeniem $ciagal-
nosci abonamentu. I bed¢ postulowal, zeby zarzad, zaré6wno telewizji, jak i radia, opraco-
wat taka deklaracje zobowiazan wobec widzoéw 1stuchaczy. Skoro oni placa, to powinni
tez w jakim$ sensie partycypowaé w programie, a nie tylko, ze tak powiem, kierowac
skargi 1 zazalenia, ze co$ dzieje si¢ niezgodnie z ich oczekiwaniami. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

A wigc mamy konkretna inicjatywe na tym posiedzeniu, myslg, ze godna roz-
wazenia.

Pani senator Maria Szyszkowska, prosz.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Dopowiadajac najpierw mysl pana senatora Szafranca — by¢ moze si¢ ze mna
zgodzi — przeciez mozna by ustali¢ wyzsze optaty abonamentowe dla 0os6b zamazniej-
szych, a osoby o niskich dochodach zwolni¢ z ptacenia abonamentu. Te sprawy mazna
by jako$ uregulowac i wtedy abonament byltby Sciagalny.

Chciatabym powiedzie¢, ze sprawa zupetnie zasadnicza, jesli chodzi o telewizje
i radio publiczne, jest wznoszenie si¢ ponad partyjne interesy. Zapewne niktz nas nie ma
watpliwosci, ze partyjne interesy leza u podstaw tego, nazwijmy to, opracowania, ktére
pani minister Waniek w jakiej$ czgsci byta taskawa nam przyblizy¢. Ja uwazam — i nie
tylko ja, mysle, ze to jest oczywiste — ze prywatyzacja nie jest lekarstwem na rozmaite
bolaczki 1 ze prywatyzacja wielu dziedzin gospodarki w Polsce, hcznie z jednym
uzdrowiskiem, jest na tyle Zle przeprowadzana, na tyle wadliwa, o czym dowiadujemy
si¢ po czasie, ze nie wolno dopusci¢ do prywatyzacji publicznego radia i telewizji. Bylo-
by to wyrazem braku myslenia panstwowego, o czym byla juz wcze$niej mowa.

Uwazam tez, ze przeciwwaga dla komercjalizacji publicznego radia i telewiz;ji,
dla programow o bardzo niskim poziomie, ktére w konsekwencji obn#zaja poziom od-
biorcow, jest tylko i wylacznie utrzymanie publicznego charakteru radia i telewizji.
W mojej ocenie, do tej pory — mowig o ostatnich czternastu latach — ani publiczne @
dio, ani publiczna telewizja nie spelnily w sposob pozytywny zapisanej w ustawie misji
edukacyjnej, czyli misji, ktora miataby ksztaltowac spoteczaistwo o charakterze wielo-
swiatopogladowym. To nie doszto u nas do skutku i najwyzszy czas, zeby — pozosta-
wiajac radio 1 telewizje publiczng — przystapi¢ do petnienia tej misji. Organizowane
byly w Senacie konferencje migdzy innymi pism regionalnych, pism lokalnych, tu jest
pewna analogia. | nie ma watpliwosci, jak wielkim zagrozeniem jest to, Ze pisma zO-
staly sprywatyzowane, ze znajduja si¢ w rekach obcego kapitatu, a przypominam, ze
wciaz grozi nam obcey kapital, jesli chodzi o telewizjg¢ publiczna 1 radio.
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Mam konkretny wniosek. Jako senatorowie mamy wszak inicjatywe ustawo-
dawcza, a wigc moze grupa senatorow, a najlepiej my wszyscy, senatorowie tworzacy
komisj¢ kultury, moze przystapilibySmy do jakichs stosownych uregulowan ustawo-
dawczych, ktore rozwiazatyby pewne kwestie, czy tez nie dopuszczatyby do pewnych
spraw, ktore budza tak gleboki niepokoj. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Pani senator Dorota Kempka, a potem pani senator Krystyna Bochenek, prosz.

Senator Dorota Kempka:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister! Panie Senator i Panowie Senatorowie!

Tak jak wigkszo$¢ os6b wypowiadajacych sig, ja réwniez z bolem i raczej z nie-
pokojem przyjetam stanowisko prezesa telewizji, ze nie uczestniczy w dzisiejszym spo-
tkaniu. Uwazam, ze jezeli zostal opracowany apel skierowany do parlamentarzystow
polskich 1 do rzadu w sprawie abonamentu, to w pierwszej kolejncsci nalezato wykorzy-
sta¢ okazje, jaka stworzyta senacka Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu i ten apel
przedstawi¢ tutaj, zeby uzyskaé poparcie z naszej strony. My przeciez tworzymy prawo
| ta ustawa, ktora wptynie z Sejmu do Senatu, bedzie musiata uzyskac¢ nasze poparcie.
My chcemy takiego poparcia udzieli¢. Stad dziwig sig, ze na dzisiejszym posiedzeniu
senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu nie ma zadnego przedstawiciela zarzadu.

Dziwi mnie jeszcze inna rzecz, niezmiernie wazna. Tak si¢ sktada, ze senacka Ko-
misja Kultury i Srodkéw Przekazu systematycznie spotyka si z przedstawicielami Krajo-
wej Rady, telewizji 1 radia. I na tych posiedzeniach z udzialem przedstawicieli zaradu
| prezesdw mowimy o sprawach, ktore nas niepokog. Dwa miesigce temu na posiedzeniu
naszej komisji byla powazna dyskusja na temat innego charakteru ramowki w telewizji
I po tych dwoch miesiacach musze stwierdzi¢, ze niewiele si¢ zmienito na lepsze, a wrecz
odwrotnie, zmienito si¢ bardzo duzo na niekorzys¢. Do prezesa telewizji sa wysylane
apele, zeby przywrocil niektore programy, ktore zostaty zdgte podczas tworzenia nowej
ramowki. Dotyczy to szczeg6lnie tych wszystkich programéw, ktore pokazup, ze telewi-
zja publiczna spelnia misj¢ publiczna w zakresie edukacji spoteczenstwa, dotyczy to spraw
rownosciowych. Odpowiedzi na te apele, ktore wysytaty organizacje pozaradowe, sa
zawsze jednoznaczne, lapidarne i kompromitupce osobg, ktdra je podpisuje, bo w tych
odpowiedziach wykazuje sig, ze nie zachodzi potrzeba, zeby telewizja publiczna spehniata
swoja misj¢ edukacyjng w stosunku do spoleczenstwa, a szczegdlnie jesli chodzi o te
dziatania, ktére my jesteSmy zobowiazani podejmowac. Dlatego chciatabym poprze¢
whniosek postawiony przez wielu senatoréw, a szczegolnie zaakcentowany przez pana se-
natora Grzegorza Matuszaka, aby do naszej komisji jak najwczeniej wplyngto oficjalne
stanowisko zarowno zarzadu Telewizji Polskiej, jak 1 zarzadu radia w sprawie prywatyza-
cji mediéw publicznych. To jest jeden wniosek, ktory cheiatabym postawic.

I drugi wniosek, ktory chciatabym rowniez postawié, to jest to, zeby telewizja pu-
bliczna przedstawita senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu strategie dziatan w za-
kresie prawidlowego funkcjonowania telewizji, a szczeg6lnie realizacji tych zapisow, ktore
sq zawarte w ustawie mowiacej o radiu 1 telewizji. Tyle z mojej strony, dzekuje za uwagg.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Senator.
Pani senator Krystyna Bochenek, prosz.

Senator Krystyna Bochenek:

Szanowni Panstwo!

Powiem, ze pani senator Maria Szyszkowska lata miéd ma moje radiowe serce,
poniewaz wypowiedzi panstwa skupiaja si¢ zdecydowanie na telewizji, czyli na tej
pigkniejszej siostrze radia. Jak wiadomo, przede wszystkim ona stanowi obiekt zaine-
resowania politykow 1 ludzi z zewnatrz. 1 chcg przypomnieé, ze wszelkie debaty, dys-
kusje, raporty, artykuty itd., w jaki§ sposob op6zniaja czas zasadniczych decyzji, czyli
tych wszystkich uregulowan prawnych, ktore pozwola istnie¢ po ostatnim
dniu wrzesnia Polskiemu Radiu i wszystkim spotkom radia publicznego. Telewizja,
ktora tylko w 25% czy 30% — rdznie czytalam w rdznych opracowaniach — zyje z abo-
namentu, a w 70% czy 80% z reklam, da sobie radg 1 przetrwa ten pierwszy czas paz-
dziernikowo-listopadowo-grudniowy po ewentualnym braku ustaler prawnych i regu-
lacji. A Polskie Radio zamilknie. By¢ moze program pierwszy Polskiego Radia jakim$
cudem przezyje — chyba pani Beata Jaworska, cztonek zarzadu, zgodzi si¢ ze mna — ale
wydaje sig, ze wszystkie inne stacje i inne programy po prostu zamilkm. Nie mamy
duzo czasu. Najwazniejsza rzecza teraz nie jest podejmowanie dyskusji, organizowanie
debat czy odpowiadanie na kolejne pisma, tylko zastanowienie sg, jak wykorzystac
nasza inicjatywe ustawodawcza dla wzmocnienia naszego wspolnego — jak wierm —
stanowiska. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Bardzo dzigkuje, Pani Senator.

Juz zaraz oddaje glos chcacym odpowiedzie¢.

Proszg panstwa, sprawa jest rzeczywiscie powazna. Tutaj senatorowie podnosili
te kwestig, mianowicie po oddaniu 90% pism kapitalowi zagranicznemu w zarzad
I w finansowanie, sprywatyzowanie czy oddanie obcemu kapitatowi mediow publiz-
nych byloby po prostu pozbawieniem polskiej racji stanu mazliwo$ci wypowiadania
si¢. Pomijam tu juz wszelkie inne interesy partyjne, chociaz propozycja tego tercetu
jest ewidentnie polityczna, partyjna.

Chcialbym jeszcze wyartykulowa¢ pewien niepokoj, ktory dotart do mnie
W ubieglym tygodniu — ja nie mialem wcze$niej §wiadomos$ci tego — na spotkaniu,
gdzie powiedziano mi, Ze obecny zarzad telewizji rOwniez ma okre$lona proweniencj¢
polityczna i jesli dos$¢ niemrawo si¢ odzywa w stosunku do tej propozycji, to jest by¢
moze co$ na rzeczy. Chciatbym, zeby nie byto.

Bardzo proszg o udzielanie odpowiedzi. Panie Ministrze, je$li pan pozwoli, to
najpierw byltby pan profesor Mrozowski, potem pani prezes...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dobrze. W takim razie pan profesor Mrozowski, pan minister Sellin, pan
minister Jaworski, w takiej kolejnosci, dobrze? Bardzo prosze.
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Dyrektor Biura Programowego Telewizji Polskigy SA
Macigj Mrozowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Rwatem si¢ do glosu, poniewaz chceg szybko sprostowac nieporozumienie, jakie
narodzito si¢ wokot mojej pierwszej wypowiedzi. Jak zrozumialem, pani senator Berny
zarzuca mi, ze prowadze lobbing. Ja si¢ zgodzg, moze prowadze lobbing, ale nie w tg
strong. W zwiazku z tym jestem fatalnym lobbysta, poniewaz zostalem przez pania
kompletnie Zle zrozumiany. Nie jestem rowniez zaraza w murach Grenady na ulicy
Woronicza, jak sugeruje pan senator. Jestem 1 zawsze bylem zwolennikiem — 1 mam na
to dowody w postaci réznych publikacji — obrony silnych mediow publicznych w Pd-
sce. To, co powiedziatem, miato na celu uzmyslowi¢ parstwu, ze nie nalezy lekcewar
zy¢ przeciwnikow, bo ten apel jest polityczny, ale za nim mog przyj$¢ powazniejsze,
bardziej wypracowane intelektualnie. I moja idea jest wyhcznie taka, zeby brac¢ po-
waznie takie zagrozenia i w stosunku do nich budowa¢ racjonalizacig mediow publicz-
nych oraz instytucje prawne, ktore beda chroni¢ te media. W zwiazku z tym, ja bedeg
raczej bronit murow przed oblegajacymi, czyli nadawcami komercyjnymi, niz ostabiat.
Zapewniam panstwa, ze takie sa moje intencje i ich nie zmienitem.

Chciatbym jeszcze nawiazaé juz w trybie informacji do pewnych konkretnych pro-
pozycji rozwigzan. Otdz to, co przedstawil pan senator Szafraniec, czyli takie oficjalne
zobowiazanie si¢ nadawcy publicznego wobec spoteczenstwa, jest dla mnie wrecz ko-
nieczno$cia. Kiedy staratem si¢ w réznych konkursach zdoby¢ pozycje lepsza w tej Gre-
nadzie niz w tej chwili zajmujg, parokrotnie méwilem o tym, ze musimy co$ takiego stwo-
rzy¢, aby budowac¢ koalicj¢ spotecznego poparcia 1 zrozumienia dla mediow. Bo jak po-
wiedziat ktory$ z senatorow, wyselekcjonowani tworcy, ktorzy map oczywiscie pewne
zwiazki 1 finansowe 1 tworcze z ta instytucja, zawsze beda ciut mniej wiarygodni niz rézne
formy poparcia spotecznego, $wiattych obywateli. Na razie mogg powiedzie¢, ze w Biurze
Programowym, ktorym kierujg, tworzymy biuro rzecznika praw widzoéw. Chciatbym, zeby
podstawa dziatania rzecznika byt zestaw czy deklaracja obownzkow 1 aby kontaktowat sig
on z ludzmi wnoszacymi skargi, zazalenia, petycje, czy tez po prostu zwyklymi obywate-
lami, ktérzy chcieliby co§ wyjasni¢ oraz aby podstawa jego dziatania nie byta tylko usta-
wa, sucha litera regulamindw 1 zarzadzen czy deklaracji jakich§ tam zarzadow, ktore maja
charakter wewngtrzny, ale napisany komunikatywnym jezykiem taki wlasnie zestaw zo-
bowiazan, deklaracja odpowiedzialno$ci spotecznej za konkretne rzeczy. Inaczej instytucja
rzecznika bylaby wylacznie takim biurem jak dotychczas, czyli taka skrzynka kontaktu
zZwidzami. On powinien by¢ posrednikiem. Mogg si¢ przed panstwem zobowiazac, ze
tego rodzaju dziatanie zostanie doprowadzone do kaca

Ja sadze, zZe instruujac mnie, prezes Dworak uznat za rzecz oczywista, ze panstwo
nie maja zadnych watpliwosci co do tego, iz zarzad broni telewizji publicznej. Oczywi-
scie wszystkie glosy panstwa przedstawig dzisiaj prezesowi, wraz z reprymenda w imie-
niu panstwa, w trybie relata refero. Oczywiscie moge tylko solidaryzowac si¢ z pan-
stwem, bo rzeczywiscie uwazam, ze zarzad powinien przedstawi¢ powazny dokument.
Ja wiem, ze w zarzadzie — nie wiem, czy nie zdradzam tajemnicy domu — jest myslenie
komercyjne, ale ono nie zmierza — przynajmniej ja nie mam podstaw tak przypuszczaé —
do komercjalizacji telewizji, tylko do wygrywania tego, co mazna wygrac, po to, aby
firme utrzymac. Nie styszatem o zadnych planach, ale powiadam, ja nie uczestniczx we
wszystkich posiedzeniach zarzadu, tylko w tych, ktoére dotycza programu.
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Dzigkuje¢ za uwage. Jeszcze raz prosze, nie traktujcie mnie panstwo jak lobbyste
antytelewizyjnego, w rozumieniu telewizji publicznej, ani jak zaraz. Przeciwnie,
swoja misje w telewizji — bo przeciez ja tam poszedtem na jedna kadencje 1 nadal je-
stem pracownikiem naukowym, wyktadowca 1 prowadzg swoje badania — traktuje¢ jako
probe namieszania politykom w szykach 1 przynajmniej demaskowania publicznego
tych wszystkich knowan i1 poczynan, ktére moglyby rzeczywiscie zagrozi¢ korzeniom
tej instytucji. Tylko tyle mogg zrobi¢ 1 bedg to robit. Dzigkuj¢ panstwu.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Matuszak jeszcze prosi o gtos ad vocem, kréciutko.

Senator Grzegorz Matuszak:

Panie Profesorze, chetnie wierzg, ze jest pan zaszczepiony przeciwko tej dzu-
mie, ale nie jestem pewien, czy prezes jest zaszczepiony i jeli nie bedzie jak najszyb-
ciej oficjalnego stanowiska zarzadu w tej sprawie, to bedg si¢ upierat przy tym, ze nie-
stety, dew Grenadzie jest zaraza.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister Jarostaw Sellin, prosze.

Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Jarostaw Sellin:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

My w Krajowej Radzie Radiofonii i Telewizji odbylsmy dyskusje na temat
przeciekoOw prasowych dotyczacych projektu tych trzech pandéw, o ktorym tu dwzo byto
mowy, ale doszliémy do wniosku — moim zdaniem stusznego — ze nie bedziemy zaj-
mowac¢ zadnego oficjalnego stanowiska wobec lwznych mysli trzech osob, ktore pra-
cuja dla jednego z wprawdzie wybitnych, ale jednak politykow, wybitnego posta
z Platformy Obywatelskiej, ktory te dzialania autoryzuje, bo to nawet nie jest jeszcze
stanowisko partii politycznej. Od siebie dodam — ale maze mam zle rozeznanie — ze
wydaje mi si¢, iz pomysty, ktore zostaly zaprezentowane, nie beda oficjalnym stanowi-
skiem tej partii politycznej. Mogg si¢ myli¢, ale wydaje mi sig, Ze si¢ nie myle.

A wigce pytanie jest takie: do czego mamy si¢ odnosi¢? Do czego ma si¢ odnosic¢
konstytucyjny organ panstwa, jakim jest Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji, do cz-
go ma si¢ odnosi¢ zarzad waznego medium publicznego, bo takie postulaty tu stysz,
czyli telewizji publicznej, do czego wreszcie ma sk odnosié, przepraszam, ze takie
pytanie sformutuje, senacka Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu? Do luznego doku-
mentu trzech pandéw, publicystow czy dziataczy gospodarczych, ktorzy dla jednego
posta opracowuja jaki§ pomyst ustrojowy? Wydaje mi sig, ze bytoby lepiej po prostu
zaczeka¢. My tak zrobili§my. Pani przewodniczaca Danuta Waniek wystala do polity-
ka, ktory to autoryzuje, czyli do Jana Rokity, pismo z pytaniem, czy mogiby nam to
udostepni¢, czy ma to juz jaki§ konkretny wymiar dokumentu. Otrzymalismy odpo-
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wiedz, Ze nie jest to jeszcze skonczony dokument, a jak bedzie skonczony, to by¢ moze
nam go przedstawi, a by¢ moze najpierw przedstawi go wilasnej partii i partia sk zasta-
nowi, czy w ogole chce w tym kierunku i§¢, czy nie chce w tym kierunku i$¢.

Wydaje mi sig, ze jedyna partia, ktora chcialaby na przyktad w ogole nie mie¢
dzisiaj medidow publicznych w Polsce jest partia, ktora jest raczej parta pozaparla-
mentarng, dosy¢ znana, ale zawsze pozaparlamentarna, to znaczy Unia Polityki Real-
nej. I tak naprawdg, jesli chodzi o dzisiejszy stan, jedyna partia polityczna, ktora ma
stanowisko, ma projekt, a nawet wczoraj si¢ tym chwalila, jest Sojusz Lewicy Demo-
kratycznej. Sa to dwie mate nowelizacje 1 jedna dwa; domyslam sig, ze ta duza to jest
ta, ktéra wypracowal jeszcze byly wiceminister kultury Michal Tober. W projekcie
tym, ktory jest publicznie znany od ponad pot roku, zaktada sg na przyktad ogranicze-
nie prawa do emisji reklam przez media publiczne, czyli wygcie z tego ostrzatu i z te-
go konfliktu z mediami prywatnymi, w ktorym media publiczne caly czas zyja, jak
réwniez uniknigcie ryzyka nadmiernej komercjalizacji programéw w mediach publicz-
nych, co przeciez caty czas obserwujemy. Bo jesli w ogodle takie pomysty prywatyza-
cyjne czy wyrazajace pewne zniecierpliwienie wobec kondycji medidw publicznych
si¢ pojawiaja, to przeciez same media publiczne tez nie sa bez winy. O tym sobie wy-
raznie powiedzmy: komercjalizacja programu jest zjawiskiem wysepujacym w ostat-
nich latach, cho¢ oczywiscie zawsze mozna przytacza¢ szereg argumentdéw obronnych,
ze jednak misyjne programy roéwniez sa. Ale to jest pytanie o trend, w ktora strong to
1dzie. Problem upartyjnienia, o ktorym caty czas dyskutujemy 1 tutaj te gltosy te pada-
ty, jest pewnym zjawiskiem w mediach publicznych i tez powoduje pewne zniecierpli-
wienie. | wreszcie brak wigzi emocjonalnej miedzy mediami publicznymi a odbiorca-
mi, o ktérym mowil pan senator Szafraniec, czy brak troski o to,zeby te wigz emocjo-
nalng ciagle budowac, tez jest by¢ moze powodem tego zniecierpliwienia.

Krotko méwiac, ja oczywiscie niczego nie cheg podpowiadaé ani sugerowac, ale
wydaje mi si¢ troche przedwczesne, zeby wazna instytucja Izby Wyzszej polskiego
parlamentu zajmowala oficjalne stanowisko wobec dokumentu trzech publicystow,
wsrod ktorych jest dwoch dziataczy gospodarczych, w sytuacji, kiedy nie ma stanowi-
ska powaznej partii politycznej w tej sprawie.

Oczywiscie szkoda, ze prezes Dworak nie moze tutaj sam na takie pytania
odpowiada¢, ale jesli chodzi o stanowisko zarzadu wobec tej inicjatywy, o czym
mowit pan senator Matuszak, to ono juz jest znane od ponad miesiaca. Na konferen-
cji w Krakowie, kiedy w ,,Rzeczpospolitej” pojawila si ta publikacja, prezesi Dwo-
rak i Siezieniewski — o ile dobrze pamigtam to oni dwaj si¢ pod tym podpisali — od-
niesli si¢ do tego dokumentu 1 je§li dobrze pamigtam, idea prywatyzacji zostala tam
bardzo mocno skrytykowana, a koniecznoS$¢ istnienia medidw publicznych zostala
bardzo wyraznie podkreslona. Odwotam si¢ rowniez do licznych wywiadow, ktO-
rych od tamtego czasu udzielit prezes Dworak, nawet dzisiaj czytatem taki wywiad
w pisSmie ,,Businessweek”, w ktérym najtagodniejsze sformutowania wobec tego
projektu to sa sformutowania typu ,,niemadre” i ,,nieprzemyslane”, ale to sa najta-
godniejsze sformutowania wobec pomystéw tych trzech panéw. Tak wic wydaje
mi si¢, ze taka sugestia, ktora padta z ust panow, ze jesli jest Bochenek, ktory byt
kiedy$ faworytem, to by¢ moze stoi za tym Dworak, jest zdecydowanie nieupraw-
niona w $wietle oficjalnych wypowiedzi prezesa Dworaka, a takze jego stanowiska
sprzed miesiaca. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzig¢kuje bardzo. Panie Ministrze, ani mi w glowie zakwestionowa¢ cokolwiek
Z tego, co pan powiedziat, ale wydaje mi s, ze czasem trzeba dmucha¢ na zimne 1
mysle, ze ujmy to komisji nie przyniesie, a bedzie to nadanie takiego mocnego sygnatu,
1Z czego$ si¢ obawiamy. Wszak nie debatujemy dzisiaj nad tym dokumentem, a ino
stawiamy pytania, czy media publiczne sa zagrozone.

Pan minister Lech Jaworski, prosz.

Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Lech Jaworski:

Wiasciwie bed¢ mowit krotko, poniewaz pan minister Sellin znacza czes$¢ z te-
go, o czym chcialem mowi¢, powiedzial juz uprzednio. Moze warto tutaj przedstawic
troche optymistycznych wypowiedzi. Mianowicie myslg, ze nie jest az tak zle, jak
mowilismy.

Po pierwsze, nie ma zagrozenia merytorycznego w postaci jakiegos projektu nowe-
lizacji, ktory zaktadatby prywatyzacje medidw publicznych, poniewaz te strzgpy ideolo-
giczne, ktore pojawily si¢ w projekcie niezaleznych ekspertow, nie sa zalozeniem praw-
nym jakich§ zmian, ale tylko kierunkowymi rozwiazaniami, ktdre nie opieraja si¢, moim
zdaniem, na braku wyobrazni, o czym méwita pani prezes Jaworska, ale wiasnie wylacz-
nie na wyobrazni, poniewaz brakuje tutaj fundamentalnej wiedzy dotyczcej funkcjono-
wania rynku mediow, nie tylko europejskiego, ale i polskiego. | ten projekt merytorycznie
sam siebie zwalcza, bo jest to po prostu ccs, na okreslenie czego musialbym uzy¢ najstab-
szych okreslen, ktorych uzywat prezes Dworak w swoim wywiadzie, wic nie bede tego
po prostu powtarzal. A wigc z tej strony nie ma na szczgscie zagrozenia.

Po drugie, ja nie widzg roéwniez zagrozenia, jezeli chodzi o element programu
politycznego czy gospodarczego w tej chwili oceniang] jako najsilniejszg partii poli-
tyczng w Polsce... (wypowiedz poza mikrofonem) ... w tej chwili, oczywiScie ocenia
nej w sondazach. Mnie uspakajaja na przyktad stowa przywotanej tutaj rozmowy z pa-
nem Grzegorzem Schetyna, ktory jako sekretarz generalny tej partii, a wiec moim zda-
niem bardziej uprawniony do wypowiadania s w jej imieniu niz pan Bochenek, po-
wiedzial wyraznie, ze Platforma Obywatelska nie jest za likwidacja mediow publicz-
nych, a wrecz przeciwnie, jest za ich funkcjonowaniem na rynku i nawet wyranie
wskazal, ze konieczne sa szybkie, operacyjne zmiany dotyczace funkcjonowania prze-
piséw abonamentowych, natomiast trzeba dyskutowa¢ o mediach publicznych. I mi sg
wydaje, ze o mediach publicznych powinni$my dyskutowaé. A te dwa elementy, czyli
orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 9 wrzesnia, ktore wyraznie wskazuje zawity
termin, do ktérego nowelizacja musi nastapi¢ oraz emocjonalne — i to moze nie jest zle
— podgrzanie dyskusji poprzez ten bardzo krytycznie, takze przeze mnie osobiscie,
oceniany projekt ,,ekspercki” spowoduja, ze moze wreszcie dojdzie si¢ do jakich$ kon-
kluzji. Bo chcialbym zwroci¢ uwage, ze dyskusja na temat mediow publicznych trwa
odkad one powstaty, a to ze niewlasciwa forma ich funkcjonowania jest spétka akcyjna
— chociaz przeciez tak na dobra sprawg niczego lepszego nie wymyslono, bo by pewnie
probowano to zastosowac — a to ze misja nie jest realizowana, a to ze definicja misji
nie jest zawarta w ustawie — obecnie juz jest. Moze wreszcie spowoduje to przyjecie
jakich§ rozwiazan, bo one sa konieczne, bez tego rzeczywiscie media publiczne nie
beda mogty funkcjonowac.
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PowinniSmy zauwazy¢ réznice pomigdzy telewizja a radiem publicznym — by¢
moze powinno si¢ to przejawi¢ w réznicach w regulacjach zawartych w ustawach —
pamigtajac o fundamentalnej roznicy w strukturze przychodow tych firm. Jezeli w tej
sytuacji, jaka mamy obecnie, w ustawie zlikwidowaloby si¢ mozliwo$¢ zarabiania te-
lewizji publicznej na reklamach, to skonczytoby si¢ to natychmiast likwidacja de facto
radia publicznego, poniewaz trzeba by byto zabra¢ abonament radiu, zeby telewizja nie
upadta. W wypadku tak zwanego duzego radia, przychody z abonamentu stanowia
70% przychodow radia ogdtem, a w przypadku rozglodni regionalnych nawet do 90%.
O tym tez trzeba pamigta¢ wotajac o likwidacjg reklam w telewizji. Trzeba wprowa-
dzi¢ rozwiazania systemowe 1 wlasnie te dwie sytuacje, orzeczenie Trybunalu Konsty-
tucyjnego 1 rozne projekty, zmuszaja do pojecia pewnych decyzji.

Pan senator Szafraniec wspomniat — 1 stusznie — o deklaracji BBC. Moim zd-
niem trzeba pamigtac, ze BBC funkcjonuje w systemie upowszechniajacym si¢ obecnie
w Europie, tak zwanym systemie shwzby, w ktorym zadania zwiazane z realizacja misji
dookreslane sa w dokumencie zawieranym pomigdzy nadawca publicznym a niepu-
blicznym. Notabene to jest cieckawe rozwigzanie, ktdre u nas absolutnie nie przyjetoby
si¢ z uwagi na mentalno$¢ ludzi, niestety, mowi¢ to wprost. W tres¢ tych porozumien
ma prawo ingerowa¢ minister do spraw medidow i sportu. | jakc§ nie powoduje to za-
ktocen w sferze funkcjonowania tych mediow. Otéz u nas tez o tym dyskutowano,
Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji nawet zaproponowata takie rozwnzanie w posta-
ci licencji programowych, by¢ moze byto rozwiazaniem niedoskonatym, ale kierunek
byl stuszny 1 powinni§my do tego wrdcié, to jest jedna z rzeczy, ktére powinny by¢
szybko do ustawy wprowadzone. Przy tym zwracam uwag, ze w BBC mowi si¢ na
przyktad o komercyjnych nadawcach misyjnych czy wrecz publicznych, poniewaz mi-
sja realizowana jest tam na trzech poziomach. Nie mowi sk, ze u nas tez misja reali-
zowana jest na trzech poziomach, nie jest to powiedziane wprost, ale przeciez art. 1
ustawy o radiofonii 1 telewizji mowi wyraznie, ze kazdy ma jakie$ zadanie. Istnieje
kategoria nadawcow koncesjonowanych niebedacych nadawcami komercyjnymi, czyli
nadawcow spotecznych i istnieja media publiczne.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest, niestety nie ma 1 to jest wielki problem, slusznie pani na to zwrdcita
uwage. Edukacja na temat funkcjonowania tych mediow, tego, co powinny sobg repre-
zentowac, jest zadna. To jest wielki problem, ktoremu tez trzeba by, uwazam, zaradzic.
Ale to wszystko nie jest az tak tragiczne, bo przypominam, Ze o prywatyzacji programu
drugiego, pierwszego méwi si¢ od roku 1993, czyli od roku, w ktérym media publiczne
powstaty, natomiast teraz, zdaje si¢, nie ma juz odwrotu od albo znowelizowania tego
wszystkiego w sposob wilasciwy, albo od jakiej§ katastrofy. I ta katastrofa grozaca
gdzie$ w tle by¢ moze spowoduje podjecie, na przyktad przez Senat, jak powiedziata
pani senator Szyszkowska, inicjatywy ustawodawczej, bo przeciez to panstwo, Panie
Senator 1 Panowie Senatorowie, macie w r¢ku ten instrument, ktérego brakuje Krajo-
wej Radzie, ktéra probowala co$ z tym zrobi¢, nie korzystajac z nieprzystugujacych jej
instrumentow, a skonczylo sie tak, jak sie skonczyto.

| jeszcze jednarzecz a propos ,,Alpuhary” i dzumy. Chciatbym zwréci¢ uwage,
ze dzuma to nie jest choroba, ktdra si¢ pojawia sama z siebie i nagle. Jest, Panie Sena-
torze, jaki$ okres wylggania si¢ tych zarazkdw, ktore najpierw poprzez nosicieli... Nie
bede¢ méwil, co jest nosicielem dzumy, bo wszyscy to wiemy chociazby z lektury Ca-
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musa, ale najpierw te zarazki musza si¢ tam pojawié, a dopiero potem infekujg. O tym
tez bym pamigtal.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zarazki musialy si¢ pojawi¢ duzo wczedniej, Panie Senatorze, zanim choroba si¢
pojawita. To chcialem powiedzie€.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzickuje bardzo, Panie Ministrze.
Pani przewodniczaca Danuta Waniek prosi o glos, prosze.

Przewodniczaca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
Danuta Waniek:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ja bedg si¢ roznita w ocenie zagrozenia mediow publicznych od mego kolegi,
pana doktora Lecha Jaworskiego. Na tym tez polega uroda Krajowej Rady Radiofonii
I Telewizji, ze jest zroznicowana.

(Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Lech Jaworski: 1 z tym si¢ zga
dzamy.)

I z tym si¢ zgadzamy, to nam nawet czasem pomaga w przygotowaniu pewnych
racji. Ale by¢ moze warto wzia¢ w kontekscie tej dyskusji pod uwagg to, o czym juz
kiedy$ wspominali$my na posiedzeniu sejmowej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu,
mianowicie zrodto tego zagrozenia. Ot6z stuchajac tej dyskusji zadaj¢ sobie pytanie,
czy ci trzegj panowie wykonali zlecenie na zaméwienie Jana Marii Rokity. Podejrze-
wam, ze tak byto. I by¢ moze nie doro$li oni do tego zadania, ale to jest zupetnie inna
kwestia. Pamigtamy wywiad Rokity — tu patrzg z tesknota w oczach na pana Jarostawa
Sellina— udzielony ,, Businessweek” 26 maja tego roku, o czym nigjednokrotnie wspo-
minalam, gdzie powiedzial, Zze zadna reforma, zadne roszady w zarzadach nic nie po-
moga 1 trzeba po prostu media publiczne sprywatyzowac. I potem byta chwila ciszy,
jedni uwazali, Ze to jest powazna wypowiedz, drudzy, ze nie, i pojawil si¢ ten pseudo-
raport. Nazywam go tak, bo na koncu jest tam nawet taka bibliografia, ale ci, ktorzy
trochg pracowali naukowo, wiedza, ze tego rzeczywiscie nie mozna traktowaé powaz-
nie. Tam jest taki trochg zlepek poboznych zyczen 1 proba nawigzania do r6znych do-
$wiadczen, moim zdaniem nieudana, a wigc przypuszczam, ze to jednak byto tak, ze ci
trzej panowie pracowali na wyrazne zamowienie kandydata na przysziego premiera,
ktory si¢ wypowiedziat za prywatyzacja. Styszatam — chyba w Polskim Radiu — pana
posta Miodowicza z Platformy Obywatelskiej, ktory tez wyraznie powiedzial: my
w Platformie Obywatelskiej jesteSmy za prywatyzacja mediow publicznych, styszalam
pana posta Lewandowskiego, cztonka Platformy Obywatelskiej i styszatam pana posta
Schetyng. To sa ludzie wiodacy w tej formacji. Oni maja taki poglad, podejrzewam, ze
pan Tusk rowniez, aczkolwiek nie przypominam sobie jego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale on temu nie zaprzeczal, Panie Doktorze. W takim razie mamy r&ne odczu-
cia, ale jesli jest spor w grupie kierowniczej Platformy Obywatelskiej, to maze to 1 do-
brze, ze nie jest to tak jednolicie podzielane stanowisko.
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Dlatego uwazam, ze to jest bardzo realne zagrozenie. Kiedy ono bedzie pukac
do naszych drzwi? Ano wtedy, kiedy Platforma Obywatelska potwierdzi w najbliz-
szych wyborach wynik sondazow przedwyborczych 1 bgdzie miata w swoich rgkach
inicjatywe poselska albo rzadowa. Wiemy przeciez, ze przy pomocy prawa mozna zro-
bi¢ wszystko, nawet wbrew opinii publicznej. I czasem nam pewne rzeczy wydawaty
si¢ bardzo nierealne, a potem przybieraly do§¢ realne ksztatty, kiedy ludzie majacy naj-
rozmaitsze pomysty na poprawe naszego samopoczucia dostawali do swoich @k moz-
liwosci inicjowania trybu ustawodawczego w Sejmie, w Senacie czy jako grupa posd-
ska. Tak wigc nie bagatelizowatabym tego.

I wydaje mi sig, ze te wszelkie reakcje sSrodowisk tworczych i mediéw publicz-
nych sa tutaj niezwykle wazace. Zwlaszcza, ze — jeszcze raz powtarzam — straciliSmy
bezpowrotnie szansg na taka wielka dyskusje wokét nowego tadu medialnego. Mowig
,howego”, bo jednak Europa nam tutaj szalenie wiele zmienita. Pastwo przeciez wie-
dza, ze jesteSmy w stu procentach otwarci na naptyw kapitatu z rynku europejskiego,
ze musi tutaj dojs¢ do przemieszczen, do koncentracji kapitatu, bo prywatne media beg-
da chcialy si¢ koncentrowac, poniewaz to zwigksza ich zyski i obniza koszty. Regula-
tor krajowy jest po to, aby pilnowaé tego, by istniata na tym rynku réwnowaga.
W czyim imieniu my w tej chwili gtosimy pewne racje? No przeciez chodzi o to, o co
troszczy si¢ rowniez Unia Europejska, mianowicie o pluralizm na rynku medialnym.
W dokumentach unijnych jest wyraznie powiedziane, ze gwarancja istnienia tego plu-
ralizmu jest obecno$¢ silnych medidow publicznych. I niezaleznie od tego, co si¢ w Eu-
ropie dzieje... Tam sa silniejsze grupy kapitalowe, ktére w tej chwili niewatpliwie sa
zainteresowane naszym rynkiem. Przygotowywana sprzedaz Radia Zet jest tego najlep-
szym dowodem. Przypuszczam, ze na tym si¢ nie skonczy. Proszg panstwa, my jako
kraj jesteSmy nieprzygotowani na te przemiany, bo przepisow antykoncentracyjnych
jak nie bylo, tak nie ma. A wigc jeden problem to to, ze nam umkneta szansa uporzad-
kowania tego, poniewaz naprzeciw temu projektowi rzucil sig, zreszta moim zdaniem
zle przygotowany — ale pomijam to, nie bede¢ starych watkdw poruszaé — biznes
| W odbiorze spotecznym wygrat i tych przepisow antykoncentracyjnych nie ma. Czy
jestesmy do konca bezbronni? Tez tak nie jest, dlatego ze Unia Europejska musi ten
rynek ze swojego punktu widzenia ocenia¢ 1 odpowied:, czy bedzie to robita z uwaga,
pewnie otrzymamy w najblizszym czasie.

Proszg panstwa, ja oczywiscie jestem duza dziewczynka 1 wiem, ze nawet gdy-
bym w najbardziej pobozny sposob glosita racje odpartyjnienia mediow publicznych,
to — jak wiemy — na dnie wszystkiego, co dotyczy mediow, zawsze lezy polityka. Ina-
czej pewnie nie bedzie, bo nawet glosowanie w parlamencie jest podyktowane pewrny-
mi racjami politycznymi. Stad ja najczgSciej uzywam hasta odpartyjnienia mediow pu-
blicznych. Co ja mam na uwadze? Mianowicie to, zeby jednak zapobiec mozliwos$ciom
recznego sterowania codzienno$cia tych mediow przez politykdw, ktérym jedno odpo-
wiada, a drugie nie. | wydaje mi sig, ze jesteSmy tutaj na dobrej drodze, aczkolwiek to,
co sig dzieje ostatnio w zarzadzie Telewizji Polskiej budzi moj niepokdj 1 o tym pu-
blicznie mowie.

Mnie si¢ podoba propozycja pana senatora Szafranca zmierzajaca do publiczne-
go zobowiazania si¢ prezesOw do wspodlpracy z opinia publiczna. Prosz¢ panstwa, za-
stanawiatam si¢ — na razie w zaciszu wlasnego pokoju — jak uspoteczni¢ te media pu-
bliczne 1 szukam pomystu, ktory by jako§ funkcjonowal. Oczywiscie to jest szalenie
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trudne zadanie, bo takich pomystow jak powotanie jakieg rady spolecznej przy Krajo-
wej Radzie czy przy mediach publicznych, mielismy wiele i one nie zawsze si¢ uda-
waty. By¢ moze dzisiaj czasy sa inne 1 ludzie inaczej by na to zareagowali. Ja zgadzam
si¢ z panem Jaworskim, ze zglosiliémy przeciez w pierwszej nowelizacji ustawy insty-
tucjg licencji programowych. To byloby jakie§ narzedzie, ktore miataby Krajowa Rada
w toku dyskusji z prezesami telewizji na temat tego, jak powinien wyghda¢ ten kupo-
wany przez nas za spoteczne pieniadze program. Prezesi zanadto by nie chcieli, zeby-
$my mieli zbyt mocna pozycje w tych negocjacjach, ale jest do decyzji parlamentu, czy
to kiedys jeszcze wroct 1 jak zostanie rozstrzygnigte. Prosz¢ panstwa, niewatpliwie me-
dia publiczne musza by¢ w jaki§ sposob uspotecznione. Pierwszym zabiegiem jest
wzmocnienie rad programowych. By¢ moze one powinny mie¢ nieco inng strukturg. Ja
sprzeciwiam si¢ temu — 1 mowi¢ to w obecnosci cztonkow komisji — aby w radach pro-
gramowych zasiadali przedstawiciele partii politycznych. Jezeli kto§ wota o odpartyj-
nienie medidw, a ma z mocy prawa obowiazek odestania tam politykow, to proszg pan-
stwa, to jest wewngtrzna sprzecznos¢. Albo — albo. Albo zdecydujemy si¢ w przysztej
ustawie na inny nabor do rad programowych, zeby one miaty wtasnie wymiar spotecz-
ny, a nie polityczny, albo nie poglgbiajmy tych sprzecznosci, w ktorych sami tkwimy.
Ustawa o radiofonii i telewizji zrobita na rynku medidéw elektronicznych wiele dobe-
go. Gdyby ocenia¢ obecny stan rzeczy, to jest on bardzo dobrze zorganizowany, zr@-
nicowany, czyli pluralistyczny, z silng pozycja mediow publicznych. Co si¢ stanie za
chwile, tego nie wiem, ale mamy to jedenastoletnie doswiadczenie 1 trzeba by bylo rze-
czywiscie podjac¢ bardzo powazna dyskusje na temat ustroju mediéw publicznych 1 ich
pozycji narynku medialnym.

Proszg panstwa, my byliSmy kilka dni temu w Wiedniu 1 przygladaliSmy si¢ te-
mu, co ostatnio na rynku austriackim si zdarzylo. Ten rynek charakteryzuje si¢ taka
oto specyfika, ze za miedza, za granica, sa silne media niemieckie, nie ma bariery jgzy-
kowej 1 ludzie w wigkszo$ci nadawane przez te stacje programy ogladaja albo ich stu-
chaja. Proszg¢ panstwa, Austriacy chronia media publiczne, to jest to, co im zostato, co
jest elementem ich tozsamosci narodowej. A wigc jezeli my si¢ otworzylismy w 100%
na europejski rynek kapitatlowy, medialny, to musimy chroni¢ media publiczne, bo nic
nam innego w tej sytuacji nie zostaje. Pan senator stusznie rzucit hasto wywane przeze
mnie z luboscia: ,,polska racja stanu”. Absolutnie tak. Tozsamo$¢ narodowa — absolut-
nie tak. Przeciez ludzie, ktérzy maja na co dzien petne usta zasad 1 wielkich wartosci,
wypowiadanych z mysla o bliznich, zawsze z mysla o bliznich, wtedy, kiedy maja do
rozstrzygnigcia wazna kwesti¢ spoteczng, zaczynaja miesza¢ w tym ladzie medialnym
I sprowadzaja na nas wszystkich ten stan zagrozenia. Bo to nie jest tak, ze tylko Kra-
jowa Rada sig boi, ze ja zlikwiduja — my przychodzimy do niej 1 odchodzimy — ani ze
zarzad telewizji publicznej, jakikolwiek by byt i zarzad polskiego radia czegos$ si¢ boja
— tam tez ludzie przychodza i odchodza. Ale Polskie Radio ma ponad osiemdziesiat lat,
ma rowniez olbrzymie tradycje patriotyczne, nie bede przypominaé rzeczy oczywi-
stych. Telewizja ma olbrzymi dorobek kulturowy, do ktorego wszyscy cha si¢ dobrac,
prosze panstwa. Niby to jest nic, niby wszystkim przeszkadza, a przeciez nawet w tym
projekcie tych trzech facetow — przepraszam za to okreSlenie — tez sa wspomniane ar-
chiwa, ktore powinny by¢ sprzedawane za jakas$ ceng itd. Tylko ze, prosz¢ panstwa, my
wszyscy mamy bigos w glowach na ten temat. To jest niezwykle skomplikowana we-
dza. I tu znéw chce podkresli¢ role Krajowej Rady w staraniach, aby... Dyskusje na
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ten temat odbywaly si¢ rok temu czy dwa lata temu, nasza biala ksigga przeciez wyraz-
nie wskazywala na to, Zze te przemiany na rynku europejskim, wywotywane nowymi
technologiami, postawia nas w sytuacji, ktérej sobie jeszcze nawet nie wyobrazamy,
ale to wszystko trzeba bedzie uchwyci¢ w prawie tak, zebySmy byli w zgodzie z mo-
ralnoscia, zré6znicowana motywacjami religijnymi 1 interesem panstwa. My tego nie
zrobili§my 1 to jest wielkie zadanie, ktore trzeba zacz¢ juz niezaleznie od tego, jak
dtugo bedzie trwata ta kadencja, bo to jest w interesie panstwa.

Ja zgadzam sig, nie bed¢ powtarzaé racji wygloszonych przez Jarostawa Sellina,
mys$my rzeczywiscie uznali, ze ten projekt to nie jest jeszcze formuta partyjna. Ja przy-
niostam panstwu kopig, ktéra dostatam od dziennikarzy, bo bylam ciekawa, co tam
jest, 1 uwazam, ze powinnam wigcej wiedzie¢ niz to, co bylo napisane w ,,Rzeczpospo-
litej”. I wiem, Ze to jest co$, co jednak charakteryzuje jakies myslenie. To jest nieudol-
ne wykonanie zadania. [ kiedy wczoraj obserwowalam wypowiedz posta Rokity, to
zauwazylam, ze on jakby si¢ z tego juz troche wycofywal. Wydaje mi sig, ze taka par-
tia moze sobie narobi¢ tez wiele ktopotow, rzucajac prywatyzacj¢ mediow publicznych
w polityczny eter. To sa §rodowiska tworcze, o czym dzi§ mowiliSmy, wigc wyobra-
zam sobie, ze to bedzie jednak nie do przetknigcia 1 tylko dlatego troche tagodze swoje
nastroje petne obawy o status mediow publicznych.

Nie wiem, czy jeszcze powinnam odpowiedzie¢ na jakie§ pytanie. Pan prosit o nasze
stanowisko. Kiedy zostanie nam przestane oficjalne stanowisko Platformy Obywatelskiej, to
wtedy bedziemy si¢ do tego odnosi¢. To chyba wszystko, co miatam do powiedzenia.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.
Jeszcze pani senator Bochenek prosita o gtos.

Senator Krystyna Bochenek:

Ja chcialabym dodac¢ tylko takie jedno zdanie. Waznym watkiem naszej rozmowy
byla wypowiedz pana senatora Szafrafca na temat publicznego zobowigzania prezesow
do kontaktoéw z opinia publiczna. Jestem jak najbardziej za tym. Wydaje mi sk, ze jak
pani przewodniczaca zaznaczyta, tutaj bytaby duza rola dla rad programowych publicz-
nego radia i publicznej telewizji. Powiem z doSwiadczenia, ze te rady programowe na-
szych instytucji sa w jaki§ sposob upolitycznione, o czym byla mowa i co najdziwnig-
sze, sa to ciala wirtualne. Mowi¢ to na podstawie osobistych doswiadczen. Dam taki
przyktad. Jeden z czlonkow rady programowe;j kilka lat temu w radiu, w ktorym mam
w tej chwili najdtuzszy staz pracy posrdd osdb na etatach, zapytal mnie: aczym si¢ teraz
pani redaktor zajmuje? A ja odpowiedzialam: no, medycym, dyktandem... Medycyna
zajmuje si¢ od pigtnastu lat, to bylo trzy czy cztery lata temu. A on powiedziat: o, to €
raz si¢ pani zainteresowata medycyna. To jest najlepszy przyktad, ze w ogdle nie miat
pojecia o tym, o czym mowig, a byl przez kilka lat cztonkiem rady programowej. A wic
sa to ciala wirtualne. I myslg, ze bylaby tutaj dobra inicjatywa, aby wiasnie rady progra-
mowe byly powotywane do kontaktow z opingg publiczna, a nie jakim$ ciatem...

(Przewodniczqca Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Danuta \Waniek: A nie
cialami politycznymi.)

Tak, z ambicjami politycznymi.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Kazimierz Pawelek.

Senator Kazimierz Pawelek:

Dzickuje.

Sprawa zniesienia optat abonamentowych niestety poszita w lud,zyje tam 1 — zeby
juz nie powiela¢ tej samej choroby — jest niczym AIDS, rozpowszechnia sk niesamowi-
cie szybko, poniewaz jest to bardzo chwytliwe hasto wyborcze, co§ na ksztalt zniesienia
czy tez obnizenia ceny wodki. Bedzie to niestety zylo 1 bedzie szkodzito i to jest juz wy-
razny wytom w tym, co chcemy zrobi¢, zeby media publiczne mogty pracowac 1 zy¢.
Osobiscie uwazam... W mojej macierzystej redakcji przeprowadzono jw takie wyryw-
kowe badania czytelnikow 1 okazato si, ze wszyscy czytelnicy opowiadaja si¢ za znie-
sieniem abonamentu. No bo jak? Pan poset Rokita im to obiecuje czy tez do tego nawo-
huje. To bedzie zyto az do wyborow, prosze panstwa, to jest straszna rzecz, gorszej nikt
nam nie mogt zrobi¢ w tej chwili, jak wiasnie rzuci¢ hasto zniesienia abonamentu. Zle
si¢ stalo, ze taka rzecz poszta w lud, to bedzie zyto, bo to jest chwytliwe hasto.

Jesli chodzi o prywatyzacje medidw publicznych, to jako dziennikarz prasowy
chciatbym panstwu powiedzie¢, ze to, co si¢ stalo w mediach pisanych, nie moze po-
wtorzy¢ si¢ w mediach elektronicznych, bo byloby to utraty wszelkiej naszej tozsamo-
sci narodowej. Przeciez w tej chwili, jezeli chodzi o dzienniki, to dwa koncerny praso-
we, Neue Passauer Presse i Orkla Media, podzielity Polske mniej wigcej wzdtuz Wisty,
na lewa 1 prawa strong, 1 sa we wtadaniu calej puli dziennikow, pism codziennych, za-
réwno terenowych, jak i ogélnopolskich.

Jeszcze krotkie zdanie, jezeli chodzi o petnienie misji. Chciatbym zwroci¢ uwar
g¢ moze na taka nieistotng rzecz, chociaz dla telewidzow bardzo znaczaca, jak nie-
mieckie publiczne stacje telewizyjne ARD 1 ZDF wypehiap misjg. Ot6z w okresie
igrzysk olimpijskich obydwie stacje uruchomity po cztery dodatkowe kanaty, ktore
transmitowaty igrzyska olimpijskie w ré&znych dyscyplinach sportowych. Bezplatne
kanaly, prosz¢ panstwa. To jest misja moze przez male ,,m”, ale jakze wazna dla tele-
widzow. To tak na marginesie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Jeszcze tylko dodam, ze do komisji wptyneto stanowisko Rady Sekcji Krajowej
Pracownikow PRiTV NSZZ ,,Solidarno$¢” z dnia 20 wrze$nia w tej sprawie, tak wigc
nie jest tak, ze tylko my si¢ tym zajmujemy.

Prosze panstwa, zdaje sig, ze w czg$ci pierwszej dobiegliémy do kresu. Uwazam, ze
dobrze, iz spotkaliSmy sig, co wigcej, mamy taki obowiazek, zeby reagowaé w porg na
rzeczy, ktore si¢ dzieja, na zapowiedzi, ktore docieraja do nas. I mysle, ze powotamy ze-
sp6t komisji, ktory przygotuje stanowisko tak,zeby miato to odpowiednia racje 1 rangg.

W zwiazku z tym, jesli panstwo pozwola, gosciom bardzo serdecznie podzig-
kuje. Dzigkuj¢ bardzo. Mam nadziejg, ze profesor Mrozowski przekaze prezesowi
wszystko, co tu ustyszat.
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(Dyrektor Biura Programowego Telewizi Polskigg SA Macig Mrozowski: My$smy
wspolnie podpisali ten apel i pan prezes prosit, zeby go przekaza¢ na rece marszatka.)

(Glos z sali: Czy to jest dla pana marszatka Pastusiaka?)

(Dyrektor Biura Programowego Telewizji Polskigl SA Maciel Mrozowski: Tak.)

Dzigkuje serdecznie, Panie Profesorze.

Nie robimy przerwy, poniewaz czas jest nieublagany.

Proszg¢ panstwa, mamy taka propozycjg, zeby to stanowisko, ktore zapowiedzie-
liSmy, jednak powstato i prezydium komisji sugeruje, zebySmy powotlali zespot trzy-
osobowy, ktory opracuje takie stanowisko. W przysztym tygodniu jeszcze bymy si¢
na krotko spotkali w sktadzie komisji, byloby to 14 pazdziernika o 9.00 i sprobowali-
bySmy nad tym stanowiskiem podebatowaé. Stanowisko powinni przygotowac pani
senator Krystyna Doktorowicz, pan senator Grzegorz Matuszak i moja skromna osoba.
Jesli sa inne propozycje, to stucham, zesp6t wcale nie musi by¢ tylko trzyosobowy,
moze by¢ wigcej 0sob.

(Senator Jan Szafraniec: Czy mogg?)

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Jan Szafr aniec:

Ja rozumiem, ze stanowisko bedzie opracowane pod adresem apelu, a nie tego
dokumentu, ktory dostarczyta nam...

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Panie Senatorze, trudno si¢ nie zgodzi¢ z naszymi gos¢mi, ze nie ma powodu odno-
si¢ si¢ do tego dokumentu. My powinni$my si¢ odnie$¢ do pewnej sprawy, ktora si¢ poja-
wia, pewnego klimatu, do pewnego nastroju, do pewnego zagrazenia, ktore jest ewidentne.

(Senator Jan Szafraniec: Rozumiem.)

Co wigcej, wydaje nam sig, ze w tym stanowisku powinna si¢ znalez¢ czg$¢ ape-
lowa do kierownictwa mediow publicznych, zeby wzigty pod uwage ten problem, ktory
tutaj si¢ sam narzuca, ze trochg polityki mamy jednak w tym wszystkim. A my bydmy
nie chcieli politycznie, tylko tak po prostu. Jesli nie ma innych propozycji, to uznam, ze
zespot jest upowazniony do popracowania, z czego zespot si¢ na pewno cieszy.

Chciatbym jeszcze zada¢ panstwu kilka pytan w sprawie posiedzenia wyjazdo-
wego, ktore zaplanowaliSmy na 20 1 21 pazdziernika. Pytanie pierwsze jest banalne:
kto z panstwa deklaruje przybycie do Wieliczki? Dobrze.

Dzigkuje panstwu bardzo, dzigkuje szanownym mediom, to juz jest taka robocza
czg$¢ posiedzenia, dzigkuje Slicznie, jak zawsze zapraszam goraco, dzigkujemy bardzo.

Proszg panstwa, kto przyjedzie do Krakowa 19 pazdziernika? Sprawa jest o tyle
istotna, ze musimy zabukowa¢ miejsca w hotelu Campanile. Kto przybedzie
19 pazdziernika niech si¢ zgtosi.

Panie Senatorze, tam bySmy przenocowali, z Boza pomoca, a nastgpnego dnia
rano wojewoda matopolski podstawi nam pojazd, ktorym udamy st do Wieliczki i ob-
rady beda w Wieliczce z programem zwiedzania tejgze. Prosz¢ panstwa, to by byla bar-
dzo istotna sprawa, zebySmy zebrali si¢ przed hotelem do 10.00, a 0 10.00 wyjedziemy
1w pot godziny dojedziemy do Wieliczki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Hotel jest w Krakowie, Panie Senatorze, jeszcze bgdziemy wszystkich zawia-
damia¢ telefonicznie o szczegdtach.

Senator Dorota Kempka:

Przepraszam bardzo, w ubieglym tygodniu na posiedzeniu Senatu pani sekretarz
rozdawata wszystkim zawiadomienia o posiedzeniach komisji, o dzisiejszym 1 o tym,
ktore si¢ odbywa w Krakowie. I w tym zawiadomieniu o posiedzeniu komisji w Ka-
kowie wyraznie jest napisane, o ktorej godzinie mozna wyjechac itd.

Przewodniczacy Ryszard Stawinski:

Panie Senatorze, jesli kto§ bedzie chciat wyjecha¢ z Warszawy do Krakowa po-
ciagiem o godzinie siddmej z minutami, to to jest taka informacja organizacyjna. Pani
senator Doktorowicz.

Senator Krystyna Doktorowicz:

Ja mam pytanie, bo znowu Zle zrozumiatam: gdzie my si¢ spotykamy w Wie-
liczce 1 o ktorej godzinie? Bo my bedziemy jecha¢ prosto do Wieliczki.

(Gtos z sali: O 10.30.)

Ale gdzie? W kopalni?

(Gtos z sali: W kopalni.)

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

W kopalni.

(Senator Krystyna Doktorowicz: Jaki to jest adres? Czy wystarczy powiedzie¢
,my do kopalni” 1 juz nas tam skieruja?)

Pani senator Szyszkowska, proszg.

Senator Maria Szyszkowska:

Panie Przewodniczacy, mam nast¢pujace pytanie. Na razie jeszcze tego nie
wiem, ale obawiam sig, ze uroczystosci ku czci CentkiewiczOw zatrzymaja mnie
w srod¢ w Warszawie, ja juz dawno obiecatam Zwiazkowi Literatow Polskich swoj
udziat. Czy jezeli si¢ okaze, ze w Srodg sa te uroczystosci, to czy mam przyjechaé
w czwartek do Krakowa?

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Tak, tak, zapraszamy.

(Senator Maria Szyszkowska: Dobrze.)

Jest drugie posiedzenie komisji w Krakowie, o czym za chwik, w Muzeum Na-
rodowym, z udziatem profesora Purchli z Migedzynarodowego Centrum Kultury. I to
jest drugie posiedzenie, ktore wydaje mi si¢ wazne, poniewaz zawiera temat: dostep-
nos¢ do kultury na przyktadzie dziatalnoSci Muzeum Narodowego 1 Migdzynarodowe-
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go Centrum Kultury w Krakowie. | dlatego, Pani Senator, bardzo zapraszamy, jest ono
0 9.30 w sali Muzeum Narodowego w Krakowie.

(Senator Maria Szyszkowska: Z tym, ze ja bede w kontakcie, jak wyjasni¢ spra-
we Centkiewiczow.)

Dobrze.

O 14.00 mamy lunch i o 15.00 bedziemy wyjezdza¢ z Krakowa.

Senator Maria Berny:

Panie Przewodniczacy, czy mogeg prosi¢ o usprawiedliwienie? Bardzo bym
chciala pojecha¢ do Wieliczki, bo jestem z nig zwiazana, ale w tym samym czasie mam
w Zgorzelcu migdzynarodowa konferencj¢ policjantdéw, a poniewaz prowadze Stowar
rzyszenie Wspierania Bezpieczenstwa Obywateli ,, Tarcza”, wigc wypada mi tam by¢.
Czy mogg prosi¢ o usprawiedliwienie?

Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Pani Senator, nie ukrywam, ze przyjmuj¢ t¢ wiadomo$¢ z ogromna przykro-
Scia, ale...

(Senator Maria Berny: Wieliczka jest dla mnie bardzo wazna, ale niestety nie
mogg przyjechac.)

Dobrze, dobrze, trudno, dzigkuje.

Opowiem taka anegdoteg, ze byta niedawno migdzy innymi w Senacie delegacja
Haszymidzkiego Kroélestwa Jordanskiego. Pojechali oni do Wieliczki i w tej Wieliczce
sobie pobyli, a jak ich odprowadzatem na lotnisko, to powiedzieli, ze oni wiedzieli
0 tym, ze jest siedem cudow §wiata, ale od dzisiaj wiedza, ze jest jeszcze dsmy 1 to jest
Wieliczka. W takim razie, prosze panstwa, spotykamy si¢ 19 pazdziernika...

Pani senator Kempka bedzie jeszcze przemawia¢ do panstwa.

Senator Dorota Kempka:

Szanowni Panstwo, ja nie chceg przemawiaé, chcialabym tylko bardzo pro-
si¢... 27 pazdziernika planujemy posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkow
Przekazu, bo chcemy przepytaé tych, ktorzy kandyduja do Krajowej Rady. Dlatego
bardzo mi zalezy, zebySmy wszyscy wpisali sobie do kalendarzy, ze $roda 27 paz-
dziernika jest zarezerwowana na posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkow
Przekazu.

Chce jeszcze wyjasni¢ jedna sprawg. Dzisiaj zwotaliémy posiedzenie na 10.30.
Ze strony panstwa senatoréw byto wiele uwag, ze jest to za wczesnie. Byto to wyjat-
kowo o 10.30, poniewaz zalezato nam na tym, zeby ten temat przedyskutowac¢ na po-
siedzeniu komisji. Ktéra godzina naszych posiedzen jest najlepsza, zeby nie kompli-
kowa¢ panstwu zycia?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

11.00? Dobrze.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Czyli nastgpne posiedzenie komisji jest 27 pazdziernika o 11.00. Dzigkuj¢
bardzo.
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Przewodniczacy Ryszard Slawinski:

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ panstwa, senatorowie pytaja, jak si¢ rozliczamy z noclegu. Rozliczamy
si¢ normalnie, w ramach limitu, ktéry mamy przyznany na rozjazdy i wyjazdy, on tam
wynosi iles, ale nikt z nas do konca go nie wykorzystuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gotowka albo karta 1 nastgpnego dnia czy za nastgpnym pobytem w Senacie taki
nocleg si¢ rozlicza, Panie Senatorze, to jest zupetnie prosta sprawa, stosowana od zan-
sze.

Jesli chodzi o zywienie, to gospodarze sa tak wspaniali, Ze beda nas tam zywié,
$niadania jemy w hotelu.

Proszg panstwa, jesli nie ma innych pytan, to dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 00)
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