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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Grzegorz Matuszak)

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzien dobry panstwu.

Bardzo serdecznie witam wszystkich obecnych, panie senator, pana marszatka
Kutza, witam serdecznie sekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsj i Sportu,
pana ministra Tadeusza Szulca, witam pana profesora Andrzeja Markowskiego, prze-
wodniczacego Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk, witam
panie z Ministerstwa Kultury, witam wszystkich, ktorzy zechcieli do nas przybyc¢.

Nieco sarkastycznie pozwolg sobie powiedzie¢, ze na ostatnim posiedzeniu, kie-
dy radzili$my nad ustawa o kinematografii, to wszyscy swigci przyszli 1 wszyscy nas
naciskali w roznych sprawach, a kiedy przychodzi do dyskusji czy rozmowy o gzyku
polskim — wzdycham — to zainteresowanie jest jakby mnigjsze.

Czy panstwo senatorowie akceptuja porzadek posiedzenia, ktory zostal przed-
stawiony w zaproszeniu, czyli ze zajmiemy si¢ w pierwszej kolejnosci sprawozdaniem,
ktore przygotowala Rada Jezyka Polskiego, nastgpnie odbedziemy dyskusje, a potem
beda sprawy rozne?

Bardzo bym prosit o pozostanie wtedy, kiedy beda sprawy rézne, bo mamy jed-
na wazng rzecz do zrobienia.

Czy jest zgoda panstwa senatorow? Dzigkujg bardzo.

Proszg panstwa, przystepujemy zatem do realizacji pierwszego punktu porzadku
posiedzenia.

Chce poinformowac, ze obecny na dzisiejszym posiedzeniu pan profesor An-
drzej Markowski skierowatl do pana marszatka Senatu Longina Pastusiaka pismo na-
stepujacej tresci:

»Wypehiajac obowiazek wynikajacy z ust. 2 art. 12 ustawy o jezyku polskim
zdnia7 pazdziernika 1990 r., przesytam na rece pana marszatka Sprawozdanie o stanie
ochrony jezyka polskiego, sporzadzone przez Rade Jezyka Polskiego przy Prezydium
Polskigj Akademii Nauk. Sprawozdanie to obelmuje lata 2003—2004.

Proszg przyja¢, Szanowny Panie Marszatku, wyrazy glgbokiego szacunku”.

Panstwo to sprawozdanie...

Witam pana profesora Bteszynskiego, ktory zapewne za chwile tez bedzie ak-
tywnie uczestniczyl w naszym posiedzeniu.

Panstwo senatorowie maja ,,Sprawozdanie o stanie ochrony jezyka polskiego”
w druku senackim nr 943. Jest ono zredagowane w sposob zwarty i podpisane przez
pana profesora Markowskiego.
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W zwiazku z tym bardzo bym prosit, Panie Profesorze, gdyby pan zechcial,
o kilka zdan komentarza czy moze o wypunktowanie jakich§ spraw szczegdlnie waz-
nych i istotnych, na ktore chciatby pan zwrdci¢ uwage komisji.

Bardzo proszg, pan profesor Markowski ma glos.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Dzigkuje panstwu bardzo za zaproszenie na posiedzenie komisji Senatu.

Pragne przypomnieé, ze 21 pazdziernika 2003 r. tez odbylo si¢ posiedzenie Ko-
misji Kultury i Srodkéw Przekazu, na ktorym byto omawiane sprawozdanie Rady J-
zyka Polskiego za poprzednie lata, bo zgodnie z ustawa o jezyku polskim Rada jest
zobowiazana do przedstawiania Sejmowi 1 Senatowi wtasnie takich sprawozdan nie
rzadziej niz co dwa lata, to ,,nie rzadziej” rozumiemy jako co dwa lata, nie czs$cie;j,
poniewaz rzecz w tym, zeby byto jak najwigcej materiatu.

To jest nasze drugie sprawozdanie. Zostato ono sporzadzone na podstawie dwu-
nastu sprawozdan czy relacji czastkowych. Czg$¢ z nich dotyczylta tych samych obsza-
réw co w pierwszym sprawozdaniu, czg$¢ za$ innych, poniewaz wyszliSmy rowniez do
innych srodowisk 1 opisaliémy uzywana przez nie polszczyzng.

Ogolnie obraz polszczyzny publicznej, bo taka polszczyzna zajmujemy sig
w sprawozdaniach o stanie ochrony jezyka polskiego, jest dos¢ zréznicowany.

Trzeba powiedzie¢, ze niestety sa niepokojace sygnaly, jezeli chodzi o szkolg.
W bardzo obszernym sprawozdaniu czastkowym pani profesor Helena Synowiec bar-
dzo wyraznie moéwi o obnizeniu si¢ ogdlnego poziomu kultury jezyka w szkole, o tym,
ze jezyk ucznidéw jest coraz bardziej prymitywny, a nawet wulgarny 1 ze nauczyciele
tez nie zwracaja uwagi na swoj jezyk. Jest to o tyle niedobre, mowiac bardzo delikat-
nie, ze przeciez szkota, zgodnie z powszechnymi opiniami wyrazanymi w réznych
sondazach, powinna ksztatci¢ rowniez jgzykowo.

To sprawozdanie obejmuje takze polszczyzng publiczna, poczawszy od takich
organizacji, jak kosciot czy wojsko, a skonczywszy na takich organizacjach, nie, nie na
organizacjach, na takich zakresach uzycia, jak na przyktad polszczyzna pisana na uli-
cach. I trzeba powiedzie¢, ze tutaj stosunkowo dobrze wypadto wojsko, to znaczy re-
gulaminy wojskowe, nie za$ jgzyk potoczny wojska, bo oczywiscie nie chodzi o polsz-
czyzng gwarowa w wojsku, tylko o polszczyzne regulamindw. Patrzac pod tym katem,
okazuje sig, ze jest zupeinie niezle.

Wielka trosk¢ wzbudzito to, coSmy przeczytali o sprawnosci komunikacyjnej
piszacych listy pasterskie episkopatu i innych organizacji koScielnych. BadaliSmy trzy
koscioty: katolicki, ewangelicki i prawostawny. Okazato sig, ze sa to listy pisane po-
prawna polszczyzna, ale na ogo6t bardzo niezrozumiala, to znaczy funkcjonalnie jest to
dosy¢ nieprzystepne dla wiernych. Jezeli chodzi o kolejnos¢ — koscidt prawostawny,
koscidt katolicki, a najblizszy komunikatywnos$ci jest kosciot ewangelicki. Tak nam
wyszlo z tego opracowania.

BadaliSmy oczywiScie takze to, co o polszczyznie w urzedach sadza sami urzed-
nicy. I tutaj zanotowaliémy pewien postep. Cztery lata temu, przepraszam, kiedy byto
sprawozdanie za poprzednie dwa lata, to na szesnascie instytucji, w tym centralne mini-
sterstwa, ktdre poprosili§my o opinie o tym, czy u nich si¢ przestrzega poprawnej polsz-
czyzny, czy sa jakie$ komorki jezykowe, czy uzywa si¢ stownikdéw, odpowiedzialy nam
tylko cztery, reszta nas zlekcewazyla. Tym razem na sze§¢dziesiat instytucji odpowie-
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dziato ponad trzydziesci, czyli 60%. Co wigcej wszyscy deklarowali, ze u nich prze-
strzega si¢ ustawy o jezyku polskim i dba o jezyk dokumentow. W niektorych minister-
stwach sa nawet osoby odpowiedzialne za ksztalt stylistyczny, jezykowy wypowiedzi.
Sa tez stowniki, chociaz bardzo rézne, niekiedy bardzo juz przestarzate.

Komenda Gléwna Policji przystata nam dwadzie$cia stron z wypisanymi pozy-
cjami dotyczacymi j¢zyka polskiego, jakie ma w swojej bibliotece, wigc tez si¢ bardzo
postarata.

Niepokdj 1 troske budzi polszczyzna w radiu i w telewizji. Chodzi tutaj nie tylko
o to, ze te instytucje, no, ustami zaproszonych gosci, nie zawsze postuguja si¢ polsz-
czyzng dobra 1 ze dziennikarze radiowi, a zwlaszcza telewizyjni grzesza przeciwko
roznym zasadom polszczyzny, poczawszy od wymowy, a skonczywszy na sktadni
| semantyce. Chodzi tez o to, ze w ostatnich latach zaobserwowaliémy zmniejszenie
zainteresowania kierownictwa radia 1 telewizji szerzeniem wiedzy o gzyku. Wiasciwie
nie ma nowych programéw, a niektore z tych, ktore byty, juz spadty z anteny radiowe;j
czy telewizyjnej. Na przyktad od nowego roku w tak zwanej ramdwce nie znalazly sg
»Zabawy jezykiem polskim” — no bo nie, koniec, bez wyjasnienia. W radiu zlikwido-
wano komorke, ktora si¢ nazywata wiasnie komorka jezykowa, 1 obecnie nie ma tam
zadnego polonisty, ktory by udzielal porad jgzykowych. Jest za to osoba, ktora sig
orientuje w jezykach obcych, chodzi o wymowe obcych wyrazow.

Sa zreszta 1 inne niepokojace sygnaty. Na przyktad ostatnio kilka audycji radio-
wych tez zostalo wycofanych, powiedziatbym, z bardzo dziwnego powodu. I to jest juz
sprawa z moim udziatlem. Mniej wigcej sze§¢ tygodni temu w programie na zywo do-
stalem pytanie o to, jak si¢ ustosunkowa¢ do nowej nazwy tego programu radiowego,
gdzie sa ,,Sygnaty dnia”. Nie wiem, czy panstwo wiedza, jak si¢ nazywa ten program.
Nazywa si¢ ,,Jedynka Polskie Radio”. I nie wolno powiedzie¢: Program| Polskiego
Radia. To jest Jedynka Polskie Radio i tylko tak wolno powiedzie¢ na antenie radio-
wej. Jezeli kto§ powie inaczej, zostaje zdjety z anteny, tak jak to si¢ stalo z paniami
redaktor Tutowiecka i Kownacka, bo wlasnie w ich programie ja skrytykowatem tg
nazwe. No bo jak méwi¢ — w Jedynce w Polskim Radiu czy w Jedynce Polskiego Ra-
dia? Jak to w ogole odmienia¢? Poza tym nazwa ,,Jedynka”, jest nazwa potoczng i tak
mozna méwi¢, 1 nie mozna tego zakaza¢. Tymczasem jest formalny zakaz dyrektora
programu pierwszego — od 1 kwietnia nie wolno moéwi¢ ,,Program | Polskiego Radia’.
Prosz¢ zobaczy¢, tu jest tylko tak: Jedynka Polskie Radio, i koniec, Dwojka Polskie
Radio, Tréjka Polskie Radio i Polskie Radio BIS.

(Gtos z sali: BIS Polskie Radio.)

Tak, powinno by¢ ,,BIS Polskie Radio”, rzeczywiscie.

W zwiazku z tym audycje radiowe z moim udziatlem zostaly zawieszone, nie
wolno mi wystgpowa¢ w Jedynce, co mi si¢ nie zdarzyto chyba od roku 1976, nie, ja
wystepuje. ..

(Gtos z sali: W Jedynce Polskim Radiu.)

W Jedynce Polskim Radiu, chyba jednak tak powinno by¢. W kazdym razie
mam juz trzydziesci lat praktyki w Polskim Radiu i to mi si¢ dotad nie zdarzyto. Jestem
na takiej liScie, na jakiej kiedy$ byl Milosz czy inni, wigc bardzo mnie to podnosi na
duchu, prawda. Ale to wszystko mija.

W kazdym razie obserwujemy niestety — wbrew deklaracjom, bo kierownictwo
I radia, i telewizji deklaruje, ze opiekuje sig¢ polszczyzna i ze bedzie si¢ nia opiekowaé
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— coraz mniejsze zainteresowanie polszczyzna, bo chodzi o to, co si¢ nazywa ,,stuchal-
no$¢ i ogladalnos$¢”, a czego podobno programy jezykowe nie zapewniaja, bo sa to
programy pono¢ zbyt trudne dla przecigtnego odbiorcy. Nie sadzg, zeby to byto praw-
da, poniewaz ile razy jestem w radiu, czy moze raczej nalezaloby powiedzie¢, jak by-
walem w radiu, to zawsze telefony si¢ urywaty. Pytania byly bardzo rézne, oczywiscie
nie zawsze wyrafinowane, ale to byly audycje, moim zdaniem, potrzebne.

Ale wracajac do sprawozdania, my$my pisali tez o tym, Ze polszczyzna publicz-
na nie pogorszyla si¢ znacznie w ciagu tych, powiedzmy, czterech lat od czasu, kiedy
badaliSmy ja po raz pierwszy, ale tez nie mozna powiedzie¢, zeby bylo o wiele lepie;j.
Stan jest taki sam.

Nie mowig juz o tym, Zze mamy minimalny wptyw na to, co jest w sklepach i na
ulicach. Teoretycznie inspekcja handlowa moze naklada¢ kary. I rzeczywiscie je na-
ktada, jezeli na przyktad na towarze nie ma polskiej nazwy albo instrukcji obstugi czy
tez nie jest podany sktad produktu. Ale czasami jest tak, jak panstwo doskonale wie-
dza, ze na przyklad jaki$ produkt jest tak migdzynarodowy, ze tak powiem, Ze sa na
nim napisy w pigtnastu jezykach, migdzy innymi po polsku, takim drobnym drukiem,
ze to jest praktycznie nie do odczytania, prawda, i to tez jest niedobre. Tak ze tak wy-
glada polszczyzna. Jak méwig, jest to pewien stan staty, no ale oczywiScie powinnismy
dbac¢ o to, zeby ten stan zmieniac.

Rada Jgzyka Polskiego jest w trudnej sytuacji i w takiej samej sytuacji byla
wczesniej. Juz prawie dwa lata temu, na poprzednim posiedzeniu czy spotkaniu przed-
stawiciela Rady z Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, byto o tym méwione. To zna-
czy zwyczajnie i po prostu — ja nie powiem nic strasznie rewelacyjnego — Rada, ktéra
jako placéwka, komitet Polskiej Akademii Nauk, jest finansowana przez PAN, a wic
I przez KBN, i przez budzet, dostaje znikome $rodki, kilkanascie tysigcy rocznie, na to,
zeby robi¢ ekspertyzy. Wigc robi si¢ to przewaznie na takiej zasadzie, ze prosimy ko-
legébw, aby wykonywali dla nas takie ekspertyzy albo za darmo, albo za jakie§ drobne
pieniadze. Nie mozemy prowadzi¢ badan w szerszej skali i realizowaé¢ wszystkich
swoich zadan. Niestety, w ustawie o jezyku polskim nie zostato na przyktad napisane,
ze Rada udziela porad odptatnie. Jest napisane, ze odpowiada, ze realizuje itd. Ale
wskazania zrodet finansowaniaw te ustawie nie ma.

Ostatnio jesteSmy w dosy¢ paradoksalnej sytuacji. Otéz w zesztym roku zostali-
Smy zaproszeni przez mi¢dzynarodowa organizacje, ktora si¢ nazywa ,,Europejska Fe-
deracja Organizacji na rzecz Jgzykéw Narodowych”, w skrocie po angielsku to jest
EFIL, do tego, zeby by¢ cztonkiem tej organizacji, ktéra jest Sci§le zwiazana z Unia
Europejska.

Profesor Pisarek pojechat na kongres tej organizacji. Konferencja byta pod Pa-
ryzem 1 zostali$my tam przyjeci, ale warunkowo, bo jako czlonek tej organizacji po-
winni$my zaptaci¢ roczna sktadke w wysokosSci 3 tysiecy euro, ale oczywiscie Polska
Akademia Nauk nam odmoéwila, nie miata 3 tysigcy euro, zeby zaptaci¢ za to, zebySmy
weszli do migedzynarodowej organizacji jako przedstawiciel Polski i zebySmy mieli
mozno$¢ oddziatywania na Unig¢ Europejska, jezeli chodzi o jakby udziat w niej jezyka
polskiego. By¢ moze akademia wywalczy te 3 tysiace euro na przyszty rok.

Ja powiedziatem, ze si¢ zapre i sam zaptace, ale okazuje sig, ze nie wolno mi
zaplaci¢ samemu, ze musi zaplaci¢ wilasnie akademia. Nie wiem, czy moze by¢ na
przyktad tak, ze Senat wptaci pieniadze do akademii, a ona przekaze je nam. W kaz-
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dym razie ja jako osoba fizyczna, jak powiedzialem, jestem gotow poSwiecié
12 tysigcy zt z mojego majatku, ktory liczy 20 tysigcy zt, wigc dwanascie mogg pO-
swigcic. Ale czego$ takiego zrobi¢ nie wolno. W zwiazku z tym jako jeden z nielicz-
nych krajéw europejskich prawdopodobnie nie bedziemy mieli przedstawiciela w mig-
dzynarodowej organizacji na rzecz jezyka.

Takie sa nasze klopoty, ale mimo to dzialamy. Na przyklad wydajemy ,,Komu-
nikaty Rady Jezyka Polskiego”. I teraz pani Agata, jezeli mozna, rozda panstwu ostatni
numer, ktory ukazat si¢ dostownie dwa tygodnie temu.

Bardzo jestesmy zadowoleni 1 wdzigczni, ze Senat Rzeczypospolitej nas docenit,
W tym sensie, ze po prostu chce z nami rozmawia¢, ze z nami dyskutuje, bo to jest juz
drugi raz. A Sejm nas nie zaprosit jeszcze ani razu. Postowie — no, oczywicie nie moge
mie¢ do panstwa pretens;ji o to, co robig albo czego nie robia postowie — widocznie uwa-
7aja, ze ich polszczyzna jest na tyle dobra, Zze nie warto si¢ tym zajmowac. W naszych
planach, jezeli bedziemy mieli $rodki, jest réwniez zbadanie polszczyzny Sejmu i Sena-
tu. Ja mam prace magisterskie dotyczace uzywania w Sejmie rozmaitych zwrotow czy
form jgzykowych, no ale to sa innego typu prace i nie mogg ich tutaj udostgpniac.

To na razie chyba tyle. Dzigkuje.

Jezeli beda jakie$ pytania, oczywiscie bardzo chetnie na nie odpowiem.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.

Panstwo senatorowie maja przed soba opinig, ktora w zwiazku ze sprawozdaniem
o stanie ochrony j¢zyka polskiego przygotowal pan profesor Jan Bteszynski, obecny tu
wsrod nas. I cheialbym w tym miejscu z bardzo duza wdzigcznos$cia podkresli¢ fakt, iz
pan profesor zechcial t¢ opinie przygotowac gratisowo, czyli nie oczekujac pienigdzy, co
oznacza, ze jeszcze zyja 1 sa aktywni ludzie, ktorym zalezy na jezyku polskim.

Panie Profesorze, opinia jest krotka i mam nadzieje, ze panstwo senatorowie ja
przeczytali, ale gdyby pan zechciat jeszcze jaki§ komentarz do niej wyglosi¢, to bardzo
prosze, bede bardzo zobowiazany za wystapienie pana profesora

Przedtem jednak chcg powita¢ rzecznika Zarzadu Telewizji Polskiej SA, pana
Jarostawa Szczepanskiego, a takze przybyla przed chwila pania dyrektor programowa
Polskiego Radia SA, pania Krystyne Kepska-Michalska. Dobrze, nie pomylitem sig?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Witam zatem panstwa pigknie. Pewne uwagi pod adresem i telewizji, i radia juz
padty, ale mysle, ze jeszcze sig pojawia.

Pan profesor Jan Bleszynski, bardzo proszg.

Pracownik Naukowy w K atedr ze Prawa Cywilnego
w I nstytucie Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa i Administracji
na Uniwer sytecie War szawskim Jan Bleszynski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Moje uwagi wiaza si¢ z tym, czego nie poruszytlem w opinii, mianowicie z pewna
luka, ktora jest w ustawie o jezyku polskim. Polega ona na niedostatku kompetencyjnym
Rady Jezyka Polskiego. Jest tutaj wyrazna asymetria. Powiem szczerze, dla mnie jako
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dla cztowieka stojacego troszeczke na zewnatrz, bo nie jestem filologiem, jest rzecza
razaca, ze kontrole skutecznie przeprowadza inspekcja handlowa, inspekcja pracy, nato-
miast Rada Jgzyka Polskiego nie ma zadnych uprawnien, ktore dawatyby jej do reki in-
strument, dzigki ktéremu to, co jest rezultatem analiz stanu jgzyka polskiego, mogtoby
by¢ przeniesione do praktyki. Mysle konkretnie o tym, ze przeciez z koniecznosci, jak
rozumiem, bardzo interesujace badania, ktore zostaty przeprowadzone, przede wszyst-
kim metodologicznie bardzo interesujace, byty badaniami wyrywkowymi.

No ale po przeprowadzeniu tej analizy nasuwa si¢ pytanie — no i co dalej? Co
dalej, jesli chodzi na przyktad o sprawe, ktora jest mi szczeg6lnie bliska, czyli czytel-
nos¢ orzeczen sadowych i aktow administracyjnych?

Zostata wykonana znaczna praca, w ktora wltozono ogromny wysitek, 1 wlasci-
wie nie ma to dalszego ciagu. Bo przeciez jest jasne, ze oczywiscie inspekcja pracy czy
inspekcja handlowa odgrywaja bardzo istotna rolg, ale tylko w zakresie uzywania jezy-
ka polskiego w obrocie handlowym. Przeciez inspekcja handlowa, jak rozumiem, kon-
centruje si¢ wtasnie na tym, czy produkty 1 ustugi oferowane na rynku sa opatrzone
W stosowne, zrozumiale informacje, zredagowane w jezyku polskim, ale nie zajmuje
sie tym, co jest przedmiotem specjalizacji Rady Jezyka Polskiego.

Ja mysle, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ze na tle tego sprawozdania na
suwa si¢ pytanie, czy jednak nie nalezatloby postulowa¢ zmian w ustawie o jezyku polskim,
ktore w jaki$ sposob wzbogacityby mozliwosci oddziatywania Rady Jezyka Polskiego.

Pan profesor mowit tutaj o odptatnym wykonywaniu ustug. Jest to jedno z zagad-
nien, ktore si¢ nasuwaja, i oczywiscie musza si¢ nasuwaé. Ale to, co dla mnie jest naj-
wazniejsze, to jest to, ze gdyby Rada dysponowata stosownymi §rodkami, to rozumiem,
ze przede wszystkim te badania mogty by¢ wzbogacone w sensie przedmiotowym, czyli
mogltby by¢ poszerzony materiat, ktory jest przedmiotem analizy. Bo ja patr® na ten
dokument — prosze mi wybaczy¢, mowig to do autoréw tego sprawozdania — jako na
pewna strukture, ktorej ideologia ma charakter statystyczny, w tym sensie, ze daje pe-
wien obraz, pokazuje zjawisko i jego proporcje, pokazuje pewne wrazliwe miejsca, ale ta
dokumentacja nie jest zgromadzona na tyle, zeby przedstawi¢ obraz catosci.

Ja mysle, ze do tego, zeby przede wszystkim potencjat intelektualny Rady Jezy-
ka Polskiego byl nalezycie wykorzystywany 1 zeby funkcja ustawy o jezyku polskim
byta w pelni spehniana, to jednak te dziatania musza by¢ podejmowane w szerszym
zakresie 1 potem nalezycie spozytkowywane. To znaczy ja rozumiem, ze mogtoby to
polega¢ na przekazywaniu tych materialow stosownym instytucjom, ktoérych badania
dotycza. No 1 gdyby uprawnienia Rady byly odpowiednio wzbogacone, na przyktad
0 obowiazek odpowiedzi na pytanie, jak zareagowano na uwagi, ktore Rada przedsta-
wita, no to mysle, ze wtedy ta praca databy peiny efekt.

Sadzg tez, ze nie chodzi tutaj wcale o wielkie wydatki. Bo przeciez zajmujg si¢
tymi problemami od wielu lat 1 wiem, ze placowka, o ktorej pan profesor méwit, ba-
dajaca poprawnos¢ jezyka w o6wczesnym polskim radiu i telewizji, funkcjonowata ki-
kadziesiat lat, znane byly wydawnictwa, ktore byly przez nia stale kontynuowane, po-
prawnos$¢ jezykowa byla przedmiotem ciaglego monitoringu i ciagtych analiz, a wyniki
tego byly publikowane 1 one w jaki§ sposob oddziatywaty na przysztos¢. My za$ jeste-
$my, no, troszeczke w pozycji kogos, kto oglada zjawisko z zewnatrz. I oczywiscie
mozna si¢ cieszy¢ z tego, ze mimo wszystko dzieje si¢ co$ dobrego, ale nie ma tutaj
bezposredniego oddziatywania. I to jest jedna sprawa
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Druga sprawa, jakby na marginesie materiatow, ktére zostaty dostarczone Sejmowi 1
sa w dossier parlamentu, to sq wzmianki dotyczace zastrzezen zgtaszanych do ustawy o je-
zyku polskim. Ja méwig o tym z ogromnym zaniepokojeniem, dlatego ze wiem, iz w swoim
czasie roézne kota gospodarcze podejmowaty bardzo agresywne dzialania zmierzapce do
ograniczenia funkcji tej ustawy. Doskonale wiadomo, ze to, co dla obecnego tu gremium
jest przedmiotem pewnej misji, to prowadzacym dziatalno§¢ gospodarcza jawi si¢ po prostu
jako koszt. Jezeli mozna sprzedaé, na przyktad, farbe, ktora ma etykiete w jezyku finskim,
dunskim czy norweskim, to oczywiscie producentowi to zupetie nie przeszkadza, pod we-
runkiem ze znajdzie si¢ nabyweca, 1 niewazne, ze ten nabywca nie bedzie pdzniej wiedzial,
jakie sa cechy tego produktu. Jezeli mozna zawrze¢ umowe w jezyku obcym, to oczywiscie
tak jest wygodniej, dlatego ze rdzne koncerny zagraniczne dziatajace w Polsce, najchetnie;,
na zasadzie kalki, przenosza to, co jest w ich rodzimych systemach. Skutki s3 dramatyczne.
Ja musze powiedzie¢, Panie Przewodniczacy, ze z mojej praktyki prawnicze] wiem, co
oznacza podpisywanie dokumentéw w jezykach obcych. Mysle tutaj nawet o jezyku, ktory
staje si¢ niemal wspotczesna tacing, to jest o jezyku angielskim. Mianowicie okazuje sig, po
pierwsze, ze sa rézne poziomy znajomosci jezyka, a po drugie, ze chodzi tu jednak o jezyk
zawodowy, hermetyczny, ktory ma pewne swoiste wlasciwosci terminologiczne.

Do czego zmierzam, po co to mowig? Ano dlatego, ze wydaje mi sig, iz warto
by bylo si¢ zastanowi¢, czy tym tendencjom, ktére zreszta w przesztosci juz znalazty
wyraz w postaci noweli do ustawy o jezyku polskim, wprowadzajacej dopuszczalnosé
publikowania norm w jezyku obcym, nie nalezy si¢ przeciwstawi¢. Bo to, ze kto§ cho-
dzi gdzie$ na skarge i ze co$ dla kogo$ jest wygodne, jeszcze wcale nie oznacza, ze
nalezy to uwzgledniac.

Zasady europejskie sa znane i czytelne i bardzo chciatbym si¢ dowiedzie¢, mo-
wiac szczerze, jakie to konkretne zasady obowiazujace Polsk¢ sa naruszone i narusze-
nie jakich zasad nam grozi. Bo z kolel ja jako uczestnik obrotu handlowego i jako
cztowiek czynny zawodowo stykam si¢ wielokrotnie z tym, Ze naruszana jest ustawa
0 jezyku polskim i ze niektore z postanowien w niej zawartych sa wykorzystywane do
dziatan, ktore wtasnie ustawa ma zwalczac¢ i1 ktore sa sprzeczne z jej duchem. I to jest
druga warstwa tego, co jest przedmiotem troski wyrazonej w opinii, do ktorej tutaj na-
wiazywatem, oczywiscie ograniczajac si¢ tylko do tego, co wynika ze stanu obowia-
zujacego. Bo ja rozumiem, ze dzisiaj instytucjom wiodacym mozna tylko przekazac te
uwagi jako material zwracajacy uwage na pewne zjawisko, ale ustawa nie daje niestety
zadnych instrumentow, ktore pozwolityby na egzekwowanie czegokolwiek.

I to sa uwagi dodatkowe, Panie Przewodniczacy. Dzigkuje bardzo.

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: Czy mozna ad vo-
cem od razu?)

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.
Bardzo proszg, Panie Profesorze.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Dwa przyktady popierajace. Jedna to jest taka kwestia zupelie drobna, ale draz-
nigca. Otdz, jak panstwo moze wiedza, w Gdansku jest port lotniczy, ktory nie wiadomo,
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jak si¢ nazywa, ale przewaznie wystepuje jako Lech Walesa Airport, prawda. MySmy
napisali dwa razy do zarzadu tego portu, zeby powiedzieli nam, czy to jest jego oficjalna
nazwa, czy tez jest to nazwa uzywana zwyczajowo, a naprawde to on si¢ nazywa Port
Lotniczy imienia Lecha Walgsy, bo tak by to brzmiato po polsku. Nie dostaliémy na to
odpowiedzi, cho¢ czekamy niemal od roku. I to jest wiasnie to — nie mamy zadnego in-
strumentu. Mozemy napisac jeszcze drugi raz i trzeci raz, ale nie mozemy napisac, ze
musicie nam odpowiedzie¢, bo jak nie, to co§ tam, prawda. To jest jedna sprawa.

A druga sprawa, a propos tych norm i tego, ze taka ustawa zostata wprowadzo-
na. Obecnie mamy bardzo istotng kwestig, zreszta juz zwroécili si¢ z tym do nas zanie-
pokojeni ttumacze — mnostwo dokumentéw unijnych musi by¢ thumaczonych na pd-
ski. Jakos¢ tych ttumaczen jest r6zna. Na szcze$cie ttumacze z Brukseli wtasnie do nas
ostatnio si¢ zwrdcili: ratujcie nas, pomézcie nam. Petno jest ztych anglicyzmow. Prze-
ciez juz wszedzie si¢ mOwi o niczym innym, jak o implementacji przepisow unijnych.
Nie mozna powiedzie¢ ,,wdrozenie” czy ,,zastosowanie”, wszedzie jest tylko imple-
mentowanie 1 implementowanie, juz jesteSmy cali zaimplementowani. I takich wtasnie
kwiatkow jest coraz wigcej. Ja odpisalem: oczywiscie, bardzo che¢tnie podejmiemy
Z panstwem wspolprace strukturalng. Tylko ze kto§ musi na to da¢ jakie$ srodki, bo to
jest mnéstwo, mnostwo roboty, poczawszy od porad dotyczacych stosowania wielkich
liter. Teraz kazda nazwg typu ,,traktat nicejski” pisze si¢ duzymi literami, bo tak jest po
angielsku. I tego jest mnostwo, a my rzeczywiscie nie mamy takich mocy, zeby temu
wszystkim zapobiegac. Przepraszam. Dzigkuje.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Ja, pozostajac w tym nurcie rozwazan, patrz¢ wlasnie na tekst ustawy o jezyku
polskim. Art. 10 te] ustawy mowi: ,,Napisy, informacje w urzedach i instytucjach uzy-
tecznos$ci publicznej, a takze przeznaczone do odbioru publicznego oraz w srodkach
transportu publicznego sporzadza si¢ w jezyku polskim”. No i doSwiadczenia z ostat-
niego weekendu. Widze na ulicach — juz pomijam Business Center Club — Kaufland,
Minimarket, Take House, Prét a Caffé itd., itd. Co z tym robi¢, Panie Profesorze?

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Ale tam jest jeszcze taka uwaga, ze nazwy wilasne temu nie podlegaja, a o tym
wszystkim mozna powiedzie¢, ze to sa nazwy wlasne — i nie mozemy si¢ czepiac.
Przepraszam, ze tak potocznie mowig.

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Minimarket to nie jest nazwa wiasna.)

Minimarket nie, ae Kaufland to juz moze by¢ nazwa wtasna. No wigc wiasnie
tak to jest. Oczywiscie, ze tutaj powinnisSmy interweniowaé. Zreszta tam jest powie-
dziane, ze moze by¢ dodana wersja obcojezyczna, moze by¢, ale przede wszystkim
powinno by¢ po polsku — i my zawsze za tym jesteSmy — po polsku i ewentualnie tez
w jezyku obcym, to znaczy po angiel sku, przepraszam.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje.

8 1791V



w dniu 7 czerwca 2005 .

Otwieram dyskusje.
Pani senator Bochenek, bardzo proszg.

Senator Krystyna Bochenek:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja chciatabym odnie$¢ si¢ przez
moment do opinii pana profesora Bleszynskiego, ktora pomingliSmy, bo pan profesor
byl uprzejmy podja¢ inne tematy. Interesuje mnie pytanie postawione przez pana pro-
fesora w owej opinii. Mianowicie, czy wyniki analiz przeprowadzonych przez Rad
Jezyka Polskiego zostaty w jakiejkolwiek formie przekazane do wiadomdéci instytucji
objetych badaniami, takich jak koscioly, o ktorych mowit pan profesor Jerzy Markow-
ski, szkoty czy Senat i Sejm? Czy one wiedza, co znajduje si¢ w tym sprawozdaniu?

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Nie, na razie nie. Bo to jest sprawozdanie, ktére jesteSmy wladni, przepraszam,
zobowiazani przedstawia¢ Sejmowi 1 Senatowi RP. Moim zdaniem jest tak, Ze nie mo-
zemy przekazywaé tego innym osobom, nawet zainteresowanym, dopiero jak dosta-
niemy upowaznienie od Sejmu czy Senatu, mozemy im to da¢. Bo my opracowujemy
to niedlanich, tylko dla Sggmu i Senatu.

Senator Krystyna Bochenek:

Ale planuja panstwo to zrobi¢? Bo ja widzg tu ogrom pracy réznych znakomito-
Sci polskiego jezykoznawstwa 1 wydaje mi sig, ze dobrze by byto, gdyby te Koscioty
czy hierarchowie, juz nie mowiac o szkotach czy urzedach, dostali wyniki wykonanych
przez was badan.

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: To znaczy, jezeli
dostaniemy upowaznienie. Bo adresatem sprawozdania jest Sejm i Senat i my nie be-
dziemy dawali go innym, no bo to jest nie dlanich.)

Wydaje mi si¢ bardzo zasadne, zeby to do nich trafito.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Jezeli bedziemy mieli takie upowaznienie, to ja nawet planuj¢ wydanie ksiazki,
po prostu wydanie ksigzki z tymi materiatami, oczywiscie nie bylby to duzy naklad, ale
mozna by co$ rozestac.

Nawiasem mowiac, z koSciotami sprawa jest bardzo skomplikowana, bo osoba, ktora
opracowata jeden z raportow, juz miata duze nieprzyjemnosci, poniewaz w swojej lojalnosci
przedstawila ten raport swoim wtadzom zwierzchnim 1 zostata bardzo ostro napomniana.

Senator Krystyna Bochenek:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy...

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Bardzo proszg.)

...to jeszcze mam pytanie do pana. Czy nie bytoby dobrze, gdybySmy po obra-
dach plenarnych, kiedy senatorowie zatwierdza czy przyjma to sprawozdanie, miejmy
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nadzieje, zorganizowali jako komisja spotkanie z przedstawicielami wymienionych
tutaj instytucji i jednocze$nie konferencj¢ z udzialem pana profesora Markowskiego
czy innych przedstawicieli Rady? Moze odbitoby sig to jakims$ echem.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkujg, to jest cenna propozycja. Skonsultuj¢ to z Prezydium Senatu, ponie-
waz mamy juz niewiele czasu. Ale dzigkuje, zaprotokotujemy to.

(Senator Krystyna Bochenek: Wydaje mi si¢, ze mozna by zrobi¢ wihasnie takie
spotkanie.)

Dobrze.

Senator Krystyna Bochenek:

Mam jeszcze jedno pytanie do pana profesora Markowskiego. Mianowicie
w ustawie o jezyku polskim, w art. 3 ust. 1 pkt 4 czytamy: ,,Ochrona jezyka polskiego
polega w szczegdlnosci na upowszechnianiu szacunku dla regionalizméw 1 gwar,
atakze przeciwdziataniu ich zanikowi”. Chcg spyta¢. Czy Rada Jezyka Polskiego zaj-
muje si¢ tez tymi sprawami? Czy regionalizmy 1 gwary stanowig przedmiot panstwa
zainteresowania albo jakich§ badan, cho¢by nawet statystycznych, jak to nazywa profe-
sor Bteszynski? Dzigkujeg.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Tak, no w tej chwili nie mogliSmy zaja¢ si¢ wszystkimi zagadnieniami. Ale
oczywiscie musimy to zrobié, zajat si¢ tym Komitet Jezykoznawstwa, to znaczy, komi-
sja kultury jezyka. Wczoraj byt bardzo ciekawy referat pani doktor z Katowic na temat
tego, co to jest to, czym moéwia Slazacy: gwara czy jezyk regionalny.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, nie do konca wiem, bo za j¢zyk regionalny to nie zostato uznane.

(Senator Krystyna Bochenek: To jest prawo.)

(Senator Kazimierz Kutz: Ktére to w ramach przesladowan politycznych...)

(Wesotos¢ na sali)

No tak, tak.

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Panie Marszatku, za moment.)

Pan marszalek tez byt wspominany wczoraj w tym referacie.

No wiec niewatpliwie i tym bedziemy musieli si¢ zaja¢. Ale dziekuje za zwr0-
cenie nato uwagi, bo to jest jeden z punktow...

(Brak nagrania)

(Senator Krystyna Bochenek: Nie tylko na Slasku, ale to nie dlatego ze jestem
z Katowic. Nie matakiego punktu w tych sprawozdaniach.)
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Przepraszam, bo mnie teraz nie byto stychac.
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Nie, nie ma. W tym sprawozdaniu akurat jezykami regionalnymi, dialektami ze-
$my si¢ nie zajmowali. Ale oczywiscie trzeba to bedzie zrobi¢. Nie mozemy wszystkim
si¢ zajmowac, chociazby ze wzgledu na ograniczone $rodki, o ktorych mowitem.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Kto z panstwa chciatby zabra¢ glos?

Pani senator Maria Berny, potem pani senator Kurzgpa.
Bardzo proszg.

Senator Maria Berny:

Panie Profesorze, mnie frapuje pojawiajace si¢ zjawisko stow $mietnikow, prze-
praszam za to okreslenie, ale myslg, ze wszyscy rozumieja, o co chodzi. Takim pojem-
nym stowem $mietnikiem, do ktéorego wrzuca si¢ wszystkie pojecia, sa na przyklad
media, mediami nazywa si¢ nos$niki energii, wodg, ogrzewanie, gazety, telewizje, ra-
dio. Czy widzi pan jaka$ mozliwo$¢... No, mysle, ze bedziemy musieli... Ach, to juz
nie my bedziemy uchwalali budzet, przepraszam, a juz chcialam powiedzie¢, ze musi-
my przy uchwalaniu budzetu zwroci¢ uwage na jakie$ dofinansowanie Rady Jezyka
Polskiego, zeby mozna bylo... Moze nie ksiazki, o ktérych pan profesor mowi, bo
ksiazki owszem ludzie kupia, ale przeczytaja je nie ci, ktorzy powinni, tylko ci, ktorzy
temat 1 tak znaja.

Chodzi o to, w jaki sposob dotrze¢ do hydraulika, do szeregowego dziennikarza,
do nauczyciela, do szarego polskiego cztowieka z polskimi nazwami tych pog¢, od-
powiednikami stow $mietnikdw. Co to jest public relation? Wszyscy uzywaja tego
okreslenia, cho¢ tak naprawdg jest przeciez mozliwo$¢ znalezienia polskich odpowied-
nikdw 1 zwrdcenia si¢ w jaki§ sposob do spoteczenstwa, by sprobowac uswiadomic
mu, ze tak powiem, ze mozemy méwic po polsku.

Proszeg panstwa, tyle si¢ teraz mowi w polityce o zachowaniu polskiej tozsa-
mosci, a przeciez jezyk tez jest elementem polskiej tozsamosci. Sa tu akurat z nami
przedstawiciele radia i telewizji, ktérzy si¢ u§miechaja, mam nadziejg, ze zyczliwie,
anie z politowaniem. Od was panstwo zalezy bardzo duzo. Bo to wtasnie wy trafia-
cie do kazdego przecigtnego cztowieka i waszym jezykiem si¢ potem ludzie postu-
guja. Ja nie wiem, jak to wyglada w telewizji publicznej, ale wiem, ze w Polsacie sa
zatrudnieni fachowcy, ktorzy pracuja z nowo przyjmowanymi dziennikarzami i pro-
buja im przekaza¢ umiejetno$¢ postugiwania si¢ jezykiem polskim. Ale mysle, ze
amerykanizacja naszego zycia zbyt mocno odbija si¢ na jezyku i postugujac si¢ ta-
kimi, no, nie chcg powiedzie¢, amerykanizmami, bo oczywiscie chodzi o jgzyk an-
gielski, ale...

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: Ale to wlasnie to
sa amerykanizmy, bo to nie jest brytyjski angielski, tylko amerykanski angielski, tak.)

No wigc wtasnie, postugujac sig¢ tymi amerykanizmami, zaczynamy trochg traci¢
swoja odrebno$¢ narodowa. Ja nie jestem nacjonalistka, Boze bron, nie, jestem abso-
lutnie wrogiem wszelkich nacjonalistycznych ideologii. Ale uwazam, ze umiej¢tnosé
postugiwania si¢ jezykiem ojczystym to jest jedna z najwazniejszych cech utrzymania
narodowej tozsamosci.
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Przepraszam, to juz nie bylo pytanie, pytanie byto na samym poczatku, ja si¢
trochg rozgadatam.
(Wypowiedz poza mikrofonemQ

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Odpowiedz na to pytanie jest jedna.

Przepraszam, Panie Redaktorze, mdj byty uczniu, o ile pamigtam.

(Gfos z sali: Dobra pamig¢.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Wigcej, nawet corki niektorych tu obecnych byly moimi uczennicami, prawda,
tak Ze to juz cate pokolenia. Przepraszam.

Odpowiedz jest jedna. Nalezy po prostu upowszechnia¢ polszczyzng wlasnie
W tym, co si¢ nazywa mediami, to znaczy nadawac jak najwigcej programow o jezyku
polskim w $rodkach masowego przekazu, zwlaszcza w telewizji, i to publicznej, ale
réwniez w radiu publicznym, oczywiscie, bo to jest to, co dociera do ludzi.

Jakiez olbrzymie powodzenie miat przez wiele lat profesor Miodek, no, teraz to
powodzenie jest moze troszeczke mniejsze, bo program jest w ztym czasie antenowym.
Albo profesor Bralczyk w Telewizji Polonia, prawda. Wystarczy, ze regularnie co ty-
dzien wypowiada si¢ przez kwadrans na tematy zwiazane z polszczyzna. Pytania sa
zreszta bardzo rozne. Niektorzy jezykoznawcy maja pretensje o to, ze inni jgzyko-
znawcy, wystepujacy w telewizji czy w radiu, mowia tak, no, niesystematycznie, tylko
o tym, czego chca ludzie. No tak, bo takie jest zapotrzebowanie.

Ale chodzi o to, zeby audycje 1 programy o jezyku pojawiaty si¢ regularnie, ze-
by ttumaczy¢, zeby tez moze czasami o$miesza¢ pewne sformutowania. No, proszg
panstwa, ostatnio byt Jarocin PRL Festiwal, taki tytul — Jarocin PRL Festiwal. No, to
jest polszczyzna?! Przedtem byt Sopot Festiwal, a teraz to, prawda, zamiast powie-
dzie¢: Festiwal PRL w Jarocinie. Wigc to jest juz zupelnie pomidor zupa, jak mowi
profesor Miodek, to jest wstyd. Ale dopoki nie bedziemy obecni w duzym zakresie
w radiu 1 w telewizji, czy moze w telewizji 1 w radiu, dopoty inne dziatania nie przy-
niosg rezultatu.

Ja méwig do swoich dwustu studentow, jezeli sa na sali, o tym, ze kolega piosen-
karz Rynkowski upowszechnia zla polszczyzne w serialu ,,Klan”, Spiewajac ,,chcialby
si¢ czlowiek pozali¢, ale nie ma do kogo”, bo po polsku zali si¢ komus$ albo przed kims,
a do kogo$ mozna si¢ usmiechna¢. Ja to méwie dwustu osobom, a kolega Rynkowski
$piewa to szes¢ razy w tygodniu, trzy razy na poczatek, trzy na zakonczenie, do szeSciu
miliondw ludzi, czasami jeszcze oni ogladaja powtoérki przed poludniem, czyli dwana-
Scie razy w tygodniu dziesie¢ milionow Polakow styszy ,,pozali¢ si¢ do kogos”. Jakie ja,
jako jezykoznawca, mam mozliwosci zaprotestowania przeciwko sktadni ,,pozali¢ si¢ do
kogo$” albo przeciwko temu, ze ,,zycie jest nowela, ktorej nigdy nie masz dosy¢”, za-
miast powiescia, bo novel to jest angielskie stowo, prawda. On ma przewagg nade mna,
I zawsze bedzie ja mial ze wzgledow statystycznych. Dzigkuje.

Senator Maria Berny:

Jesli mozna, jeszcze stowo. Pan profesor wspomniat o programie ,,Jedynka Pd-
skie Radio”. Ja latami stuchalam w radiu ,,Sygnatow dnia”, zawsze rano, i dla mnie to
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byta podstawowa audycja w ciagu dnia. Teraz wlaczam radio 1 szybko je wylaczam, bo
mi si¢ zdaje, ze si¢ pomylitam, bo ja nie wiem, co to jest Jedynka Polskie Radio, cho-
ciaz niby juz wiem, ale nawyk pozostat i drazni mnie to okreslenie.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Dodatbym do tego, co pani senator powiedziala, ze public relation, to jeszcze
pol biedy, bo to co$§ znaczy. Ale jak si¢ méwi: PR i ze z czarnym PR kto$ si¢ spotkat,
no to z kim, z ludkiem jakims$? Ale to juz jest drobiazg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To pijarzy, a tu si¢ mOwi 0 piarowcach.

Pani senator Kurzgpa, a potem pani senator Szyszkowska.

Bardzo proszg.

Senator Irena Kurze¢pa:

Dzigkuje.

Krociutko parg refleksji, a na koncu bedzie pytanie. Otdz, Szanowni Panstwo,
jezyk jest narzedziem do komunikowania sig, jest na pewno takim najbardziej dobit-
nym symbolem kultury. Jezyk, tak jak 1 cale spoteczenstwo, jak narody, ulega pewnym
wplywom, tendencjom, przemianom. W jezyku polskim mieliémy mnoéstwo makaroni-
zmow, potem sporo rusycyzmow. Nie bedg daleko siggala, wezmy chociazby nie tak
odlegte, z czaséw minionej epoki, wyrazenie ,,poki co”, rusycyzm.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prawda? Poki co. Teraz za$ mamy mnostwo amerykanizméw i rzeczywiscie —
dzisiaj padly te stowa — niektére z nich oczywiscie, sa naduzywane, na przyktad stowo
,,doktadnie”, ktore jest kalka jezykowa, dostownym ttumaczeniem.

Saq takie stowa wytrychy. Jak pamigtamy, kilkanascie lat temu bylo to wyrazenie
,W temacie”, ,,w temacie prezydent” — no, tutaj mieszam, prawda, ale bywaly takie
stowa — czy chociazby niepoprawnie wymawiane stowo ,wlanczam”, zamiast ,,wla-
czam”. A niedawno styszalam sze$¢ razy — zapisatam to sobie — jak zacna osoba z na-
szej komisji mowi ,,pottorej procenta”, az podesztam do niej i szepnglam jej do ucha:
prosz¢ mowi¢ poprawnie. Pani podzigkowata i od tej pory pewnie bedzie juz mowita
poprawnie.

Teraz, proszg¢ panstwa, chociazby sprawa wulgaryzmow jezykowych. Ja rozu-
miem, tak mi si¢ przynajmniej wydawato, ze to si¢ jako$ identyfikowato z towarzy-
szem Szmaciakiem, moze pasowalto, zeby towarzysz Szmaciak uzywat stow wulgar-
nych. Przepraszam réwniez za takie zwroty. No, tak bywato. Ale obecnie zupetnie nie
rozumiem, dlaczego osoby publiczne, politycy, uzywaja bardzo wulgarnych stow, na-
wet nagrywaja te swoje wulgaryzmy, to juz jest zupetnie niezrozumiate. Wczoraj tez
miatam takie do§wiadczenie. Zdarzyto mi si¢ by¢ w telewizji z pewnym postem i on
powiada w ten sposob: no, powiem kolokwialnie, 1 wywa stow dosadnych, nieele-
ganckich. Nie wiem, to taka moda, taka maniera uzywa¢ wyrazenia ,,powiem kolo-
kwialnie”. A po co? Nie rozumiem po co. To sa zjawiska dnia codziennego.

Proszg panstwa, pan profesor dotknat sprawy szkoty, bardzo mi zreszta bliskiej,
1 niepokojacego zjawiska — wulgaryzmy wsrod ucznidw, mtodziezy, dzieci, 1 jakie$
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takie niechlujstwo jezykowe takze wsérdd nauczycieli. Ja w tej chwili juz sama nie
wiem, moze powinnam mie¢ wyrzuty sumienia. Wracajac myslami do przeszlosci, pa-
migtam, ze przez wiele lat jako nauczycielka jezyka polskiego stawiatam niedostatecz-
ne stopnie za skladnig, za styl i za ortografig, prosze panstwa. Ilez to byto dwoj za or-
tografi¢ na maturze! No ale to juz dawno nalezy do przesztosci. Potem jako przewod-
niczaca komisji egzaminu dojrzato$ci sama bronitam zdajacych 1 méwitam, ze absolut-
nie nie, za sama ortografi¢ nie mozna postawi¢ dwojki, czy pdzniej juz jedynki, za styl
takze, bo tam gdzie§ co$ na temat dostrzeglo si¢ w jakiej§ pracy. Czyli obnizamy po-
przeczke, a to pewnie prowadzi do pogarszania si¢ stanu jezyka polskiego. Nie méwiac
juz o wspotczesnych srodkach przekazu, bo wkrétce na pewno mato kto bedzie umial
pisac listy, skoro postuguje si¢ nosnikami elektronicznymi i pisze esemesy, na skroty.
To wszystko na pewno jakos zubaza kulture jezyka.

Proszg panstwa, zeby nie przedtuzac, ale tak si¢ zastanawiam, pan profesor Bte-
szynski raczyt powiedzie¢, ze Rada nie ma instrumentéw. Rzeczywiscie jest u nas
W Polsce wiele organéw opiniodawczych, doradczych i Rada robi co maze, stara si¢
opiniowa¢, doradza¢, a nawet badac i przekazywac¢ nam wiedz. I co dalej z tym, sta-
wia pytanie pan profesor, i powiada, ze przydatyby si¢ jakie$ instrumenty i ze naleza-
toby zmieni¢ ustawg.

Panie Profesorze, w zwiazku z tym do pana si¢ zwracam z pytaniem. Czy pan
jako prawnik mégltby zaproponowac, w jakie instrtumenty i kogo wyposazy¢?

Mnie si¢ wydaje, ze tutaj w tej ustawie, kiedy mamy kary, to one si¢ sprowa-
dzaja tylko do jednej sprawy, prawda, obrotu handlowego i thumaczen. Ale czy nie za-
adresowac tej ustawy? Albo akty wykonawcze powinny si¢ ukazaé, gdzie wiasnie ta
troska o jezyk, o stan kultury jezyka, moglaby si¢ przetozy¢ na konkretne dziatania.
Tak mi si¢ wydaje, Panie Ministrze, bo 1 do pana takze to kieruje, tak mi si¢ wydaje.
Mamy przeciez stopnie awansu zawodowego nauczyciela. A jakby tak dotozy¢ na-
uczycielowi jeszcze ten wymaég i przy ocenie jego kompetencji, jego dorobku, sprobo-
wac 1 t¢ wlasnie sprawe uwzglednié, czy na przyktad przy konkursach na dyrektorow?
Mozna si¢ zastanowi¢ nad tym, zeby 1 od nauczycieli rowniez egzekwowac¢ kulturg
jezyka. Ja mysle, ze te osoby, ktore beda starannie mowily, pisaty, beda nalezaly do
reliktow przesztosci, bo to nie jest modne, nie jest popularne, tak jak niepopularne jest,
ja wiem, moze golenie si¢, bo obecnie jest sporo ludzi pewnej generacji, ktérzy si¢ nie
gola, 1 jest sporo ludzi, ktérzy jakas swoja ekstrawagancje wyrazaja w niechlujnym
stroju. Wigc moze i to niechlujstwo jezykowe to jest tez znak czasOw czy przejaw ja-
kie$ ekstrawagancji, jakiego ekscentryzmu, tak si¢ zastanawiam. W zwiazku z tym, czy
nie zaproponowac jakich§ konkretnych srodkow, Panie Profesorze? I kogo wyposazy¢
w te instrumenty? Dzigkuje.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje.
(Brak nagrania)

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.
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Muszg powiedzie¢, ze o wiele mniej niz wulgarny jezyk, poniewaz to moze by¢
czasem zabawne, martwi mnie uproszczony jezyk polski, bo przeciez ten uproszczony
jezyk polski powoduje obnizenie poziomu uczu€. I nie tylko ustawy, o czym byta mo-
wa, sa wadliwie pisane i czgsto nieczytelne. Bardzo niepokojace sa na przyktad prze-
ktady, ktére obecnie si¢ ukazuja, dlatego ze sa one pisane jezykiem bardzo uproszczo-
nym, powiedzmy, bardzig polsko-amerykanskim anizeli polskim.

Tak samo niepokojace sa dialogi filmowe, w tym dialogi w filmach, ktére sa
emitowane przez telewizj¢. Mozna tam na przyktad ustysze¢ stowo ,,czego” zamiast
»dlaczego”, prosz¢ zwrdci¢ na to uwagg. Zamiast poznawac¢ wszystko si¢ teraz rozpo-
znaje, a zamiast wzbogaca¢ wszystko si¢ ubogaca

Co wigcej, pewna wadliwa polszczyzna powoduje ogromny zamet myslowy.
U nas, mimo ze wszyscy chodza do szkoty, powtarza si¢ nonsensowna formute, cytuje:
Wyjatek potwierdza regule. Wyjatek nie moze potwierdzaé reguly. Wyjatek jedynie
wskazuje na to, ze jest jakas regula, od ktorej on, wyjatek, jest odstgpstwem. Przeciez
takie rzeczy wywoluja ogromny niepokoj myslowy.

Poza tym bardzo mnie martwi to, ze utrzymuja si¢ w naszym jezyku pewne
sformutowania, ktére obrazaja zwierzgta, w rodzaju, by¢ moze co$ pomylg — ,,tze jak
pies” czy ,,brudny jak §winia”.

(Glos z sali: Pijany jak $winia.)

Aha, pijany, przepraszam. W kazdym razie te odniesienia, zupelnie absurdalne,
umacniaja i tak negatywny stosunek do zwierzat. Ja uwazam, Ze to tez jest pewien problem.

W zwiazku z tym, Panie Przewodniczacy, konkludujac i nawiazujac do tego co
moéwita przede mna pani senator, ja mam nastepujaca propozycje. Zebysmy my jako
komisja, my jako Senat, oczywiscie positkujac si¢ autorytetem i wiedza pana profesora,
jak najszybciej wystapili ze stosowna inicjatywa ustawodawcza, ktora przywroci
uprawnienia, przepraszam, nie przywroci, tylko wpisze uprawnienia Rady Jezyka Pol-
skiego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pan marszalek Kazimierz Kutz.

Senator Kazimierz Kutz;

Chciatbym prywatnie powiedzie¢ na poczatku, ze ja uwielbiam grzebanie si¢
W jezyku polskim, dla mnie Bruckner jest nieustannie pigkng lektura. Te dwie audycje
telewizyjne, ktére sa — pan profesor powiedzial, ze naszego biednego profesora z Wro-
ctawia zepchneli na antenie na zle godziny — to naprawde bardzo wartosciowe telewi-
zyjne miniteatry, mozna powiedzie¢, o rzeczach nieprawdopodobnie ciekawych. Ja
myslg, Ze zainteresowanie jgzykiem rodzimym jest wigksze niz si¢ wszystkim urzeda-
som w tych instytucjach $ni.

Bardzo czgsto 1 z przyjemnos$cia ogladam rowniez wlasnie takie btyskawiczne
relacje z profesorem Bralczykiem, gdzie dzwonia ludzie z najdalszych zakatkow §wia-
ta, ktorzy nie tyle chca si¢ nauczy¢ polszczyzny, ile odkry¢ jej niuanse 1 niepokoje.
Wigce ja mysle, ze jezyk ojczysty ze wszystkim gwarami, facznie ze §laska gwara albo
jezykiem, niewazne, jest bezbrzeznym bogactwem, organizmem niestychanie zywym
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I fascynujacym i ze jest on w stanie wielkiego zagrozenia w zwiazku z niebywala in-
wazja roznych anglosaskich gratéw, przedmiotow itd., itd., przed czym trzeba si row-
niez radykalnie broni¢. Co wcale nie oznacza, ze nalezy we wszystkim zmierza¢ do
poprawno$ci. Nie ma nic gorszego niz wszelaka poprawnos¢. Bo wezmy choéby naj-
nowsze ksigzeczki najmtodszej polskiej pisarki. One w gruncie rzeczy bion si¢ z jezy-
ka wulgarnego, a sa dzielami sztuki 1 sa zastanawiajace. Jezyki jest taki, jaki jest, 1 be-
dzie si¢ rozwijal niezaleznie od naszej woli.

Ale w zwiazku z sytuacja, ktoéra istnieje, ja bym chciat wyrazi¢ pewien zal, ze
konczy si¢ ta kadencja, poniewaz mySmy si¢ powinni tutaj w Senacie potapa¢ wcze-
$niej, Panie Przewodniczacy, 1 wlasciwie wyjs¢ naprzeciw temu wszystkiemu, z czym
mamy dzisig] w tej relacji do czynienia.

Ja mysle, ze przespata sprawg rowniez sama Rada Jgzyka Polskiego, ktora jest
jakby najwyzszym organem, rozstrzygajacym o pewnych rzeczach, ze si¢ zbyt pdzno,
amoze w ogoble nie zradykalizowala. To znaczy to, co pan profesor powiedziat, ze jest
pora, zeby to byla instytucja, ktora nie tyle pilnuje czy stoi na strazy jezyka, ile po pro-
stu nie dopuszcza do rzeczy niedopuszczalnych. W zwigzku z tym ona powinna o wiele
wczesnie] wyjs¢ z jakimi$ radykalnymi pomystami, jak w sytuacjach ekstremalnych
mie¢ jednak wptyw na to wszystko.

Pan poruszyt histori¢ Lech Walesa Airport. To jest skandal. | oni nie odpowia-
daja. A przeciez ja sam w telewizji widzialem, ze to juz jest szyldem tego miejsca.

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Nawet poswigcone juz bylo.)

Nawet poswigconego. No ale z ko$ciolem trzeba uwaza¢. Pan profesor, ktory im
pieniadze z kieszeni... moze si¢ ba¢, ze nie dostanie rozgrzeszenia. Ale to jest skandal.
I powinny by¢ sankcje, w ktére powinna by¢ wyposazona nasza komisja, i to powinno
by¢ prawem. Ja mysleg, Ze nasza komisja — teraz niestety jest troch¢ za p6zno, my sig
rozchodzimy — to byto dobre cialo do podjecia inicjatywy co do réznych sankcji itd.,
zeby tacy ludzie, jak ci panstwo od Lech Walesa Airport, nie wiem, kto to jest, nie tyl-
ko poniesli karg, ale rowniez zostali publicznie napigtnowani, bo przeciez o to chodzi.

Panie Profesorze, ja pana namawiam, zeby w przysztym roku potraktowac te
wasze niepokoje, to, o czym pan profesor powiedzial, o wiele bardziej radykalnie 1 po-
czu¢ jakby wigkszy obowiazek wobec jezyka i glgbiej si¢ z nim zidentyfikowaé. Bo
kt6z moglby to za pana zrobi¢? I zeby domagac si¢ wobec tego zywego, dynamicznego
dobra jednak jakiej$ mozliwosci napigtnowania za, jak to si¢ moéwi? Przepraszam pania
senator, jak to pani powiedziata?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Za gbéwniarstwo, za przeproszeniem, no, za ghupote, ktora jest niedopuszczalna.
Ten Lech Walesa Airport jest wstydem na zawsze, bo rzecz polega na tym, ze oni si¢
Z tego nie moga wycofaé. Ale gdyby na przyktad wytoczy¢ im proces, to wtedy cos by
zaczelo si¢ dzia¢. Bo trzeba doprowadzi¢ do czego$ takiego, do czego doprowadzit
Michnik naci$nigciem guziczka. Moze by pan profesor na tym stracil, nie dostat roz-
grzeszenia, ale kto$ musi to ruszy¢.

I ja si¢ zgadzam z panem profesorem, ze szkoda. Bo to az sig¢ prosi o inicjatyweg
wlasnie takiej komisji jak nasza, zeby nada¢ temu range prawa, zebra¢ 1 przemysle¢ to
wszystko. A skoro pan profesor to méwi, to przeciez na pewno bardzo dobrze mogt
pan wymysli¢ rodzaj roznych sankcji, lepszych lub gorszych. Ja myslg, ze to byloby
uprawnione. To jest jedna sprawa.
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Druga sprawa. Dwie audycje poswiecone jezykowi polskiemu, ktére sa w tele-
wizji, to i tak jest relatywnie bardzo duzo, jak na taka dziedzing. Tylko zZe, jak to napi-
sala autorka ,,Wojny polsko-ruskiej pod biato-czerwonym sztandarem”, oczyw#cie jest
konflikt — jak co$ ma zrobi¢ profesor z Warszawy, to musi to osiagna¢ kosztem profe-
sora z Wroctawia, co bierze si¢ z tej straszliwej dominacji stolecznej 1 centralizacji,
poniewaz Polska jest krajem w jakim$ sensie okupowanym przez Warszawe, i to si¢
widzi wszedzie. Szkoda, dlatego ze przeciez obie audycje moglyby w czasie dobrej
ogladalnosci rownolegle stuzy¢ ludziom. Bo one si¢ nie wykluczaja. Wrecz przeciw-
nie, jedna, ta, w ktoregf méwi profesor Bralczyk, jest jakby pogotowiem ratowniczym
jezyka polskiego, a druga to jest szersze omawianie, w niestychanie atrakcyjnej formie
dzigki talentowi profesora Miodka, 1 grzebanie si¢ w bardzo niezwyktych rzeczach jg-
zyka polskiego, to jest fascynujace.

Wydaje mi si¢ rowniez, ze w ,,Komunikatach Rady Jezyka Polskiego” sa rzeczy
wlasciwie rewelacyjne ze wzgledu na publiczne komunikowanie si¢ na biezaco, los
jezyka polskiego 1 materi¢ spoteczna. To sa te dwa dziaty tutaj.

(Gtos z sali: Imiona?)

Opinie o imionach 1 nazwiskach. To naprawde sa gotowe fantastyczne, nie-
ustanne scenariusze, ja myslg, ze ludzie maja na to niestychane ucho. I ja si¢ dziwig —
moze dlatego ze to jest §wieze, no ale przeciez wy to wydajecie co jakis czas.

(Gtos z sali: Co pét roku.)

...ze zadna telewizja nie zobaczyta w tym cymesu, kontaktu ze spoteczenstwem
w fascynujacej podrézy, migdzy innymi z tymi wptywami umystowymi w zwigzku
Z otworzeniem si¢ na §wiat. Moim zdaniem to jest fascynujaca dziedzina. I taki czto-
wiek, jak Miodek, bo to oczywiscie wymaga daru itd., moglby z tego robi¢ na biezaco,
raz w miesiacu, audycje. Moze trzeba by to podrzuci¢ kanatowi Kultura, jak bedzie od
jesieni bardziej dostgpny. To jest naprawdg bardzo ciekawe i zaskakujace.

To jest po prostu naprawdg wspaniata lekcja wtasnego jezyka, to znaczy wdra-
zania si¢ w niego itd.

I ja uwazam, ze trzeba by si¢ tym zainteresowac, nie wiem jak, no ale sa tu ludzie
z telewizji itd., bo to jest frapujace, z czym macie tutaj do czynienia na biezaco. Nawet
powiem wigcej. Ja czuje, ze skoro wy to wydajecie w poczuciu obowigzku przekazywar
nia tego spoteczenstwu, to nie jest to martwa dziedzina. Nie ma nic bardziej zywego niz
jezyk, nie polityka, nie tam tego $mego, tylko wtasnie to, jak si¢ tocza losy jezyka.

Konkludujac, zaluje, bo gdybySmy dwa lata wezesniej zywiej sig spikngli 1 gdy-
by pan, Panie Profesorze, si¢ zradykalizowal, to moglibySmy naprawde dla pozytku
ogodlnego upichcié¢ taka ustawe. I wtedy mielibyscie panstwo z tym Lech Walesa Air-
port. No, nie tylko bylyby narzedzia, ale rowniez moglibySmy ich o§mieszy¢ i skom-
promitowac i by¢ moze ten, kto za tym stoi, albo polski grafoman, albo importowany,
stracitby posadg. I byloby to wielka nauczka.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Krétko mowiac, trzeba szuka¢ mozliwosci w przysztosci, zeby taka ustawe stwo-
rzy¢ 1 zeby doszto do jakie§ naprawdg powaznej dintojry w zwiazku z jezykiem polskim.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo, Panie Marszatku.
(Senator Maria Berny: Czy ja mogg, tytutem zartu, jedno zdanie?)
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Bardzo proszg, zarty sa bardzo wskazane.
(Senator Kazimierz Kutz: Po raz trzeci juz pani zabiera glos.)

Senator Maria Berny:

| ostatni.
Ostatnio na lotnisku jestem juz w autokarze i nagle stysz¢: Pani Berny proszona
do drugiego gate’ u. (Wesotos¢ na sali) Doktadnie tak.

Przewodniczaca Grzegorz Matuszak:

Tak, sa te gate'y, tak.

Prosz¢ panstwa, z tego, co mi wiadomo, to marszatek Cimoszewicz jw nie
przyjmuje do laski zadnych projekt ustaw. W zwiazku z tym ja sugerowalbym, ale
oczywiScie po dyskusji, ktora jeszcze si¢ w Senacie odbedzie, poniewaz jako komisja
mamy obowiazek zostawi¢ pewne przestanie dla naszych nastgpcow, aby§my te uwagi,
ktore panstwo zechcieli dzisiaj wypowiedzie¢ o potrzebie znowelizowania badZ zreda-
gowania w inny sposob ustawy, ktéra upowazni do bardziej aktywnego chronienia jg-
zyka polskiego i umozliwi stosowanie ewentualnych sankcji zaje nieprzestrzeganie.

Aczkolwiek muszg powiedzie¢ taka osobista uwage. By¢ moze czasami mamy
przekonanie o zbyt wielkich skutkach, ktére niosa ustawy. OdrzuciliSmy ustawg o tych
psach w typie rasy, prawda, a Sejm ja uchwalil 1 ustawa jest bez sensu, no ale jest, i sa
zadowoleni, prawda. To tyle chcialem powiedziec.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chcialby zabraé glos.

Pani senator Bochenek, potem bedg prosit panstwa z medidow, moze zechca zabra¢
glos, a pan minister to moze na koncu, bo dzieci uczy¢ trzeba tak zasadniczo polskiego.

Prosze bardzo, Pani Senator Bochenek.

Senator Krystyna Bochenek:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Moéwimy tutaj o uprawnieniach Rady Jezyka Polskiego. Ja mam przed soba
ustawe o jezyku polskim 1 wedtug niej Rada dziata jako komitet problemowy...

(Gfos z sali: Polskig Akademii Nauk.)

...Polskiej Akademii Nauk, tak. I dlatego nie ma wigkszych uprawnien, tylko
takie, jakie moze mie¢ komitet problemowy.

Ale na pocieszenie, ze jednak nie jest tak Zle 1 ze jednak sa jakie§ instrumenty
prawne, co prawda, nienadane Radzie — czytamy w licie prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji 1 Konsumentéw, ze w zwiazku z ujawnionymi nieprawidtowosciami skie-
rowano do sadow szescset czterdzieSci cztery wnioski o ukaranie za popetnione wy-
kroczenia przeciwko ustawie o jezyku polskim. Nie wiem, jaki byl potem los tych
wnioskow.

(Gtos z sali: To w obrocie handlowym.)

(Gflos z sali: Policja...)

Policja, tak? To znaczy jakich$ finansowych restrykcji, sankcji, nie byto.

(Wypowiedz w tle nagrania)

W kazdym razie szkoda, Ze nie ma tutaj wlasnie tego Lech Walesa Airport.
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Jeszcze stowko a propos zainteresowania jezykiem polskim i kwiatek do mojego
ogrodka zawodowego. Mianowicie takim zywym przyktadem tego, jak moze zaintere-
sowac¢ upowszechnianie jgzyka polskiego, jest dyktando, ktore organizujemy od dzie-
sigciu czy pigtnastu lat razem z Polskim Radiem 1 z Telewizja Polska. Tysiace ludzi
w katowickim Spodku 1 miliony przy radioodbiornikach 1 przed telewizorami potrafa
si¢ bawic¢, rozwiazujac tamiglowki jezykowe. I to jest najlepszy sposob.

(Gtos z sali: 1 mozna w kompleksy popas¢.) (Wesolos¢ na sali)

Ale ile 0s6b jest tym zainteresowanych! Moze te dwa programy, o ktérych mo-
wil pan marszaltek, to jest duzo, ale jeden z nich jest w Telewizji Polonia, ktéra nie
wszyscy posiadaja, drugi jest w godzinach przedpotudniowych, mysle w tej chwili
0 programie pana profesora Miodka. W zwiazku z tym wydaje mi si¢, ze szkoda, iz nie
ma jeszcze jakiego$ programu. Pan profesor mowil migdzy innymi o zniesieniu ,,Za-
baw jezykiem polskim”, w ktérym bytam jurorem przez pewien czas. Nie wiem, czy to
koniecznie maja ,,Zabawy”..., czy to musi by¢ akurat taka formuta. Moze trzeba by
jeszcze pomysle¢ nad innym, nowym 1 nowoczesnym programem. Bo tamte programy
sa jednak uwazane przez mtode pokolenie za programy, no, trwajace juz dlugi czas,
czesto cate zycie miodego pokolenia. A miodzi chca programéw adresowanych do
nich, gdzie méwi si¢ ich jezykiem. Moze wigc Rada Jezyka Polskiego 1 dziennikarze,
ktorzy sa zainteresowani ta tematyka, pomysleliby wspdlnie nad tym, jak stworzy¢
program, ktéry by byt jaka§ nowa jakoscia, jesli chodzi o przekaz telewizyjny czy ra-
diowy. Bo mowit pan profesor, zanim pani dyrektor weszla, Ze zniesiono programy
jezykowe w radiows ,, Jedynce”.

(Senator Kazimierz Kutzz W kazdym razie program Miodka jest obecnie adre-
sowany do sprzataczek ukrainskich najwyraznie;j.)

Nie, nie, oni maja niepodwazalne zastugi. To sa §wietne programy. Wszyscy je-
steSmy na nich wychowani i bardzo je lubimy. Ja osobiScie uwaznie $ledzg¢ te programy
i nie uwazam, ze jest ich za duzo na antenie publicznej telewizji.

(Glos z sali: Jak na telewizjg, to i tak dobrze, Ze istnieja.)

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Aczkolwiek w ztym czasie.
Bardzo prosze, kto z panstwa?
Pani Dyrektor, bardzo proszg, Polskie Radio SA.

Dyrektor Biura Programowego w Polskim Radiu SA Krystyna
Ke¢pska-Michalska:

Chce panstwa bardzo przeprosi¢ za spdznienie. Jestem dyrektorem programo-
wym Polskiego Radia, ale bardzo niedtugo, weczesniej przez dziesig¢ lat bytam dyrek-
torem Polskiego Radia BIS, tak ze znam temat, ktéry dzi$§ jest poruszany, rowniez od
tej strony, ktéra dotyczy pewnych form radiowych i pomystéw na to, jak popularyzo-
wac sprawy jezykowe i jak tworzy¢ fora poradnicze dla stuchaczy.

Myslg, ze mozna powiedzie¢, iz nadzwyczajnym popularyzatorem jest siedzacy
tu pan profesor Andrzej Markowski, ktory byt fantastycznym autorem tego typu audy-
cji, a zainteresowanie audycja w radiu z udziatem pana profesora bylo ogromne. I nie
mowie tego dlatego, ze mam w tym jaki§ osobisty interes, bo myslg, ze to jest juz
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troszk¢ inny etap mojej dziatalnosci. Chodzi mi o to zainteresowanie, o ktérym pan-
stwo tutaj mowili. I to poczawszy od tego, jak mowia politycy, jak pisza dziennikarze,
jak odmienia si¢ pewne stowa, jaka jest etymologia stéw, jak powstaly imiona i dle-
czego te imiona sa takie, a nie inne. Ja czwartkowych audycji, mimo ze miatam bardzo
duzo zaje¢, stuchatam osobiscie 1 bardzo je sobie cenitam. Dlatego teraz staram si¢
ogromnie, mimo iz w radiu rzeczywiscie zaszly rdézne zmiany, zar6wno jesli chodzi
o formaty... Nie wiem, czy to jest dobre stowo, az strach przy panu profesorze ,,si¢
odezwac”. Zaszly pewne zmiany dotyczace tego, jak maja wyglada¢ programy, to zna-
czy, ile ma by¢ muzyki, ile stowa, jakiego stowa, jak to ma by¢ w r&nych porach dnia,
czy tacy badz inni stuchacze stuchaja tych audycji czy nie, dlaczego stuchaja, czy wola
krotsze formy, czy dtuzsze. Bada si¢ to, a wynikiem tych wszystkich badan sa oczywi-
Scie te zmiany, ktore pan profesor zauwazyl 1 przedstawit w dokumencie 1 o ktérych
panstwo tu moéwicie. Ale ja uwazam, ze nie jest tak Zle, chociaz mogloby by¢ oczywi-
Scie jeszcze lepig.

Audycji zwiazanych z jezykiem polskim 1 poradami, a takze o szeroko rozumia-
nej kulturze zwiazanej z jezykiem polskim jest mniej wigcej dwadzie$cia pigé tygo-
dniowo, we wszystkich programach Polskiego Radia. Te audycje maja bardzo rézna
formg. Nie méwig juz o tym, ze istnieje rowniez redakcja jezykowa, ktora we wspot-
pracy z Uniwersytetem Warszawskim radzi wszystkim, ktorzy s do niej zwracaja, jak
méwic 1 w jaki sposob, w takiej czy innej formie, winni traktowaé gzyk polski w takim
czy innym medium. Jest w radiu system ocen, ktory polega na tym, ze obowiazuje
karta mikrofonowa dla dziennikarzy, a ocen dokonuje specjalna komiga, ktora wydaje
te karty i szkoli dziennikarzy.

Jest wiele akcji zwigzanych z popularyzacja jezyka polskiego. Pani senator mo-
wita o dyktandzie. To dyktando to jest po prostu szalenstwo. To jest moim zdaniem
rowniez taki sygnal, ze gdybySmy robili dyktando z jezyka polskiego na antenie raz
W tygodniu, to ono tez by mialo powodzenie. Te programy, ktére pozostaty — jak po-
wiadam, jest ich naprawdg bardzo duzo, cho¢ ich forma jest inna i mozna nad nia dys-
kutowa¢ — maja mniej wigcej okoto dziesigciu milionéw stuchaczy, zbadalismy, tylu
ich o tej porze stucha radia i interesuje si¢ ta tematyka. Ze nie wspomne o calym obsza-
rze Teatru Polskiego Radia, o obszarze literatury czy przektadow literackich, ktore
oczywiscie sa w radiu we wszystkich programach.

Ja osobiscie tez mam pewien niedosyt zwigzany wilasnie z poradnictwem. Ale
myslg, mam taka nadziejg, ze w planach programowych, ktore teraz opracowuj¢ na
2006 r. znajda si¢ takie wiasnie audycje. Musze powiedzie¢, ze przekonatam i kolegow
dyrektordéw, 1 wladze radia, by powigkszy¢ liczbg tych audycji, by powigkszy¢ ilos¢ sto-
wa, zeby stowo w Polskim Radiu bylo wazniejsze niz muzyka, dominujace wobec mu-
zyki, ktora jest taka, jaka jest, no bo, powiedzmy, Program II nadaje t¢ najbardziej szla-
chetna muzyke powazna, prawda, ale wszystkie stacje komercyjne graja muzyke bardzo
podobna. Wigc ja myslg, ze my musimy czyms si¢ r6zni¢, musimy nadawac takie gatun-
ki muzyki i audycje w takiej formie, o jakiej teraz mowimy, zeby to rzeczywiscie wy-
rozniato publiczne Polskie Radio wérdd innych mediéw. A wracajac do tego niedosytu,
ja juz poczynitam pewne kroki w tym kierunku i mam nadzieg, ze jesli panstwo zechca
sledzi¢ to, co si¢ dzieje w Polskim Radiu, to niebawem zauwazycie te zmiany.

I mam nadziejg, Panie Profesorze, ze te fantastyczne audycje pana profesora
powrdca rowniez. Bo wedlug mnie nie chodzi o to, ze tu jest profesor Miodek, a tu pan
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profesor Bralczyk. Ja uwazam, ze pan profesor Markowski, ktory porywatl stuchaczy
tak samo, jak nieustannie porywa studentdw na uniwersytecie, ma pewna otwartos¢,
powiedzialabym, zupelnie inna form¢ kontaktu ze stuchaczami. Nawet jak kto§ moéwi
mato poprawnie i ma z tym pewne klopoty, pan profesor potrafi tak z nimi rozmawiac,
ze to nie jest nauczanie, tylko raczej bardzo luzna rozmowa, ktéra potem daje chyba
fantastyczne efekty.

Nie chciatabym panstwu wymienia¢ wszystkich tytutow 1 form. Pozwok sobie
tylko na r¢ce pana marszatka ztozy¢ dokument, ktéry przygotowalam na to spotkanie.
Moze bedzie on dla panstwa jakim$ sygnalem czy przewodnikiem pomocnym w znale-
zieniu audycji zwiazanych zarowno z prezentacja zagadnien jezykowych i poradami,
jak 1 poswigconych szeroko rozumianej kulturze jezyka. Uwazam tez, ze to na pewno
jeszcze nie koniec 1 deklarujg wolg poszerzenia tej tematyki i zakresu form. Myslg, juz
w przyszlym roku zaowocuje to nowymi pozycjami na antenie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Dyrektor.
Czy telewizja zechce zabra¢ glos?
Bardzo proszg, pan Jarostaw Szczepanski.

Rzecznik Telewizji Polskigl SA Jarostaw Szczepanski:

Z przyjemnoscia. Czujg si¢ zaszczycony mozliwoscia wypowiedzenia sig.

Mam, po pierwsze, par¢ uwag do materiatu przygotowanego przez pana profeso-
ra. Sa to uwagi konkretne. Ot, chociazby karta ekranowa. Jest ona tworem zdecydowa-
nie starszym, ona nie funkcjonuje od 2001 r., tylko co nggmnigj od kilkunastu lat, sam
jestem jej posiadaczem od ponad dziesigciu lat, chyba od dwunastu.

Nie jest rowniez prawda, iz nie staramy si¢ walczy¢ czy przestalismy walczy¢
0 kulture jezyka polskiego uzywanego przez dziennikarzy. Wigkszos¢ dziennikarzy
pokazujacych sig¢ na ekranie i mowiacych jest szkolona. Biora oni udzial w szkoleniach
rzeczywiscie nie w Centrum Strategii — Akademii Telewizyjnej, tylko w innej jednodt-
ce, ale to nie ma najmniejszego znaczenia, poniewaz kto$ inny si¢ tym teraz zajmuje.

Prawda jest, jak napisano, ze maleje liczba cyklicznych programow telewizyj-
nych poswigconych polszczyznie, ale mamy tu pewien problem, i to problem zasad-
niczy. OczywiScie bardzo tatwo, wrecz mechanicznie mozna by zwigkszy¢ liczbg
programow poswigconych jezykowi polskiemu, ale byloby to odfajkowanie staty-
styczne, poniewaz wowczas moglibySmy powiedzie¢, ze programoéw jest wigcej, sa
nie dwa, tylko trzy, czyli ich liczba zwigkszyta si¢ o 50%. Ale to nie bytoby to, o co
nam chodzi. Nam chodzi po prostu o to, zeby rzeczywiscie z ekranu lat sig, ptynat
poprawny jezyk polski. To nie jest proste, to jest zadanie niezwykle karkotomne, po-
wiedziatbym, biorac pod uwagg to, ze w programach informacyjnych, o czym pan-
stwo doskonale wiedza, jest moze nawet nie che¢, ale potrzeba przekazania jak naj-
wigkszej ilosci informacji w jak najkrotszym czasie, w zwiazku z czym wszyscy si¢
spiesza, spiesza si¢ rOwniez dziennikarze, zeby powiedzie¢ jak najwigcej. Stad wia-
$nie czasami dziwne twory jezykowe, ktoére powstaja, 1 wykorzystywanie czy nawet
wreez doktadne powielanie amerykanizmow, ktore najczgsciej sa klasycznymi skro-
towcami, bo tu jest problem.
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Nie zgadzam si¢ z tym i1 pozwolg sobie poda¢ w watpliwos$¢ stwierdzenie pana
profesora, iz brak stalego programu po$wigconego jezykowi ojczystemu mozna inter-
pretowac jako naruszenie ustawy o jezyku polskim 1 ustawy o radiofonii i telewizji. To
bardzo $miala teza, Panie Profesorze, ale pozwolg sobie mie¢ odrgbne zdanie i przy
nim pozosta¢, przynajmniej na razie.

Zalezy nam na tym — jest taka tendencja — i szefowie programdéw naprawde bar-
dzo mocno wymagaja od dziennikarzy, zeby ci uciekali od amerykanizmow, méwili po
polsku, akcentowali w miar¢ poprawnie, méwi¢ w miarg, bo oni rowniez postuguja si¢
wzorcami. No, zeby nie sigga¢ daleko, czasami sprawozdawcy parlamentarni czerpia
wzorce rowniez z taw sejmowych, co nie zawsze jest najskuteczniejsze, o czym byla
mowa wczesniej.

(Senator Maria Berny: Polityk kompromituje siebie, a dziennikarz telewizje.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, absolutnie si¢ z paniami zgadzam, po prostu nie zawsze mtodzi dziennika-
rze, nasi mtodsi koledzy, sa w stanie pojac, ze wiedza lepiej. Czasami boja si¢ w to
uwierzy¢ i dlatego popetniaja btedy. Ale moze tak mi si¢ tylko wydaje.

Ale problemem, 1 to problemem rzeczywiscie trudnym do pokonania... Nie
wiem, jak to powiedzie¢, nie wiem, bo jest to naprawde bardzo trudna sprawa, ktéra na
pewno rowniez bedzie wymaga¢ zmian w ustawie, tyle ze w innej ustawie. Chodzi mia-
nowicie o niezwykle cenne uwagi pana profesora na temat reklam, o jgzyk reklam, jgzyk
dramatyczny. Ale problem jest inny. Problem jest taki, czy to jest to, za co my mamy
ponosi¢ odpowiedzialnos¢, czy to jest to, za co my nie mamy ponosi¢ odpowiedzialno-
sci. Oczywiscie zgodnie bodajze z art. 6 prawa prasowego za tres¢ wszystkich progra-
moéw oprocz obowiazkowych audycji wyborczych ponosi odpowiedzialnoé¢ nadawca.
Bytoby to jednak do$¢ skomplikowane, gdybysmy zaczeli redagowaé reklamy. Ja nie
styszatem o zadnej telewizji czy radiu na $wiecie, ktore by sig takiego trudu podjgto. Je-
zeli pan profesor ma takie wzorce, to bardzo ch¢tnie bym z nich skorzystal, ale ze scep-
tycznego spojrzenia wnosze, ze chyba jednak moja watpliwos¢ jest stuszna. Te teksty,
ktore pan profesor tu przytacza, sa bardzo, bardzo mocne. Ja moge z glowy podac zde-
cydowanie lepsze przyklady. A poniewaz obserwujg juz pojawiajace si¢ reklamy wybor-
cze czy niektére przedwyborcze, polityczne reklamy, mogg zagwarantowac, ze jezyko-
wo nie wszystkie one sa czy beda poprawne, ale to juz jest zupelnie inna historia

Na pewno mogg zadeklarowac jedno, 1z telewizja publiczna robi wszystko, co mo-
ze, zeby jezyk polski, gietki, migkki i poprawny, lat si¢ z ekrandéw telewizorow
W mieszkaniach u odbiorcéw. Na pewno moge odpowiedzie¢ panu marszatkowi 1zwrocicé
uwage na to, ze kanat Kultura moze by¢ bardziej dostepny nie od jesieni, tylko w kazde;j
chwili i Ze naprawdg nie zalezy to od nas, tylko od operatoréw sieci kablowych.

(Senator Kazimierz Kutz. Jawiem...)

To znaczy to zalezy od operatorow sieci kablowych, ktérzy to wezmg albo nie
wezma, po prostu maja...

(Senator Kazimierz Kutz: Czekaja tez na ustawe...)

Wiem, ale to nie jest nasza ustawa. Nasz jest produkt. Produkt jest dany, i on
jest dany za darmo. Jest to produkt najwyzszej jakosci 1 jak na razie jgzykowych za-
rzutéw co do niego nie mamy. Ale jesli bylby to produkt szerzej dostgpny — mowie
oczywiscie o satelicie 1 mozliwosciach telewizji kablowej, poniewaz w telewizji na-
ziemnej kanat Kultura nie ma mozliwosci zaistnie¢, bo takowe czgstotliwosci po prostu
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juz od lat nie sa przyznawane — to wowczas, jak sadze¢, mogloby to by¢ wy$Smienite
miejsce wlasnie do propagowania jezyka polskiego w sposob doskonalszy, wiasnie taki
naukowy czy popularnonaukowy, nazwijmy, wsrod ludzi, ktérzy beda tego stuchac
| beda to ogladac. Poniewaz naprawdg tego typu programy w ,,Jedynce” maja ogladal-
nos¢, no, nie chcg powiedzie¢ §ladowa, ale bliska temu, 1 wtedy to statystycznie jest,
apraktycznie jakby tego nie bylo. Mogg takze jeszcze raz powiedzie¢, ze jesli na przy-
ktad pod egida Rady Jezyka Polskiego i1 na przyktad z pomoca pani senator Bochenek
uda si¢ stworzy¢ jaki$ super program, ktory bylby poswigcony propagowaniu jezyka
polskiego, dobrego jezyka polskiego, to na pewno telewizja to wezmie, 1 na pewno
wezmie to telewizja publiczna, bo telewizje komercyjne nie beda takich eksperymen-
tow przeprowadzacd.

A na koniec jedna uwaga. Jesli na tym porcie lotniczym jest napisane Port Lot-
niczy imienia Lecha Walgsy, a obok jest nazwa angielska, to wowczas chyba jest to
prawidlowo. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan minister zechce wlaczy¢ si¢ do naszej rozmowy?
Bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Minister stwie Edukacji Narodowsej i Sportu
Tadeusz Szulc:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!

Ja jako zajmujacy si¢ zwierzg¢tami nie powinienem moze zabiera¢ glosu (wesotosé
na sali), niemniej jednak o$mielita mnie pani senator Szyszkowska, ktora powiedziata,
ze ujma jest, iz czg¢$¢ naszego spoteczenstwa przy swoim ubostwie jezykowym nie umie
czgsto wyrazi¢ emocji 1 ubliza moim zwierzg¢tom, co czyni, iz jest mi bardzo przykro.

Ale rzecza oczywista jest, ze kultura jezyka jest elementem szerszej kultury. My
zzymamy Ssi¢ na to, co styszymy tu i 6wdzie, ale tak dlugo, jak cata kultura polska nie
zacznie si¢ zmienia¢, tak dlugo i z jgzykiem bgdziemy mieli klopot. Wcale to nie ozna-
cza, ze mamy w czymkolwiek si¢ poddawac, trzeba czyni¢ wszystko, dlatego ze my
starsi jesteSmy bardziej zobowiazani, zobligowani do tego, gdyz inaczej widzimy nie-
ktore rzeczy, ktore z jezykiem sa zwigzane.

A co do oceny i oczekiwan spoleczenstwa, nie jest prawda, ze te audycje sa
mniej ogladane, a zatem sa emitowane w niewlasciwych godzinach, to, co méwit pan
senator Kutz, ze to jest praktycznie audycja niedostepna dla wigkszosci spoleczenstwa,
ktore chciatoby to oglada¢, bo mtodziez jest w szkole, rodzice w pracy, a w zwiazku
Z tym, kto bgdzie to ogladat w takich godzinach.

Wydaje mi sig, ze w momencie, kiedy tu w parlamencie stangta sprawa ustawy
0 ptaceniu na media, ona poczynita tez pewne zobowigzania — spoteczenstwo, ptacac
na media publiczne, ma prawo oczekiwac, ze media beda realizowaly 1 jego cele. Cele
komercyjne musza w tych mediach zaja¢ moze nie calkowicie drugoplanowe miejsce,
ale powinny by¢ w jakim$ stopniu inaczej postrzegane. Sprawa ustawy, ktéra reguluje
niektore rzeczy. Kazda ustawa, ktéra nie ma zapisanych konsekwencji, jest pusta usta-
wa, ktora jak si¢ chce, to si¢ realizuje, a jak si¢ nie chce, to mozna jej nie realizowac.
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A zatem, jezeli ma by¢ jakakolwiek nowelizacja, to ona powinna zawiera¢ konsekwen-
cje, bo tylko wtedy to ma sens, w przeciwnym razie to nie maw ogole sensu.

Mozna positkowaé si¢ innymi elementami, takimi jak media internetowe, nie
wiem, czy to jest stuszne, ale w moim odczuciu dobrze by byto, &zeby Rada Jezyka
Polskiego, rada z tak duzym autorytetem, zatozyta stron¢ internetowa.

(Glosy z sali: Mamy. Mamy ja.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...1 zeby o$mieszata lotnisko Lecha Walesy i takie szczegdlne potknigcia, w kto-
rych popeliane sa btedy. Ja przepraszam, nie znam tej strony, ale chodzi mi o to, aze-
by os$mieli¢ tez mlodziez czy pewna czg$¢ spoteczenstwa. Prosz¢ panstwa, my mamy
wspaniala mtodziez, bardzo duzo mtodziezy garnacej si¢, uwielbiajacej Miodka, pa-
trzacej w niego prawie jak w boga, dlatego ze on méwi tak, jak oni by chcieli mowic.
| my tez mamy pokazywaé wzorce, a nie spycha¢ je na godziny przedpoludniowe.
Trzeba w jakim$ sensie wrgcz narzuci¢ te wzorce mlodziezy, zeby mogla z tego
wszystkiego korzystac.

Nie rozwiazemy, Pani Senator, sprawy oceny nauczycieli, bo to jest zbyt zlozo-
ne zjawisko. Ono faczy si¢ z tym, o czym mowitem, jezeli nie bedzie pelnej kultury
I wspotpracy nas wszystkich w tych dziataniach, to nie bedziemy mieli efektu. I bardzo
dobrze, ze moge uczestniczy¢ w tym spotkaniu, jest mi bardzo mito, dlatego ze ta tro-
ska ma dotyczy¢ nas wszystkich.

Zwroccie panstwo uwage jeszcze na jedna rzecz — poprawno$¢ legislacyjna.
Panstwo uchwalacie ustawy i czytacie to, co uchwalacie, a przeciez czgsto to nie ma
nic wspolnego z jezykiem polskim. Ja nie chcg mowi¢ o tym, co ja styszg, bedac, na
szczgscie nie w Senacie, tylko w Sejmie, przeciez tam niektérzy w ogole nie artykultu-
ja, tylko hucza w godzinach najwigkszej ogladalnos$ci, no bo wtedy media sa dla nich.
Tak ze na kazdym kroku, rowniez w naszym najblizszym otoczeniu, czyniac co$ do-
brego dla jezyka polskiego, bedziemy go poprawiali. Dzigkujg.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.
Czy Ministerstwo Kultury tez chciatoby w tej materii zabra¢ glos?

Pelnigca Obowiazki Zastepcy Dyrektora
Departamentu Wspolpracy z Samorzadami i Upowszechniania Kultury
w Minister stwie Kultury Joanna Cicha:

Dzigkuj¢ bardzo za mozliwos¢ przystuchania si¢ bardzo ciekawej dyskus;ji.

Ja mam kilka refleksji na temat jgzyka urzedniczego, bo jestem urz¢dnikiem stuzby
cywilnej. Co do mtodego pracownika, ktory przechodzi przygotowanie do pracy w shwbie
cywilnej, to mysle, ze temat komunikatywno$ci 1 poprawnos$ci jgzykowej stoi raczej na
dalszym miejscu i nie lezy w centrum uwagi szkolenia. Ale je$li chodzi o oceng zar6wno
pracownika, jak 1 urzednika stuzby cywilnej, to wiasnie taka formuta, takie elementy, jak
komunikatywnos$¢ czy poprawno$¢ jezykowa, juz znajduje si¢ w ocenie. Cho¢ oczywiscie
to zalezy od tego, kto dokonuje takiej oceny, a dokonuje jej bezposredni przetozony. I on
oczekuje si¢ od przyjmowanego pracownika oraz od tego, ktory podlega ocenie, odpo-
wiedniego przygotowania merytorycznego, jesli chodzi o wyksztalcenie.
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Jaki jest jezyk urzedniczy i na ile on jest komunikatywny, Swiadczy to, jak si¢
nim postugujemy. Mozemy to skonfrontowa¢ wtedy, kiedy adresaci naszych pism
dzwonia badz w inny sposéb prosza o wyjasnienia, a my musimy pisac¢ kolejne pisma
wyjasniajace, 1 nie zawsze te wyjasnienia okazuja si¢ wyjasnieniami, stad potem kolej-
netelefony i rozmowy.

Przepisywatam ostatnio pismo, ktérego autorem byt przewodniczacy Rady Po-
zarzadowych Organizacji Kulturalnych, i miatam wtedy mozliwo$¢ porownania, na ile
nasz jezyk urzedniczy jest przeciwstawny barwnemu jgzykowi, jakim postuguje si¢ na
przyktad aktor. Wywotato to takie skojarzenie — oczywiscie inne funkcje petni jezyk
uzywany w urzedzie, ale mozna byloby postara¢ si¢ o to, zeby jezyk, ktérego ten
urzednik uzywa, byl na najwyzszym poziomie. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.
(Rzecznik Telewizi Polskie] SA Jarostaw Szczepanski: Mozna jeszcze?)
Bardzo proszg.

Rzecznik Telewizji Polskigl SA Jarostaw Szczepanski:

Dwie drobne uwagi. Pierwsza, jesli chodzi o piosenki z seriali telewizyjnych, to
na szczescie w serialu, ktory ma troszke wigksza ogladalno$é, przepraszam za to okre-
Slenie, ale tak si¢ potocznie mowi, ma troszke wigksza widownig niz ,,Klan”, czyli se-
rial ,,M jak mito$¢”, ktory ma zazwyczaj trzynascie milionéw ogladajacych, ma lepsze
teksty piosenek. A o ile dobrze pamigtam, Panie Profesorze — i pan pewnie tez — byla
piosenka ,,Zapomnialam twoje oczy”, wigc to juz zeSmy kiedys ¢wiczyli.

I druga uwaga. Problem z jezykiem polskim wsrdd dziennikarzy jest jeszcze innego
rodzaju. Mialem niedawno, to znaczy dwa czy trzy lata temu, do czynienia z dziennika-
rzem, pracujacym wowczas w jednym z programow informacyjnych TVP, obecnie on tam
juz nie pracuje. Ja go zaprositem do siebie na rozmowe i poprositem go o to, ze jezeli pisze
tekst w komputerze, w systemie, to zeby jednak starat si¢ bardziej poprawnie ten tekst pi-
sa¢, bo ja potem, jak widzg, no, juz w tej chwili nie pamigtam doktadnie, na przyktad zot-
nierza przez ,rz” na poczatku, to po prostu nie wiem, co czytam, i po prostu nie potrafic
uchwyci¢ sensu w tym jego tekscie. [ spytatem go, czy on zrobit mature. On odpowiedziat:
Tak, zrobitem maturg w technikum rolniczym, ale od razu powiem, Panie Dyrektorze, ze
mam papiery — i tu nie pamigtam — na dysgrafi¢ czy dysleksjg.

(Glos z sali: Dyslekgja)

W kazdym razie skoro mozna by¢ dziennikarzem z papierami, przepraszam, nie
z6Ottymi, ale dyslektycznymi, to jest nieszczgscie. No ale na szczgscie on nie pracowat
jako eksponujacy teksty do druku.

Z kolei jesli chodzi o skrécone formy, to jeszcze zwracam uwagg na to, ze €se-
mesowe ksiazki juz powstaja, cho¢ na szczgscie jeszcze nie w Polsce. A wige to jest
znak szybkosci czasu, ktory idzie, i to zmusi nas tez do jakiego$ skracania jezyka.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.
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To jest pewnie znak czasu, ze pamigtnikarstwo upada 1 ze beda te idiotyczne
blogi, ktore si¢ zamieszcza w Internecie.

Pani senator Bochenek, a potem jeszcze pan profesor Bleszynski chciat zabra¢ glos.

Bardzo prosze.

Senator Krystyna Bochenek:

Dostato si¢ politykom, ksigzom 1 wszystkim, wigc teraz moge powiedzie¢ taki
zart, ktory znalazlam w panstwa sprawozdaniu.

Panie Profesorze, ma pan przed soba to sprawozdanie?

Prosz¢ uprzejmie na stronie 177.

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: Cato$ci nie mam.)

Tak, to ja podejde do pana.

(Glos z sali: Przeczytg].)

No jak mam przeczytac? Tego sig¢ nie da przeczytac.

(Glos z sali: Tak jak jest napisane, fonetycznie. Tam, zobaczy pan, nie ma ,,I”
I wyszto ,,gownie”) (Wesolosé¢ na sali)

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: Aha, gdwnie.)

W sprawozdaniu Rady Jezyka Polskiego: ,,gownie jednak jest to objaw niepo-
radnosci jezykowej”.

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: No nie, literowka,
oczywiscie.)

Wiadomo, ze literéwka, ale w tym kontek$cie zabrzmialo to zabawnie.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Szewc bez butéw chodzi, Pani Senator.
Panie Profesorze, bardzo prosze.

Pracownik Naukowy w K atedr ze Prawa Cywilnego
w I nstytucie Prawa Cywilnego na Wydziale Prawa i Administracji
na Uniwer sytecie War szawskim Jan Bleszynski:

Dzigkuje¢ bardzo.

Ja myslg, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ze punktem odniesienia
w tej dyskus;ji jest to, co pan przewodniczacy byt taskaw powiedzie¢ — nie ma mozli-
wosci podjecia inicjatywy ustawodawczej, bo po prostu jest za poézno.

Ale warto pewne rzeczy podsumowaé i wypunktowaé kwestie, ktore sa warte
rozwazenia na przyszto$¢. Byta tutaj mowa o postulatach, w szczegdlnosci pod adre-
sem Rady Jezyka Polskiego, poszerzenia jej kompetencji. Ja myslg, ze nalezy rozpo-
cza¢ od bilansu, chociazby w kilku zdaniach.

Chciatbym przypomnie¢, ze przeciez jeszcze niedawno, kiedy ta ustawa powsta-
wala, pytanie, czy do ustawy wprowadzi¢ Radg Jezyka Polskiego jako instytucje, jak ja
usytuowac, bylo pytaniem, na ktére udzielane byty bardzo rézne odpowiedzi. Przeciez
to, 0 czym my dzisigi méwimy, to jest podsumowanie pewnego eksperymentu potwier-
dzajacego trafno$¢ idei, ktore legly u podstaw ustawy o jezyku polskim, zarowno jesli
chodzi o potrzebg tej ustawy, podstawowe uregulowania, jak 1 o Radg Jgzyka Polskiego.
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Ja mysle, ze z tych doswiadczen warto korzysta¢. Jedno z tych doswiadczen to
jest wlasnie potrzeba wprowadzenia pewnych zmian, ktore wyposazylyby Radg Jezyka
Polskiego w bardzo $cisle sprecyzowane kompetencje, ktore umozliwityby jej oddzia-
tywanie. Myslg tez, ze nie nalezy Rady Jezyka Polskiego sprowadza¢ do pozycji publi-
cystycznej czy do organu, ktéry miatby publicznie co§ wytykaé, kogo§ wysmiewac,
dlatego ze to nie jest rola tego typu organu. Wydaje sig, ze to, co jest niezbgdne, i to, co
wynika z tej dyskusji, to jest to, ze Rada powinna by¢ tak umocowana, zeby wyniki
swoich analiz i swoje spostrzezenia mogta komunikowa¢, przedstawia¢ temu, kogo one
dotycza, w szczegdlnosci mysle tutaj o sektorze publicznym, na ktdéry z kolei powinien
by¢ natozony obowiazek reagowania na to w okreslonym terminie.

Osobnym pytaniem jest, czy stwarza¢ jakie§ zagrozenia typu sankcje karno-
prawne. Bylbym z tym ostrozny. Ja myslg, ze tutaj nie nalezy poszukiwaé analogii
Z pozycja inspekcji handlowej czy inspekcji pracy, dlatego Ze ich zadania sa inne, one
maja $cisle okreslone zadania administracyjne, i w tamtej formule tego rodzaju insttu-
menty czy $rodki si¢ mieszcza. Jesli chodzi o Radg, mysle, ze podstawowym kapitatem
jest jej pozycja, autorytet Rady. Jezeli on zostanie wzbogacony o mozliwos$¢ przedsta-
wiania jej uwag zainteresowanym, na ktore bedzie obowiazek zareagowania, to wy-
starczy. Zreszta sadze, ze tak jak dotychczas funkcjonowanie Rady jest pewnym ekspe-
rymentem, tak i tutaj tez nalezy posuwac si¢ stosunkowo ostroznie.

Druga kwestia, ktéra tutaj wyraznie si¢ zarysowata w wypowiedziach wielu
uczestnikow, to jest obowiazek dbania o kulturg jezyka. Ja bym znowu chciat przypo-
mnie¢, ze przed wieloma laty, kiedy bylta pisana ustawa o radiofonii i telewizji... Mu-
szg szczerze powiedzie¢, ze wspominam to wydarzenie z ogromng przykroscia. Jest
ono dla mnie razaca ilustracja tego, jak patologia potrafi zdominowa¢ pewne sfery na-
szego zycia. Mianowicie przypominam sobie propozycje, to bylo w Sejmie, w sejmo-
wej komisji kultury, wprowadzenia do ustawy generalnego obowiazku dbania o kulture
jezyka. Oczywiscie spotkato si¢ to z ogromna krytyka ze strony mediow, w szczegol-
no$ci medidow komercyjnych, i ostatecznie komisja kultury — 1 to jest dla mnie smutne
— ten postulat odrzucita. On szczatkowo znalazt si¢ w obowiazkach mediow publicz-
nych, znalazt si¢ takze w prawie prasowym, ale trzeba powiedzie¢, ze znalazt si¢ tam
jako obowiazek, wlasciwie bez zadnej sankcji, ktoéry w istocie jest obowiazkiem mo-
ralnym. | to jest pewien problem.

Mam $wiadomos¢... Ja czterdziesci pare lat zajmuje si¢ ta problematyka, nie je-
stem jezykoznawca, nie pracowalem nigdy w radiu 1 w telewizji, ale ciagle w r6znych
formulach stykam si¢ z tymi instytucjami i wiem, co w jezyku radiowo-telewizyjnym
znaczy ,,ogladalnos¢”. To jest stworzenie szczegolnego rodzaju, ktére pozera ré6znego
rodzaju wartosci.

| powiem szczerze, ja jestem wielbicielem mediow publicznych, w szczegdlno-
$ci radia, dlatego ze uwazam, ze rola radia publicznego w ksztaltowaniu kultury jest
szczegOlna. Ale bylbym ostrozny z takimi bardzo optymistycznymi ocenami, dlatego
ze ja wiem doskonale, bo zajmuje si¢ tym, ze niestety takze w radiu stowo jest wypie-
rane przez muzykeg. Ogladalno$¢ powoduje, ze bardzo warto§ciowe programy trafiaja
W pustke, dlatego ze w ten sposob misyjne funkcje sa wypetnione, a nie traci na tym
ogladalnos$¢, ktora przyciaga sponsordow, reklamodawcéw, ktdrzy sa wspomozycielami
finansow tej instytucji. Badzmy szczerzy, przeciez do niedawna 70% budzetu to byty
srodki pochodzace z reklam i1 sponsoringu, a nie z abonamentu, ktorego udziat maleje.

1791V 27



93. posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu

(Rzecznik Telewizi Polskiel SA Jarostaw Szczepanski: W telewizji publiczng
jest jeszcze gorzey.)

W telewizji publicznej jest jeszcze gorzej, oczywiscie, dlatego ze tutaj scena jest
wigksza. Ja wiem doskonale, Zze marzeniem kazdego nadawcy jest to, zeby audycje
dyktowat program komputerowy, ktéry doskonale wie, kto kiedy co oghda, tak zeby to
bylo wiasciwie serwowane. Tylko co to oznacza? Ze gtupi staje si¢ jeszcze ghupszy? Ze
ten, ktory jest ograniczony, jest jeszcze bardziej ograniczony? To jest pewien dramat
I to dotyczy takze wiasnie kultury jezyka.

My musimy sobie powiedzie¢, ze misja radia i1 telewizji publicznej polega
przede wszystkim na oddzialywaniu, a nie na odpowiadaniu na zapotrzebowania, bo te
niestety oscyluja raczej wokot nizin nizli wyzyn sztuki. Ja dam przyklad bardzo dla
mnie bolesny, cho¢ nie bedg tego watku rozwijat. To jest historia Programu || Polskie-
go Radia, ktory przeciez w pewnym momencie, na poczatku lat dziewigédziesiatych,
osiagnat programowe wyzyny. Ja znam programy francuskie. Jest tam France Culture,
France Musiques — dwa programy, ktére sa wyspecjalizowane. U nas byt tylko ten je-
den program i w pewnym momencie on zniknal z anteny. Potem zostal przywrdcony,
zreszta chwata Senatowi, ktory sig przyczynit do tego, ze ten program powrdcil na an-
teng, ale powiedzmy sobie szczerze, w formule niestety duwo gorszej, jesli chodzi
0 udziat stowa i oryginalnej tworczosci.

I juz ostatnie zdania, jako przyktad. Ja sam uczestniczytem wielokrotnie w ne-
gocjacjach w sprawie przesuwania Teatru Telewizji z jednego programu do drugiego
czy z godziny na godzing, bo przeciez to wiasnie jest ogladalnosé.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tak, tak ja wiem. To jest oczywiscie problem, przy czym powiedzmy sobie
szczerze, to jest wszystko kwestia czy konsekwencja pewnej strategii — jak widzi se
obowiazki radia czy telewizji, a przede wszystkim zrodta finansowe, na podstawie kto-
rych ta dziatalno$¢ jest prowadzona.

Szanowni Panstwo, pojawit si¢ tutaj bardzo wazny watek, ktory wystepuje
w wielu dziedzinach zycia, on marginalnie dotyczy ochrony jezyka, ale tez do niej na-
lezy, w kilku wypowiedziach to si¢ pojawito. Jest to mianowicie kwestia jakoSci ttu-
maczen. To jest niestychanie wazne zagadnienie zarOwno z punktu widzenia proste]
komunikacji, polegajacej na tym, ze tekst thumaczenia niesie z soba inny komunikat niz
tekst oryginatu, jak 1 warto$ci jezykowej, wynikajacej na przyktad z tego, ze thumacze-
nie jest pisane jezykiem po prostu niezrozumiatym dla odbiorcy.

Ja mysle, Ze jestem w stanie jednym zdaniem powiedzie¢, gdzie jest przyczyna
tego zjawiska, ktore staje si¢ obecnie dramatem, bo skala tego zjawiska jest niewy-
obrazalnie duza 1 jest to zjawisko niewyobrazalnie grozne. Mianowicie przyczyna tkwi
w ustawie o zamdwieniach publicznych. Dlaczego? Dlatego ze zbiera si¢ oferty i wy-
biera ofert¢ najtansza. Szanowni Panstwo, o czym my mamy moéwic, jezeli wielu wy-
dawcow przygotowuje thumaczenia do wydania na tej zasadzie, ze dzieli utwor no-
zyczkami na kawatki 1 daje je do tlumaczenia réznym osobom, zeby byto szybko.
Oczywiscie za tym wszystkim stoja koszty, stoja pieniadze.

Postulat tu jest bardzo prosty. Ja rozumiem, ze mozna realizowaé przetarg
I mozna moOwi¢ 0 pewnym rezimie zamoOwienia publicznego w odniesieniu do celow,
ktore sa przewidywalne, porownywalne 1 wymagaja tylko pewnego instrumentarium
I kwalifikacji. Ttumaczenie jest dziatalnoscia tworcza. To dotyczy zreszta takze innych
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dziedzin. Wydaje sig, ze poprawa sytuacji w tym zakresie, o ktérym mowi, moze na-
stapi¢ wowczas, kiedy ustawa o zamowienia publicznych przestanie mie¢ zastosowanie
do tych sfer dziatalnosci, ktérych istota polega na twoérczosci, czyli nadawaniu czegos
niepowtarzalnego, nieprzewidywalnego i nicocenialnego. Robienie przetargu — zreszta
mysle, ze panstwo to znacie z dziatalno$ci radia i telewizji — jest nonsensem, ktoéry mu-
si jak mtynski kamien ciagnaé to wszystko do dna, nie méwiac o tym, ze stwarza sze-
reg sytuacji kryminogennych, przedtuza caty proces itd., itd.

Konkludujac, jezeli chodzi o podstawowy nurt naszej debaty — kompetencje Ra-
dy Jezyka Polskiego, wydaje sig, ze chyba wszystkie wypowiedzi potwierdzaja, Panie
Przewodniczacy, iz uczynienie kolejnego kroku w kierunku umocnienia w jaki§ sposob
pozycji Rady jest niezbgdne 1 jest jedynym sposobem na uniknigcie tych negatywnych
zjawisk, o ktorych mowimy. Co wigcej, zapobiegnie to pewnemu marnotrawstwu. Bo
ja mam $§wiadomos$¢ tego, ze to wszystko, co tutaj wielkim staraniem zrobiono, wia-
sciwie niczemu nie bedzie stuzyto, poza tym, ze stanie si¢ podstawa do kilkuzdaniowej
konkluzji dotyczacej sytuacji, ktora jest taka, jaka jest, niezaleznie od tego, czy ta ana-
liza zostata zrobiona czy nie.

I ostatnia uwaga szczegdtowa, chodzi o jezyk reklamowy. Oczywiscie to jest dzie-
dzina, ktora nalezy do sfery handlowej. Wiadomo doskonale, ze nadawca ma tutaj ograni-
czone mozliwos$ci, aczkolwiek wydaje sig, ze nie mozna przyja¢ zatozenia, ze nadawca,
tak samo wydawnictwo prasowe, jest catkowicie zwolniony z odpowiedzialnosci.

Dlaczego? Ja w mojej praktyce, a zajmuje si¢ sfera praw intelektualnych 1 bar-
dzo czgsto opiniuj¢ roznego rodzaju reklamy, wielokrotnie bytem w takiej sytuacji,
kiedy niezaleznie od tego, iz méwilem, ze scenariusz reklamy nie narusza prawa autor-
skiego, moéwilem réwniez, iz on obraza zupeknie elementarne poczucie smaku. Mysle
tutaj nie tylko o réznego rodzaju reklamach wizualnych, ale takze o reklamach, ktore
opieraja si¢ na tekscie 1 ktore wykorzystuja skojarzenia po prostu ze sfery najnizszych
instynktoéw, 1 jest to robione §wiadomie, powiedzmy sobie szczerze, robione wiasnie po
to, zeby reklamy byty bardziej przystgpne dla masowego odbiorcy, zeby latwiej zapa-
daly w pamig¢. Wykorzystuje si¢ tu caly szereg mechanizméw skojarzeniowych.

Ja myslg, ze obowiazek dbania o kulture¢ jezyka powinien takze polega¢ na
stworzeniu pewnego progu, ponizej ktdrego juz z propozycja reklamowa zej$¢ nie
mozna, bo wtedy publiczny nadawca powinien po prostu powiedzie¢ nie, powinien
odmoéwic.

Ale chciatbym tutaj doda¢, ze my nie mozemy doprowadza¢ do tworzenia... I to
jest ostatnia rzecz, na ktora chciatbym zwroci¢ uwagg. Ja wielokrotnie spotykatem sig
na przyktad z taka tendencja, ze w ogdle nie powinno by¢ reklam w telewizji i radiu
publicznym, bo to jest komercja. Oczywiscie to jest proba wygrania pewnej sprawy,
okreslonego interesu. W moim przekonaniu niestychanie wazne jest to, ze dopiero
wtedy to oddzialywanie bedzie rzeczywiste, kiedy pewne wymogi dotyczace kultury
jezyka beda wymogami powszechnymi. Bo jezeli one nie bgda powszechne, to prze-
ciez sytuacja bedzie taka, ze my w ten sposob zasilimy, w cudzystowie, ogladalnos¢
mediéw komercyjnych. Dlatego ze to, o czym my tutaj moéwimy, powiedzmy sobie
szczerze, jest niechciane przez duze grono odbiorcéOw, poniewaz wulgarny jezyk, pry-
mitywny tekst sa zrozumiate, codzienne, sa czym$ swojskim, bliskim.

I mnie si¢ wydaje, ze poniewaz my przyjmujemy zalozenie, iz prasa, media — bo
radio i telewizja tez sa prasa w rozumieniu prawa prasowego — maja pewne szczegolne
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uprawnienia wynikajace z ich pozycji, z ich sity oddziatywania, ale takze 1 z uprawnien
wynikajacych z prawa prasowego, to musza temu towarzyszy¢ pewne powszechne
obowiazki. Dlatego ze jezeli my skoncentrujemy zainteresowania wylacznie na me-
diach publicznych, na przyktad tak jak dotychczas to byto w ustawie o radiofonii i te-
lewizji, no to oczywiscie w ten sposdb bedziemy dziatali w przeciwnym kierunku, bo
po prostu klientela pdjdzie pod inny adres i bedzie to miata w petnej, niczym nieogra-
niczongj ofercie.

Ja mysleg, Panie Przewodniczacy, ze takie wilasnie refleksje rysuja si¢ na gruncie
lektury tego sprawozdania, jak rowniez pewnych doswiadczen z praktyki 1 dobrze by-
toby, zeby ogromny dorobek, tej komisji w szczeg6lnodci, takze wtasnie w sferze jezy-
ka, mogt by¢ w jaki$ sposob, w jakiej$ formule, przekazany nastepnemu gremium, kto-
re to zadanie podejmie i ktore bedzie mogto by¢ madre madroscia tego zespotu. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.

Mysle, ze ostatnie stowa pana profesora sa niewatpliwie wazna konkluzja dla nas.

(Przewodniczqcy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski: Czy mozna jesz-
cze wystapic?)

Tak, Panie Profesorze, za chwileczke jeszcze udzielg panu glosu.

Myslg, ze to, o czym dzisiaj dyskutowaliémy, to nie jest rozmowa pigknodu-
chow, tylko rozmowa o jakosci zycia i o jako$ci komunikowania si¢ ludzi 1 ze trzeba na
to zwraca¢ uwagg jako na dziedzing rownie wazng jak zaspokajanie potrzeb material-
nych, ktore sa wazne, ale nie wylacznie. Trawestujac pewne stwierdzenie biblijne, po-
wiedziatbym, ze nie samym chlebem cztowiek zyje, bo wazny jest takze jezyk, jakim
si¢ z drugim cztowiekiem porozumiewa.

Panie Profesorze, bardzo proszeg, jako final.

Przewodniczacy Rady Jezyka Polskiego Andrzej Markowski:

Czyli wazna jest jako$¢ maki, z ktdrej si¢ zrobi ten chleb, zeby sig¢ trzymac tej
przenosni.

Chcialbym wszystkim panstwu serdecznie podzigkowaé za zaproszenie tutaj
Rady Jezyka Polskiego, za wystuchanie i przeczytanie naszego sprawozdania, a takze
za to, ze w tej chwili czuje bardzo silne poparcie Senatu Rzeczypospolitej dla naszych
dziatan. Wierzg, ze te dziatania beda jeszcze wzmocnione przez przyszia komisje se-
nacka i ze rzeczywiscie my w Radzie bedziemy czuli, Ze nie jesteSmy zupetie sami,
tak mozna powiedzie¢, ze nasze dzialania moga by¢ upowszechniane, bo tego wlasnie
bardzo nam brakuje — szerszej mozliwo$ci upowszechniania. My si¢ bardzo staramy,
ale poniewaz nie mamy zaplecza, jest to bardzo, bardzo trudne.

Dzigkuje za wszystkie uwagi. Z wigkszoscia z nich oczywiscie si¢ zgadzam, jak
wlasnie z tym, ze radio 1 telewizja powinny rowniez edukowac 1 ze stuchalnos$¢ czy
ogladalno$¢, tak jak pan profesor powiedzial, takie najwazniejsze czy najdziksze zwie-
rzg, nie powinna jednak przestania¢ tego, ze trzeba tez uczy¢. To sa bardzo brzydkie
stowa: ,,edukowac”, ,,uczy¢”, ,,wychowywac”, ale mysle, ze na tym to polega.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Tak. To znaczy w dzisiejszych czasach chciatoby si¢ dawac tylko rozrywke. Ale
mysleg, ze jednak powinniSmy si¢ stara¢ nie da¢ si¢ sprowadzi¢ do tego poziomu, do
ktorego chca nas sprowadzi¢ stacje komercyjne, przynajmniej niektore, takie czy inne.

Teraz tak. Rada Jezyka Polskiego oczywiscie bardzo chg¢tnie wyposazytaby sig
w bogatsze instrumenty, ale oczywiscie nie w kary pieni¢zne. Ja zawsze mowieg, ze
mito$¢ do jezyka jest jak kazda mito$¢, a do mitosci nie mozna nikogo zmusié¢, nie
mozna si¢ spodziewac, ze kto$ pokocha dlatego, ze zacznie si¢ go kara¢, prawda. Zaw-
sze mowig, ze mozna konia zmusi¢ do wejscia do wody, ale nie mozna go zmusi¢ do
tego, zeby sig jej napit. Dlatego wlasnie mozemy robi¢ bardzo wiele, ale ostatnia rze-
cza jest to, zeby Rada Jgzyka Polskiego miala mozliwo$¢ karania mandatami pienigz-
nymi, nikt z Rady si¢ za tym nie opowie.

Za to bardzo ch¢tnie bedziemy wspotpracowac. Marzy mi si¢ na przyktad jakas
wspolpraca strukturalna z kierownictwem radia czy telewizji. My oczywgcie mamy
takie kontakty, ktére owszem sa profesjonalne, ale nie instytucjonalne, tylko raczej
prywatne. Na przyktad, z tego, co wiem, kierownictwo radia nie zwracalo sg nie tylko
do Rady — to na pewno wiem — ale rowniez do zadnego jezykoznawcy z pytaniem o to,
czy zmiana nazwy programéw radiowych jest dobra czy nie, czy nazwa ,, Jedynka Pol-
skie Radio” jest nazwa poprawna jezykowo czy nie. Rada Jezyka Polskiego na pewno
zostala tutaj pominigta, a radio, na podstawie chyba art. 13 ust. 2 ustawy o jezyku pol-
skim, mogloby si¢ do niej zwrdcic.

Oczekiwalbym tez jakiej$ wspotpracy, ktora mozna modnie nazwac struktural-
na, z telewizja publiczna. No wilasnie, na przyktad, o ile wiem, w kanale Kultura nie
ma przewidzianych w tej chwili zadnych programoéw dotyczacych kultury jezyka, cho-
ciaz jest ona, jak sama nazwa wskazuje, czg$cig catej kultury. Ja przegladatem te pro-
gramy — no, moze nie wszystkie widzialem — 1 one s3 r6zne, w poniedzialek to, we
wtorek tamto, ale o polszczyznie chyba nic nie ma.

No nie wiem, Panie Redaktorze, mylg si¢ czy nie?

(Rzecznik Telewizji Polskiej S4 Jarostaw Szczepanski: Chyba si¢ pan profesor
nie myli, ale to jest do naprawienia.)

To jest bardzo dobrze, ze teraz bgdziemy zaproszeni na dyskusj¢ plenarng i ze
przedstawimy swoje stanowisko. Bo to, czego nam najbardziej brakuje, to jest wiadnie
upowszechnianie tego, co my rzeczywiscie robimy. My tylko wydajemy biuletyn, czte-
rysta egzemplarzy, a juz nam akademia powiedziata, ze od nastgpnego roku bedzie sto
egzemplarzy, bo nie ma na to pienigdzy. Mamy witryng internetowa i wszystkie te
biuletyny sa w niej umieszczane, ale jednak witryna jest troszeczke czym$ innym niz
stowo pisane, w ktore w dalszym ciagu wierzg.

Jeszcze raz serdecznie wszystkim panstwu dzigkuje 1 mam nadzieje na wspot-
prace ze wszystkimi, 1 z ministerstwami, i z senatorami, i na wspotpracg prywatna, no
| oczywiscie z mediami, to juz powiedzialem na samym poczatku, wlasnie na taka
wspotprace strukturalng. My jeste§my, mowiac bardzo modnie, naprawde otwarci na
wspolprace 1 oczekujemy, ze druga strona tez si¢ odezwie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje¢ bardzo.
Mysleg, ze to zaproszenie zostato przez wszystkich przyjete z zadowoleniem
| satysfakcja. Mysle tez, Panie Profesorze, ze naglosnienie w dyskusji senackiej pro-
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blemow czystosci jezyka polskiego 1 jego urody bedzie chyba wigksze niz tylko przez
panstwa ,,Komunikaty Rady Jezyka Polskiego™. Sadze, ze to bedzie zwrdcenie uwagi
narangeg problemu.

Dzigkuj¢ panstwu bardzo serdecznie.

Panstwa cztonkéw komisji bardzo proszg jeszcze o pozostanie.

(Rzecznik Telewizji Polskiej SA Jaroslaw Szczepanski: Mam jeszcze jedna...)

Proszg, Panie Redaktorze, moze pan.

Rzecznik Telewizji Polskigl SA Jarostaw Szczepanski:

Mam wielka prosbg — o probe udzielenia pomocy dla telewizji i radia, szczegdl-
nie dla mediéw publicznych. Chodzi o rozumienie stowa ,,cisza”, ktére to stowo w g-
zyku polskim ma do§¢ konkretne znaczenie, a teraz wszystko jest w rekach migdzy
innymi Wysokiej Izby. Otéz w ordynacji wyborczej, jednej 1 drugiej, czyli wyborow do
parlamentu i wyborow prezydenckich, jest wyraznie powiedziane, nie pamigtam,
w ktorych artykutach, ale jest dokladnie wyrazone, iz kampania wyborcza w radiu 1
telewizji zaczyna sig pigtnascie dni przed wyborami. [ w tychze samych artykutach jest
zapisany obowiazek ciszy wyborczej. Pigtnasty dzien przed wyborami prezydenckimi
to jest dzien ciszy wyborczej przed wyborami parlamentarnymi. Bedzie nam niezwykle
trudno zachowac tg cisze, jezeli bedzie to jednoczes$nie dzien inauguracji prezydenckiej
kampanii wyborczej.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Panie Redaktorze, nie dlatego, zebym wskazywat kolegg, ale to Panstwowa
Komisja Wyborcza powinna w tej materii rozstrzygnac.

Rzecznik Telewizji Polskigf SA Jarostaw Szczepanski:

Mogg zacytowaé szefa Panstwowej Komisji Wyborczej, ktory to wskazat do-
ktadnie na Wysokie |zby.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dzigkuje bardzo.

Dzigkuje panstwu.

(Rozmowy na sali)

Szanowni Panstwo, jeszcze przez kilka minut bardzo proszg o cierpliwos$é, za
chwilg zakonczymy, ale mamy dwie sprawy do omowienia.

Pierwsza z nich, jesli mozna. Prosze¢ panstwa, wysluchawszy wyjasnien, ktore
dzisiaj byly przedmiotem naszej dyskusji, powinni$my po prostu przyja¢ to sprawoz-
danie. A poniewaz w dyskusji nie pojawity si¢ zadne zastrzezenia czy zalecenia, oczy-
wiscie pod adresem Rady Jgzyka Polskiego, wigc rozumiem, ze mozemy jednogto$nie
przyjaé, ze Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu przyjmuje sprawozdanie i ze ja poin-
formuj¢ o tym marszatka.

Informacja, ktora bedzie przedstawiona na posiedzeniu Senatu, nie bedzie wy-
magala zadnej uchwaly, ale myslg, ze bytoby dobrze, gdyby cztonkowie naszej komisji
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takze zabrali glos w tej dyskusji w zwiazku z niektérymi problemami, ktoreSmy tutaj
podnosili, niejako poszerzajac zakres spraw, o ktorych bedzie mowit profesor Markow-
sKki... Markiewicz, przepraszam bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wlasnie, zwatpilem przez moment 1 tak si¢ stato, przepraszam bardzo.

Czyli rozumiem, ze pierwsza sprawg mamy zamknigta.

Proszg¢ panstwa, chcialbym teraz w sprawach réznych zaproponowa¢ Wysokiej
Komisji, w zwiazku z tym, ze dorobek pigédziesieciu lat funkcjonowania Telewizji
Polskiej jest niedostatecznie popularyzowany — a przeciez wiele dobrego dzialo si¢
w telewizji od 1950r. i to gdzieS tam w archiwach zalega, niec wiadomo zreszta,
W jakim stanie sa niektore pamiatki 1 dokumenty — aby§$my zwrdcili na to uwagg. Jest
grupa ludzi — ja kontaktowatem si¢ z Xymena Zaniewska — ktora tez przezywa sprawe
tego, ze to moze ulec rozproszeniu i zniszczeniu.

Z tego, co mi wiadomo, proszg panstwa, 30 czerwca komisja segmowa chce za-
prosi¢ przedstawicieli telewizji, zeby wlasnie o tej sprawie dyskutowaé. Mysle, ze by-
toby dobrze, gdyby$my troszke wyprzedzili komisje sejmowa, przyjmujac stanowisko
intencyjne wlasnie o potrzebie ochrony dorobku Telewizji Polskiej. Jesli panstwo po-
zwola, to ja moze w tej chwili przeczytam projekt tego stanowiska. Prosz o ewentual-
ne uwagi i o jego przyjecie, a wtedy bedziemy mogli przesta¢ je 1 do komisji sejmowe;,
1 do telewizji, 1 do Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, zeby po prostu zasygnalizo-
wac, ze my tez na te kwestie zwracamy uwagg.

Stanowisko Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
w sprawie popularyzacji pigédziesi¢ciu lat dziatalnosci i dorobku Telewizji Polskig:

Dorobek Telewizji Polskiej z okresu potwiecza jest szczegolnie cennym dobrem
dokumentujacym najnowsze dzieje Polski, przeobrazenia polityczne i spoleczne oraz
waznym zapisem zycia kulturalnego, poczynajac od drugiej potlowy XX wieku. Roz-
proszenie i mozliwe zniszczenie tego dorobku bedzie niepowetowana strata i uszczerb-
kiem w obrazie polskiej kultury i polskiego zycia zbiorowego.

Jako istotne przedsigwzigcia, zmierzajace do ochrony i popularyzacji dorobku Tele-
wizji Polskiej, Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu Senatu RP uznaje —i w czterech punk-
tach wymieniam — powotanie do Zycia reprezentatywnego gremium osOb ze Srodowisk
tworczych, przedstawicieli wiadz publicznych oraz telewizji publicznej itelewizji prywat-
nych, ktorego celem byloby opracowanie programu ocalenia 1 popularyzowania dorobku
Telewizji Polskiej, powotanie do zycia multimedialnego muzeum Telewizji Polskig), uka
zujacego rozwoj telewizji od jej poczatkow, opublikowanie historii Telewizji Polskiej,
atakze serii monografii prezentujacych sylwetki tworcow, wazne cykle programowe itp.,
przygotowanie cyklu programow telewizyjnych pod tytutem ,,Historia telewizji” — oczywi-
Scie to jest tylko sugestia — ktore popularyzujac dorobek potwiecza, dalyby asumpt do po-
wstania innych form upamigtniajacych 1 utrwalajacych dorobek Telewizji Polskie;.

Nie okreslamy ile pieniedzy, nie okreSlamy kto, ale zwracamy uwagg, jak si¢
wydaje, na wazny problem spoteczny, wazny problem polskiej kultury.

Jesli panstwo maja do tego uwagi, to bardzo proszg.

Senator Krystyna Bochenek:

Panie Przewodniczacy, ja mam pytanie. Czy my w ogdle mozemy zglasza¢ pro-
pozycje, zeby powstawaty programy telewizyjne? Czy to jest zadanie Senatu? Wydaje
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mi sig, ze to juz jest zbyt szczegdtowe wchodzenie w t¢ sprawe, ze ma powstaé cykl
programow w celu ewentualnego upamigtnienia tego dorobku.

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Czyli ten czwarty punkt wyrzucic?)

Ja uwazam, ze ten czwarty punkt trzeba wyrzucic.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dobrze.
Prosze bardzo.

Senator Kazimierz Kutz:

O upadku i uszczerbku tam byto, tak?

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Przepraszam...)

O upadku 1 uszczerbku pan tam czytat?

(Przewodniczqcy Grzegorz Matuszak: Nie, nie, ja mowilem: strata i uszczerb-
kiem w obrazie polskiej kultury 1 polskiego zycia zbiorowego.)

Czy nie wystarczy samo ,, utrata’ ?

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dobrze. Utrata albo inaczej — niepowetowana strata w obrazie polskiej kultury.
Dobrze.

(Senator Kazimierz Kutz: Strata, tak.)

(Senator Krystyna Bochenek: Czy mozna prosi¢, Panie Przewodniczacy, bo nie
mamy tego przed oczyma. Tam jest to muzeum, tak? | co jeszcze tam mamy?)

Wigc, to jest tak. Po pierwsze, gremium ludzi, ktére opracuje, jak to chronié¢
I popularyzowaé. Po drugie, multimedialne muzeum.

(Senator Krystyna Bochenek: To dobre, to muzeum.)

Po trzecie, opublikowanie historii telewizji oraz monografii prezentujcych syl-
wetki twoércdw, cykle programowe itd.

Senator Kazimierz Kutz;

Chodzi po prostu o to, zeby telewizja sama zamowita jakie$ specjalne omowie-
nie historyczne u kompetentnych ludzi.

(Senator Krystyna Bochenek: Ale to my mamy opublikowac...)

Nie, nie, nie, to jest tylko czgs$¢ tej troski, no.

Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Tak. Ze uznajemy, iz to moze by¢ przydatne.

Senator Krystyna Bochenek:

Mnie si¢ wydaje, ze te dwie rzeczy w pierwszym i drugim punkcie, to znaczy
multimedialne muzeum i to gremium, to tak, ale...
(Senator Kazimierz Kutz: To bardzo dobre.)
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Przewodniczacy Grzegorz Matuszak:

Dobra. Czyli tego czwartego punktu nie piszemy. Ale te trzy mozemy napisac, tak?

(Senator Kazimierz Kutz: Tak mi si¢ zdaje.)

Jest konsensus?

(Senator Krystyna Bochenek: Tak.)

Dzigkuje¢ bardzo.

Czworke wykreslamy. Rozumiem, ze juz nie bedziemy w tej chwili glosowac,
bo przyjelismy tekst.

Ja pozwole sobie przekazac to stanowisko, tak jak wspomniatem, do telewiz;ji
I do krajowej rady.

Proszg panstwa, mam jeszcze krociutkie komunikaty.

Prezes Najwyzszej 1zby Kontroli zwrdcit si¢ z prosba o podpowiedz, co NIK ma
kontrolowa¢. Oczekuja, ze do konca lipca Sejm 1 Senat zwrdca na to uwage. Gdyby
panstwo — do najblizszego posiedzenia komisji, mysle, bo musimy jeszcze zostawié
czas calemu Senatowi — mieli propozycje, co NIK powinien skontrolowac... Maze na
przyklad stopien realizacji ustawy o jezyku polskim, no nie wiem, to tak na goraco
w tg chwili.

(Glos z sali: To juz bylto.)

Tak, oni to juz raz kontrolowali. Bardzo bym prosit o takie zgloszenia na na-
blizszym posiedzeniu. A najblizsze posiedzenie bedziemy na pewno mieli w przysztym
tygodniu, bo jest silny nacisk na ustawe o kinematografii 1 niewatpliwie beda zgloszo-
ne poprawki w drugim czytaniu, no i bgdziemy musieli si¢ nimi zajac.

Nastgpnie, prosze panstwa, jest pismo, ktorym by¢ moze beda panstwo zaintere-
sowani. Ono przyszto do nas, do komisji. Mianowicie: ,,Syndykat Dziennikarzy Pd-
skich Telewizji Polskig SA wyraza protest przeciwko dziatalnosci Krajowej Rady Ra-
diofonii i Telewizji”. Chodzi tam o zakwestionowanie mandatu Ostrowskiego i mazli-
wos¢ przywrocenia do pracy w zarzadzie telewizji Ryszarda Pactawskiego. Nie bede
tego czytal. To sa dwie strony. Jesli kto$ z panstwa chcialby si¢ tym zainteresowac, to
pismo jest do wgladu.

| jest jeszcze pismo Rady Programowej Radia ,,Zachdd” w Zielong Gorze skiero-
wane do pani wicemarszatek Jolanty Danielak. Radio ,,Zachod” tez protestuje przeciwko
pewnym propozycjom reorganizacji sieci rozgto$ni regionalnych. Mysle, ze powinnismy
to skierowa¢ do Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, no bo my takich decyzji nie po-
dejmujemy. Chodzi tam o sprawg odwotania Tadeusza Krupy z zarzadu. W kazdym razie,
jesli panstwo chcieliby si¢ z tym zapoznac¢, pismo jest w sekretariacie komisji.

To tyle z mojej strony. Chcialbym tylko jeszcze doda¢, ze piatego, szostego
I sibdmego planujemy wyjazdowe posiedzenie w Zamosciu. Jest serdeczna prosba, aby
panstwo senatorowie deklarowali swoj w nim udziatl juz dzi§ czy jutro. To jest wazne,
poniewaz kolezanka Irena Kurzgpa zalatwia nam noclegi. No, jeden nocleg wigcej
pewnie gdzies$ tam si¢ znajdzie, ale gdyby to byta wigksza ilo$¢, to bytoby trudne.

Program jest mniej wigcej taki. Wyjezdzamy z Warszawy po potudniu czy
W potudnie, po drodze zaliczamy Koztowke, czyli muzeum wngtrz i muzeum socreali-
zmu, 1 dojezdzamy do Zamoscia. W Zamosciu spotkamy si¢ z wtadzami, zwiedzamy
miasto 1 mamy posiedzenie z udzialem prezydenta Zamoscia na ratuszu — szdstego
oczywiscie — poswigcone dwom sprawom: dziatalno$ci samorzadu w zakresie ochronie
zabytkow 1 roli organizacji pozarzadowych w kreowaniu zycia kulturalnego w rejonie
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Zamoscia. Po obiedzie co my tam mamy? Aha, odwiedzamy gminge Adamow, niedale-
ko Zamo$cia. Kultura w gminie — takie mniej wigcej jest haslo. Tam organizuje
wszystko kolega Kazimierz Pawelek 1 mam nadziej, ze takze nieoficjalnie spotkamy
si¢ z naszym gospodarzem, ktory ma tam swoje miejsce pobytu, ale chyba nie statego,
tylko letniego. Spimy w Zamosciu. Potem odwiedzamy Zwierzyniec, czyli krotko je-
ste$my na Roztoczu. Nastgpnie jedziemy do Lublina i spotkamy si¢ tam z marszatkiem
wojewodztwa lubelskiego oraz wojewoda lubelskim. Bedziemy w kawiarni, w ktorej
kiedys$ kolega senator Pawelek prowadzit kabaret literacki. ,,Czarcia fapa” — tak ona si¢
nazywa? Chyba tak. No i1 po drodze, jak nam czasu starczy, to by¢ moze juz tylko tak
dla przyjemnosci zawadzimy o Kazimierz i o Putawy. Noi tyle.

Temat jest chyba interesujacy, ale mysle, ze takze sam wyjazd jest sympatyczny.
Przekonali$my si¢ juz, ze wyjazdowe posiedzenia, nawet jesli sa nieco uciazliwe, to
integruja komisje. Szkoda, ze nie zaczgliSmy si¢ integrowac trzy lata wczesniej, tylko
dopiero na koniec, no ale lepiej pdzno niz wcale. Z mojej strony to wszystko.

Czy sa uwagi ze strony panstwa?

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie...

(Senator Kazimierz Kutz: Dobrze, Ze pan nie jest kobieta, bo bylbym sam w tym
gronie.) (Wesotos¢ na sali)

Na szczg$cie jest nas dwoch, panie marszatku. Jest nas 40%, a w ogole to jest
niestety gorzey.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Glos z sali: W Senacie jest 75%.)

(Gftos z sali: Oczywiscie.)

No nie, aleteraz jest nas 40%.

Dzigkuje.

Zamykam dziewigcdziesiate drugie, przepraszam, sprostowanie, dziewigédzie-
siate trzecie posiedzenie senackiej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu.

Dzigkuje panstwu.

Do widzenia

(Glosy z sali: Do widzenia. Do widzenia.)

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 30)
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