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SENAT RZECZY POSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(424)
Wspdlne posiedzenie
Komigi Nauki, Edukac)i | Sportu(35.)
oraz Komigji Obrony Narodowe

| Bezpieczenstwa Publicznego (49.)
w dniu 11 wrzes$nia 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o powszechnym
obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz o zmianie ustawy o uposazeniu
zotnierzy.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Obrony Narodowej i Bez-
pieczenstwa Publicznego Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Otwieram wspodlne posiedzenie Komigji Nauki, Edukacji i Sportu oraz Komigji
Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz o zmianie ustawy
0 uposazeniu zolnierzy.

W dniu dzisiejszym odbyla si¢ w Senacie debata. Ztozono dwa wnioski do
ustawy, jeden jest Komigji Nauki, Edukacji i Sportu, drugi — Komisji Obrony Narodo-
wej 1 Bezpieczenstwa Publicznego. Zestawienie wnioskow panstwo senatorowie maja.
Jest taka sytuacja, ze te wnioski wzajemnie si¢ wykluczaja, ale dotycza jednej materii.
Najpierw poprosz¢ pana dyrektora Ciecierg o przedstawienie stanowiska rzadu w tej
sprawie, a pdzniej pania z Biura L egislacyjnego.

Prosze¢ uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ma pan absolutna racje¢, Panie Przewodniczacy, iz obie poprawki dotycza tej
same]j materii. To niewatpliwie jest faktem. Faktem jest tez, Ze przyjgcie jednej z nich
wyklucza przyjecie drugie;.

Chcialbym przedstawi¢ stanowisko Ministerstwa Obrony Narodowej. Naszym
zdaniem lepsza jest druga poprawka, dlatego ze wierniej oddaje intencje tego przepisu.
W art. 3 chodzi o to, zeby od biezacego roku obja¢ tym przepisem studentow, ktorzy
dopiero rozpoczgli studia. Czyli chodzi o bardzo mlodych ludzi, ktérzy sa na pierw-
szym roku studiéw. Gdyby przyjaé pierwsza poprawke, spowodowataby ona objgcie
przepisem studentow, ktorzy juz sa na drugim czy trzecim roku, a nie mamy dla nich
de facto ani materiatow, ani odpowiedniego podrecznika. Co prawda jest w przygoto-
wywaniu, ale faktycznie jeszcze go nie ma. A zatem taki cztowiek zgtositby si¢ do nas
1 powiedziat, ze chciatby odby¢ przysposobienie obronne, ale nie ma sig¢ z czego uczyc.

W zwiazku z tym proponuj¢ przyja¢ druga poprawke. Zastanawiam si¢ jednak
nad tym, czy nie lepiej byloby zastapi¢ wyraz ,,lub”, ktdry tutaj do$¢ niezrgcznie brzmi,
wyrazem , oraz”.

(Gtos z sali: Albo wyrazem ,,i”.)
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Nie, wyraz ,,i” to jest typowa koniunkcja i tego wyrazu raczej bym tu nie uzyt.
Wedlug mnie lepiej byloby zastosowa¢ wyraz ,,oraz”. To jest taka koniunkcja roztacz-
na, czasami $miejemy si¢ z tego, ale to lepiej brzmi 1 chyba dokladnie oddaje sens tego
przepisu. Dzigkuje bardzo.

(Brak nagrania)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legidacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Dzigkuj¢ bardzo.

Katarzyna Iwicka, Biuro Legislacyjne.

Zaczng od konca. Jezeli chodzi o zamiang wyrazu ,,lub” na wyraz ,,oraz”, to nie
mam nic przeciwko temu, z tym ze Komisja Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Pu-
blicznego musiataby wyrazi¢ zgode na dokonanie autopoprawki.

Jezeli za$ chodzi o odniesienie si¢ do kwestii merytorycznej, zgadzam si¢ z pa
nem dyrektorem. Z argumentow przedstawionych szczegdlnie w trakcie wczorajszego
posiedzenia Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego wynikato bo-
wiem, ze intencja projektodawcy byto, aby nowymi zasadami objac tych studentow, kto-
rzy dopiero rozpoczng pierwszy rok studiow w biezacym roku, czyli w roku akademic-
kim 2002/2003, jak réwniez tych, ktérzy beda rozpoczyna¢ nauke w nastgpnych latach.

Przy poprawce pierwszej natomiast, mozna mie¢ watpliwosci interpretacyjne,
poniewaz po uwzglednieniu poprawki caty przepis mozna interpretowac tak, ze tymi
zasadami mogliby by¢ objeci takze studenci, ktorzy juz studiuja, czyli na przyktad
zdali teraz na drugi rok 1 po drugim roku mogliby ztozy¢ wniosek o odbycie przeszko-
lenia wojskowego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Poprawka druga oddaje intencje projektodawcy i Sejmu, ze ten krag pod-
miotowy, to beda studenci, ktorzy w tym roku rozpoczna pierwszy rok studiow, a takze
ci, ktorzy rozpoczna nauke¢ w latach nastgpnych. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkujg.
Czy sa pytania, wypowiedzi?
Prosze¢ bardzo, pan senator Wittbrodit.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Moim zdaniem te dwie poprawki to sa catkowicie r6zne poprawki wbrew pozo-
rom. I nie jest tak, jak méwili sprawozdawca komisji czy pani, ktora popierata. One maja
catkowicie inne znaczenie. W uczelni wyzszej jest bowiem taka zasada, ze kto$, kto roz-
poczyna studia, konczy je w takim trybie, w jakim rozpoczat 1 w tych regulacjach, ktore
obowiazywaty. Wobec tego poprawka pierwsza i druga to jest co$ zupelnie innego.
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Mysle oczywiscie, ze whasciwa jest poprawka druga, a ta pierwsza wprowadza-
taby zamieszanie. Nie widzg takze potrzeby zastapienia wyrazu ,,lub” wyrazem ,,oraz”.
Ostatecznie poprawka bedzie polegala na tym, ze po wyrazach , ktérzy rozpoczgli stu-
dia w roku akademickim 2002/2003” dodaje si¢ wyrazy ,,lub w latach nast¢pnych”.
Pytanie jest takie. Czy mozna rozpocza¢ studia w roku 2002/2003 1 w innym roku?
Nie, wobec tego wyraz ,,lub” jest wlasciwy. Dotyczy to zatem studentow, ktérzy roz-
poczeli naukg¢ w tym roku lub w latach nastgpnych. Tak wigc nie ma co kombinowac,
poprawka druga bez autopoprawki jest wystarczajaca. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.
Czy jeszcze sa wypowiedzi?
Prosze.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Chcialem powiedziec, ze to jest sensowne 1 tak jak przed chwila powiedziat pan
senator Wittbrodt, przyjgcie drugiej poprawki rozwiazuje, moim zdaniem, wszystkie
problemy. Trzeba ja czyta¢ w catosci i nie kombinowac z ta zamiang wyrazow ,,oraz”,

L1 itd.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy strona rzadowa ma jeszcze uwagi? Nie. Dzigkuje.

Wobec tego przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej, prosz¢ o podniesienie reki. (0)

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej, prosze o podniesienie reki. (18)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (0)

Dzigkuje. Sprawozdawca bedzie ten sam, pan senator Janusz Konieczny dobrze
si¢ spisywat.

Bylo mi przyjemnie prowadzi¢ wspolne posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji
| Sportu oraz Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego. Dzigkuj¢ za
udziat, dzigkuje pani przewodniczacej.

Zamykam posiedzenie komigji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 18)
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