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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(351)

Wspolne posiedzenie
Komisji Obrony Narodowej
1 Bezpieczenstwa Publicznego (44.)
oraz Komisj1 Ustawodawstwa

1 Praworzadnosci (47.)
w dniu 17 lipca 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o stanie wojennym oraz o kompe-
tencjach Naczelnego Dowodcy Sit Zbrojnych 1 zasadach jego podlegtosci konstytu-
cyjnym organom Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 50)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Obrony Narodowej i Bez-
pieczenstwa Publicznego Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszeg pozwoli¢, ze w imieniu pani przewodniczacej, senator Liszcz, i swoim
wlasnym, otworzg wspolne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa
Publicznego oraz Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnos$ci, dotyczace ustawy o sta-
nie wojennym i kompetencjach naczelnego dowddcy.

Witam serdecznie na posiedzeniu naszej komisji pana ministra Piotra Urban-
kowskiego, pana putkownika Jarostawa Padzika z Ministerstwa Obrony Narodowej
oraz przedstawicieli Biura Bezpieczenstwa Narodowego — pana generala Tadeusza
Batachowicza i1 gléwnego specjaliste, pana Mikotaja Juszczuka.

Witam panstwa senatorow, witam obstuge jednej i drugiej komisji, witam prasg.

Szanowni Panstwo! Zestawienie wnioskOw o stanie wojennym oraz kompeten-
cjach naczelnego dowddcy maja panstwo przed soba. Wnioskow jest pigtnascie, nie-
ktore sa wspolne, niektore tylko jednej komisji. Stad potrzeba wspolnego posiedzenia.

Przystgpujemy do procedowania.

Proponuje nastgpujacy sposob obradowania: jezeli nie begdzie sprzeciwu, to
przystapimy od razu do glosowania, jesli za$ kto$ bedzie chcial zabra¢ glos na temat
ustawy...

A przedstawiciel Biura Legislacyjnego gdzie jest? Panie Szanowne?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Biuro Legislacyjne powinno by¢.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale powinno by¢!
(Senator Teresa Liszcz: Pani Elu, czy Biuro Legislacyjne...)

(Brak nagrania)

Senator Jerzy Adamski:

Pan minister méwit o poprawkach, ktérych ministerstwo 1 prezydent nie popie-
raja. Czy moglby pan wymieni¢ te poprawki?
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Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Wspdlnie ze strong rzadowa proponowaliby$my odrzuci¢ poprawki: piata, dzie-
siata 1 jedenasta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Si6dma tez.

Jeszcze raz. Do odrzucenia sa poprawki: piata, siodma, dziesiata i jedenasta.

(Gtos z sali: Siddma tez?)
Tak.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proponuje jednak procedowac. Najwyzej poprawke, w stosunku do ktorej bedzie-
my mieli watpliwosci, bedzie... Mamy nadzieje, ze dotaczy do nas Biuro Legislacyjne.

Mysle, ze poprawka pierwsza nie budzi zadnych zastrzezen, przystepujemy wigc
do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (12)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyj¢ta jednomysinie.

Poprawka druga, rowniez obu komisji.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (12)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Kto jest przeciwny? (0)

Dzigkujg.

Poprawka przyjeta jednomyslnie.

Poprawka trzecia, rowniez obu komisji.

Kto jest za przyjeciem poprawki...

(Senator Teresa Liszcz: Momencik, to jest sprawa dyskusyjna.)

Prosz¢ uprzejmie, pani senator Liszcz.

Senator Teresa Liszcz:

To jest poprawka obu komisji, ale glosowata za nig oczywiscie wigkszo$¢, a nie
cata komisja. Tutaj chodzi o wykre$lenie zawartego dotad w art. 21 wyjatku dotycza-
cego wylaczenia spod cenzury prewencyjnej mediéw nalezacych do kosciotow i stuza-
cych wypetianiu funkcji religijnych. To poprawka podobnej natury jak ta, ktérej prze-
ciwne jest ministerstwo, dotyczaca wytaczenia z obowiazku zawieszenia seminariow
duchownych.

Sprzeciwiam sig tej poprawce. Z doswiadczen wiadomo, ze $rodki przekazu ko-
Sciota, kosciot w ogole, maja bardzo uspokajajacy charakter, bardzo korzystnie od-
dziatywajacy 1 nie widzg podstaw do ograniczenia na tyle swobdd religijnych 1 tego

2 351/V



w dniu 17 lipca 2002 r.

kontaktu — moim zdaniem bardzo pozytywnego w trudnych sytuacjach — przez wlacze-
nie do cenzury prewencyjnej takze tych mediow. Jest to ponadto sprawa konkordatu,
sprawa ustaw o wolnos$ci sumienia i wyznania, sprawa zasady konstytucyjnej. Jestem
przeciwna tej poprawce.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy kto$ z panstwa ma inne zdanie?
Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Anna Kurska:

Popieram stanowisko pani Teresy Liszcz wyrazone przed chwila, nie bgde sig
wigc powtarzac.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Pytalem, czy kto§ ma zdanie przeciwne?
Prosz¢ bardzo.

Senator Grzegorz Niski:

Ja bylbym jednak za utrzymaniem tej poprawki, dlatego ze wprowadzanie wy-
jatkow od ogodlnej zasady burzy harmonig zapisu w art. 18, ktory mowi, ze jezeli zosta-
nie wprowadzony stan wojenny... Stan wojenny jest to sytuacja superwyjatkowa — oby
nigdy w naszym kraju si¢ nie zdarzyta — i wtedy wymagane sa pewne ograniczenia
wolnosci, ktore rozciagaja si¢ na wszystkich obywateli oraz na wszystkie osoby praw-
ne i wszystkie jednostki organizacyjne, ktore nie maja osobowos$ci prawnej. W art. 18
jest zapisane, ze na obszarze, na ktorym zostat wprowadzony stan wojenny, ogranicze-
niom wolnos$ci praw cztowieka i obywatela podlegaja wszystkie osoby fizyczne za-
mieszkale lub przebywajace tam chociazby czasowo. Stosuje si¢ to takze wobec 0sob
prawnych, jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktore
przebywaja czy prowadza dziatalno$¢ na obszarze objetym stanem wojennym. Nie wi-
dz¢ uzasadnienia, zeby wprowadza¢ tutaj wyjatki. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzi¢kujg bardzo.
Czy jeszcze kto$ chciatby zabra¢ glos na ten temat? Moze rzad, Biuro Bezpie-
czenstwa Narodowego w imieniu wnioskodawcy tej ustawy?

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Sadzimy, ze mozna wykresli¢ ten przepis, ktory fakultatywnie wprowadza moz-
liwo$¢ cenzury prewencyjnej, bowiem cenzura prewencyjna nie bedzie wprowadzona
obligatoryjnie wobec wszystkich podmiotdéw. Jesli zostanie wprowadzana, przepis bg-
dzie pozwalal, pomimo skreslenia ust. 7, na wylaczenia.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne.
Jeszcze przedstawiciel rzadu.

Radca Prawny w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Jarostaw Padzik:

Jezeli mozna. W nawiazaniu do tego, co pani senator byta uprzejma powiedziec,
a propos konkordatu, chcielismy tylko zwréci¢ uwagg. ..

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Glo$niej.)

...ze jezeli chodzi o prawo prasowe, to wydawca moga by¢ takze koscioty
1 zwiazki wyznaniowe, a ten artykul dotyczy wiasnie prawa prasowego. Konkordat za§ —
w rozumieniu art. 25 konstytucji wszystkie zwiazki wyznaniowe i1 ko$cioly powinny
mie¢ takie same uprawnienia — stanowi, iz kosciot katolicki ma prawo do posiadania
i uzywania wlasnych $rodkow spotecznego przekazu, a takze do emitowania programow
publicznej radiofonii 1 telewizji, jednak na zasadach okre§lonych w prawie polskim.
W tym momencie jest to wedlug mnie kwestia bardziej konstytucyjna niz merytoryczna.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.
Wystuchalismy glosu za, glosu przeciw, wystuchalismy...
Biuro Legislacyjne, prosz¢ uprzejmie. Witamy Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Dzigkuje bardzo.

Przepraszam za spdznienie, ale uczestniczytam w posiedzeniu dwoch komisji
przy omawianiu innej ustawy.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Usprawiedliwiamy.)

W zwiazku z tym nie wiem, czy padl juz ten argument. Ja chciatabym tylko
zwroci¢ uwage na jeszcze jedna kwesti¢ a propos cenzury prewencyjnej zawartej
w art. 21 ust. 7, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, chciatabym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedna kwestig, a mianowi-
cie ze ten artykut jest w ustawie o stanie wyjatkowym, ktora juz zostata uchwalona.
W art. 19 ust. 7 jest przepis o doktadnie takim samym brzmieniu jak art. 21 ust. 7. Sa to
dwa stany nadzwyczajne, wydaje si¢ wigc, Ze poza innymi argumentami nalezy zwro-
ci¢ uwage na konieczno$¢ spojnosci migdzy tymi ustawami. Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, ale wydaje mi sig, ze rygory przy stanie wojennym sa inne niz przy stanie
wyjatkowym, tak ze tutaj nie ma chyba sprzecznosci.
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Czy jeszcze kto§ ma watpliwosci, czy wszyscy jestesmy gotowi do glosowania?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem.

Kto jest wobec tego za przyjeciem poprawki trzeciej, prosze o podniesienie reki. (9)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka czwarta wyklucza glosowanie nad poprawka piata. Poprawka czwarta
to poprawka Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego, a poprawka
piata — Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnos$ci. Czy jesteSmy przygotowani do gto-
sowania, czy mamy prowadzi¢ dyskusje?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Kto jest za przyjgciem poprawki czwartej, prosz¢ o podniesienie reki. (9)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Przy dwoch glosach wstrzymujacych sie poprawka zostata przyjeta. Dzigkuje.

Nie glosujemy wobec tego nad poprawka piata.

Poprawki: szosta, 6sma 1 dwunasta przeglosujemy facznie. Sa to poprawki obu
komisji.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjgciem tych poprawek, prosze o podniesienie reki. (11)

Dzigkuje.

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawki: szosta, 6sma i dwunasta zostaly przyjete jednomyslnie.

Poprawka siédma, Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego,
wykresla wyjatek zawarty w stowach: z wyjatkiem szkot duchownych i seminariow
duchownych. Budzi ona zastrzezenie, wobec tego prosz¢ uprzejmie o wypowiedz
przedstawiciela wnioskodawcy.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Proponujemy ja odrzuci¢ ze wzgledu na postanowienia konstytucji 1 konkordatu.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.

Kto z panstwa senatorow chcialby zabra¢ gtos na ten temat?
(Senator Teresa Liszcz: To moze ja.)

Proszg uprzejmie.

Senator Teresa Liszcz:

Cieszy mnie, ze takie jest stanowisko strony prezydenckiej. Poza argumentami
natury konstytucyjnej czy konkordatowej jest jeszcze ten, ze seminaria sa szkotami sko-
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szarowanymi, gdzie ograniczone jest wychodzenie, moze by¢ wprowadzony catkowity
jego zakaz, ze nie ma w zwiazku z tym problemu niebezpieczenstwa dla alumnow czy
jakichs uciazliwych, szkodliwych zgromadzen. To jest dodatkowy argument. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosz¢ uprzejmie, pan senator Niski.

Senator Grzegorz Niski:

W dalszym ciagu chcialbym zwréci¢ uwage na konsekwencje pojscia za art. 18.
Mowimy o stanie wojennym. Stan wojny moze by¢ wprowadzony w naszym kraju
w wyniku gwaltownych zdarzen bezposrednio ze stanu pokojowego lub — to bytby ko-
rzystny wypadek — bedzie to narastalo, na przyktad bedzie stan wyjatkowy, stan wo-
jenny i stan wojny. Czyli jest to nadzwyczajna sytuacja w naszym kraju, w ktorej ocze-
kuje si¢ wyrzeczen od wszystkich obywateli 1 wszystkich organizacji.

Chce rowniez zwroci¢ uwage na art. 24, ktéry mowi, ze w czasie stanu wojen-
nego moga by¢ wprowadzone ograniczenia, ale nie musza. Tak Ze to nie jest obligo, 1z
natychmiast te ograniczenia we wszystkich szkotach podstawowych, ponadpodstawo-
wych, jak réwniez uczelniach duchownych beda obligatoryjnie wprowadzone. Moga
by¢, ale nie musza, zaleznie od sytuacji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg bardzo, czy jeszcze kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos?
Pan putkownik, prosz¢ uprzejmie.

Radca Prawny w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Jaroslaw Padzik:

Jezeli mozna, to pozwole sobie odwota¢ si¢ do konkordatu, tak jak mowilisSmy
to przy cenzurze. Konkordat oczywiscie, jako ratyfikowana umowa migdzynarodowa
majaca pierwszenstwo przed ustawa nie zawiera przepisu odsylajacego w zakresie za-
ktadania i prowadzenia szkot do prawa polskiego. Art. 15 moéwi wyraznie, ze Rzeczpo-
spolita Polska gwarantuje — jest to bardzo mocno uzyte — kosciotowi katolickiemu
prawo do prowadzenia szkét wyzszych, uniwersytetow, wyzszych seminariow du-
chownych 1 instytutow naukowo-badawczych. To pierwsza kwestia.

Kwestia druga. Gdyby$my ewentualnie przyjeli t¢ poprawke, to bedziemy mieli
swoistg luke. Ustawa o szkolnictwie wyzszym wytacza spod jej przepisow wyzsze se-
minaria duchowne i szkoty duchowne prowadzone przez kosciot katolicki oraz inne
koscioty 1 zwiazki wyznaniowe. Tam nie ma nadzoru wlasciwego ministra. Biorac pod
uwage art. 24 ust. 2 pkt 2, ktéry méwi, ze stosowanie ograniczen w stosunku do szkot
wyzszych wprowadza wlasciwy minister, nalezy zauwazy¢, iz w stosunku do semina-
riow duchownych i wyzszych szkét duchownych takiej wasciwosci minister nie ma.
W zwiazku z powyzszym zachodzi pytanie: to kto? Mamy ponad dwadziescia ustaw
regulujacych stosunek panstwa do poszczegdlnych wyznan, musielibySmy zatem roz-
tozy¢ to na co najmniej dwadziescia organdéw. To jest kwestia formalna.
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Trzecia kwestia, o ktorej méwila pani senator. Jednym z celow tego wlasnie
przepisu jest po prostu fizyczne zamknigcie szkot. W stosunku do seminariow du-
chownych tego si¢ zrobi¢ nie da, dlatego ze alumni, klerycy, zamieszkuja na danym
terenie 1 sa jakby skoszarowani. W zwiazku z powyzszym zeby osiagnac ten cel, nale-
zatoby doprowadzi¢ do nalozenia obowiazku zmiany pobytu. A nie o to chodzi w tym
przepisie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ale jednoczes$nie, jak zrozumiatem, jezeli to zostanie wykreslone, to i tak to
wykreslenie nie bgdzie miato zadnej mocy sprawczej. Nie bedzie oznaczato nic.

(Senator Teresa Liszcz: Stworzymy wadliwe, niewykonalne prawo.)

(Radca Prawny w Departamencie Prawnym w Ministerstwie Obrony Narodowej
Jarostaw Padzik: Tak, bo nie bgdzie organu, ktory moglby wprowadzi¢ te ogranicze-
nia.)

Ale nigdzie nie nakazuje si¢ wprowadzenia. Bo zeby byto gdzies wprowadzenie
lub wyliczanka, zeby byla, ze w takich czy takich, to...

Radca Prawny w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Jaroslaw Padzik:

Sami spowodujemy stworzenie luki w systemie prawnym.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy sa jeszcze pytania, watpliwos$ci, uwagi? Nie widzg zgloszen.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki, prosz¢ o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto si¢ wstrzymal? (3)

Dzickuje. Poprawka nie zostata przyjeta.

Poprawka dziewiata, wspolna, obu komisji.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. (11)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Kto jest przeciwny? (0)

Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka dziesiata, Komisji Ustawodawstwa i1 Praworzadnos$ci. W stosunku do
tej poprawki wnioskodawcy maja uwagi.

Prosze.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Niezaleznie od tego, co mowil pan minister Urbankowski, pragne wskazac jesz-
cze inne ustawy, w ktorych uzywa si¢ pojecia ,,niezbedne”. Na przyktad w ustawie
o gospodarce nieruchomosciami z 1997 r. uzywa si¢ takiego pojecia. Tak ze oprocz
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ustaw cytowanych przez pana ministra Urbankowskiego to pojgcie istnieje w systemie
prawnym 1 wprowadzanie nowego pojecia, ktore bedzie si¢ kidcito z obowiazujacym
systemem prawnym, nie jest zasadne.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Mysle, ze tu postuchamy naszego Biura Legislacyjnego.
Prosz¢ uprzejmie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Moge dodac tylko tyle, ze analizujac przepisy ustawy o stanie wojennym, trzeba
stwierdzi¢, ze w innych artykutach tej ustawy uzywa si¢ sformutowania ,,niezbedne”,
na przyktad w art. 21, w art. 25, w ktorym ma by¢ wprowadzona zmiana w ust. 1 pkt 1,
gdzie moéwi sig o realizacji zadan niezbg¢dnych dla bezpieczenstwa lub obronnosci pan-
stwa. Wydaje mi sig, ze chyba wilasciwe byloby pozostawienie okreslenia ,,niezbed-
nych”. Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.

Czy sa jeszcze uwagi? Nie ma.

Kto jest za przyjgciem poprawki, prosz¢ o podniesienie reki. (0)

Kto jest przeciwny? (10)

Dzigkuje.

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Przy dwoch osobach wstrzymujacych si¢ poprawka nie zostata przyjeta.

Poprawka jedenasta, Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnos$ci. Do niej row-
niez maja wnioskodawcy uwagi.

Prosz¢ uprzejmie.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Pojecie ,,sieci teleinformatyczne” rzeczywiscie wystepuje na przykiad w ustawie
o dostgpie do informacji publicznej, nigdzie za$ nie wystgpuje pojgcie ,,operatorzy
stron”. Naktadaliby§my zadanie na co$, co nie jest zdefiniowane i bardzo trudne do
okreslenia. Powiem szczerze, ze rozmawiatem z informatykami i oni uwazaja, ze to
bylby przepis niezyciowy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Chce poinformowa¢ w imieniu Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa
Publicznego, ze ta sprawa byta dyskutowana w r6zny sposob 1 na posiedzeniu komisji
nie przyjeliSmy tej poprawki ze wzgledow czysto formalnych.
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Czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos?
(Senator Teresa Liszcz: Tak, ja.)
Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Teresa Liszcz:

Przypominam to sobie. To nie jest akurat mdj wniosek, ale wskazuje na to, iz
bedzie pewna luka, pewne $rodki komunikacji beda wytaczone z tych mozliwosci.
Problem raczej byt w nazwie tego, w tym jak to dookresli¢. Jezeli jest tak, to poszu-
kajmy dobrej nazwy, a jesli rzeczywiscie luka nie powstanie, to poprawka jest zbedna.

(Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego Tadeusz Batachowicz:
Mozna?)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Szanowna Pani Senator, mnie si¢ wydaje, ze tu luki nie bedzie, bo dzisiaj wielu
wydawcow gazet, redaktorow naczelnych dziennikéw, publikuje réwniez na stronach
internetowych to samo, a wigc...

(Senator Teresa Liszcz: Ale moze by¢ tak, ze coraz czesciej cos bedzie publiko-
wane tylko na stronach internetowych.)

Mnie si¢ wydaje, ze nie, Pani Senator, dlatego ze informacje moga by¢ zamiesz-
czone, tylko nie natozymy obowiazku, co wcale nie oznacza, ze tego nie bedzie mozna
publikowa¢. Bardzo trudno bedzie jednak ustali¢ osobg, ktéra za to bgdzie ponosita
odpowiedzialno$¢, od kogo bedziemy mogli to wyegzekwowac. Jesli stworzymy prze-
pis, to chcieliby$my, zeby to nie byt przepis martwy, zeby$Smy mogli zwrocic sig¢ do
kogos, kto bytby do tego zobowiazany. W obowiazujacym dzisiaj stanie prawnym nie
jesteSmy w stanie wskaza¢ konkretnie, kto bedzie do tego zobowiazany.

Senator Teresa Liszcz:

Jest przeszkoda natury technicznej. Liczymy si¢ z tym, ze pewne mozliwosci
dotarcia beda niewykorzystane.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie. Tu jest powiedziane, ze w czasie stanu wojennego, 1 sa wymienione pod-
mioty, ktére moga by¢ zobowiazane. Jesli tych podmiotéw nie wymienimy, to nie beda
mogli by¢ zobowiazani. Z dobrej woli moga przekaza¢, ale obowiazku natozy¢ nie
mozna.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Ale nie ma jednoznacznej definicji terminu
,,operator sieci teleinformatycznej”.)

Zgoda, czyli nie mamy dobrego okreslenia na to, co chcemy zapisac.
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Wspdlne posiedzenie KONBP (44.) oraz KUP (47.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, tak.
Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne.
(Senator Teresa Liszcz: Pan general, zdaje sig...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Radca Prawny w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Jaroslaw Padzik:

Gdyby panstwo byli uprzejmi zwréoci¢ uwage na art. 30 1 ratio legis tego arty-
kutu. Tam chodzi o podanie do publicznej wiadomos$ci komunikatu. W naszym prze-
konaniu katalog zobowiazanych do tego podmiotdw jest na tyle wystarczajacy, ze te
komunikaty, decyzje i wszystkie informacje dotra. Konieczno$¢ nasycania tego katalo-
gu kolejnymi podmiotami nie wydaje nam si¢ potrzebna, dlatego ze w naszym przeko-
naniu dla osiagnigcia celu tego przepisu jest to wystarczajace. Dzigkuje bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

To zglosit jakis zwolennik spoteczenstwa informatycznego, ktory twierdzi, ze
w przyszlo$ci bedzie to gldowne zrodio komunikowania. Ja nie nalez¢ akurat do fanow
tego...

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne chce zabra¢ gtos?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Teresa Liszcz: Rozumiem.)
Dobrze. Dzigkuje.
Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Chcialabym jeszcze dodaé, ze bardzo dlugo si¢ zastanawiatam nad tym, jak
sformutowac t¢ poprawke i z przykroscia stwierdzam, iz muszg¢ si¢ zgodzi¢ z argu-
mentacja panow, dlatego ze o ile w naszym ustawodawstwie istnieje pojgcie sieci tele-
informatycznej i stron sieci teleinformatycznej — na przyktad w ustawie o dostepie do
informacji publicznej — o tyle problem si¢ pojawia, gdy chodzi o operatora, poniewaz
operator jest zdefiniowany wytacznie w kontekscie prawa telekomunikacyjnego. Ale
Internet, mowiac potocznie, nie miesci si¢ w dziatalno$ci telekomunikacyjnej. I tutaj
pojawia sig problem.
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w dniu 17 lipca 2002 r.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.

Mam nadziejg, ze po tych wyjasnieniach jesteSmy przygotowani do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o podniesienie reki. (1)

Kto jest przeciw tej poprawce? (9)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Dzigkuje.

Poprawka nie uzyskata wigkszosci.

Poprawka dwunasta zostata juz przyjeta.

Nad poprawkami trzynasta i czternasta — obie to poprawki Komisji Obrony Na-
rodowej i Bezpieczenstwa Publicznego — glosujemy tacznie. Czy sa tu watpliwos$ci?
Nie ma.

Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuj¢. Obie poprawki zostaty przyjete jednomyslnie.

Poprawka pigtnasta, Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego.
Czy sa watpliwosci przed gtosowaniem? Nie ma.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta jednomyslnie.

Kto jest za przyjeciem catosci?

(Senator Teresa Liszcz: Tu nie ma glosowania nad catoscia.)

Nie ma glosowania, bo nad ustawa bgdziemy glosowac na posiedzeniu plenar-
nym.

Jeszcze tylko wyznaczenie sprawozdawcy. Kto na ochotnika? Pan senator Grze-
gorz Niski...

(Senator Teresa Liszcz: A kto byl poprzednio?)

Pan senator Grzegorz Niski pali si¢ do tego zadania.

Dzigkuje przedstawicielom rzadu, Biura Bezpieczenstwa Narodowego, paniom
i panom senatorom, Biuru Legislacyjnemu, obsludze jednej i drugiej komisji oraz
przedstawicielom prasy.

Zamykam wspolne posiedzenie komisji. Dzigkuj¢ bardzo.

Chcg przypomnie¢, ze Komisja Ustawodawstwa 1 Praworzadnos$ci oraz Komisja
Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich za chwilg zaczna obrady.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 17)
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