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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Otwieram posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego.

Tematem dzisiejszego posiedzenia jest ustawa o zmianie ustawy o wspieraniu
restrukturyzacji przemystowego potencjatu obronnego i modernizacji technicznej Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej. Jest to projekt rzadowy, druki sejmowe nr 886,
1035, 1035-A oraz druk senacki nr 284.

Do reprezentowania stanowiska rzadu zostat upowazniony minister gospodarki,
w jego imieniu jest dyrektor departamentu obronnego, pan Witold Misiowiec, witam
pana putkownika. W imieniu Ministerstwa FinansOw jest pani Danuta Balczewska,
witam panig. W imieniu Biura Bezpieczenstwa Narodowego jest kierownik zespotu,
pan Pawet Sliwinski, witam pana Pawla. W imieniu Ministerstwa Skarbu Pafstwa jest
pan Wojciech Dabrowski, witam rowniez.

Witam media. Witam Biuro Legislacyjne, witam panig senator i panéw senato-
rOw, witam panie z biura obstugi komisji.

Szanowni Panstwo, jest to projekt rzadowy, ktory 23 listopada zostat przyjety
przez Sejm. Mial by¢ poset sprawozdawca, pan Wiadystaw Stepien, nie wiem, dlacze-
g0 go nie ma, nie ma rowniez nikogo z Ministerstwa Obrony Narodowe;.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec tego prosz¢ pana dyrektora Misiowca o przedstawienie stanowiska rzadu w tej
sprawie, jaki jest cel nowelizacji 1 co ztozylo si¢ na to, ze rzad wystapil z takim projektem.
Potem wystuchamy wypowiedzi przedstawicieli ministerstw i rozpoczniemy dyskusje.

Prosz¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Przemyslowego Potencjalu Obronnego
w Ministerstwie Gospodarki
Witold Misiowiec:

Dzigkuyg.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Potrzeba zmiany pierwotnego tekstu przedmiotowej ustawy — a cheg przypomniec,
ze to jest ustawa z 7 pazdziernika 1999 r. — wynika przede wszystkim z koniecznos$ci
wprowadzenia skutecznego mechanizmu wspierania procesu restrukturyzacji w oparciu
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o $rodki pochodzace z prywatyzacji. Dotychczasowe przepisy ustawy nie wskazywaty ani
organu, ktory moglby wykorzystac te srodki, ani trybu, w jakim mogtoby to nastapic.

Zmiana infrastruktury prawnej procesu restrukturyzacji stanowi jeden z warun-
kéw umozliwiajacych przeksztalcenie przemystowego potencjatu obronnego — nie
ukrywam, ze znajdujacego si¢ w kryzysie strukturalnym — w efektywnie dziatajacy
1 dysponujacy odpowiednim zapleczem kapitalowym i technologicznym sektor produk-
cji, ktory powinien i musi wykonywac trzy wazne zadania. Po pierwsze, bedzie mogt
zaspokoi¢ potrzeby sit zbrojnych, jesli chodzi o nowoczesne uzbrojenie 1 sprzet wojsko-
wy. Po drugie, bedzie miat szanse unowoczesni¢ swoja produkcje w stopniu umozliwia-
jacym uzyskanie znaczacych przychodow z eksportu, czyli chodzi o nastawienie tego
sektora na dziatalno$¢ proeksportowa, ktora bedzie jednym z gtéwnych filarow finanso-
wania jego dzialalnosci. Po trzecie, bgdzie trwale przygotowany do realizacji duzych
kontraktow offsetowych po rozstrzygnigciu przetargdbw na samolot wielozadaniowy,
kolowy transporter opancerzony i przeciwpancerny pocisk kierowany.

Nowelizacja przedmiotowej ustawy polega w szczegdlnosci na udzieleniu mini-
strowi gospodarki delegacji do wydania aktu wykonawczego, w ktérym zostang okre-
slone szczegdlowe warunki, tryb przyznawania, ustalania wysokos$ci oraz rozliczania
srodkow przeznaczonych na wspieranie restrukturyzacji przemystowego potencjatu
obronnego. Umozliwi to wykorzystanie tych srodkow w celu wsparcia przeksztatcen
w wielu obszarach.

W ustawie budzetowej na rok 2003 jest uwzgledniona kwota w wysokos$ci okoto
190 milionoéw zl, pochodzaca z prywatyzacji, ktéra co najmniej w 35% ma by¢ prze-
znaczona na modernizacj¢ techniczng sil zbrojnych, czyli na zakupy w polskim prze-
mysle nowoczesnego — tak nalezy sadzi¢, bo kto by chciat kupowac¢ inny — uzbrojenia
1 sprzgtu wojskowego. Z tych pienigdzy 130-135 miliondéw zt powinno by¢ na cele
restrukturyzacyjne: restrukturyzacje majatkowa, restrukturyzacje polegajaca na kon-
wersji 1 koncentracji produkcji, na prowadzenie prac wdrozeniowych, na promocj¢ pol-
skiego eksportu. W ustawie wymieniono dwanascie lub trzynascie takich celow.

Tak wigc powodem dokonania tej nowelizacji byla potrzeba rozszerzenia kata-
logu dziatan wspierajacych proces restrukturyzacji, w tym réwniez w obszarze zatrud-
nienia, jak réwniez pozyskiwania majatku niezbednego do zapewnienia produkcji spe-
cjalnej oraz wdrazania nowoczesnego uzbrojenia i sprzetu wojskowego. Tego w pier-
wotnej wersji ustawy nie byto.

Poza tym celem nowelizacji jest przekazanie ministrowi skarbu panstwa przez
ministra gospodarki uprawnien majatkowych, wynikajacych w szczegdlnosci z praw
z akcji udziatow nalezacych do skarbu panstwa, co bedzie stuzy¢ realizacji zasady
funkcjonalnego wyodrebnienia w strukturze organdéw administracji rzadowej jednolitej
reprezentacji skarbu panstwa. Jezeli ta ustawa wejdzie w zycie, to 31 grudnia tego roku
minister gospodarki przekaze uprawnienia majatkowe w stosunku do wszystkich spot-
ek, ktore nie sg objete procesem konsolidacji 1 zmian strukturalnych polegajacych na
utworzeniu dwoch grup kapitatowych. Za chwilg pozwolg sobie wroci¢ do tego tematu,
zeby przedstawi¢ kontekst tej zmiany.

W stosunku do kilku spétek ustawa przewiduje, ze w dalszym ciagu minister
gospodarki bedzie wykonywat dziatania wiascicielskie do czasu zakonczenia procesow
restrukturyzacyjnych, ktore w tych podmiotach sa konieczne, zanim ich akcje zostanag
wniesione do spotki dominujacej. Sa to takie firmy, jak: Mesko, Bumar-Labedy,
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Tlocznia Metali ,,Pressta”, Zaktady Mechaniczne ,,PZL-Wola”, Zaklady Chemiczne
,Nitro-Chem” w Bydgoszczy, Kombinat ,,PZL-Hydral” we Wroctawiu. Minister bg-
dzie wykonywat te uprawnienia nie dtuzej niz do konca 2003 r. To sg trzy podstawowe
cele, ktore zamierza si¢ osiagna¢ przez nowelizacj¢ tej ustawy.

W stosunku do przedtozenia rzadowego Sejm wprowadzil nieznaczne zmiany
w sensie merytorycznym. Doprecyzowano pewne procedury zwiazane z przyznawaniem
1 rozliczaniem $rodkoéw na wspieranie procesu restrukturyzacji, ujednolicono delegacje
dla ministra wlasciwego do spraw gospodarki odnosnie do wydania aktu wykonawczego
do ustawy i rozszerzono zakres wsparcia przemystowego potencjatu obronnego, tak aby
bylo mozna te §rodki wykorzystywaé rowniez na finansowanie, za posrednictwem Ban-
ku Gospodarstwa Krajowego, doptat do oprocentowania udzielonych kredytow pomo-
stowych na uruchomienie programow restrukturyzacyjnych i przeznaczenie czgsci przy-
chodow na zakup lub przyjecie do odptatnego korzystania zorganizowanej czgsci przed-
sigbiorstw, w rozumieniu art. 55' kodeksu cywilnego. Chodzi tutaj o to, azeby w ramach
tak zwanych prac konwersyjnych przejmowac nie tylko poszczegdlne czgsci majatku,
lecz takze zorganizowane czgsci tych przedsigbiorstw.

Wracajac do tematu przeksztalcen strukturalnych przemystowego potencjatu
obronnego, chcialbym powiedzie¢, ze ta ustawa daje pewna infrastrukture prawna
w stosunku do programu rzadowego pod nazwa ,,Strategia przeksztatcen strukturalnych
przemystowego potencjalu obronnego”, ktéry zostal przyjety przez Rade Ministrow
14 maja tego roku. Zaktada on, ze z calej grupy przedsigbiorstw przemystowego poten-
cjalu obronnego dotychczas funkcjonujacych na mocy innych przepisow zostang wy-
odrgbnione dwie grupy kapitatowe: PHZ ,.Bumar” i ARP, czyli Agencji Rozwoju
Przemystu. Pierwsza z nich bedzie skupiata docelowo okoto pigtnastu podmiotéw, dru-
ga — okoto pigciu.

Ze wzgledu na przedmiot dziatania ta pierwsza grupa bedzie miata charakter
pancerno-amunicyjno-rakietowy, druga — lotniczo-elektroniczny. Konsolidacja polega
na tym, ze akcje, ktore skarb panstwa mial w tych spotkach wnoszonych, zostana wnie-
sione na podwyzszenie kapitatlu PHZ ,.Bumar” i Agencji Rozwoju Przemystu. PHZ
,Bumar” bedzie spotka dominujaca 1 bedzie miat 80% wszystkich akeji w tych spot-
kach zaleznych. Tak samo bedzie z Agencja Rozwoju Przemystu, to znaczy, gdyby to
byla jednoosobowa spodika skarbu panstwa, wowczas miataby 80% akcji, gdyba nato-
miast to nie byla spotka jednoosobowa, to miataby tyle akcji, ile skarb panstwa miat
w tej spotce. Ma to zapewni¢ dziatanie w ramach grupy w kwestii pewnej strategii,
wspolnych plandéw, przedsigwzi¢¢ rozwojowych, jak réwniez przedsigwzi¢¢ produk-
cyjnych 1 handlowych, szczeg6dlnie w obszarze handlu zagranicznego.

Zostata juz utworzona grupa kapitatowa Bumar, ona dziata, odbyto si¢ walne
zgromadzenie, akcje tych spotek zostaty juz wniesione. Nie jest natomiast jeszcze za-
konczony proces wnoszenia akcji do Agencji Rozwoju Przemystu, ale z tego, co wiem,
bedzie to przeprowadzone w najblizszym czasie, po prostu musi si¢ odby¢ walne
zgromadzenie Agencji Rozwoju Przemystu.

Tak wyglada sytuacja, jezeli chodzi o przemyst zbrojeniowy. Ten akt, o ktorym
moéwitem, ktory miatem przyjemnos$¢ panstwu przedstawic, jest rowniez wypeknieniem
pewnej luki prawnej w celu sprawnego przeprowadzenia restrukturyzacji i przeksztat-
cen przemystowego potencjatu obronnego.

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy Ministerstwo Finanséw chce co$ doda¢ ze swojej strony?
Prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora Departamentu Finansow Gospodarki Narodowej
w Ministerstwie Finansow
Danuta Balczewska:

Do wypowiedzi pana dyrektora moge doda¢, ze w budzecie sa $rodki na realiza-
cje tej ustawy, sa to Srodki pochodzace ze sprzedazy dwoch przedsigbiorstw: WSK
Rzeszé6w 1 WSK-Okecie, w sumie okoto 300 milionéw zt. Ministerstwo Obrony Naro-
dowej juz wykorzystato 35 miliondow zt, pozostato 65 miliondéw zt na zakupy w tym
przemysle i okoto 200 milionéw zt na realizacje tych celow, o ktérych mowit pan dy-
rektor. I to jest w tegorocznym budzecie.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: W przysztorocznym.)

Przysztorocznym, bo te $rodki, ktore nie zostaly wykorzystane w tym roku,
przechodza na rok nastepny.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne.
Ministerstwo Skarbu Panstwa?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Spraw Obronnych i Ochrony Informacji Niejawnych
w Ministerstwie Skarbu Panstwa

Wojciech Dabrowski:

Chciatbym tylko doda¢, ze z punktu widzenia gléwnego zadania, jakie ciazy na
Ministerstwie Skarbu Panstwa, wynikajacego z tej ustawy, to znaczy prywatyzacji
spotek rozumianej jako zbycie akcji udziatow, te rozwiazania beda pomocne do sku-
tecznej realizacji tego procesu. Czgsto jest potrzebne podejmowanie zobowigzan
wspoélnie z inwestorem odno$nie do sposobu glosowania na walnym zgromadzeniu
spotki w sytuacji rozdzielenia tych kompetencji. Powoduje to konieczno$¢ uzgodnien
1 udzialu reprezentantéw dwoch ministrow w tym procesie.

Zaproponowany ksztalt rozwiazan legislacyjnych pozwala, aby te spotki bytly
w nadzorze ministra skarbu panstwa, ale jednoczesnie nie zostaty wytaczone z grupy
przedsigbiorstw przemyslowego potencjatu obronnego. Jest to istotne, gdyz umozliwia
1 utatwia w procesie prywatyzacji zawieranie zobowiazan inwestorow co do dalszego
zapewnienia produkcji obronnej w zaktadach.

Jezeli mozna, chcialbym jeszcze poinformowac, ze w zakresie tworzenia drugiej
grupy agencji, lotniczo-radioelektronicznej z wiodaca spotka Agencja Rozwoju Prze-
mystu, rzeczywiscie w najblizszych dniach odbedzie si¢ walne zgromadzenie 1 zostana
whiesione akcje spotek Swidnik, Hydral, Radmor i udziaty spétki Cenzin. Do tej pory
to bylto niemozliwe ze wzgledu na niezarejestrowanie wczesniejszych podwyzszen ka-
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pitatu. Skarb panstwa wnosi te udziaty, podpisujac jednoczesnie umowy ze spétkami
dominujacymi, ktore gwarantuja dysponowanie zarowno akcjami, udziatami, jak 1 ma-
jatkiem tych spotek. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuye.

Czy Biuro Bezpieczenstwa Narodowego? Nie.

Szanowni Panstwo Senatorowie, otrzymali$cie dwie opinie do ustawy: naszego
Biura Legislacyjnego 1 pana Jerzego Kochanka. Te opinie nie wnosza nic rewelacyjne-
go poza ogllnymi stwierdzeniami i1 podkresleniem korzysci, jakie ta ustawa moze
przynie$¢. W gospodarce nie ma nic pewnego, ale to jest szansa.

Proszg bardzo, czy Biuro Legislacyjne chce co$ doda¢ do tej opinii?

Starszy Specjalista w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzigkuj¢ uprzejmie.
Naszym zdaniem ustawa nie budzi zastrzezen o charakterze legislacyjnym.
Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

To juz jest dobrze. Zwykle nasze Biuro Legislacyjne miato uwagi. Do tej usta-
Wy nie ma uwag.

Prosz¢ bardzo, Panowie Senatorowie, o pytanie, ewentualne wypowiedzi lub
uwagi co do nowelizacji tej ustawy.

Prosz¢ bardzo, pan Senator Janusz Konieczny.

Senator Janusz Konieczny:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jezeli chodzi o cato$¢ ustawy, ona jest bardzo potrzebna. Ale chodzi mi
o szczegot, o Hute ,,Stalowa Wola”. Jaki bedzie jej los? Wiem, ze produkcja
zbrojeniowa stanowi tam okoto 1%, pozostata produkcja nie ma nic wspodlnego z
produkcja zbrojeniowa, ale pytam o to dlatego, ze zaczynaja si¢ tam protesty, za-
czyna by¢ nieciekawie. Mysle, ze dzisiaj pod urzgdem wojewddzkim odbedzie si¢
taki protest.

I druga sprawa, to jest Mielec, ten stynny Mielec, nie od dzisiaj zreszta stynny.
Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg uprzejmie, kto odpowie?
Pan dyrektor.
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Dyrektor Departamentu Przemyslowego Potencjalu Obronnego
w Ministerstwie Gospodarki
Witold Misiowiec:

Jezeli chodzi o Hute ,,Stalowa Wola”, to musze powiedzie¢, ze jest ona poza
tymi dwiema grupami kapitalowymi. Te grupy sa pewnego rodzaju holdingiem, a Huta
»Stalowa Wola” jest nie mniejszym holdingiem sama w sobie.

Na etapie konstruowania tych grup i prac nad strategia konsultowali§my sprawe
z zarzadem Huty ,,Stalowa Wola”, proponujac takie rozwiagzanie, ze huta skoncentruje
produkcje specjalng w jednym podmiocie, ktory wniesiemy do grupy kapitatowej jako
podmiot pracujacy na rzecz obronnosci. Obecnie, jak pan senator stusznie zauwazytl,
dziatalnos$¢ Huty ,,Stalowa Wola” na rzecz polskich sit zbrojnych jest nawet chyba po-
nizej 1%, liczac w stosunku do jej obrotow w skali roku. Poza produkcja, ktora tam
jest, zwiazang z armatohaubica, nic wigcej si¢ nie produkuje. Huta ma jeszcze w swoim
pakiecie par¢ innych mozliwosci w kwestii dzialan na rzecz uzbrojenia, a najwigksza
jej szansa to jest to, co moze si¢ dopiero sta¢, czyli wynik przetargu na kotowy trans-
porter opancerzony.

Na etapie konstruowania tych grup ku mojemu zaskoczeniu, i nie tylko mojemu,
zarzad huty stwierdzit, Ze jest zainteresowany pozostaniem w dotychczasowej struktu-
rze, a bedzie ja modyfikowat dopiero w zalezno$ci od rozwoju sytuacji. Oczywiscie nic
nie stoi na przeszkodzie, zeby Huta ,,Stalowa Wola” prowadzita swoje przeksztalcenia
wewnatrz w celu wydzielenia, utworzenia wyodrgbnionej cz¢éci majatku, i ona prowa-
dzi takie dziatania, co nie zamyka jej drogi do wejscia do grupy kapitatowej, bo te gru-
py nie sa przeciez zamknigte ostatecznie. Na dzien dzisiejszy taka jest sytuacja.

Jezeli chodzi o niepokoje, to chce powiedzie€, ze po czgéci one wynikaja z tego,
ze ta produkcja zbrojeniowa jest mala, ale przede wszystkim z problemdéw hutnictwa
1 produkcji maszyn budowlanych. Huta znajduje si¢ w takiej sytuacji, w jakiej jest caty
sektor hutniczy, nie trzeba na ten temat mowic, jest producentem stali jakosciowych
1 znalaztaby swoje miejsce w takiej strukturze, w ktorej bytyby skoncentrowane czy
zgrupowane huty o tym samym profilu. Na razie w Huta ,,Stalowa Wola” funkcjonuje
jako jedna organizacja.

Druga sprawa. Z roku na rok maleje eksport maszyn budowlanych. Huta jest
zwiazana ze sprzedaza maszyn przez spotkg¢ Dressta, ktora zatozyla razem z Kamatsu.
Ta spotka ma wylacznos$¢ na rynkach, od tego, ile sprzedaje, zalezy jej wynik finanso-
wy, ktory decyduje o sytuacji w hucie.

Kilka miesigcy temu w hucie zmienit si¢ zarzad i rada nadzorcza. Obecny za-
rzad przygotowuje nowa strategi¢, polegajaca na tym, zeby zbudowacé strukture huty
W oparciu o trzy piony: pion maszyn, pion hutniczy i pion specjalny. Na razie te prace
sa na etapie organizacyjnym, czyli przemieszczania, koncentrowania wewnatrz zaktadu
1 utworzenia samodzielnych centréw kosztéw, tak mozna by powiedzie¢. Minister go-
spodarki dofinansowat te prace srodkami pochodzacymi z CPMG z przeznaczeniem
ich na utworzenie, na skoncentrowanie czgsci specjalnej. Huta dostata w tym roku do-
tacje, jak na nasze mozliwosci do$¢ duza, 1 prowadzi takie dziatania. Trudno mi si¢
w tej chwili wypowiedzie¢, jaka bedzie pomoc i jakie dziatania sa podejmowane w
obszarze maszyn 1 hutnictwa.

Rzeczywiscie huta nie bedzie wchodzita do tych grup, ale nie znaczy to, jak
podkreslit dyrektor Dabrowski, ze nie ma ona prawa startowa¢ w przetargach na do-
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stawg uzbrojenia, ze nie jest przemystowym potencjatem obronnym i ze nie moze ko-
rzysta¢ z przywilejow tej ustawy. Tyle, jesli chodzi o hutg.

Jezeli chodzi o Mielec, to rozumiem, ze pan senator pyta o zaktady PZL-Mielec,
czy w ogole o Mielec?

(Senator Janusz Konieczny: Nie, nie o miasto mi chodzi, Panie Dyrektorze, mia-
sto to ja znam. Chodzi mi o PZL-Mielec.)

Na ten temat dyrektor Dabrowski mogtby co§ wigcej powiedzie, poniewaz PZL-
Mielec jest w grupie kapitatowej Agencja Rozwoju Przemystu 1 akcje skarbu panstwa,
jakie sa w PZL-Mielec, maja by¢ wniesione do ARP. Zreszta ARP wykonuje prawa z 67%
udziatow, w zwiazku z tym de facto agencja jest matka dla PZL-Mielec, a niedtugo stanie
si¢ to formalnie faktem, poniewaz najblizsze czy kolejne, nie potrafie tego powiedzie¢,
walne zgromadzenie zalegalizuje do konca ten stan. Na razie agencja wykonuje swoje
prawa na podstawie udzielonego petnomocnictwa w stosunku do niektorych akcji.

Jezeli chodzi o funkcjonowanie zaktadu, mysle ze zrodtem przychodéw w PZL-
Mielec sa kontrakty eksportowe, zwiazane ze sprzedaza skytrucka 1 po czg$ci sprzeda-
7a samolotu patrolowego Bryza dla Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, szczegdl-
nie dla Marynarki Wojennej, a poziomy zamowien sa od dawna znane. Minister obrony
narodowej planuje tez stworzy¢ pewne ramowe zamowienia dtugofalowe, zeby mniej
wigcej sprecyzowac warunki, w jakich przyjdzie funkcjonowaé zaktadom w Mielcu.

Duzo dzieje si¢ natomiast po stronie eksportu, ale, jak wiadomo, to jest troche
malo wymierzalna sprawa, opieramy si¢ tylko na deklaracjach. Wiem, ze jest duze za-
interesowanie, jest duza aktywnos$¢ Mielca na rynkach amerykanskich. Mogg tez po-
wiedzie¢, na podstawie przeprowadzonych w ostatnim czasie analiz ofert offsetowych,
nad ktorymi komitet offsetowy debatuje, ze bardzo duzo przedsiewzie¢ zwiazanych
z offsetem mogtoby by¢ ulokowanych w Mielcu.

Tak wiec mysle, ze jezeli chodzi o pozyskiwanie pieniedzy z zamowien, to Mie-
lec nie jest na najgorszej pozycji w stosunku do pozostatych podmiotéw gospodarczych.

Jezeli pan dyrektor mégltby co$ doda¢ od strony wiascicielskiej, to bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Spraw Obronnych i Ochrony Informacji Niejawnych
w Ministerstwie Skarbu Panstwa

Wojciech Dabrowski:

Od strony wtascicielskiej moglbym cos$ doda¢ moze po 1 stycznia, teraz nato-
miast moge powiedzie¢ od strony prywatyzacyjne;.

Jezeli chodzi o hutg, to na dzien dzisiejszy na ukonczeniu sa analizy przedprywaty-
zacyjne, z ktorych wprost wynika, zreszta jak z ogolnego ogladu, ze sytuacja huty rzeczy-
wiscie nie jest fatwa 1 nie mozemy w tym wypadku méwi¢ o prostej prywatyzacji, gdyz
tego procesu nie da si¢ zrealizowa¢ w formie zbycia akcji. Po prostu zaden z inwestorow
nie jest w stanie osiagna¢ zyskow z takich inwestycji. Tak naprawdg, jezeli chcemy osia-
gnac¢ cele, o ktore chodzi, to musimy bra¢ pod uwage trzech, czterech inwestorow na
swiecie, ktorzy sa w stanie wejs¢ w ten projekt. To sa takie firmy jak Kamatsu 1 Volvo.

Bez glebokiej restrukturyzacji wewngtrznej, bez pozyskania inwestoréw dla spotek
ten proces praktycznie nie bgdzie mogt by¢ przeprowadzony. Jezeli chodzi o sam ksztatt
procesu, to tez musimy poczekac na zakonczenie przetargu na kotowy transporter opance-
rzony, bo on inaczej sytuuje hut¢ z punktu widzenia oceny przez inwestorow. Wtasciwie
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huta nie ma rynku na §wiecie, rzeczywiscie sprzedaje przez spotke Dressta, ale trzeba po-
wiedzie¢, ze tak naprawdg, to ona samodzielnie nigdy nie miata tego rynku. Zawsze byla
wspolpraca z duzym koncernem i bylo wchodzenie na czg$¢ rynku amerykanskiego,
w tym wypadku przez Kamatsu. Prowadzilismy doglebne analizy odno$nie do mozliwosci
ulokowania samodzielnie huty na rynku amerykanskim, jest to do$¢ trudne.

Jezeli chodzi o zaktady lotnicze w Mielcu, to z punktu widzenia kapitalowego
rzeczywiscie trzeba wyczerpa¢ pewne procedury, wynikajace z umowy spotki, musi
by¢ zgoda innych udzialowcow, a wigc to musi jeszcze potrwac.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy to wystarczy?

Senator Janusz Konieczny:

Panie Przewodniczacy, w zasadzie tak. Tylko ze jako$ tak si¢ sktada, ze ani razu
nie padto stowo ,,Iryda”. A to miatem na mysli.

Pan dyrektor uzyt stowa ,,matka”, a w odniesieniu do Mielca nie bardzo rozu-
miem, dlaczego matka, moze raczej macocha. Przepraszam za taka dygresje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Rozumiem, Ze to juz nie bylo pytanie, lecz refleksja.

Pytam przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej, pana Grzegorza Ka-
niowskiego z Departamentu Polityki Zbrojeniowej, czy do tej nowelizacji chcialby do-
da¢ kilka stow ze strony Ministerstwa Obrony Narodowe;j.

Szef Oddzialu w Departamencie Polityki Zbrojeniowej
w Ministerstwie Obrony Narodowej
Grzegorz Kaniowski:

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie!

Projekt tej nowelizacji byl uzgadniany migdzy czterema ministerstwami, to jest
wspolnie zglaszany projekt. Wszystkie watpliwosci, jakie pojawialy sie¢ na etapie po-
czatkowych projektow, byly uzgodnione mi¢dzy naszymi ministerstwami. Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, czy jeszcze sa pytania?
Pan senator Grzegorz Niski, proszeg.

Senator Grzegorz Niski:

Dzigkuje bardzo.
Przyjecie tej nowelizacji niewatpliwie wzmocni pozycje Agencji Rozwoju
Przemyshu. Chciatbym zapytaé, jak to bedzie si¢ przektada¢ na zwigkszenie strumienia
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pieniedzy na modernizacje sprzetu wojskowego, zwlaszcza starszej generacji, ktory
trzeba dopasowa¢ do standardow NATO 1 czy to bedzie si¢ przektada¢ rowniez na
mozliwo$¢ wsparcia procesOw restrukturyzacji zatrudnienia w tej galezi przemystu.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg bardzo, pan dyrektor.

Dyrektor Departamentu Przemyslowego Potencjalu Obronnego
w Ministerstwie Gospodarki
Witold Misiowiec:

Odpowiadajac na pytania pana senatora, powiem tak. Jezeli chodzi o pieniadze
na zamowienia, to podejscie ministra obrony narodowej do grup kapitalowych, o czym
tutaj mowilem, polegajace na tym, ze sa zarysowane plany wieloletnie — chociaz one
musza mie¢ charakter ramowy — jest proba przeznaczenia tych pieniedzy na ten cel
w odpowiednim obszarze, zwigzanym z branza lotnicza i branza elektroniczna.

Nie wiem, czy z tego tytulu tych pieniedzy bedzie wigcej, ale na pewno beda
one doktadniej podzielone w ramach grupy niz bytyby dzielone dla kazdego podmiotu
oddzielnie. Zaktada si¢ bowiem rowniez pewna synergi¢ innych dziatan, ktore pozwola
wspolnie pracowa¢ w grupie na obnizke kosztow, na lepsze wspdlne plany, na prace
rozwojowe, ktore sa ewidentnie potrzebne do tych celow. W grupie latwiej jest si¢ or-
ganizowaé réwniez w kwestii eksportu. W grupie zawsze mozna osiaggna¢ wigcej niz
indywidualnie.

Musze powiedzie¢, ze agencja, majac pewne $rodki 1 bogate doswiadczenie, je-
zeli chodzi o procesy restrukturyzacyjne, bgdzie mogla jakby od wewnatrz prowadzi¢
pewne dziatania, dlatego Ze bgdzie wiascicielem tych przedsigbiorstw w 60% czy 70%.

Pan senator spytal, jak to begdzie si¢ jeszcze przenosito na wyposazenie sit
zbrojnych. Strategia zaktada, ze grupy kapitalowe sa skonstruowane 1 powotane po to,
zeby rozwijaly priorytetowe, z punktu widzenia intereséw sit zbrojnych, kierunki pro-
dukcji 1 prac nad sprzgtem. Zgodnie ze strategia MON uznaje za priorytetowe kierunki
wdrozenie kotowego transportera opancerzonego, pozyskanie samolotu wielozadanio-
wego, co przeklada si¢ na nasz przemyst, a takze produkcj¢ nowoczesnej amunicji
1 indywidualnego wyposazenia zotnierzy w §rodki rozpoznania i tacznosci, rakiety nie-
kierowane typu Feniks 1 Grad, rakiety przeciwlotnicze oraz zestawy przeciwlotnicze
krotkiego zasiggu typu Grom czy Loara. Grupy kapitatlowe sa wigc tak skonstruowane,
zeby rozwijaty te priorytetowe dla sit zbrojnych kierunki, ktére pozwola podnies¢ na
WyZszy poziom wyposazenie naszych sit zbrojnych.

Z tego wynika, ze $wiadomie rezygnuje si¢ z pewnych dzialan albo utrzymywania
mocy produkcyjnych na te wyroby, na to uzbrojenie, ktore albo jest nieperspektywiczne,
albo moze by¢ pozyskane z innych zZrodet. Dlatego mysle, ze stworzenie tych grup
1 okreslenie im pewnych priorytetow dziatania w zakresie produkcji oraz podzielenie
srodkéw zgodnie z tymi priorytetami jest wsparciem modernizacji naszych sit zbrojnych.

Tak wigc uwazam, ze to jest wtasciwy ruch w tym kierunku, zeby byt okre§lony
dostawca polski, ktory bedzie mogt sig¢ rozwijaé 1 nadaza¢ za §wiatowymi tendencjami.
Jedna z wigkszych trudnosci polega bowiem na tym, ze mamy wprawdzie bardzo duze
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zdolnosci produkcyjne w przemysle, ale dzisiaj juz nikt nie chce ich wykorzysta¢. Na-
sza armia mowi, ze te srodki maja juz tylko historyczne znaczenie, a za granica nie ma
na nie zadnego popytu, nikt nie chce kupowacé czegos takiego.

Trudna sytuacj¢ w przemysle zbrojeniowym poteguje fakt, ze wigkszos$¢ naszych
dotychczasowych wyrobow jest produkowana na licencji postradzieckiej i dla nas ryn-
kami zbytu w tym obszarze sa tylko te panstwa, ktore korzystaty kiedy$ lub dzi§ korzy-
staja z tego sprzetu. Tak wigc wejscie na rynki, ktore obecnie zajmuja panstwa produ-
kujace najnowoczesniejszy sprzet, praktycznie staje si¢ niemozliwe. I dlatego musimy
si¢ przestawia¢ tak, zeby polskie przedsigbiorstwa przede wszystkim wiaczyly sig
w miedzynarodowe programy wspdipracy. Mam nadziej¢, ze da si¢ to osiagnac
w ramach tak zwanych transakcji offsetowych. Jednoczes$nie, jezeli udatoby si¢ pozyskac
know-how technologi¢ czy w ogole licencje, ktore sa wykorzystywane w wigkszosci
panstw NATO 1 $wiata, to wtedy udatoby si¢ podnie$¢ polski przemyst zbrojeniowy na
wyzszy poziom 1 da¢ mu wigksza szans¢ 1 konkurencyjno$¢ na rynkach $wiata.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.

Proszg, czy jeszcze kto$ z pandw senatoréw chce zdac pytanie?

Jezeli nie, to ja mam takie bardzo ogdlne pytanie, moze czg§ciowo juz bylo za-
dawane, ale troche je uproszczg.

W ostatnim okresie, w kilku ostatnich latach stowo ,,restrukturyzacja” jest...

(Brak nagrania)

...wpadaja w panike. Ja bym chciat, zeby to stowo ,,restrukturyzacja” nie two-
rzyto takich zjawisk w przemysle zbrojeniowym. Chodzi o to, zeby ustawa o wspiera-
niu restrukturyzacji tegoz sektora spowodowata takie wsparcie, zeby$Smy tej restruktu-
ryzacji nie kojarzyli ze zwalnianiem pracownikéw.

Laczenie sig spotek jest dobrym zjawiskiem, na $wiecie jest to bardzo popularne
1 chyba korzystne, bo duzy moze wigcej — 1 przy zbyciu, 1 przy wszelkich transakcjach
— a jednoczes$nie takie taczenie si¢ wplywa na potanienie produkcji.

Tak wigc, biorac pod uwage t¢ nowelizacjg, biorac pod uwage trzy duze
przetargi, w trakcie ktorych jestesmy, czyli na KTO, samolot wielozadaniowy i po-
cisk przeciwpancerny, oraz zmiany strukturalne, ktére nastepuja, chciatbym zapytac
jak to si¢ przetozy na polityke¢ zatrudnieniowa. Z jakimi informacjami na ten temat
mamy pojecha¢ do zaldég zaktadéw zbrojeniowych, do Mielca? Czy takie kalkulacje
byly robione w Ministerstwie Gospodarki? Czy zmniejszy si¢ zatrudnienie, czy
zwiekszy, jak pozyskanie nowych technologii w ramach offsetu wptynie na polityke
zatrudnienia?

Rozumiem, ze to pytanie jest bardzo szerokie, 1 prosz¢ o skondensowana odpo-
wiedz. To my bowiem bgdziemy si¢ spotykac z tymi zatogami, to my bgdziemy z nimi
rozmawiac 1 ich przekonywac, chociaz panowie na pewno tez bgdziecie musieli do nich
jezdzi¢. Wolatbym, zeby$Smy nie jezdzili razem i nie musieli thumaczy¢ si¢ z tego, co nie
wyszlo zgodnie z intencja tej ustawy. Wolatbym, zeby to byta ustawa dobrej mysli, do-
brego zjawiska i zeby spowodowata odwrdcenie tego myslenia na temat restrukturyzacji.
Cieszylibysmy si¢, gdyby pan dyrektor napetnit nas troche optymizmem.

10 548/V



w dniu 4 grudnia 2002 r.

Dyrektor Departamentu Przemyslowego Potencjalu Obronnego
w Ministerstwie Gospodarki
Witold Misiowiec:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chcialbym réwniez siebie napelni¢ optymizmem. Sprawe trzeba rozpatrzyc
w dwoch aspektach: najblizszego 1 dalszego horyzontu. Moge powiedzie¢, ze
w ostatnim czasie roOwniez w ramach prac zespotu trojstronnego, ktdry jest powotany —
pracodawcy, strona zwiazkowa 1 strona rzadowa — dyskutowali§my nad problemem
redukcji zatrudnienia wynikajacej ze strategii.

Jezeli chodzi o najblizszy horyzont czasowy, czyli okres do konca tego roku, to
otrzymaliSmy od wszystkich przedsigbiorstw informacj¢, ze dotychczas zwolniono —
z r6znych powodow, nie tylko dlatego, ze wprowadzamy w zycie te strategie, lecz tak-
ze z powodow ekonomicznych w samych spotkach — okolo sze$ciuset osob. Do konca
roku planuje si¢ zwolnienie trzystu osob. To sa dane z listopada. Nawet w ocenie stro-
ny zwiazkowej, ktéra jak wiadomo jest bardzo krytycznie nastawiona do tych zmian,
nie jest to duzo w stosunku do kilkudziesigciu tysigcy 0sob zatrudnionych w przemy-
stowym potencjale obronnym.

Jak tatwo si¢ domysle¢, ktopot jest ze spotkami, ktore musza by¢ poddane re-
strukturyzacji, poniewaz ona dotyka wszelkich obszaréw restrukturyzowanych, w tym
roOwniez zatrudnienia. Pozwolg sobie jeszcze raz wymieni¢ te zaktady, ktore musza by¢
poddane procesom restrukturyzacyjnym. Chodzi tutaj o takie zaklady jak Mesko,
Bumar-Labedy, Pressta, PZL-Wola w Warszawie, Nitro-Chem i1 kombinat ,,PZL-
Hydral”. Do tego dochodzi jeszcze Huta ,,Stalowa Wola”, ktora jest jakby poza grupa-
mi 1 tez ma klopoty zwiazane z wielkos$cia zatrudnienia.

Na nasze pytanie, jakie sa przewidywania odno$nie do zatrudnienia po zakon-
czeniu restrukturyzacji, na dzien dzisiejszy prezesi tych spoétek nie udzielili nam Zzadnej
odpowiedzi 1 to jest oficjalne stanowisko zarzadow. Oni moga si¢ wypowiedzie¢ dopie-
ro wtedy, kiedy uzyskaja jakie$ bardziej wiarygodne informacje na temat zamdwien
w roku biezacym, bo bez tego nie sa w stanie opracowac zadnej struktury przedsigbior-
stwa w roku przysztym.

Jezeli chodzi o tych, ktorzy sa w grupach albo o takie zaklady, jak Stomil-
Poznan, na przyktad, ktéry jest poza grupa, to w tych zaktadach w ogdéle nie planuje si¢
redukcji zatrudnienia, a jedynie naturalne $rodki odej$cia, zwolnienia, przej$cia na
emeryturg. Generalnie raczej nie przewiduje si¢ jakich$§ zwolnien, takie informacje
otrzymali$my.

Jesli chodzi o ten dalszy horyzont czasowy, powstaje problem wiasnie tych re-
strukturyzowanych przedmiotow, ktore wymienitem plus Huta ,,Stalowa Wola”, a by¢
moze jeszcze kilku innych, ktérych nie ma w grupach kapitatowych, maja wiasna Sciezke
rozwoju i prywatyzacji. By¢ moze jest jeszcze kilka podmiotow, ktore w ramach przygo-
towan do prywatyzacji 1 jakich§ zmian restrukturyzacyjnych przewiduja zwolnienia.

Generalnie strategia nie zaktadata, ze taczenie si¢ w grupy bedzie skutkowato
duzymi redukcjami, dlatego Ze nie zaktadali$my tez jednolitego zarzadu finansowania
tych przedsigbiorstw, jednolitego zaopatrzenia, jednolitych stuzb handlowych etc., etc.,
gdzie liczba pracownikéw bytaby zredukowana do niezbednego poziomu. Tak wigc
w tej strategii problemu redukcji zatrudnienia nie ma. Dotyczy on natomiast tych, kto-
rzy musza przej$¢ restrukturyzacje.
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I w zwiazku z tym w ustawie znalazt si¢ zapis, ze czg$¢ pieniedzy pochodzacych
z prywatyzacji bedzie mogla by¢ przeznaczona na wspieranie restrukturyzacji zatrudnie-
nia. Jedynym elementem wspierania tej restrukturyzacji zatrudnienia jest przeznaczenie
przychodow ze srodkéw pochodzacych z prywatyzacji na odprawy dla zwalnianych pra-
cownikow. Zdaje sobie sprawe, ze to nie wyczerpuje katalogu czy pakietu socjalnego,
jaki strona zwigzkowa, na przyktad, by sobie zyczyla, ale taki pakiet, gorniczy czy inne-
go typu, w ogole nie wchodzi w rachubg. WyliczylisSmy, Ze pienigdzy z prywatyzacji jest
tyle, ze gdyby zastosowa¢ dla dwoch tysigcy pracownikéw wariant przekwalifikowania
ich z sze$ciomiesigcznym czy dziewigciomiesigcznym urlopem, to trzeba by przezna-
czy¢ na ten cel 90% tegorocznych srodkéw pochodzacych z prywatyzacji.

I dlatego, po duzych dyskusjach, réwniez w komisjach sejmowych, zdecydowa-
no, ze ustawa bedzie wspierata tylko te elementy restrukturyzacji zatrudnienia, ktore
zwiazane s z wyptatami odpraw.

Obecnie wielu przedsigbiorcow, ktorzy zwalniaja pracownikdw, z mocy innych
przepisow musza wplaci¢ im odprawy. Wiele restrukturyzowanych przedsigbiorstw nie
ma na to pienigdzy 1 w zwiazku z tym decyzja, zeby czes¢ pieniedzy pochodzacych
z prywatyzacji przeznaczy¢ na odprawy, ktore sa obowiazkiem pracodawcy, wynikata
z tego, zeby zwalnianym pracownikom da¢ gwarancjg, ze oni te odprawy dostana. Wiele
jest takich sytuacji, ze pracownicy zostali zwolnieni i nie otrzymali naleznych im odpraw,
a teraz dochodza swoich racji w sadzie. Ta ustawa po czesci rozwiazuje ten problem.

W innych wypadkach nie sta¢ nas na to, zeby sfinansowa¢ ostony socjalne,
szczegolnie takie, jakich domagaja si¢ zwiazkowcy. Ale mysle, ze w zadnej branzy
w Polsce nie ma takich oston socjalnych, jakich kazdy by sobie zyczyt. W zwiazku
z tym istnieje jakas rownowaga.

I ostatnia sprawa. Trzeba wyraznie powiedzie¢, ze z punktu widzenia ekono-
micznego, jezeli przeznaczymy te pieniadze na odprawy, to niestety, bedzie ich mniej
na inne cele. Uwazam, ze najbardziej warto$ciowe sa cele o charakterze inwestycyj-
nym, ktore w dhugiej perspektywie pozwola temu przemystowi si¢ dzwignac. Jezeli ten
proces bedzie mial charakter konsumpcyjny, to $rodki si¢ skoncza. Pan dyrektor Da-
browski chyba najlepiej wie, ile jeszcze mamy szans na uzyskanie pieniedzy z prywa-
tyzacji. W sumie mamy 300 milionow zl, mieliSmy, bo juz ich nie mamy, i ta ustawa
stluzy temu, zeby te pieniadze racjonalnie 1 efektywnie wykorzystac.

Co mozna powiedzie¢ zalogom tych zaktadow? Cala sytuacja w sferze zatrud-
nienia jest odzwierciedleniem mozliwosci sprzedazy. Niestety, obecnie rynek krajowy
dla polskiego przemystowego potencjatu obronnego ma takie mozliwosci, jakie ma
budzet panstwa. Mamy pewien rynek eksportowy, ktory usilnie powigkszamy i mamy
rowniez duzo dobrych sygnatow 1 osiagnig¢, jak kontrakt indyjski, teraz szykuje si¢
kontrakt indonezyjski czy malezyjski. Tak wigc eksport znaczaco drgnat.

I kolejny element, o ktorym moéwitem. Jezeli zakoncza si¢ te trzy przetargi, to
znaczna cz¢$¢ zobowigzan offsetowych musi by¢ ulokowana zgodnie z polskimi przepi-
sami w przemystowym potencjalne obronnym. I to jest ta trzecia szansa, ktora si¢ rysuje.

Co do nowoczesnosci, bo to tez ma wptyw na zatrudnienie, catkowicie si¢ zga-
dzam z panem senatorem, ze jezeli chcemy by¢ nowocze$ni, to niestety, sto obrabiarek
1 tokarek trzeba zastapi¢ jednym automatem, ktory zrobi trzydziesci dwie operacje od
razu. Ale to przeklada si¢ na zatrudnienie. I dlatego nie chodzi o przyjmowanie pra-
cownikoéw do pracy jako takich, lecz o to, zeby przyjmowac tych, ktorzy beda przydat-
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ni, kiedy wejda nowoczesne technologie, rozpocznie si¢ nowoczesna produkcja. Nie da
sig, niestety, ze stu tokarzy zrobi¢ jednego dobrego operatora automatu, ktory zrobi
trzydziesci pigc operacji z jednego zamocowania.

Tak wigc te przedsigbiorstwa czeka pewna przebudowa struktur kadr pracowni-
czych, wigcej bedzie potrzeba inzynieréw, technikoOw, mniej innych pracownikow.
Wiele przedsigbiorstw cierpi na taka dolegliwo$¢, ze ma zla strukture zatrudnienia.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.
Kto jeszcze?
Pan senator Konieczny, prosze¢ bardzo.

Senator Janusz Konieczny:

Chodzi mi o wypowiedz pana dyrektora na temat $srodkow pochodzacych
z umow offsetowych, bo wiadomo, ze bedzie ich dosy¢ duzo w najblizszej przysztosci.
Mowi pan, ze znaczna czeS¢ tych srodkéw bedzie ulokowana w przemysle zbrojenio-
wym. Czy moze pan powiedzie¢, Panie Dyrektorze, czy to bedzie 50%, czy wigcej?

Dyrektor Departamentu Przemyslowego Potencjalu Obronnego
w Ministerstwie Gospodarki
Witold Misiowiec:

Panie Senatorze, jest odpowiedz na to pytanie, ale pozwole sobie na komentarz.

W przemystowym potencjalne obronnym musi by¢ ulokowane 50% $rodkow,
bo to wynika z przepiséw ustawy. Pytanie jest, ile to jest 50%. Nie moze to by¢ mniej
niz cena dostawy. Jezeli cena dostawy wynosi 4 miliardy zt, wlasciwie 3 miliardy zt,
zeby nie zbliza¢ si¢ do ceny przetargu na samolot, to polowa z tego musi by¢ zainwe-
stowana w przemystowy potencjat obronny, to wynika z ustawy.

Ale chciatbym, zeby wszyscy panstwo mieli swiadomos¢, ze to nie jest ta poto-
wa, ktora zostaje wprowadzona bezposrednio do przedsigbiorcy. Ona ma r6zna forme,
jeszcze jest przemnazana przez tak zwany mnoznik offsetowy, czyli ta potowa to jest
zamoOwienie razy mnoznik. Jezeli zamdwieniem jest prosty zakup, to w trakcie nego-
cjacji przyznaje si¢ tej transakcji jaki§ tam mnoznik, negocjuje si¢. Zgodnie z polskimi
przepisami ten mnoznik nie moze by¢ wigkszy niz 2 1 mniejszy niz 0,5.

Tak wigc, jezeli zamowienie, na przyktad w Mielcu, jakiego$ zagranicznego do-
stawy, mozna go nazwac offsetodawca, jest na 100 miliondéw zt, to jeszcze trzeba wy-
negocjowa¢ mnoznik, to znaczy, ze 100 milionow zt trafia w formie zamowienia do
Mielca, ale rozliczenie offsetu wynosi 150 miliondéw zt, jezeli mnoznik wynosi 1,5.
I taka jest konstrukcja umowy offsetowe;.

Znam te oferty, ale nie mogg¢ mowic¢ o nich tak doktadnie, bo komitet obraduje,
zreszta znacie panstwo rézne wypowiedzi medialne, ktore nie przynosza splendoru,
gldwnie méwcom. Komitet ocenia te oferty pod katem korzysci dla polskiej gospodarki
1 polskiego przedsigbiorcy. Jak nalezalo si¢ spodziewaé, wigkszo$¢ zobowiazan offse-
towych w ramach offsetu bezposredniego jest proponowana do ulokowania w przemy-
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$le lotniczym, co dla do$¢ matej branzy lotniczej jest bardzo obiecujaca oferta. Jakas
tam cze$¢ bedzie ulokowana w przemysle radioelektronicznym 1 elektronicznym,
w pozostalych przemystach zdecydowanie mniej. Méwig tu o ofercie na samolot, na-
tomiast catkiem inna sytuacja jest w ofertach na kolowy transporter opancerzony i
przeciwpancerny pocisk kierowany.

Tak wigc, jezeli chodzi o samolot, oferty sa dos¢ obiecujace 1 konkretne, typu
umowa zakupu, poddostawy, przekazanie know-how, wsparcie marketingowe, wszyst-
ko, co przewiduja przepisy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.

Proszg bardzo, czy jeszcze ktos?

Poniewaz nikt nie zglosit zadnych uwag, to pozwolg sobie zglosi¢ wniosek
0 przyjecie ustawy bez poprawek.

Czy sa jakie$ inne wnioski pandw senatorow? Nie ma.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku o rekomendowanie przyjecia tej ustawy bez po-
prawek, proszg¢ o podniesienie reki.

Dzigkuje. Jednomyslnie.

I ostatnia sprawa. Na ochotnika do sprawozdawania jako pierwszy zglosit si¢
pan Janusz Konieczny. Byta rywalizacja, zgtosit si¢ réwniez pan Grzegorz Niski. Wo-
bec tego pan senator Janusz Konieczny bedzie sprawozdawca komisji.

Serdecznie dzigkuj¢ przedstawicielom ministerstw, Biuru Bezpieczenstwa Na-
rodowego. Serdecznie dzigkuje panom senatorom za udziat w posiedzeniu komisji,
naszemu Biuru Legislacyjnemu i paniom z obstugi naszej komisji.

Zanim zamkng posiedzenie komisji, chce przypomnie¢, ze w dniu dzisiejszym
o godzinie 13.00 w Sztabie Generalnym odbedzie si¢ spotkanie z ministrem obrony
narodowej na temat stanu i kierunku prac nad przygotowaniem programu rozwoju Sit
Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w latach 2003—2008. Wyjazd autokarem sprzed
blaszaka o godzinie 12.30. Mamy jeszcze pot godziny do wyjazdu. Serdecznie zapra-
szam w imieniu pana ministra wszystkich panstwa senatorow.

Zamykam posiedzenie komisji. Dzigkuje wszystkim za udziat.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 02)
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