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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Otwieram posiedzenie senackiej Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa
Publicznego. Serdecznie witam wszystkich obecnych na dziewigédziesiatym czwartym
posi edzeniu.

W porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzenie uchwalonej przez
Seim na posiedzeniu w dniu 11 lipca 2003 r. ustawy o sluzbie wojskowej zotnierzy
zawodowych, druki sggmowe nr 1119, 1723 i 1723-A oraz druk senacki nr 447.

Do reprezentowania rzadu zostal upowazniony minister obrony narodowej, kto-
rego reprezentuje w dniu dzisiejszym podsekretarz stanu, pan Macigf Gorski. Serdecz-
nie witam pana ministra na dzisiejszym posiedzeniu.

Witam serdecznie przedstawicieli Ministerstwa Obrony Narodowej: pana Marka
Ciecier¢ — dyrektora Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej,
pana Piotra Pabisiaka-Karwowskiego, pana generata Zbigniewa Jabtonskiego — dyrek-
tora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego w Ministerstwie Obrony Narodo-
wej, oraz pana putkownika Andrzeja Niewiadomskiego — wicedyrektora tegoz depar-
tamentu, witam pana Marka Dorsza-Drozdza, gtdéwnego specjaliste w Ministerstwie
Obrony Narodowej, pana putkownika Janusza Sidto, pana putkownika Leszka Janko-
wiaka, pana Mikotaja Juszczuka, ktory byl tez na poprzednim posiedzeniu, przed
chwila zakonczonym. Witam przedstawicieli Zwiazku Bytych Zohierzy Zawodowych
1 Oficerow Rezerwy Wojska Polskiego, ktorzy wzbogacaja nas swoim doswiadcze-
niem, na czele z panem generatem Antonim Jasinskim 1 panem putkownikiem Mieczy-
stawem Mikrutem. Witam pandéw, ktorych prositem o ekspertyzy: pana Jerzego Pasni-
ka oraz pana Karola Kociatkowskiego — doswiadczonego pracownika pionu kadrowe-
go, wieloletniego szefa kadr w Warszawskim Okrggu Wojskowego. Witam pana To-
masza Artymiuka — przedstawiciela [zby Wojskowej w Sadzie Najwyzszym w War-
szawie. Witam tych panstwa, ktoérzy nie wpisali si¢ na listg. Witam pana Jakuba Za-
bielskiego z Biura Legislacyjnego. Witam serdecznie 1 goraco pana posta sprawozdaw-
ce Zbyszka Zaborowskiego, ktory zaszczycit nasze posiedzenie. Serdecznie dzigkuje,
ze pan jest z nami w takiej trudnej sytuacji. Witam panstwa senatoréw oraz biuro ob-
stugi.

Szanowni Panstwo! Ustawa jest obszerna, trudna, jest do niej duzo uwag...

Nie wiem, czy przywitalem... Mial by¢ pan putkownik Marek Bielec, ale jest
pan putkownik Adam Spychalski, przedstawiciel przewodniczacego Konwentu Dzie-
kanow Korpusu Oficerow Wojska Polskiego. Witam pana putkownika 1 przepraszam,
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ze dopiero teraz to czynig. Jezeli jeszcze kogo$ nie przywitatem, to tym bardziej ser-
decznie witam.

Ustawa jest nie tyle kontrowersyjna, ile obszerna. Zmienia ona ustrdj stuzby
zawodowej. Wiele elementdw jest juz zmienionych, tak wigc nie jest to nowelizowana
ustawa, lecz calkowicie nowa. Prosz¢ wobec tego o krotkie, zwigzte 1 tresciwe wypoO-
wiedzi, zeby$my to sprawnie zrealizowali. Wszystkim zalezy na czasie, a takze na tym,
zeby to prawo, ktore w dniu dzisiejszym bedziemy stanowi¢, nad ktorym bedziemy
glosowacé, byto jasne, klarowne, przejrzyste, pozyteczne dla wszystkich.

Panstwo senatorowie otrzymali bardzo duzo dokumentéw na ten temat, poczaw-
szy od catej dokumentacji sejmowej, przez wszystkie ekspertyzy — i te oficjalne i te,
ktore otrzymaliSmy od hobbystow, mozna powiedzie¢, czy osOb zainteresowanych —
wszystko macie panstwo w teczkach.

Proponuje, zeby w pierwszej kolejnosci przedstawiciel rzadu przedstawit glow-
ne zatozenia tej ustawy, a pozniej bedziemy juz szczegdtowo procedowac.

Na poczatek chcialbym zaproponowac, zeby wszyscy, ktorym jest zimno, zato-
zyli marynarki, a wszyscy, ktoérzy nie sa zmarzlakami, niech b¢da bez marynarek.
Czujemy si¢ swobodnie, pracujemy swobodnie.

Panie Ministrze, prosze¢ bardzo, czy pan minister zabierze glos, czy osoba wy-
Znaczona przez pana ministra?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigl GOrski:

Ja moze w dwoéch zdaniach przedstawig¢ gldéwnie zarysy ustawy, a nastgpnie —
bede wdzigczny za taki tryb — panowie reprezentujacy poszczegdlne departamenty by
ja scharakteryzowali badZ odpowiedzieli na pytania.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Bardzo prosze.)

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie!

Charakteryzujac najistotniejsze rozwiazania zawarte w nowej ustawie o shuzbie
wojskowej zotnierzy zawodowych, chciatlbym przede wszystkim zwroci¢ uwage na to,
ze u podstaw przygotowania projektu ustawy o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodo-
wych legly konstytucyjne zasady cywilnego zwierzchnictwa nad sitami zbrojnymi,
apolityczno$¢ kadry zawodowej, wolno$¢ sumienia i wyznania.

W celu uzyskania klarownych zasad przebiegu stuzby zotierzy zawodowych
proponuje si¢ wprowadzenie, stosowane] w wigkszosci armii sojuszniczych, zasady
tozsamosci stopnia wojskowego zolnierza zawodowego ze stopniem etatowym stano-
wiska stluzbowego, jakie zajmuje. Wskaza¢ nalezy, ze do tej zasady zostanie dopaso-
wany rowniez system uposazen kadry zawodowe;.

Przewiduje si¢, ze wszyscy zotnierze zawodowi beda petni¢ stuzbe na stanowi-
skach przez okres§lona kadencje, wynoszaca, w zaleznos$ci od charakteru stanowiska, do
trzech lat. Na zakonczenie kadencji zolnierz bgdzie opiniowany i1 zostang mu przedsta-
wione dalsze prognozy przebiegu jego stluzby, co umozliwi zolnierzowi, migdzy inny-
mi, zaplanowanie, oczywiscie do pewnego stopnia, swojej przysztej kariery. Realizacja
prognoz bedzie si¢ odbywata przez wyznaczenie na kolejne stanowiska stuzbowe,
zgodnie z przyjetym modelem przebiegu zawodowej stuzby wojskowej. Decydujacy
zatem w karierze zawodowej zolnierza stanie si¢ stopien wykonywania obowiazkow
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stuzbowych, uzewngtrzniony w opinii stuzbowej, przy czym takze opiniujacy bedzie
oceniany pod katem prawidtowosci i realnosci czynionych prognoz.

W zakresie uporzadkowania spraw strukturalno-etatowych proponuje sig, po
pierwsze, oddzielenie funkcji oficerow od podoficerow oraz podoficeréw od szerego-
wych; po drugie, potaczenie korpusu chorazych i podoficeréw w jeden korpus podofi-
ceréow zawodowych, w odniesieniu do oficerow zawodowych nie przewiduje si¢ zmian
nazw stopni wojskowych; po trzecie, utworzenie — w zwiazku z planowanym rozsze-
rzeniem zakresu stanowisk przewidzianych dla zotierzy zawodowych — nowego kor-
pusu szeregowych zawodowych; po czwarte, do zawodowej stuzby wojskowej w kor-
pusie podoficerow zawodowych powolywane beda wytacznie osoby majace swiadec-
two dojrzatosci, oczywiscie po spetnieniu innych wymogow dotyczacych, na przyktad,
niekaralnos$ci, stanu zdrowia i tym podobnych niezbednych kwalifikacji. Przypomneg,
ze obecnie dolny prog dla podoficerow to jest szkota zawodowa. Powotanie do zawo-
dowej stuzby wojskowej oficera bedzie uzaleznione od posiadania przez kandydata
tytutu zawodowego magistra lub rownorzednego.

Jesli chodzi o nowe rozwigzania w zakresie praw zolnierzy zawodowych, to do
rangi ustawowej podniesiono przepisy dotyczace funkcjonowania w jednostkach woj-
skowych organow przedstawicielskich kadry zawodowej. Rola tych organow, ze
wzgledu na brak mozliwosci tworzenia 1 zrzeszania si¢ zotnierzy w zwiazkach zawo-
dowych, jest dla ochrony ich praw bardzo istotna.

Zmieniono przepisy dotyczace uposazeh zokierzy zawodowych. W tym zakresie
proponuje si¢ odejscie od stosowanego obecnie sposobu okreslania uposazenia zasadni-
czego przy zastosowaniu dwoch niezaleznych od siebie sktadnikow, to znaczy: uposaze-
nia zasadniczego wedlug stopnia wojskowego 1 uposazenia zasadniczego wedtug zajmo-
wanego stanowiska stuzbowego. Proponuje si¢ wprowadzenie jednosktadnikowego upo-
sazenia zasadniczego. Wysokos$¢ uposazenia zasadniczego zotnierza zawodowego bedzie
okresla¢ grupa uposazenia, do ktorej zostanie zaszeregowane stanowisko stuzbowe.

Wprowadza si¢ kategoryczny zakaz wchodzenia kadry zawodowej do organdéw
spotek, fundacji i innych przedsiewzieé. Zotnierze maja skupi¢ sie na jak najlepszym
wykonywaniu obowiazkéw wynikajacych z petnionej stuzby publicznej, nie moga
prowadzi¢ dzialan biznesowych, niejednokrotnie o zabarwieniu korupcyjnym, co mo-
globy si¢ negatywnie odbi¢ si¢ na dobrym wizerunku wojska w opinii spoteczne;j.

Odpowiadajac na postulaty kadry, zrezygnowano z koniecznosci uzyskiwania
przez zolierzy zawodowych zgody na wyjazdy za granice w celach prywatnych.
W przypadkach takich wyjazdow zotnierze zawodowi beda ustawowo zobligowani
jedynie do powiadamiania przetozonego o zamiarze takiego wyjazdu. Dowodca jed-
nostki wojskowej jedynie w absolutnie wyjatkowych sytuacjach bedzie mogt zakazac
zohierzowi takiego wyjazdu z uwagi na konieczno$¢ ochrony informacji niejawnej
albo inne istotne sprawy organizacyjne.

W zakresie zwolnien z zawodowej stuzby wojskowej ustalono czytelne ich pod-
stawy, majac na celu umozliwienie zrezygnowania z zolnierzy, ktorzy nie wykazuja
odpowiedniego zaangazowania w wykonywanie obowigzkow.

Proponuje si¢ rowniez podniesienie wieku obligatoryjnego zwolnienia z zawodo-
wej shuzby wojskowej do szesc¢dziesigciu lat, jednak mozliwos$¢ osiagnigcia tego wieku
w stuzbie bedzie wyjatkowa 1 bedzie dotyczy¢ jedynie nielicznych Zolnierzy, ktorzy
osiagna najwyzsze stanowiska w armii. Na tym chciatbym skonczy¢, dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzickuje panu ministrowi.

Czy kto$ chce co$ uzupetié, dopowiedziec?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowe] Maciej Gorski:
Chciatbym, zeby teraz pan generat Jabtonski zabrat glos.)

Prosze bardzo, Panie Generale.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Pragne doda¢, iz trzy wazne zmiany w naszej rzeczywistosci wymusity niejako
opracowanie nowych zasad przebiegu stluzby dla zolnierzy zawodowych. I dlatego
uprzejmie prosze, aby wszyscy z panstwa, ktorzy mieliby inne zdanie, wzigli te trzy
wazne zmiany pod uwagg.

Zmiana pierwsza dotyczy systemu prawnego w panstwie. Obecnie nie datoby
si¢ bowiem stosowac zasad, ktore byly dobre jeszcze dziesieé czy pigtnascie lat temu,
kiedy rozkaz byt §wigtoscia 1 nie byt zaskarzalny. Dzisiaj to nie jest mozliwe. Tak wigc
zmienia si¢ u nas prawo, dostosowuje si¢ do prawa Unii. Nie datoby si¢ bowiem zasto-
sowac poprzednich zasad w polityce kadrowej w wojsku. I to jest pierwszy, ze tak po-
wiem, filar wymuszajacy te rozwiazania

Druga istotna zmiana to nasze cztonkostwo w Sojuszu Poinocnoatlantyckim.
My tu nie mamy co dywagowac za bardzo, musimy by¢ do nich podobni, 1 z tego, mig-
dzy innymi, wynika tozsamos$¢ stopnia i stanowiska, z tego, migdzy innymi, wynika
kadencyjnos¢, z tego, migdzy innymi — nie mowig: tylko, lecz migdzy innymi — wynika
konieczno$¢ rozwoju zotnierza w roéznych obszarach stuzbowych. Bo jesli tego nie
uczynimy, bedziemy odstawa¢ od naszych sojusznikow, bedziemy przez nich niezro-
zumiali, tak jak teraz jesteSmy nierozumiani w wielu obszarach. Oni nie wiedza, na
przyktad, dlaczego na ¢wiczenie przyjezdza dowodca dywizji, ktory ma tylko jedna
gwiazdke. Ale jest to takze zmiana strategii uzycia sit zbrojnych, czego dowodem jest
ostatnio Irak. Zotnierz zawodowy, oficer musi by¢ mobilny, dzisiaj on ma shuzy¢ nie
tylko w Polsce, lecz takze w kazdym zakatku §wiata, jesli bedzie taki rozkaz, 1 musi
by¢ do tego przygotowany.

I w koncu trzecia zmiana, bardzo istotna, polega na tym, ze stan etatowy Wojska
Polskiego ma by¢ réwny stanowi ewidencyjnemu, to znaczy tylu Zolnierzy ma stuzy¢,
ile jest etatow. I ani jeden zotnierz wigcej, ani jeden mniej. To ma kolosalne znaczenie,
dlatego ze do wojska moze wstapic¢ tylu zotnierzy zawodowych, ilu w danym roku
odejdzie ze stluzby. W polskich warunkach jest to nowos¢, ale w NATO nie. Jest to
sprecyzowanie wysitku finansowego rzadu, panstwa na utrzymanie zotnierzy zawodo-
wych: tyle bedzie pieniedzy, ile jest etatow; tyle bedzie etatow, ile rzad zaakceptuje.
Mowig o etatach dla zotnierzy zawodowych. To z kolei wymaga klarownych mechani-
zmow pozwalajacych zarowno przyjmowac do wojska, jak i zwalniaé¢ ze stuzby.

Mamy $wiadomos$¢, ze to wystrasza zotnierzy zawodowych. Uczciwos¢ jednak
tych mechanizméw polega na tym, ze one beda znane zanim kto$ si¢ zdecyduje stuzy¢
jako zolnierz zawodowy. Podpisze bowiem kontrakt 1 bedzie wiedzial, z jakiego powo-
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du moze by¢ zwolniony z wojska, a z jakiego na pewno bedzie zwolniony. Podam
przyktad. Czgsto jest podnoszony taki problem, ze zwalnianie z wojska z powodu jed-
nej oceny niedostatecznej jest zbyt rygorystycznym sposobem, zeby si¢ pozegnaé
Z zolierzem. Jakie wobec tego sa inne mechanizmy zapewniajace zwolnienie tylu zot-
nierzy, ilu mozna przyja¢? Kazda armia na §wiecie rotuje korpus zolnierzy zawodo-
wych od 3% do 4%. My$my si¢ zdecydowali na 3%, chcac mie¢ $rednig wieku zotnie-
rza zawodowego wynoszaca pigcdziesiat siedem lat, ale w zwiazku z tym musza by¢
mechanizmy cywilizacyjne, znane wczesniej, okreslajace po prostu caty ten proces.

Tak wiec te trzy wielkie sprawy wymusity catkowicie inne podejscie do tak
zwanej polityki kadrowej: przystapienie do Sojuszu, zmiana strategii, wyroOwnanie sta-
nu etatowego ze stanem ewidencyjnym oraz zmiana Stanu prawnego w Polsce.
Uprzejmie proszeg, aby brac to wszystko pod uwagg. Serdecznie dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, kazdy bedzie mogt zabraé glos, ale Zzeby nas zdyscyplino-
wac¢ 1 18¢ do przodu, proponujg, aby teraz zaja¢ si¢ opinia Biura Legislacyjnego.
Wszystkie uwagi, ktore zostaty nam przystane, bedziemy rozpatrywaé w sposob szcze-
gbélowy, etapami, zeby to wszystko uporzadkowac. Chciatbym uniknaé debaty, bo jak
rozpocznie si¢ dyskusja, to ona bedzie ogolnikowa. Jezeli jednak bedzie taka potrzeba,
to prosze bardzo.

Biuro Legislacyjne, proszg.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Pozwolg sobie omawia¢ poszczegolne uwagi w kolejnosci, ktora zaproponowatem...

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak. Czy od razu przechodzimy do uwag szcze-
gélowych?)

Tak.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Dobrze, wobec tego bierzemy opini¢ Biura
Legislacyjnego, uwagi szczegdtowe, strona 3. Prosze rowniez strong rzadowa, zeby na
to spojrzata.)

Pierwsza moja uwaga dotyczy art. 5 ust. 7. Chodzi o to, aby uscisli¢ i ujednoli-
ci¢ terminologi¢ ustawy. Mianowicie w calej ustawie mowa jest nie o wlasciwych ko-

migjach lekarskich, lecz o wojskowych komigjach lekarskich.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Wojskowych.

Czy strona rzadowa chce si¢ do tego odnies¢? Racja, tak? Proponuje od razu
glosowac 1 od razu stawia¢ krzyzyk, zebysmy nie wracali do tego samego problemu.
Nie ma sprzeciwu?
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Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Przewodniczacy, jesli ktorys z senatorow zglosi poprawke wykluczajaca,
to po przyjeciu moich poprawek ewentualnie pozniej trzeba bgdzie robi¢ reasumpcjg. ..

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

I dlatego pytam, czy sa jakie$ uwagi do tej poprawki. Ja mysle, Ze nie ma uwag,
bo onajest w zasadzie formalna.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. (6)

Dzigkuje.

Mam jeszcze tylko jedna sprawe, jedno odstepstwo, poniewaz pan poset spra-
wozdawca zastrzegl, ze ma dla nas tylko czterdzieSci minut. Wobec tego, jezeli pan
poset chciatby zabra¢ glos na tym etapie, to bardzo prosze.

(Poset Zbyszek Zaborowski: Chyba nie, jeszcze nie ma potrzeby. Ja nie otrzy-
matem uwag Biura Legislacyjnego. Gdybym mdgt otrzymaé egzemplarz, to bylbym
zobowiazany.)

Prosz¢ przekaza¢ panu postowi.

W kazdej chwili, kiedy pan poset bedzie chcial zabra¢ gtos, bedzie to mozliwe.

Proszg, druga poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy!

Kolgna uwaga dotyczy art. 5 ust. 8 pkt4. Chodzi o doprecyzowanie, ze tryb
kierowania zotnierzy zawodowych do wojskowych komis;ji lekarskich okresli minister
obrony narodowsej, bo tego nie wiadomo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigf GOrski:

Bez uwag. Zgadzamy sig.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Bez uwag.

A senatorowie?

(Ekspert Jerzy Pasnik: Przepraszam, czy moge?)
Tak, prosze. Pan profesor Pasnik.
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Ekspert Jerzy Pasnik:

Ja czuje pewien dyskomfort, dlatego ze w art. 5 ust. 9 mowi sig, ze w rozporza-
dzeniu, o ktérym mowa, nalezy wskaza¢ kategori¢ zdolnosci do zawodowej stuzby
wojskowsy, podczas gdy w ust. 6 ustala si¢ kategori¢ Z — zdolny do zawodowej stuzby.
Jakie sa dodatkowe kategorie zdolno$ci do stuzby wojskowej, skoro jest tylko jedna?
Albo jest zdolny do stuzby, albo jest niezdolny. Jak mozna ustala¢ w rozporzadzeniu
dodatkowe kategorie zdolnosci? W zaleznos$ci od chordb?

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Rozumiem.
Czy strona rzadowa moze si¢ do tego ustosunkowac?
Prosze bardzo.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Rzeczywiscie generalnie wystepuja dwie kategorie: zdolny 1 niezdolny do za-
wodowej stuzby wojskowej, ale my przewidujemy wypowiadanie si¢ komisji lekarskiej
rowniez co do mozliwos$ci pelnienia stuzby na okreslonym stanowisku przy istnieniu
zdolnosci w ogole do stuzby zawodowej. Moze by¢ bowiem tak, ze zotnierz jest zdolny
pehié stuzbe zawodowa, ale nie na tym konkretnym stanowisku. Na przyktad komisja
stwierdzi u niego zmgtnienie rogdwki 1 moze nie dopusci¢ go do pracy przy mikrofa-
lach. Zoierz odsuniety od pracy na sprzecie radiotechnicznym moze dalej petnié
stuzbg na innym stanowisku. Czyli sa tutaj dopuszczone mozliwosci uwzglednienia
pewnych zmian chorobowych i przesuwania zotnierzy na inne stanowiska stuzbowe.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Czyli jest to jak gdyby uszczegotowienie.)

Tak jest.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Panie Profesorze, czy to wystarczy?

Ekspert Jerzy Pasnik:

Ja rozumiem intencje, ale mi chodzi o co$ innego, ja si¢ trzymam strony formal-
nej zapisu. Uwazam, ze trzeba by zaznaczy¢, ze nie tyle zdolnos$ci do stuzby, ile moz-
nosci pelienia shuzby na okre$§lonym stanowisku.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Biuro Legislacyjne ma rozwiazanie?

(Zastgpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego w Mini-
sterstwie Obrony Narodowej Andrzej Niewiadomski: Czy mogg jeszcze raz, Panie
Przewodniczacy?)

Prosze bardzo.
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Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

To si¢ nie zawsze da ograniczy¢ do konkretnego stanowiska. Na przyktad, jesli
kto$ nie moze skakac, nie bedzie mogl stuzy¢ w jednostkach desantowych, czyli w tym
wypadku niemozliwe jest pelnienie stuzby nie tylko na konkretnym stanowisku, lecz
takze w danym rodzaju jednostki.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Ale niech to bedzie skonkretyzowane. Chodzi mi tylko o to, zeby nie bylo lo-
gicznej sprzecznosci. Skoro jest jedna kategoria, dlaczego méwi si¢ o innych katego-
riach zdolnos$ci. W takim wypadku mozna to kwestionowac, bo to znaczy, ze rozporza-
dzenie wychodzi poza zakres upowaznienia czy zapisOw ustawowych.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

No to mozna tu ewentualnie dodaé: szczegotowe kategorie; jezeli to pana profe-
sora zaspokoi, bo to mniej wigcej o to chodzi.
(Ekspert Jerzy Pasnik: Ja rozumiem, mi chodzi tylko o czystos¢ zapisu.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czyli doprecyzujemy to szczegdtowo, dobrze.
Pan senator.

Senator Leslaw Podkanski:

Chcg pomoc stronie rzadowej. Jestem zwolennikiem pozostawienia dotychcza-
sowej tresci, poniewaz odbieram to w ten sposob, ze méwiac o kategoriach zdolnosci,
mowimy 1 o kategorii Z, 1 o kategorii N, bo to sa kategorie zdolnosci. Jesli kto$ jest
niezdolny, to tez jest jego kategoria zdolnosci. I w zwiazku z tym uszczegoétowienie
zawarte w ust. 5 1 delegacja do rozporzadzenia okresli w sposob specyficzny te sytu-
acje, o ktorych przed chwila tutaj mowiono. I dlatego ja proponuj¢ pozostawié ten za-
pisw takim brzmieniu, jak jest.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Szczegdtowe warunki orzekania o zdolnosci do zawodowej stuzby... Ewentual-
nie, jezeli to co$ poprawi, jezeli to co§ zmieni, mozna tutaj doda¢ wyraz ,,szczegotowe”.

(Senator Lestaw Podkanski: W ust. 6 kategorie sa okreslone literalnie.)

No tak, ale tutaj mowimy o szczegdtach. Ja mam propozycje, zeby strona rzado-
wa to przeanalizowala 1 jezeli bedzie potrzeba to uwzgledni¢, przed posiedzeniem Se-
natu prositbym o przekazanie nam uwag. Najprawdopodobniej tak bedzie tez w innych
wypadkach. Chodzi o to, zebySmy mieli to na posiedzeniu Senatu. Dzigkuj¢ bardzo.
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Czy do tej drugiej poprawki nikt z panstwa nie ma uwag do Biura Legislacyjne-
go? Jesli nie, to gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Dzigkuje. Jednomyslnie za.

Trzecia poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Uwaga trzecia ma charakter bardziej og6lny. Chcialbym wskazaé, ze dopiero
art. 6 formutuje stowniczek ustawowy, sa tam wyjasnione terminy, ktorymi ustawa
postuguje si¢ we wczesniejszych artykutach, chociazby termin ,,potrzeby zbrojne sit
zbrojnych”. Zdaje sobie sprawe, ze ze wzgledéw technicznych trudno jest umiescicé
stowniczek na poczatku ustawy, niemniej jest to usterka.

Ponadto w art. 6 nie znajduje uzasadnienia wytaczenie dwoch pojec¢, mianowicie
jednostki wojskowsj i decyzji, i umieszczenie ich w ust. 2. Te pojecia powinny by¢
definiowane w ust. 1.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg, strona rzadowa.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy...

Moze zatatwmy to krakowskim targiem. Zeby nie burzyé calej systematyki
projektu, proponuje potaczy¢ ust. 1 z ust. 2 i wtedy panska uwaga bedzie uwzglednio-
na, ale nie przerzucajmy tego slowniczka na poczatek, dlatego ze tam sa przepisy
wstepne i to by troszeczke zaktocito nam caly dalszy tok pracy.

Tak wigc, jezeli mozna, to w ten sposob bySmy uwzglednili t¢ uwage. Stowni-
czek bytby w jednym przepisie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Panstwo senatorowie, czy sa uwagi? Nie ma.

Wobec tego, kto jest za propozycja, ktora przedstawil rzad, prosze o podniesie-
nie reki. (6)

Dzigkuje. Jednomyslnie za.

Wobec tego nie zmieniamy kolejnosci, zmieniamy tylko...

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Definicja jednostki wojskowej i decyzji znajdzie si¢ w ust. 1, to
beda odpowiednio pkty 191 20.)

Dobrze, dzigkujg.

Teraz nastgpna poprawka.
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Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna moja uwaga dotyczy klauzul generalnych, ktorymi postuguje si¢ ustar
wodawca. Mianowicie mowi si¢ o potrzebach sit zbrojnych, o szczegdlnie uzasadnio-
nych potrzebach sit zbrojnych, a takze o uzasadnionych potrzebach sit zbrojnych.
Wprawdzie kregostup tych trzech klauzul generalnych jest taki sam, to sa potrzeby sit
zbrojnych, niemniej wydaje sig, ze z punktu widzenia przejrzystosci ustawy nalezatoby
ograniczy¢ liczbe klauzul generalnych, chociazby przez skreSlenie w art. 11 i art. 43
ust. 3 wyrazow ,,szczegdlnie”. W ten sposob bedziemy mieli juz tylko dwie klauzule
generalne, oparte na potrzebach sit zbrojnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ja mam pytanie. Muszg powiedzie¢, ze krew mi si¢ burzy, kiedy styszg o uza-
sadnionych potrzebach sit zbrojnych do powotania do zawodowej stuzby wojskowe;j
szeregowego. Jakie to moga by¢ potrzeby? Jaka moze by¢ szczegolna sytuacja, w ktorej
trzeba by powolywaé szeregowego niemajacego Sredniego wyksztatcenia? Jaki to spe-
cjalista bez sredniego wyksztatcenia, wysokiej klasy? Chyba jaki$ magik czy kto, ze go
raptem potrzeba powota¢. Po co to komu potrzebne? Po to, zebym ja poszedt do do-
wodcy jednostki i prosil, zeby on przyjat jakiegos znajomego i sztucznie to uzasadniat?

Przepraszam bardzo, ale ja bym proponowal wojsku w tej chwili, zeby sobie nie
komplikowato zycia. Jesli kto§ nie ma §redniego wyksztalcenia, najpierw niech je zdo-
bedzie, a potem niech przyjdzie do wojska.

(Senator Jerzy Adamski: Czy moge w tej sprawie?)

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Adamski:

Panie Generale, ja mam pytanie, bo pan general i pan minister mowili dzisiaj
0 zawodowym wyksztatceniu podoficeréw. Pokazcie mi, Panowie, podoficera, ktory
dzisiaj jest w stopniu sierzanta, z wyksztatceniem zawodowym. Dzisiaj juz nie ma sier-
zantow, podoficerow z wyksztalceniem zawodowym.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Nie, ale tu si¢ mOéwi o szeregowych.)

Zaraz, zaraz, ale bylo powiedziane, ze podoficer musi mie¢ wyksztatcenie $red-
nie. Jezeli my mamy wymagania, to jezeli bedzie potaczenie korpusu chorazych z kor-
pusem podoficerow... Na Boga, nie robmy takiej sytuacji, ze przetrzymujemy w Woj-
sku Polskim nieukow.

Tak jak powiedzial pan przewodniczacy, jezeli chcemy przyjmowac¢ z wyksztat-
ceniem podstawowym, to przyjmujmy szeregowcoéw i bedziemy mieli szeregowcow
z wyksztalceniem podstawowym.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie, srednie zawodowe.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa.
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Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ja si¢ podejmuje pokazaé podoficerow, wigcej niz jednego, ktorzy maja wy-
ksztalcenie dawne zawodowe. Sa jeszcze tacy, to sa juz starsi panowie, ale sa. Uwaga
pana przewodniczacego dotyczy nie powolania podoficera, lecz szeregowego.

Co my$Smy rozumieli przez pojecie ,,potrzeby” czy ,,szczegdlne potrzeby sit
zbrojnych”? Na przyktad nagle jest potrzebny kierowca specjalistycznego pojazdu. Mo-
ze to by¢ osoba, ktora ma odpowiednie prawo jazdy, chociaz ukonczyta tylko szkotg
podstawowa. To moze by¢, na przyktad, jaki§ tam piekarz. Ja sobie przypominam, ze
W czasie stynnej powodzi w 1997 r. angazowali§my zotnierzy rezerwy, ktorzy mieli co$
wspolnego z utylizacja zwierzyny. To sa rzadkie wypadki, ale one si¢ zdarzaja.

Oczywiscie, gdybySmy tego nie wpisali, zablokowalibySmy sobie mozliwo$¢
przyjecia kogos na kontrakt, do wykonania jakiej$ misji, zadania na rok, pét roku czy
kilka miesigcy. Wprowadzenie natomiast tego przepisu nie burzy przeciez systemu, bo
warunkiem bycia podoficerem jest posiadanie wyksztatcenie $sredniego, czyli matury,
warunkiem za$§ bycia oficerem jest posiadanie wyksztatlcenia wyzszego na poziomie
magisterskim. Coraz wigcej wojska angazuje si¢ do réznego rodzaju misji, w ktorych
potrzeby sa precyzowane w ostatniej chwili, a potem jeszcze udoskonal ane.

I dlatego prosimy o zachowanie nam takiej mozliwosci. Oczywiscie to nie be-
dzie zasada, tutaj nie ma zadnej furtki do nieuczciwosci, bo zotierz po prostu musi
mie¢ takie przygotowanie, takie wyksztatcenie czy takie umiejetnosci, jakie w danym
momencie sa w wojsku potrzebne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy kto$ jeszcze? A odno$nie do tej poprawki, zeby to ujednolicié, jest zgoda?

(Gtos z sali: Skre§lamy wyraz ,,szczegdlnie”.)

Dobrze, w art. 401 art. 43 ust. 3...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kto jest za przyjeciem poprawki? (5)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje. Jedna osoba si¢ wstrzymata, ale poprawka zostata przyjeta.

Pani Krysiu, proszg¢ zapisac, ze po roku funkcjonowania ustawy, jesli NIK za-
pyta, co kontrolowa¢, to wskazemy ten wlasnie przepis, stosowanie tego przepisu
0 uzasadnionych potrzebach sit zbrojnych.

(Gtos z sali: Szczegdlnie skontrolujemy.)

Piata poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Piata moja uwaga dotyczy art. 26 ust. 2 pkt4. Nalezy ujednolici¢ terminologig.
W pkcie 4 méowi si¢ o stanowisku wojskowym, a powinno tam by¢: stanowisku stuzbowym.
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(Glos z sali: Tak, to byt btad.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Rzad? Pytania? Nikt si¢ nie zglasza, wobec tego gltosujemy.
Kto jest za? (6)

Dzigkuje, jednomyslnie za.

Szosta poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Szdsta moja uwaga réwniez dotyczy ujednolicenia terminologii, z tym ze kwe-
stii decyzji. W stowniczku ustawowym mowi si¢ o decyzji personalnej i decyzji admi-
nistracyjnej. W kazdym wypadku jest to decyzja, w zwiazku z tym nie ma potrzeby
doprecyzowania, czy jest decyzja personalna, czy administracyjna. Dzigkujg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Rzad?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigf GOrski:

Tak, jest zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Panstwo Senatorowie?
Kto jest za? (6)

Dzickuje, jednomyslnie za.
Siodma poprawka.

Starszy Referent do spraw L egidacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Siodma uwaga dotyczy art. 43 ust. 3. Chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze nasza
konstytucja nie przewiduje instytucji aktu urzedowego prezydenta, wydanego w poro-
zumieniu z kimkolwiek, aw art. 43 ust. 3 taka instytucja si¢ znalazta, a mianowicie jest
zapis, ze szef Sztabu Generalnego lub dowddca sil zbrojnych moga by¢ zwolnieni
z zaymowanych stanowisk przez prezydenta w porozumieniu z ministrem obrony naro-
dowej. W przedtozeniu rzadowym byt zapis, ze prezydent odwotuje ich z urzedu.

Chciatbym zwrdci¢ uwagg na to, ze zasada jest, 1z tryb odwotania jest podobny do
trybu powotania, w zwiazku z tym, jezeli w przypadku powotania nie ma zapisu, ze od-
bywa si¢ to w porozumieniu, wydaje sig, Ze tutaj rowniez nie powinno go by¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Jest to problem prawie w wymiarze politycznym, dlatego ze rzeczywiscie jest
tak, jak pan mowi, w konstytucji jest taki przepis, to jest chyba art. 134, jesli dobrze
pamigtam.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Tak.)

No c6z, takie rozwigzanie zostalo przyjete w toku prac w Sejmie, tak wigc pozo-
stawiamy to do uznania, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

,Na wniosek” by zostalo?
(Poset Zbyszek Zaborowski: W przedtozeniu pierwotnym rzadowym byt zapis:
nawniosek ministra obrony narodowsj.)

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Pragne doda¢, iz w tym artykule méwimy tylko o takiej sytuacji, kiedy ta zmia-
na by nastgpowata w trakcie kadencji. Czyli musi si¢ wydarzy¢ co$ ekstra, aby do tego
moglto dojs¢. Sejm uznal takie uzasadnienie, ze skoro bezposrednim podwtadnym mi-
nistra jest szef Sztabu Generalnego 1 dowddca rodzaju sit zbrojnych, to chodzi o to, aby
na tych najwazniejszych stanowiskach nie nastapito bez udziatu ministra odwotanie
w trakcie kadencji. I rzad, i Sejm uznali, ze to bedzie wlasciwaforma

Pragne jeszcze przypomnied, iz prezydent sprawuje zwierzchnictwo nad sitami
zbrojnymi za posrednictwem ministra obrony narodowej, a wigc wytaczenie ministra
obrony narodowej z takiego procesu bytoby, naszym zdaniem, niewltasciwe.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Pozostanie przeciez sformulowanie ,na
wniosek™. Jezeli wniosku nie bedzie... to nie bedzie.)

Tak, ale z drugiej strony, jes$li nie bedzie wniosku, to prezydent bedzie pozba-
wiony mozliwosci wykonania swoich konstytucyjnych obowiazkdw.

Jest przedstawiciel Biura Bezpieczenstwa Narodowego, moze niech on si¢ wy-
powie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg, przedstawiciel Biura Bezpieczenstwa Narodowego, mamy tu przedsta-
wiciela prezydenta.
Prosze bardzo.
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Glowny Specjalista w Departamencie Zwierzchnictwa Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej nad Sitami Zbrojnymi

w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego

Mikolaj Juszczuk:

Putkownik Juszczuk, Biuro Bezpieczenstwa Narodowego.

Oto6z cheialbym tutaj zgodzi¢ si¢ z panem generatem 1 poprze¢ zapis, ktory pro-
ponuje si¢ w projekcie, ze odwotanie nastepuje rOwniez na wniosek ministra obrony
narodowej. Nie ma przeszkod, zeby w ustawie byt zapis dajacy prezydentowi mozli-
wo$¢ odwolania z urzgdu szefa sztabu i dowodcow poszczegdlnych rodzajow sit zbroj-
nych w czasie kadencji. Z urzedu, to nie znaczy, ze samodzielnie, dlatego ze ten akt
urzegdowy o odwotaniu prezydent musi kontrasygnowacé, czyli rzad wspotuczestniczy
W tym procesie odwotania 1 przez prezesa Rady Ministréw ten akt urzedowy jakby
uwiarygodnia. W zwiazku z tym nie ma takiej obawy, ze prezydent bedzie dziatal sa-
moistnie 1 bez udziatu rzadu bedzie mogt dokonywac nieuzasadnionych rotacji na tych
stanowiskach.

Tak wigc powrot do tego zapisu, ze prezydent odwotuje z urzedu, tak jak to byto
w przypadku powotywania, zgodnie z art. 134 ust. 3 konstytucji, zabezpiecza oczywi-
Scie prerogatywy prezydenta, a takze rzadu.

Dodatkowo zapisanie natomiast, ze prezydent odwotuje na wniosek ministra
obrony narodowej, dotyczy wypadkoéw, kiedy wystapia jakie§ okolicznosci, w ktorych
minister obrony narodowej bedzie miat informacje, ze trzeba skréci¢ tg¢ kadencje 1 wy-
stapi z takim wnioskiem do prezydenta.

Tak wigc uwazam, ze tutaj dwie strony bytyby wystarczajaco zabezpieczone:
i urzad prezydenta, i strona rzadowa.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Ale przy jakim zapisie? Przy takim, jaki jest
teraz?)

Przy zapisie: przez prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z urzedu lub na wnio-
sek ministra obrony narodows.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Nar odowe
Macig GOrski:

Strona rzadowa trzyma si¢ tego zapisu, ktory byl w ustawie uchwalonej przez
Sgim 11 lipca

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Szanowni Panstwo, ja chcg w jaki$ sposob zmobilizowaé nasze Biuro Legisla-
cyjne do tego, zeby zmienito trochg¢ sposdb podejscia.

Art. 134 ust. 3 brzmi: , Prezydent Rzeczypospolite] Polskigj mianuje Szefa Szta-
bu Generalnego 1 dowodcoéw rodzajow Sit Zbrojnych na czas okreslony. Czas trwania
kadencji, tryb 1 warunki odwotania przed jej uptywem okresla ustawa.”

Inaczej mowiac, w ustawie mozemy napisa¢ wszystko: w porozumieniu, na
wniosek, za zgoda itd. Konstytucja nakazuje nam w ustawie okresli¢ czas i tryb, to
Znaczy sposob.

Panie Jakubie?
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Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ja chcialbym zwroci¢ jeszcze uwage na art. 144 ust. 2. Tak jak pan Juszczuk
powiedzial, wszystkie akty urzedowe, ktore nie sa wymienione w ust. 3 tego artykutu,
podlegaja kontrasygnacie prezesa Rady Ministrow. Dochodzi wigc do takiej specyficz-
nej sytuacji, ze najpierw minister obrony narodowej ,,dogaduje si¢”, ze tak powiem,
Z prezydentem co do odwotania szefa sztabu, a nast¢pnie premier kontrasygnuje ten akt
urzedowy.

Biorac pod uwage, iz tryb powotania jest taki, a nie inny, uwazam, ze powinno
by¢ napisane: z urzedu lub na wniosek ministra obrony narodowej. Moim zdaniem tak
jest poprawnie.

(Ekspert Jerzy Pasnik: Jesli mozna...)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo, pan profesor Pasnik.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Ja bym poparl stanowisko Biura Legislacyjnego, przede wszystkim dlatego, ze
ustawa o organizacji rzadu mowi o tym, ze prezes Rady Ministrow jest przetozonym
ministrow. I w zwiazku z tym samodzielne, bo w takim znaczeniu nalezy to rozumiec,
dziatanie ministra obrony narodowej narusza zapis tej ustawy.

Mozna to wszystko pogodzi¢, stwierdzajac tak: na wniosek ministra obrony na-
rodowej, przedtozony przez prezesa Rady Ministrow. I sprawa bedzie czysta. Nie nale-
zy bowiem tworzy¢ wyjatkow, ktore maja to do siebie, ze zaczynaja si¢ mnozy¢, prze-
praszam za wyrazenie, jak kroliczki, a pdzniej sa wyjatki od wyjatkow.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ale ja mysle, ze to jest przepis szczegdtowy, ktoérego nie powinni§my czytaé tak
jednym tchem z art. 144. Zwierzchnictwo prezydenta nad sitami zbrojnymi jest kon-
stytucyjnym uprawnieniem szczegoétowym prezydenta, ono jest bardziej szczegdtowo
opracowane w konstytugji.

Mozna powiedzie¢, ze w konstytucji jest pewnego rodzaju niespdjnos¢, ale to
nie oznacza, ze my nie mamy uprawnien do tego, zeby czyta¢ ten art. 134 literalnie, tak
jak on jest tutg] przedstawiony.

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Ja bym chcial poprze¢ stanowisko pana przewodniczacego, dlatego ze przeciez
jest to jeden z dwoch wypadkow, kiedy konstytucja wymienia expressis verbis mini-
stra, czyli tu: ministra obrony narodowej —w innym przepisie to jest minister sprawie-
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dliwos$ci — 1 robi to nie bez przyczyny. Jezeli wymienia ministra obrony narodowej, to
znaczy, ze jego kompetencje musza by¢ traktowane w sposéb specjalny. Tak wigc, jak
powiedziat pan przewodniczacy, wykonywanie zwierzchnictwa jest za posrednictwem
ministra obrony narodows.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Za posrednictwem ministra obrony narodo-
wej, anie prezesa Rady Ministrow.)

Doktadnie tak, jest to wigc przepis na pewno o charakterze szczegdlnym. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg bardzo, pan senator Grzegorz Niski.

Senator Grzegorz Niski:

Ja przystluchiwatem si¢ dyskusji rdwniez na posiedzeniu sejmowej Komisji
Obrony Narodowej, gdzie ta poprawka byla zywo dyskutowana 1 przytaczane tam ar-
gumenty, ze nie jest to sprzeczne z konstytucja, mnie przekonaty. Proponuje wiec od-
rzuci¢ te poprawke.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne. Wszyscy otrzymaliSmy odpowiedni zasob wiedzy na ten temat 1 mysle, ze
kazdy zaglosuje w sposdb odpowiedziany.

Czy sa jeszcze pytania? Nie ma.

Kto jest za przyjeciem poprawki siddmej? (0)

(Glos z sali: W jakim brzmieniu?)

Chodzi o to, zeby wyrzuci¢ to ,,w porozumieniu”.

Kto jest przeciwny? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dwie osoby wstrzymaty si¢ od glosu. Poprawka nie uzyskata akceptac;ji.

Jedziemy dalej.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Mozna?

Tak, trzeba.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chodzi jeszcze o ust. 3 w tym samym artykule. Chciatbym zwroci¢ uwage na to,
ze konstytucja w art. 134 mowi, ze w ustawie zostana okre§lone warunki odwotania
szefa Sztabu Generalnego przed uptywem kadencji.

W tym przepisie natomiast powiedziano jedynie bardzo enigmatycznie, ze mozna
odwota¢ szefa Sztabu Generalnego, jezeli przemawiaja za tym szczegdlnie uzasadnione
potrzeby sil zbrojnych. Majac na uwadze wazko$¢ problematyki, wydaje sig, ze taki spo-
sob okreslenia warunkéw odwotlania szefa Sztabu Generalnego jest zbyt skapy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Macig GOrsKi:

My trzymamy si¢ zapisu uchwalonego przez Sejm 11 lipca
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Nie, do dalszej czesci, jak gdyby, czy do uzupetienia, zeby szczegdtowo opra-
cowa¢ warunki, jakie musza by¢ spetlnione, aby odwota¢ szefa Sztabu Generalnego
przed uptywem kadenc;ji.

(Gtos z sali: Nie przewidzi si¢ sytuacji.)

(Glos z sali: Nie przyjmujemy.)

Nie, to pierwsza czes¢.

Ja mam propozycj¢ do strony rzadowej, do pana generala, zeby ewentualnie za-
stanowi¢ si¢ nad tym, popracowac i jezeli bedzie jakas propozycja, to do posiedzenia
Senatu mozna ja przedstawic. Faktycznie mozna cos$ tutaj doprecyzowac, ale czy to jest
potrzebne, tego nie wiem.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

My tez si¢ nad tym zastanawialiSmy. To jest najwazniejsze stanowisko w woj-
sku 1 nie da si¢ przewidzie¢ sytuacji, do ktorej mogloby do tego dojs¢. Wystarczy, ze
on straci kondycjeg, ze tak powiem, psychiczna.

(Glos z sali: Albo si¢ okaze agentem obcego wywiadu.)

Do takiej sytuacji nigdy nie powinno dojs¢.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Ale tak moze byc.)

Proba skatalogowania tego na 99% spowoduje, ze zawsze si¢ o czym$ zapomni,
bo jest to nieprzewidywalne.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak jest, zgadzam sig, Panie Generale. Koniec dyskusji na ten temat.

Punkt ésmy...

Dzigkuje panu postowi. Panie Posle, jak pan widzi — bior¢ pana posta tutaj na
swiadka, przy wszystkich — praca w komisji senackiej jest owocna, szczegotowa, tak
wige poprawek, ktore wyslemy do Sejmu, prosze¢ broni¢ jak niepodlegtosci.

(Poset Zbyszek Zaborowski: Bardzo wnikliwie bgdziemy je analizowa¢ w naj-
blizszym czasie.)

Dzigkuje bardzo.

Osma poprawka.
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Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgina moja uwaga dotyczy art. 48 ust. 3. Przepis ten stanowi, co powinno
znalez¢ si¢ w ewidencji prowadzonej przez dyrektora departamentu w Ministerstwie
Obrony Narodowej. W tej ewidencji powinny si¢ w szczego6lnosci znalez¢ informacje
na temat orzeczen wydanych w stosunku do Zzotierza. I tutaj méwi si¢ o orzeczeniach
wydanych w postepowaniu dyscyplinarnym. Ja przypominam, ze ustawa o dyscyplinie
wojskowej oprécz orzeczen karnych dyscyplinarnych przewiduje rowniez wyroznienia.
W zwiazku z tym, jezeli w ewidencji pisze si¢ o ztym postgpowaniu zotnierza, wydaje
si¢, ze stuszne bytoby napisa¢ rowniez, ze czasami zotnierz zrobit co$ dobrze.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, dzigkuje bardzo. Prosze méwic krocej, tu sa sami zdolni ludzie.

Senator Leslaw Podkanski:

Ja mam propozycje umieszczenia tego zapisu. W moim odczuciu powinien
ti

znalez¢ si¢ w ust. 3 po wyrazie ,,dotyczace”, a przed wyrazem ,,przebiegiem”.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)
Dzickuje. Poprawka przyjeta.
Dziewiata poprawka.

Krocej prosze, Panie Jakubie.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka redakcyjna. Proponuj¢ zastapienie wyrazéw ,,z uwzglednieniem prze-
znaczenid' ...

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigf GOrski:

Zgoda
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Senatorowie, kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)
Dzigkuje. Jednomyslnie za.
Dziesiata poprawka.

Starszy Referent do spraw L egidlacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Proponuj¢ zamiang kolejnosci, tak aby nie bylo watpliwosci, ze nie kazda fun-
dacja jest przedsigbiorca. Proponuje sformutowac ten przepis w ten sposob: w sktad
organdéw spoélek i innych przedsigbiorcow oraz fundacji.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Senatorowie, kto jest za? (4)

Dzigkuje. Jednomyslnie za.

Wszystkie poprawki, ktore nie budza kontrowersji, przewodniczacy przejmuje
| je zglasza.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chcialbym powiedzie¢, ze ta poprawka dotyczy analogicznego przepisu art. 169,
gdzie rowniez nalezaloby dokona¢ takiej modyfikacji.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, zgoda, bo to jest konsekwencja.
Jedenasta poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jezeli chodzi o jedenasta poprawke, to ma ona réwniez charakter redakcyjny.
Proponujg, aby art. 66 ust. 6 pkt 1 otrzymat nast¢pujace brzmienie: zakres badan lekar-
skich, o ktorych mowaw ust. 3i 4.

856/V 19



94. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigf GOrski:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Senatorowie, kto jest za? (4)
Dzigkujg.
Dwunasta poprawka.

Starszy Referent do spraw L egidacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Proponujg, aby w art. 66 ust. 6 pkt 4 nie okresla¢ zotnierzy zawodowych, lecz
grupy zotierzy zawodowych.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Macigf GOrski:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Minister obrony narodowej okresli, w drodze rozporzadzenia, kategorie zoinie-
rzy zawodowych, grupy zotnierzy zawodowych...

Wobec tego mam do tego taka sprawg. Dodatkowo datem panstwu propozycje
do art. 4, w ktorym jest taki zapis: korpusy oficerow, podoficeréw i szeregowych za-
wodowych dziela si¢ na korpusy osobowe. Mnie to tez jakos$ razi: korpusy dziela si¢ na
korpusy. | dlatego jest propozycja takiego zapisu: korpusy oficeréw, podoficerow i sze-
regowych zawodowych dziela si¢ na grupy osobowe, sktadajace si¢ z podgrup 1 spe-
cjalnosci wojskowych. Taka jest propozycja. I teraz chodzi o to, zeby w innym miejscu
to nie wystgpowato.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

To jest zbieznos¢ nazw, taka sama jak w przypadku stopnia czterogwiazdkowe-
go generala, podczas gdy o wszystkich generatlach mowi si¢ po prostu: generatowie.

Korpus osobowy jest to kategoria wystepujaca w kazdej armii, zrozumiata dla
wszystkich wojskowych. Jest korpus osobowy artylerii i lotnictwa Marynarki Wojen-
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ng i nie mato nic wspolnego z korpusem osobowym, rozumianym jako korpus 0so-
bowy oficeréw i podoficeréw plus kadry zawodows.

Dla wojskowych, a ta ustawa im ma stuzy¢, sa to pojgcia oczywiste 1 tutaj nikt

nigdy nie zrobi pomytki. Zrozumiale jest pojecie ,,grupa osobowa” — kategoria istnieja-
ca w korpusie osobowym, zrozumiate jest pojecie ,,specjalnos¢ wojskowa” — cos, co
jest przynalezne grupie osobowej. I gdyby teraz to zmieni¢, aby bylo tadniej po polsku,
musielibySmy przerobi¢ niesamowita 1lo$¢ ton dokumentow, zeby wprowadzi¢ te po-
prawki, a dla wojskowych, jak mowig, nie ma tutaj zadnych niejasnosci. I dlatego pro-
ponuj¢ zostawic to jak jest.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, wobec tego wracamy do poprawki dwunaste.
Nie ma uwag? Senatorowie?

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Moze jeszcze raz przypomng, ze chodzi o to, aby minister obrony narodowe;j

okreslat nie zotnierzy zawodowych, ale grupy zotierzy zawodowych kierowanych na
turnusy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, grupy.

Kto jest za? (4)
Dzigkuje.

Poprawka trzynasta.

Starszy Referent do spraw L egidlacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chodzi o zmiang redakcyjna w art. 66 ust. 6 pkt 6.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Macigf GOrski:

Zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (4)
Mniej stéw, wigcej pracy.
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Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolejna moja uwaga rowniez ma charakter redakcyjny, dotyczy art. 66.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (4)
Dzickuje, wszyscy za.

Starszy Referent do spraw L egidacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgina moja uwaga dotyczy art. 79 ust. 4, ma ona na celu doprecyzowanie
przepisu.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowe
Marek Cieciera:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (4)
Dzickuje, wszyscy za.
Poprawka szesnasta.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka szesnasta dotyczy art. 84 ust. 2. Przepis ten upowaznia ministra obro-
ny narodowej do wydania rozporzadzenia okreslajacego, migdzy innymi, okresy wli-
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czane do okresu czynnej stuzby wojskowej, od ktorych zaleze¢ bedzie nabycie prawa
do nagrody jubileuszows.

Jak si¢ wydaje, ta problematyka powinna znalez¢ uregulowanie w ustawie ze
wzgledu na to, Ze jest to jak najbardziej materia ustawowa. Zasada jest, ze prawa i obo-
wiazki oraz wszystko to, co wiaze si¢ z prawami 1 obowiazkami, a takze to, od czego zaleza
prawa i obowiazki regulowane jest w ustawie, a nie w rozporzadzeniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Z punktu widzenia teoretycznego, Panie Przewodniczacy, pan legislator sza-
nowny ma racje¢, chcialbym jednak przekona¢ panstwa senatoréw do takiego oto spo-
sobu myslenia. We wszystkich pragmatykach stuzbowych stuzb mundurowych istnieje
analogiczny zapis, uchwalony w zesztym roku w stosunku do dowodu 1 my nie wymy-
slilismy niczego nowego, tylko poszlismy ta sama, utarta droga. I dlatego proponujemy
jednak zostawic to tak, jak jest tu zapisane. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Senatorowie?

Kto jest za? (1)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat (1)

Poprawka nie uzyskata akceptacji, ale mimo wszystko prosze to przeanalizowac,
bo jezeli jest to logiczne, a gdzie indziej jest nie tak, jak trzeba, to zapiszmy tutg...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To moze trzeba wszedzie zmieni¢, zeby wszedzie bylo dobrze, a nie powielaé
uchybienia. Moze dotychczas legislatorzy nie zwrdécili nato uwagi?

(Ekspert Jerzy Pasnik: Przepraszam, jesli mozna...)

Tak, prosze.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Panie Przewodniczacy, otdz jesli chodzi o obliczanie czy wskazywanie okresow
wliczanych do nabycia jakiego$ tam uprawnienia, czy to do nagrody jubileuszowej, czy
jakiego$ innego $wiadczenia o charakterze pienieznym lub niepieni¢znym, to bym pole-
mizowat ze swoim przedmowca. Zawsze jest zapis, ktory mowi, ze albo zalicza si¢ wszyst-
kie okresy wynikajace ze stosunku pracy, albo si¢ wylacza jaki$ tam okres. Tak wigc jest
jakas tam wskazowka, bo w gruncie rzeczy pdzniej bedzie mozna dowolnie ksztattowac,
W drodze rozporzadzenia, zakres uprawnienia, a to za tym ida okreslone kwoty.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Teraz powinien si¢ odezwac rowniez korpus dziekanow.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie zgltaszat potrzeby.

Ja bym proponowal zastanowi¢ si¢ nad tym, bo moze ten gest jest potrzebny.
Nie wiem, mam watpliwosci, czy dobrze robimy; wrécimy do tego tematu.

Siedemnasta poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Uwaga siedemnasta dotyczy art. 107 ust. 4. W przepisie tym brakuje wytycz-
nych do rozporzadzenia. Ja pozwolilem sobie zaproponowal nastgpujacy zapis:
z uwzglednieniem doradczego i spotecznego charakteru tych organdw.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Doradczego, bez wyrazu ,,spotecznego”.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Spotecznych nie ma?
(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: ChcielibySmy...Niech pan taskawie powtoOrzy jeszcze raz.)

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Wytyczna brzmiataby: z uwzglednieniem doradczego 1 spotecznego charakteru
tych organow.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Doradczego charakteru tych organdéw. Z tym mozemy si¢ zgodzi¢. To jest wy-
starczajace.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy kto$ z senatoréw...? Dobrze, ja t¢ wersje rzadowa przejmuje.
Kto jest za? (4)

Dzigkujg, przyjelismy.

Osiemnasta poprawka.
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Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dotyczy ona art. 118 ust. 1. Mam pewna watpliwos¢, czy przywilej przyznany
tutaj zolnierzom zwalnianym z zawodowej stuzby wojskowej, korzystania z pierwszen-
stwa w zatrudnianiu na wszystkich stanowiskach w administracji publiczng, nie jest
przywilejem zbyt daleko idacym, czy nie zaistnieje tutaj niebezpieczenstwo uznania
przepisu za niezgodny z art. 32 konstytucji. Wydaje si¢, ze powinien by¢ skre§lony
wyraz ,,oraz”, tak aby ten przepis odnosit si¢ do wszystkich stanowisk w administracji
publicznej, ktore zwigzane sa z obronnos$cia kraju.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Zgoda.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ja datem taka karteczke... Mysle, ze to skonsumuje jednocze$nie poprawke
piata z tej kartki, takiej niepodpisane], tak?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Tak.)

Czy kto$ z panstwa senatorOw ma pytania?

Kto jest za? (4)

Jedziemy dalej, dziewigtnasta poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgina moja uwaga dotyczy art. 131. Zgodnie z tym przepisem do Zzolnierzy
pethiacych stuzbg kandydacka stosowac si¢ bedzie odpowiednio art. 8 ust. 2. Art. 8
ust. 2 stanowi odstepstwo od zasady, ktora jest sformutowana w art. 8, a wigc skoro do
zohierzy pelniacych stuzbg kandydacka ma by¢ stosowany wyjatek od zasady, nale-
zaloby stosowac réwniez zasadg.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa? Dobrze.

Senatorowie, kto jest za? (4)

Dzigkuje.

Dwudziesta poprawka, do art. 136 ust. 1: minister obrony narodowej okresli,
w drodze rozporzadzenia...

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Tak, kolejny przepis, w ktérym nalezy zwroci¢ uwage na to, ze odsyla on ure-
gulowania, ktére powinny znalez¢ si¢ w ustawie, do rozporzadzen.
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Pragne zwroci¢ uwage na pkt 6, ktory mowi wyraznie: ,,przebieg stuzby kandy-
dackiej, warunki 1 tryb opiniowania zolnierzy petiacych shluzbe kandydacka, ich
uprawnienia inne niz okreslone w ustawie”, a wigc znowu prawa zolnierzy sa skiero-
wane do rozporzadzenia, podczas gdy powinny by¢ uregulowane w ustawie.

Podobny btad jest w art. 137 ust. 7, méwiacym o obowiazkach zoknierza, ktore-
mu nadano przydziat.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: | art. 141.)

Tak, art. 141 ust. 7, podobny btad jest rowniez w art. 137 ust. 7...

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Ar. 137 ust. 71 art. 141 ust. 4.)

Tak, przepraszam.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Chwileczke...)

Tak, oczywiscie.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Niewiadomski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Sejm podzielit nasze przekonanie 1 argu-
mentacje, ze nie da si¢ wszystkich drobnych, jakich$§ tam okazjonalnych uprawnien sprecy-
zowac bezposrednio w ustawie. Moze by¢ taka sytuacja, ze na przykltad bedzie mozliwos¢
poza sezonem zafundowa¢ kandydatom 1 ich rodzinom tanie wczasy w osrodkach wczaso-
wych. I wydaje nam sig, ze to jest rzecz, ktérej nie trzeba zapisywaé ustawowo. Chcemy
uszanowa¢ materi¢ ustawowa 1 uwazamy, ze jezeli sa w niej normowane wszystkie obo-
wiazki plus uprawnienia, oczywiscie, to jaki$ tam margines dla gestu pana ministra w sto-
sunku do kandydatow moglby by¢ jednak odestany do rozporzadzenia. I o to wnosimy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Co nato legidacja?

Ekspert Jerzy Pasnik:

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy.

Wysoko Komisjo, otdz ja si¢ zgodzg¢ ze stanowiskiem Biura Legislacyjnego, bo to,
o czym byla tutaj przed chwileczka mowa, raczej nalezy traktowa¢ w kategoriach swo-
istego rodzaju nagrody. Ja wierze¢ w nasze sily zbrojne, ale nie wierz¢ w to, ze one bgda
W stanie wysta¢ wszystkich kandydatéw na zotnierzy zawodowych na wczasy z rodzina
mi, jesli chodzi o ten rodzaj uprawnienia.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macigf GOrski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Obecnie w wojsku toczy si¢ dyskusja, czy na przyklad prymusi szkét wojsko-
wych maja prawo wyboru miejsca petnienia stuzby. Jesli w ustawie zapiszemy, ze ma-
ja, to rozstrzygniemy te sprawg.

Kandydatami na Zotnierzy zawodowych... Ja tu pragng zwrdci¢ uwage Wyso-
kiej Komisji na to, iz nie bedzie mozna zosta¢ oficerem, jesli si¢ nie bedzie w szkole
oficerskiej, ta ustawa to przesadza, a wigc nie bedzie mozna by¢ kapelanem wojsko-
wym w stopniu podporucznika, jesli nie bedzie si¢ w tej szkole oficerskie.

Trudno nam dzisiaj przewidzie¢, jakie oni powinni mie¢ inne uprawnienia,
wiemy tylko, ze oni w tej szkole oficerskiej nie musza by¢ dwanascie miesigcy, moga
by¢ trzy miesiace, ale musza tam by¢ i stana¢ do promoc;i.

Tak wigc uprzejmie bym prosil, aby to zostalo tak zapisane, jak w propozycji
rzadowej. By¢ moze nie trzeba bedzie dawac¢ zadnych innych uprawnien z wyjatkiem
tych, ktore sa tutaj. Jesli jednak drobne sprawy, ktore moga wynikna¢ w trakcie tego
procesu, rozstrzygniemy ustawowo, to bedzie moglo by¢ roszczenie o to albo po roku
bedziemy musieli to nowelizowac. Dzigkujg.

Ekspert Jerzy Pasnik:

To juz lepiej to skresli¢, Panie Generale, potraktowa¢ w ramach wyrdznien wia-
$nie itd., bo wtedy bedzie pewnego rodzaju czysto$¢ zapisu. To zawsze rodzi pokuse
do tworzenia nowych rozwigzan w randze rozporzadzen. Zreszta spora czgs$¢ zapisow,
proponowanych tutaj do uregulowania rozporzadzeniem, obejmuje pewne materie, kto-
re jednak powinny si¢ znalez¢ w zapisie ustawowym. W tym wypadku istota pewnego
uprawnienia jest odestana do rozporzadzenia. I to jest do$¢ niebezpieczna praktyka,
nazwijmy rzecz po imieniu.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Wobec tego jakajest propozycja?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Macig GOrsKi:

Strona rzadowa trzyma si¢ tego zapisu.
(Gtos z sali: Dla formy chcemy poswigci¢ sens, tresc.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

A Biuro Legislacyjne chce, zeby to bylo zapisane w jaki sposob?

Starszy Referent do spraw Legidlacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Biuro Legislacyjne zwraca uwage na problem, my mozemy okresli¢ uprawnie-
nia w ustawie, mozemy nie odsyta¢ uprawnien do uregulowania w rozporzadzeniu. Sa
dwie mozliwosci: mozna skresli¢ badz wymieni¢ te uprawnienia w ustawie.
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Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, moze ja powiem jeszcze jedno zdanie. Problem jest
W tym, ze w tej chwili my nie potrafimy doktadnie okresli¢, dla jakich grup oraz jakie
to maja by¢ uprawnienia, a takowe moga by¢. Oczywiscie moge wymysli¢ przyktad,
chociazby dwa tygodnie wczaséw w jakichs$ specjalnie do tego przystosowanych pod
wzgledem rekreacyjnym osrodkach dla powracajacych z cigzkich misji zagranicznych.
W tej chwili nie zapiszg tego w ustawie, bo nie wiem, czy beda mozliwosci budzetowe
zaptacenia za to, czy tez takich mozliwosci nie bedzie. W zwiazku z tym jest to rodzaj
bezpiecznika 1 — tak jak powiedziat pan generat Jabtonski — by¢ moze z niego skorzy-
stamy, a by¢ moze nie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Teraz udziele gtosu sobie. Po glebokiej analizie musz¢ powiedzie¢, ze zgadzam
si¢ ze strong rzadowa, poniewaz w ustawie sa wymienione uprawnienia, a ten przepis
reguluje tylko uprawnienia inne niz okreslone w ustawie. Wobec tego nie bedzie jak
gdyby krzywdy, jezeli zolierz bedzie miat dodatkowe uprawnienia. Gdyby miat do-
datkowe prawa przyznane na podstawie rozporzadzenia czy dodatkowe obowiazki, to
moglibySmy tutaj mie¢ zastrzezenia. Dodatkowe uprawnienia natomiast...

Panie Profesorze, prosz¢ mnie bronic.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Postuzg si¢ tutaj argumentacja swoich przedmoéwcow. Uprawnienie ma charak-
ter stalty, w doktrynie prawa jest swego rodzaju synonimem pewnego prawa i to jest
tylko kwestia odroznienia od praw konstytucyjnych. Mowimy o uprawnieniach, na
przyktad, pracowniczych i mowimy o uprawnieniach konstytucyjnych, na przyktad
obywatelskich. Ale co do samej istoty jest to ciagle to samo.

I w zwiazku z tym, jezeli si¢ zapisze jakie§ inne uprawnienie, to skutek bedzie
taki, ze jezeli raz komu$ dacie wczasy na dwa tygodnie, to kazdy, kto bedzie wracat
Z misji, bedzie miat roszczenie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proszg.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze piszac w tym przepisie, ze minister obrony
narodowej okresli inne uprawnienia niz okreslone w ustawie, my zakladamy, ze takie
uprawnienia beda, w zwiazku z czym w sytuacji, kiedy takie uprawnienia nie znalazty-
by si¢ w ustawie, bo minister by stwierdzil, ze nie ma podstaw, zeby takie uprawnienia
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przyznawac, ja bym si¢ nie zdziwil, gdyby kto$ wystapil z roszczeniem: a gdzie sa te
inne dodatkowe uprawnienia, o ktérych nie ma mowy w ustawie? Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

To, wobec tego, co by bylto, gdyby$my skreslili wyrazy: ich uprawnienia inne
niz okreslone w ustawie?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy, w takiej sytuacji minister nie bedzie mogl nikomu nic dac.

Teraz toczy si¢ bardzo powazna dyskusja na szczeblach wojskowych, o tych
prymusach na przyktad, czy prymus szkoty powinien mie¢ jakie§ dodatkowe upraw-
nienia wynikajace z tego, ze zajat pierwsze migjsce.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Raz moze mie¢, raz nie.)

Raz moze mie¢, raz nie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

A co bedzie, jezeli jednemu rocznikowi da si¢ mozliwo$s¢ wyboru, a na drugi
rok czy za dwa lata nie bedzie takiej mozliwosci? Ktos powie, ze chce i8¢ do Gdanska,
a tam nie bedzie miejsca.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

I poniewaz dla panstwa to jest drobna sprawa, a dla wojska nie tak drobna, to
pozwoOlmy, zeby kadra sobie jeszcze podyskutowata, nie wstrzymujmy ustawy...

(Senator Jerzy Adamski: Ale przyjmiemy zasade.)

Zasadg, ze minister moze co$ da¢ w drodze rozpOrzadzenia.

(Ekspert Jerzy Pasnik: Kazdemu w tej samej sytuacji faktycznej i prawnej przy-
stuguja te same prawa i kazdy ma te same obowiazki.)

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: A jeszcze pan nie powiedzial, ze w tym samym czasie.)

Senator Maria Berny:

Przepraszam, ale przeciez ten przepis nie mowi o tym, ze chodzi o uprawnienia dla
niektorych, lecz méwi o uprawnieniach, o jakich w tg chwili ustawa nie mowi, ae one mo-
ga by¢ rowne dla wszystkich. Tak wigc nie mozna mowi¢ o zaprzeczeniu prawa rownosci.

Ekspert Jerzy Pasnik:

I chodzi nam doktadnie o to, Pani Senator, co pani teraz powiedziata. My to do-
ktadnie rozpatrzymy przy rozporzadzeniu, tak tez byto do tej pory 1 prosilibySmy, zeby
to byto zachowane, bo to jest pragmatycznie stuszne.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Przeciez mozna napisaé: minister moze; czy: mozna udzieli¢, w miar¢ posiada-
nych mozliwosci mozna udzielic.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Ale nie uprawniac, jezeli juz tak stawiacie sprawe, Panowie, zeby ten minister
mogt cos dac.
(Senator Maria Berny: Mozna jeszcze raz prosi¢ o gtos?)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo.

Senator Maria Berny:

Ja jestem zdania, ze sytuacja, jaka jest dzis$, nie jest tak bardzo stabilna, zebySmy
mogli w literze prawa zawrze¢ wszystkie mozliwosci, ktore moga si¢ pojawic¢ jutro,
pojutrze czy za miesiac w kraju i za granica.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze. Ostatni zabiera glos pan senator Podkanski.

Senator Leslaw Podkanski:

Chcg zacza¢ od takiego sformulowania, ze zawsze uwazam, ze prawa i 0bO-
wiazki powinny by¢ zawarte 1 regulowane w dokumentach rangi wyzszej, czyli
w ustawie. Chce jednak jak gdyby przypomnie¢, szczegdlnie tym, ktérzy za chwilg
beda glosowac, kolezance senator i kolegom senatorom, ze przepisy, o ktorych mowi-
my, dotycza szczegdlnej sytuacji, kilku czy kilkudziesigciu obywateli, a nie systemu.
| ja uwazam, ze musimy zostawi¢ ministerstwu taka mozliwos¢, ze moze co$ da¢ na
drodze rozporzadzenia. Moze w ogole nie by¢ rozporzadzenia, bo to jest jak gdyby
delegacja, ktéra daje ministrowi mozliwos¢ skorzystania w szczegdlnej sytuacji, wobec
szczegblnego grona osob.

I sktadam wniosek formalny o pozostawienie tych trzech podpunktéw... To sa
punkty czy ustgpy, bo tego nie widz¢? Stawiam formalny wniosek, ja bgde gtosowat za
tym, a kwestia decyzji nalezy do nas. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Wnhiosek o przyjecie?
(Senator Lestaw Podkanski: O pozostawienie tej tresci, ktora jest, tak.)
Tak jak jest, rozumiem.
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(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Mogg jeszcze stowo?)
Stowo. Prosze.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chcialbym jeszcze jedno stowo powiedzie¢. Tutaj mamy do czynienia z upraw-
nieniami. W art. 137 ust. 7 mamy do czynienia z obowiazkami. Tak wigc sytuacja nie
jest analogiczna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Art. 137 ust. 7. Minister obrony narodowej okresli, w drodze rozporzadzenia,
warunki i tryb nadawania oraz uniewazniania przydziatdow mobilizacyjnych zotnierzom
zawodowym 1 zolierzom petniacym stuzbg kandydacka, z uwzglednieniem w szcze-
golnosci postgpowania przy nadawaniu oraz uniewaznianiu przydzialow mobilizacyj-
nych oraz obowiazkow zohierza...

(Gtos z sali: Trzeba wyrzuci¢ wyraz ,,obowiazkow”.)

(Senator Lestaw Podkanski: A rzad si¢ zgadza, zeby wyrzuci¢ wyraz ,,obowiaz-
kow” ?)

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Tak, rzad si¢ zgadza.

(Senator Lestaw Podkanski: To wyrzucamy dwa razy obowiazki.)

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Mozna jeszcze stowo?)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

W art. 141 ust. 4 bedziemy mieli jeszcze inna sytuacjg, tam sa 1 uprawnienia
I obowiazki.
(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, strona rzadowa wyraza zgode na t¢ czgs¢, ze tak powiem, obowigzko-
wa, tak? W art. 137 i art. 141 wykreslamy wyrazy ,,obowiazkow”.
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Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Tak.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

W art. 137 ust. 7 bedzie wigcej wykreslonych wyrazéw: oraz obowigzkéw zot-
nierza, ktéremu nadano przydzial i dowoddcy, ktoremu... itd., do konca.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, to jest juz sprawa legislatorow.

Senatorowie? Glosujemy.

Kto jest za ta ostatnia wersja? (4)

Dzickuje.

Art. 139 ust. 3, dwudziesta druga poprawka.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Jeszcze chciatbym zwrdci¢é uwage na poprawke dwudziesta
pierwsza, do art. 139 ust. 21 3.)

Przepraszam, dwudziesta pierwsza poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dotyczy ona art. 139 ust. 2 i 3. W tych przepisach méwi si¢ o rozkazach. Moim
zdaniem, nalezatoby doprecyzowac, o jaki rozkaz chodzi, bo w ustawie mowi si¢
orozkazie personalnym, moéwi si¢ o rozkazie personalno-mobilizacyjnym 1 w tym
przypadku nie wiadomo, o jaki rozkaz tu chodzi. Rozumiem, ze po wyrazie ,,rozkazie”
nalezatoby doda¢ wyraz ,,dziennym”.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Przyjmujemy.

Kto jest za? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Art. 139 ust. 3. Dwudziesta druga poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Zdaniem Biura Legislacyjnego, w art. 139 ust. 3 nalezatoby doprecyzowac, ja
kiej jednostki dowddca bedzie stwierdzat w swoim rozkazie fakt objecia przez zotnie-
rza stanowiska.
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(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Dowodca jednostki wojskowsey.)
W ktoérej zotnierz si¢ znajdzie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, dobrze.

Kto jest za? (5)

Dzigkujg, jednomyslnie za.
Dwudziesta trzecia poprawka.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Wydaje sig, ze w art. 143 nalezaloby rozszerzy¢ ust. 2 roOwniez o zotnierzy pet-

niacych stluzbe kandydacka, w przeciwnym razie mozliwo$¢ zwolnienia zotierza pet-
nigcego shuzbe kandydacka w przypadku ztozenia wniosku badz tez w innym uzasad-
nionym przypadku bedzie niemozliwe.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Zgoda.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:
Senatorowie? Kto jest za? (5)

Dzigkuje.
Dwudziesta czwarta poprawka.

Starszy Referent do spraw L egidlacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta czwarta ma charakter redakcyjny.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Zgoda.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)
Dzickuje.
Dwudziesta piata poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Réwniez ona ma charakter redakcyjny.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)
Dzigkujg, jednomyslnie za.
Dwudziesta sz6sta poprawka.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Jesli chodzi o art. 155, zaistnieje konieczno$¢ doprecyzowania, o jaka ewidencje
chodzi w ust. 1, a mianowicie, ze chodzi o ewidencje, o ktorej mowa w art. 48 ust. 2.
Podobna uwaga bedzie dotyczyta ust. 2.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Mar ek Cieciera:

Zgoda.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nalezatoby rowniez doda¢ dodatkowy ust. 2a w brzmieniu: dla Zzolnierzy zawo-
dowych i zohierzy petniacych stuzbg kandydacka, ktérzy w razie ogltoszenia mobilize-
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cji, ogloszenia stanu wojennego 1 w czasie wojny polegli, zmarli lub zostali uznani za
zmarlych albo zagingli, prowadzi si¢ odrgbna ewidencje.

To jest przepis materialny, ktéry umozliwi wydanie rozporzadzenia, o ktorym
mowaw ust. 3.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za catoscia tej poprawki? (5)
Jednomyslnie za.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Z tym beda si¢ wiazaty, oczywiscie, odpowiednie modyfikacje ust. 4, w ktorym
bedziemy doprecyzowywac, ze chodzi o ewidencje, o ktorej mowa w ust. 2a.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Tak jest.)

Tutaj bedzie rowniez poprawka, wkradt si¢ blad...

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Dwudziesta siodma.)

Ja jeszcze mowig o poprawce dwudziestej szoste;j.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: A, jeszcze wlasciwe organy.)

W ust. 3 wkradt si¢ blad, jest ,,zgingli”, a powinno by¢ ,,zagingli”. Jest to po-
prawka redakcyjna.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)
Dzigkuje, jednomyslnie za.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Teraz kolgjna uwaga, dwudziesta siédma, dotyczy art. 158 pkt 9 lit. b.
W zdaniu wstgpnym dodawanego ust. 6 pojawit si¢ btad w postaci przywotania nie
tego, co potrzeba, ustepu. Powinien by¢ przywotany ust. 5, a zostat przywotany ust. 1.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)
Dzigkujg, jednomyslnie za.
Dwudziesta 6sma poprawka.

Starszy Referent do spraw L egidlacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgna uwaga dotyczy art. 158 pkt 21. Tutg brakuje wytycznych dla sformu-
towanej w ust. 2 pkt 1 delegacji. Wobec tego pozwolg sobie zaproponowaé taka wy-
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tyczna: z uwzglednieniem, ze wyptata uposazenia bedzie dokonywana miesigcznie

z gory.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa si¢ nie sprzeciwia.
Kto jest za? (5)
Dzigkujg, jednomyslnie za.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgjna uwaga dotyczy art. 163 pkt 5. Tutaj rowniez nastapito btedne odestanie.

W zdaniu wstgpnym powinno by¢ odestanie do ust. 2, a na razie jest odeslanie do

ust. 1.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, zgadza si¢?
Kto jest za? (5)
Dzickuje.

Art. 163 ust. 6.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgjna uwaga dotyczy pktu 6. Wydaje si¢, ze w zwiazku z brzmieniem art. 59

oraz art. 108 ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej nalezatoby
rozszerzy¢ zakres podmiotowy tego przepisu rowniez o zolnierzy odbywajacych okre-
sowa stluzbe wojskowa.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Strona rzadowa?

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Zgoda.

Kto jest za? (5)

Dzigkujg, jednomyslnie za.
Trzydziesta pierwsza poprawka.
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Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Uwaga trzydziesta pierwsza dotyczy art. 164 pkt 3, ktory stanowi, ze po art. 29
dodaje si¢ art. 29¢, podczas gdy art. 29e juz jest. W zwiazku z tym mozemy dodac
ewentualnie art. 29f badz zmieni¢ brzmienie art. 29e.

(Glosy z sali: Tak jest.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)
Dzigkuje.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Kolgna moja uwaga dotyczy art. 185. Moim zdaniem nalezatoby doprecyzowac,
ze zolierz, wobec ktorego uchylono prawomocne orzeczenie 0 wyznaczeniu ha nizsze
stanowisko, utrzyma cz¢$¢ uposazenia naleznego na wyzszym stanowisku, a nie na tym
stanowisku. Mogtoby to bowiem budzi¢ watpliwosci, ze chodzi o nizsze stanOwisKo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (5)

Dzigkuje.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy, nie mam wigcej uwag.)

Panie Jakubie, jaka pan ma kategori¢ zdrowia?

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Kategorig A.)

Panie Generale, zdolny do stuzby wojskowej. Mozna mu ztozy¢ oferte, wydaje
mi sig, ze pierwszy egzamin zdat dzisiaj na szostke.

(Dyrektor Departamentu Kadr i Szkol nictwa Wojskowego w Ministerstwie Obro-
ny Narodowej Zbigniew Jablonski: Tak, ale za duzo dyskutuje.) (Wesolos¢ na sali)

Ale po dobrej szkole przewodniczacego...

(Senator Lestaw Podkanski: Po dwoch miesiacach bedzie mniej mowit.) (We-
sotos¢ na sali)

Panowie, Panstwo Senatorowie, teraz nastgpny pakiet. Proponujg, zeby wziaé na
tapete pana profesora Jerzego Pasnika.

Panie Profesorze, czy na tej samej zasadzie udziela¢ panu glosu? Przechodzimy do
uwag szczegdtowych czy chce pan powiedzie¢ dwa zdania dotyczace uwag ogolnych?

Ekspert Jerzy Pasnik:

Moja opinia sktada si¢ jakby z dwodch czgsci. Niektore uwagi o charakterze gene-
ralnym zostaly juz wyczerpane przez Biuro Legislacyjne. To jest jakby jeden element.
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Teraz element drugi. W zwiazku z tymi generalnymi uwagami 1 przyj¢ta pewna
konwencja nie powotywatem konkretnych artykutow, a wigc, powiedziatbym, bylby to
zabieg, ktory by powodowal, ze teraz wszyscy szukaliby odpowiedniego artykutu.
Moim zamystem bylo zasugerowanie raczej pewnych dodatkowych przemyslen co do
konstrukcji cato$ci ustawy, bo ja tylko w niewielkim stopniu odniostem si¢ do niekto-
rych szczegdtowych rozwiazan. Sugerowalbym raczej, zeby si¢ odnies¢ do pewnych
probleméw dotyczacych ochrony praw zotnierzy zawodowych.

Chcialbym powiedzie¢ tak: ja rozumiem istot¢ armii i jej miejsce, system hie-
rarchizacji, system podporzadkowania, ale uwazam, ze nalezy przy tego rodzaju
strukturach organizacyjnych bardzo jasno formutowa¢ pewne uprawnienia po to, zeby
po prostu to nie byto naduzywane. Wszyscy jestesmy ludzmi, kazdemu zdarza si¢ bla-
dzi¢. Ja nie zarzucam wojsku, ze niszczy ludzi itd., aczkolwiek tutaj stanowisko pana
generala w przedmiocie wcielenia pana Jakuba Zabielskiego byto na swoj sposob
symptomatyczne. | dlatego moje uwagi, podniesione w tej czgsci mojej opinii, nie do
konca sa takie niezasadne. Maja moze charakter prewencyjny.

Chcialbym zwroci¢ uwage na jedna sprawe, ktora, powiem zupehie szczerze,
mnie meczy 1 jako prawnik nie potrafi¢ na to znalez¢ odpowiedzi, a przynajmniej jed-
noznacznej odpowiedzi. Mamy do czynienia jakby z nalozeniem si¢ w przypadku sta-
tusu, nazwijmy to: zawodowego zolnierza... Ja juz pomijam kwestig, ze wojsko
Z upodobaniem méwi o powotaniu do wojskowej stuzby jako sposobie nawigzania sto-
sunku stuzbowego, podczas gdy to nie jest powotanie, lecz mianowanie ze swej istoty.
To jest jednak kwestia terminologii.

Tak wigc mamy taka sytuacje: jest kontrakt i jest decyzja szefa Sztabu General-
nego. Podmiotéw uprawnionych do zawierania kontraktow jest multum, przynajmniej
tyle, ile jest batalionow lub stanowisk rownorz¢dnych, natomiast Zotnierzem czy nawet
kandydatem na Zolnierza faktycznie zostaje si¢ w momencie, kiedy zostanie wydana
decyzja przez szefa Sztabu Generalnego. Tak wigc ja si¢ pytam, jaka jest relacja po-
migdzy kontraktem jako swego rodzaju umowa cywilna a rozkazem, ktory jest decyzja
administracyjna, wigc z zupetie innego obszaru. Czy podpisanie kontraktu przy braku
decyzji rodzi obowiazek mianOwania, czy tez nie?

Proszg zauwazy¢ rowniez, ze o ile podmiotow uprawnionych do zawierania
kontraktéw jest multum, o tyle jedynym podmiotem uprawnionym, poza ministrem,
w waskim zakresie, do nawigzywania 1 rozwigzywania stosunku stuzbowego z zothie-
rzem zawodowym jest szef Sztabu General nego.

I teraz, jezeli w sposob jednoznaczny nie zostang okreslone pewne, powiedziat-
bym, uprawnienia, ale tez pewne prawne formy dzialania szefa Sztabu Generalnego
I prawne umocowanie kontraktu relacji pomigdzy tymi dwiema czynnos$ciami, to mo-
zemy mie¢ do czynienia z niebezpieczna sytuacja. Wszyscy moga podpisywac kon-
trakty, decyduje szef sztabu i nie ma nad tym zadnej kontroli zewngtrznej, wszystko
jest zatatwione w ramach wojska.

Co do szczeg6téow, to w uwagach szczegdtowych podniostem kilka kwestii,
wskazujac na konkretne artykuty i jezeli pan przewodniczacy bedzie chciat, to pdzniej
bedzie mozna te kwestie rozstrzygnaé, na takiej zasadzie jak poprzednio.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, dzigkuje bardzo.
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Czy do tej problematyki, a mianowicie: kontrakt a decyzja, ta zaleznosc¢ i roézni-
ca czasowa, ta luka, pan general powie ze dwa zdania? I tu jest jeszcze taka uwaga, ze
wewngtrznie sprzeczny jest przepis, polegajacy na stworzeniu mozliwosci zablokowar
nia objecia obowiazkow. To jest chyba ta sama mysl odnosnie do kontraktu.

I drugi problem. Ustawa ogranicza prawo zolnierzy zawodowych do sadu
W sprawach ze stosunku stuzbowego. Prositbym ustosunkowac si¢ do tego, bo to jest
dos$¢ powazny zarzut.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Jezeli mozna, to dopowiedziatbym cos, Panie Przewodniczacy.

Chodzi mi o taka rzecz, wczesniej na to wskazywano. Byla mowa o istocie de-
cyzji, przy rozkazach personalnych wymienia si¢ to, ale nigdzie nie ma stwierdzenia
0 obowiazku, czyli ze cokolwiek wynika z tej ustawy jest w formie decyzji. Nie ma
zatem takiej formy dziatania organu administracyjnego, ktory daje prawo skargi do
sadu administracyjnego.

Czegsto problem sprowadza si¢ do takiego usytuowania zakresu wlasciwosci rze-
czowej sadow administracyjnych, ze mamy decyzje 1 wtadcze akty wewnetrznego kie-
rowania, ktore nie sa decyzjami i w zwiazku z tym nie podlegaja kontroli sadu. I tu jest
pies pogrzebany.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

I nastepna uwaga jest taka, ze zolnierzy petliacych stluzbe w instytucji cywilnej
pozbawiono prawa do dodatkowego uposazenia rocznego, tak zwanej trzynastki, mimo
ze instytucja jest miejscem petnienia shuzby.

(Ekspert Jerzy Pasnik: 1 chcialbym wspomnie¢ o kobietach w ciazy.)

Tak, chodzi o to, ze jest dyskryminacja kobiet, przewidziano jedynie urlop bez-
platny w okresie ciazy i potogu.

Co do tych szczegdtowych uwag, to nie wiem, czy strona rzadowa ma tg opinig?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Mamy.)

Tak? Dobrze, wobec tego prosz¢ bardzo, ktére z tych szczegotowych uwag be-
dzie mozna, wedtug panstwa, wprowadzic¢?

Proszg Biuro Legislacyjne o nierozluznianie sig.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Jestem bardzo spigty, Panie Przewodniczacy.)

Dzigkuje.

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowny Panie Profesorze!
My si¢ oczywiscie gleboko pochylimy nad tymi wszystkimi uwagami. Pragne
Z cala moca jednak podkresli¢, iz ta ustawa wytwarza pewien mechanizm. Ot6z, dla-
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czego szef Sztabu Generalnego przyjmuje i zwalnia z wojska? Laskawie przypominam,
iz bedziemy mieli do czynienia z takim zjawiskiem, ze stan etatowy armii bedzie taki,
jaki jej stan ewidencyjny. A zatem jeden organ musi tego pilnowac. Dzisiaj organow,
ktore przyjmuja do wojska jest kilkanascie, a organow, ktore z wojska zwalniaja, kil-
kadziesiat. Utrzymanie wigc statego stanu liczebnego jest prawie niemozliwe. Nie jest
tak, ze szef Sztabu Generalnego moze robi¢ to dowolnie, albowiem to rzad okresli, ilu
bedzie w wojsku oficeréw, podoficerow 1 zawodowych szeregowcow. A zadaniem sze-
fa sztabu bedzie dopilnowanie, zeby tej liczby nie przekroczy¢.

Kontrakt a decyzja. Caly ten mechanizm jest wytworzony i opisany krok po
kroku w rozporzadzeniu wykonawczym odnos$nie do przyjmowania do stuzby wojsko-
wej. Kontrakt bedzie podpisany dopiero wtedy, kiedy bedzie wczesniejsza decyzja sze-
fa sztabu, i1z dany Zolnierz moze by¢ przyjety do wojska. Ta decyzja bedzie wynikata
Z liczby posiadanych etatow, etaty beda wynikaty z ilosci pienigdzy na to. I to si¢ dos¢
dobrze zamyka. Ten mechanizm trzeba oczywiscie zbudowaé, w wigkszo$ci armii on
jest informatyzowany 1 nie majq tutaj...

Ekspert Jerzy Pasnik:

Przepraszam, czy ja mogg?

Panie Generale, ja nie neguj¢ ani istoty, ani celowosci przyjetego rozwigzania.
Ja tylko pytam si¢ o tego rodzaju sytuacje, o zalezno$ci, bo instytucja kontraktu jest
nowa, nie ma jednoznacznych, przynajmniej w sensie ustawowym, uregulowan
I W zwiazku z tym moga powstawaé pewne watpliwos$ci. Ja nie neguje tutgj uprawnie-
nia szefa Sztabu Generalnego, zeby to byto jasne. Ja przyjme za stuszny ten argument,
ze szef sztabu musi pilnowac, zeby nie przekroczy¢ okreslonej liczby, tylko ze, prosze¢
zauwazyC, mamy tutaj do czynienia z pewnym dwutorowym postgpowaniem. Jest to
cze$¢, nazwijmy to umownie, quasi-cywilna 1 ¢z¢$¢ administracyjna. I te relacje nie do
konca sa wyjasnione.

A jaka pan ma gwarancjg, Panie Generale, zZe ja... Mnie juz to nie grozi, ale wy-
obrazmy sobie, ze zgtosi si¢ jaki§ miodzian, dowodca podpisze z nim kontrakt, wygar
$nie stosunek pracy, a nagle si¢ okaze, ze dla niego nie ma miejSsca.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Zbigniew Jablonski:

Najpierw musi go powotac szef sztabu. To jest caly proces.

Ekspert Jerzy Pasnik:

A, to proszg, nawiazuje si¢ stosunek stuzbowy w drodze decyzji wydawanej przez
szefa Sztabu Generalnego, po nawigzaniu stosunku okresla si¢ sposdb petienia stuzby
kontraktowej jako stuzby statej lub stuzby terminowej i wtedy jest ta czystos¢ legislacyjna.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo, Panie Putkowniku.
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Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Panie Profesorze, jezeli pan taskaw! Panie Przewodniczacy! Panowie! Wysoka
Komigo!

W naszym przekonaniu, w art. 9 bardzo precyzyjnie rozpisaliSmy caty tryb na-
wiagzywania stosunku stuzbowego. Jak by pan profesor zechcial spojrzeé, tutaj wyraz-
nie jest napisane, ze musza by¢ spetnione facznie okreslone warunki, wtasnie w tej ko-
lejnosci, w jakiej ustawa je wymienia. Tak wigc, po pierwsze, jest wydawany rozkaz
personalny o powotaniu; szef Sztabu Generalnego powotuje do stuzby, czyli stwierdza,
ze taki zotnierz jest potrzebny, jest dla niego miejsce w armii 1 sa na pieniadze, zeby go
optaci¢ w trakcie jego pobytu w armii.

Po drugie, dopiero po tym Zonierz podpisuje kontrakt z osoba uprawniona do
wyznaczenia go na konkretne stanowisko, na pelnienie zawodowej stuzby wojskowe;j
I nadal, czyli dopoki zotnierz nie stawi si¢ do petnienia stuzby, nie ma stosunku stuz-
bowego stuzby zawodowej. Dopiero stawienie si¢ tej osoby w terminie, na ktory opie-
wa kontrakt, ze tak powiem, calkowicie pozwala go zatrudnié.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Ja mysle, ze ta dyskusja w jaki§ sposoéb pomogla nam zrozumie¢ niektore spra-
wy. Niemniej jednak, jezeli panstwo pozwolicie, pan minister, ja bym miat prosbe, aby
pochyli¢ si¢ nad ekspertyza i tymi ogdlnymi uwagami, tak jak pan generatl obiecal.
| bardzo bym prosit o pisemna odpowiedz do komisji, o pisemne ustosunkowanie si¢
W ciagu najblizszego tygodnia.

Jezeli chodzi o art. 18, to pan profesor nie proponuje, w odroéznieniu od Biura
Legislacyjnego, poprawek. Wobec tego, czy si¢ umowimy, ze ustosunkujecie si¢ pan-
stwo do tych wszystkich propozycji pisemnie?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzeg Niewiadomski:

Do wszystkiego — pisemnie.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Tak, to jest najlepszy sposob.)

Do wszystkiego ustosunkujemy si¢ w terminie zaproponowanym przez pana
przewodniczacego.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Gdyby byto wigcej czasu, to ja bym panstwu wczesniej to przestat, byscie mogli
juz dzisiaj by¢ przygotowani. Teraz chcialbym zaproponowac, jezeli mozna, zebyscie
panstwo do wszystkiego ustosunkowali si¢ pisemnie, bedg bardzo wdzigczny. Chodzi
o te uwagi, ktore przedstawit pan profesor Pasnik.
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Zwiazek Bylych Zomierzy Zawodowych i Oficeréw Rezerwy Wojska Polskiego
réwniez zostal przeze mnie poproszony o opini¢. Przystat ja, ale nie odnosi si¢ ona do
poszczegOlnych przepisOw w sposob tak bardzo skonkretyzowany, jak uczynito to Biu-
ro Legislacyjne. Jezeli mozna, poprosz¢ o dwa zdania na ten temat, na temat w ogdle
ustawy, jak to widza byli zotnierze.

Panie Generale, proszg¢ bardzo. Jezeli by byty jakie§ propozycje szczegotowych
rozwiazan, to proszeg je przedstawic.

Przedstawiciel Zwiazku Bylych Zolierzy Zawodowych
I Oficer bw Rezerwy Wojska Polskiego
Antoni Jasinski:

Dzickuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Uwagi nasze pochodza z okresu, kiedy dopiero trwaly prace nad ustawa, nad jej
ksztaltem 1 trescia. Dzisiaj ustawa jest tworem zamknig¢tym 1 mozna dyskutowac tylko,
tak jak si¢ dyskutuje dzisiaj na posiedzeniu Wysokiej Komisji, nad poszczegolnymi
sformutowaniami, nad szczegétami, a nie nad zasada. W zwiazku z tym niech mi bg-
dzie wolno wyrazi¢ taka ogo6lna opini¢ na ten temat.

Ja uwazam, ze ustawa jest bardzo konsekwentna, wspotczesna 1 odpowiada wa-
runkom, w jakich przyjdzie dziata¢ Wojsku Polskiemu w przysztosci. Chciatbym jed-
nak zwroci¢ uwage na to, ze cho¢ bardzo czgsto powotujemy si¢ na zachowanie naszej
tradycji, nie tylko wojskowej, ale w ogdle tradycji polskiej, jesli zastanowimy si¢ nad
tre$cig tej ustawy, to niestety znajdziemy tam zapisy, ktore przecza tej tradycji. Chodzi
mianowicie o rangg stopnia wojskowego. Przyjeto zasade, ze stopien faktyczny réwna
si¢ stopniowi przypisanemu danemu stanowisku, a wigc stopien faktyczny rowna si¢
stopniowi etatowemu. [ w zwiazku z tym, jesli kto$ trafi na stanowisko nizsze, a po-
wiedzmy, ze ze stanowiska zasadniczego trafi na stanowisko pomocnicze, to wtedy trafi
na stopien etatowy nizszy. Ustawa przewiduje do roku 2007 okres prekluzyjny, kiedy
nie bedzie si¢ tego stosowato, ale pdzniej bedzie mozna trafi¢ na stanowisko nizsze
i tym samym mie¢ nizszy stopien. Wobec tego powstaje pytanie: jak to si¢ ma do de-
gradacji karnej? Nie ma na to odpowiedzi. A faktycznie bedzie to swoista degradacja

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Nie ma obnizenia stopnia wojskowego dys-
cyplinarnie.)

Jest, sad moze obnizy¢, zdegradowac.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Nie ma i nie bedzie. Nie bedzie takiego pojecia.)

No tak, ale jest to w ogole sprzeczne z nasza tradycja, tego mySmy nie mieli.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: A, to juz jest co innego.)

Tak wigc to jest pierwsza sprawa.

Druga, to jest sprawa szeregowych zawodowych. Mozna to oczywiscie przyjac,
ustawa jest bardzo konsekwentna, ale czy trzeba tak konsekwentnie stosowac te jedno-
litos¢ ustawowa? Powstaje pytanie, czy nie zachowa¢ dotychczasowego pojecia,
amianowicie szeregowych shuzby nadterminowej, ktérej nie traktujemy jako stuzby
zawodowej. W ustawie to przesadzono, przy czym przyznaje, ze jest to bardzo konse-
kwentne i logiczne rozwiazanie.

Sprawa kursow. Ustawa nakazuje ukonczenie kursu przy mianowaniu na wyz-
szy stopien, podczas gdy kurs, logicznie rzecz biorac, powinien by¢ ukonczony sto-
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sownie do stanowiska, na ktore ma by¢ wyznaczony dany Zolnierz zawodowy. Tak
wigc powinno by¢ odwrotnie, kursOw nie nalezy uzaleznia¢ od stopnia, lecz od stano-
wiska, na ktore wyznacza si¢ zotnierza, bo stopien jest swoiScie uniwersalny, a stano-
wisko jest konkretne. I w zwiazku z tym, jesli organizuje si¢ kursy — 1 stusznie — to
w zaleznosci od stanowiska, od funkcji, jaka ma by¢ petniona na danym stanowisku,
anie w zaleznosci od stopnia.

Wreszcie sprawa kadencyjnos$ci. Zawsze grozi tu aspekt swoiscie polityczny, bo
kadencyjnos¢ jest na rok, trzy lata, czyli krocej niz w Sejmie 1 dlatego mozna obawiaé
si¢ dziatalnosci politycznej, ktora z tego moze wynikac, a wigc swoistego aspektu po-
litycznego. Czy jest na to jaka$ rada, trudno powiedzie¢, to jest problem okreslonej
dziatalnos$ci, uczciwosci itd.

Teraz sprawa rekrutacji do stuzby zawodowej, chodzi o oficeréw. PostawiliSmy
tutaj wysoka poprzeczke, a mianowicie kandydat do oficerskiej stuzby zawodowej ma
mie¢ wyzsze wyksztatcenie na poziomie magistra, zdobyte na uczelni wojskowej czy
tez cywilnej. Nalezaloby jednak rozroznia¢, na jakie stanowiska przyjmuje si¢ po
uczelni cywilngj, a na jakie po uczelni wojskowej. Wzorcem jest tu West Point, ktora
nie jest uczelnia na poziomie magisterskim, ksztatci na poziomie licencjatu i ten, kto
konczy West Point, ma otwarta droge do najwyzszych stanowisk, ten natomiast, kto
rekrutuje si¢ z uczelni cywilnych, jest wyznaczany na okreslone stanowiska specjali-
styczne. Tak wigc warto 1 ten aspekt wzia¢ pod uwage.

Realizacja tej ustawy bedzie wymagata niezwykle wyspecjalizowanego aparatu
kadrowego, ktory potrafi to przeprowadzic.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Mamy taki.)

I trzeba to zastrzec, jako ze sama realizacja ustawy z tymi zatozeniami i tymi
przepisami, ktore zostaly w niej zawarte, wymaga naprawdeg wysoce wyspecjalizowar
nego aparatu administracyjnego. My$smy mieli kiedys szkol¢ administracji wojskowe;j
w Lodzi, niestety zostata ona zlikwidowana. Tak wigc warto dostrzega¢ ten problem.

| pozaustawowa sprawa, mianowicie tendencja do obnizania stopni etatowych
W wyzszych sztabach. Powstaje pytanie, kogo si¢ wyznacza na stanowisko, na przyktad,
szefa zarzadu w Sztabie Generalnym. Obnizono stanowiska 1 szefowie zarzadow —
w wielu przypadkach, bo nie wszystkich zarzadow, oczywiscie, ale tych powiedzmy:
podporzadkowanych — maja stopnie etatowe putkownika. Powstaje zatem pytanie: kto
trafi na to stanowisko? Dowddca brygady nie moze, bo ma stopien etatowy generata bry-
gady, nie moze wigc trafi¢ do Sztabu Generalnego, chyba Ze na najwyzsze stanowiska

Mys$my to w swoim czasie przeéwiczyli, mianowicie preferowaliSmy stanowi-
ska dowddcow putkéw artylerii, a pdzniej, kiedy dowodeeg putku artylerii przeniesiono
na stanowisko szefa artylerii dywizji, miat on nizsze uposazenie, nizsza grupg uposa-
zeniowa, 1 powstalo pytanie, kto kogo uczy: czy szef artylerii dywizji dowddce putku,
czy dowddca putku szefa artylerii dywizji. Podobna sytuacja jest rowniez w tym przy-
padkul.

I konczac moje uwagi, jak powiadam: ogdlne, bardzo pobieznie sformutowane,
chciatbym stwierdzi¢, ze w sumie ustawa jest bardzo konsekwentna, bardzo logiczna
| oby zostata szybko wprowadzona w zycie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.
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Chcg powiedzie¢ panstwu senatorom, ze mam taki materiat ,,Polityka kadrowa
w Sitach Zbrojnych RP”. Nie powielalismy tego, bo to jest kolorowe i wymaga spe-
cjalnego kserowania, zreszta dostatem to dopiero wczoraj, jezeli ministerstwo ma wig-
cej egzemplarzy, to bylibySmy wdzigczni za ich udostgpnienie. Jest tu opisane miedzy
innymi to, o czym pan general byt uprzejmy wspomniec.

Szanowni Panstwo, dziekuje kolegom ze Zwiazku Bytych Zoierzy Zawodo-
wych 1 Oficerow Rezerwy Wojska Polskiego za wktad pracy i zainteresowanie si¢ tym
problemem.

Mamy dzisiaj doswiadczonych bytych Zotierzy. Pan Karol Kociatkowski na
moja prosbe przyjatl zlecenie na ekspertyze.

Strona rzagdowa ma ten material, tak?

(Glos z sali: Tak jest.)

Wobec tego, zeby pan Karol nie wystgpowat w roli legislatora, ja sam bedg¢ pre-
zentowal poprawki.

Poprawka pierwsza, do art. 4 ust. 6, na ten temat juz méwiliSmy. Po wyrazach
,,grupy uposazenia” skresla si¢ wyraz ,,i” oraz dodaje wyrazy ,,a w przypadku stano-
wisk podoficerskich oraz szeregowych zawodowych, takze do okreslonej”, 1 dalej bez
zmian.

Strona rzadowa? Wiem, ze te poprawki byly analizowane przez strong rzadowa.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

Tak jest. Panie Przewodniczacy, przyjmujemy w peini ta poprawke. Mamy tylko
drobna propozycj¢ zmiany, mianowicie chcemy to zapisa¢ w ust. 3 tegoz art. 4, ponie-
waz tam jest przepis materialny. I jezeli w tym ust. 3 bySmy napisali, ze korpusy ofice-
row, podoficerow 1 szeregowych zawodowych dziela si¢ na korpusy osobowe, sktada-
jace si¢ z grup osobowych, a korpusy podoficerow 1 szeregowych dodatkowo ze spe-
cjalnosct wojskowych, to by na to samo wyszto. Jest to lepsze miejsce do przesadzenia

te sprawy.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.
Pan Karol zgadza si¢ z tym?

Ekspert Kar ol Kociatkowski:

Tak jest, to moja pomyika, przepraszam.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Dzigkujg. Jednomyslnie za.

Druga poprawka, do art. 5 ust. 3 pkt 5. Na koncu tego punktu proponuje si¢ wy-
kresli¢ §rednik, dopisa¢ wyrazy ,,oraz po powrocie do kraju” i tu postawi¢ srednik.
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Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Zgadzamy sig.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za? (4)

Trzecia poprawka, do art. 6 ust. 1 pkt 12. W trzecim wierszu po wyrazie ,,zgj-
muje” proponuje si¢ skresli¢ przecinek 1 doda¢ wyrazy ,,a takze ustalony dniem objecia
| zdania obowiazkow stuzbowych na tym stanowisku”.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzeg Niewiadomski:

My tego nie mielismy.

(Glos z sali: Tego nie mam.)

Tego nie mieliSmy. Przepraszam bardzo, prosimy autora o jaki§ komentarz, bo
nie znamy tej poprawki.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Stanowi to doprecyzowanie okresu kadencji na stanowiskul.
(Glos z sali: My tego nie mamy.)

Nie macie tej ekspertyzy?

(Gtosy z sali: Nie, tego nie mieliSmy.)

Pani Krysiu, prosz¢ to dac.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Panie Przewodniczacy, merytorycznie to niczego nie zmienia, jest to po prostu
takie postawienie kropki nad ,,i”.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Doprecyzowanie.)

W naszym przekonaniu zapis, ktory jest w definicji, catkowicie wystarczy. To
jest jakby trochg...

(Gtos z sali: Technologicznie potraktowany temat.)

O, tak.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: To znaczy, uwazacie, Panowie, ze jest to
niepotrzebne?)

Wedlug nas to jest przedobrzone.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, nie gtosujemy nad ta poprawka. Nie przyjmuj¢ jej, chyba ze kto$ z pan-
stwa senatordéw ja przejmie.
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Czwarta poprawka. W art. 11 po wyrazie ,,umiej¢tnosci” proponuje si¢ skresli¢

przecinek oraz wyrazy ,, po odbyciu przeszkolenia wojskowego”.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Niewiadomski:

Zgadzamy sig.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)
Dzickuje.
Piata poprawka. W art. 18 ust. 2 po wyrazie ,,wygasa” proponuje si¢ dopisac

wyrazy, Z mocy prawa’.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzegl Niewiadomski:

Przepraszamy bardzo, tego tez nie mieliSmy. Ale tak to sig nie da...

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo.

Ekspert Kar ol Kocialkowski:

Wycofuj¢ tg poprawke, Panie Przewodniczacy, przepraszam bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Nie ma takiej potrzeby, jezeli nikt z senatorow jej nie przyjmuje.
Szosta poprawka, do art. 26 ust. 2. Proponuje sie skreslic w catosci pkt 5, po-

niewaz ustawodawca w art. 122 przewidzial dla zwalnianych Zoinierzy niezwloczne
wydawanie im $wiadectw shuzby.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Niewiadomski:

Tak, zgadzamy sig.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)
Dzigkujg. Jednomyslnie za.
Siédma poprawka. W art. 38 ust. 5 proponuje si¢ po wyrazach ,,0gélnej oceny”

doda¢ wyrazy ,,bardzo dobrej lub” i dalej bez zmian.
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Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Zgoda

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Kto jest za przyjeciem poprawki? (4)
Art. 173 proponuje sig¢ skresli¢ w catosci 1 nada¢ mu nowe brzmienie. Czy to
nowe brzmienie macie, Panowie?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

Tak, mamy 1 zgadzamy sig.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Zgadzacie si¢. Dobrze, przyjmuj¢ t¢ poprawke.

Kto jest za? (4)

| teraz redakcyjne sprawy.

Pierwsza poprawka na stronie 3, to tez jest w art. 6 ust. 1 pkt 8. Po wyrazach
,,Stanowisk stuzbowych” proponuje si¢ skresli¢ dalsza cz¢s$¢ zdania 1 doda¢ wyrazy ,,na
ktorych pelnienie stuzby przygotowuje ich do objgcia stanowisk gtownych”.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Macigf GOrski:

Poniewaz my w tej chwili to dostalismy, to jesli pan przewodniczacy pozwoli,
ustosunkujemy si¢ do tych redakcyjnych poprawek w trybie pilnym, dobrze? Bo w tej
chwili...

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Do wszystkich, tak?)

Do wszystkich dziewigciu, do wszystkich redakcyjnych poprawek, bo trzeba
spokojnie si¢ nad tym zastanowic.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, pisemnie ustosunkujecie si¢ do tego, Panowie.

Poprositem o opini¢ rowniez bytego zolierza Zygmunta Skotnickiego. Chyba
macie, Panowie, takie trzy kartki. Tak, Panie Generale? I tam jest napisane, ze w art. 6
pkt 1, strona 15 lit. a, w ust. 1pkt 7 — zmiana okreslenia ,,stanowiska gtowne”.

To sa niektore poprawki, myslg, ze ...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie.

Do art. 20, strona10i 11, ust. 1.
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Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Nie zgadzamy sig.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Nie.
Do art. 25, strona 14. Chodzi o dopisanie wyrazéw , nie dotyczy stanowisk do-

waodczych”.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Mar ek Cieciera:

Nie.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Art. 26.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Bez sensu. Nie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Nie.
| strona 16, chodzi o dopisanie pktu 3 w brzmieniu: , okresla dalsza i perspekty-

wiczng prognoze przebiegu zawodowej stuzby wojskowej zotnierza zawodowego”.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Niewiadomski:

Nie.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tez nie.
Art. 38, strona 20, ust. 1. Po wyrazie ,,posrednich” dopisa¢ wyrazy ,,a w uzasad-

nionych przypadkach takze zabezpieczajacych”.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-

natu Jakub Zabielski: To jest konsekwencja wczesniejszych...)

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

Nie.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Lit. bi lit. c rbwniez nie?

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzeg Niewiadomski:

Nie.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Art. 61, strona32. Po wyrazie ,,dzieci” dopisa¢ wyrazy ,,1 dzieci przysposobio-

ne”, po wyrazie ,,rodzice” dopisa¢ wyrazy ,,0bojga matzonkoéw”.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrze) Niewiadomski:

Nam si¢ wydaje, ze to jest oczywiste, Panie Przewodniczacy. My to detalicznie

rozpiszemy w rozporzadzeniu, zgodnie z ta intencja, natomiast w ustawie nie potrzeba
niczego zmieniac.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne, dobrze.
Art. 79? Nie.
Art. 110, strona 53. Skresli¢ pkt 10.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrze) Niewiadomski:

My zawsze zajmujemy stanowisko w trakcie przebywaniaw rezerwie kadrowej,

musimy mie¢ odblokowany ten system. Jest potrzeba zwalniania po dwoch latach.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.
Art. 111. Skresli¢ pkty 21 3.

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrze) Niewiadomski:

Proponujemy utrzymac te podstawy zwolnienia. To nie jest od nas zalezne.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.
W pkcie 3 jest btad...
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Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

Sprawdzalismy w stowniku, Panie Przewodniczacy.
(Glos z sali: To nie jest btad ortograficzny.)
Nie zgadzamy si¢ z panem przewodniczaCym.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Zdanie uczonych jest podzielone.
Art. 118. Skresli¢ pkt 10.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

To jest konsekwencja przyjecia poprawki w art. 111.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

To jest to samo.
| art. 142. Po wyrazach ,,szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego”. dopisac
wyrazy ,,jezeli nie bedzie wyznaczony Naczelny Dowodca Sit Zbrojnych”.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzegl Niewiadomski:

To sa niezalezne organy 1 nie ma potrzeby zastgpowac.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne.

Dostatem jeszcze dwie propozycje do projektu ustawy od pana Przezdzieckiego.
Nie wiem, czy to macie, Panowie.

Pierwsza propozycja, do art. 24 ust. 4.

Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzegl Niewiadomski:

Nie zgadzamy si¢ na obydwie propozycje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze, odktadamy.
Szanowni Panstwo, w Sejmie trwa praca nad ustawa antykorupcyjna. Jest sugestia,
zeby po art. 57 ustawy doda¢ art. 57aw takim brzmieniu — chyba nie macie tego, Panowie...
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(Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego w Mini-
sterstwie Obrony Narodowej Andrzej Niewiadomski : Nie mamy tego.)

Nie macie tego, bo ja mam tylko jeden egzemplarz, ale ja przeczytam.

Art. 57a ust. 1: Zokierz zawodowy, zajmujacy stanowisko shuzbowe dowodcy
jednostki wojskowej, jego zastgpcy lub gldéwnego ksiggowego, jest obowiazany do zto-
zenia o$§wiadczenia o stanie majatkowym. O$swiadczenie o stanie majatkowym dotyczy
majatku odrgbnego oraz objetego matzenska wspdlnoscia majatkowa. Oswiadczenie to
powinno zawiera¢ w szczegdlnosci: informacje o posiadanych zasobach pieni¢znych,
nieruchomosciach... Taki przepis antykorupcyjny jest wszedzie.

Oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1, Zolnierz zawodowy sklada ministrowi
obrony narodowsj, ktéry dokonuje analizy zawartych w nim... itd.

Oswiadczenie, o ktéorym mowa w ust. 1 sktada si¢ przed objeciem stanowiska
stuzbowego, a nastepnie co roku do dnia 31.

Informacje zawarte w o§wiadczeniu stanowia tajemnice stuzbowa, chyba ze zot-
nierz zawodowy, ktory ztozyl o§wiadczenie, wyrazit pisemna zgode na ich ujawnienie.
W szczegoblnie uzasadnionych przypadkach minister obrony narodowej moze je ujaw-
ni¢ pomimo braku zgody skladajacego oswiadczenie.

Oswiadczenie, o ktorym mowa, przechowuje si¢ przez szes¢ lat. Do zlozenia
oswiadczenia, o ktorym mowa w ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio formularz okreslony
przepisami, wydanymi na podstawie ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 ograniczeniu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osoby petniace funkcje publiczne. I to tyle.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, zeby ta propozycja byta do konca spetniona, musi zostaé
dokonana jedna drobna zmianaw art. 7 ust. 1. Chodzi o przepis, ktory okresla, iz prze-
widziane w ustawie uprawnienia dowodcow jednostek wojskowych w stosunku do
zohierzy zawodowych przystuguja odpowiednio — 1 jest wskazanie, komu — dyrekto-
rom, mi¢dzy innymi, szefom instytucji itd. Po wyrazie ,,uprawnienia” trzeba doda¢ wy-
razy ,,1 obowiazki”, bo to jest obowiazek. I wtedy catos$¢ propozycji bedzie, ze tak po-
wiem, ,grata”.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.

Prosze¢ bardzo, Panstwo Senatorowie.

(Glos z sali: Przyjmujemy.)

Dobrze.

Wobec tego to jest jedno gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem obu tych poprawek? (4)

Dzigkuje.

(Glos z sali: To sa poprawki do art. 71 art. 577?)

Tak.

(Glos z sali: Art. 57a.)

Do art. 57a. Ja osobiscie wpisatbym jeszcze jakich§ zywno$ciowych... Czy in-
nych, budowlancow MPS...
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(Glos z sali: CBS.)
Bardziej niz dowodcow.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, jezeli mozna. Uciekla jeszcze jedna drobna nasza propo-
zycja

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Z te] kartki?)

Z tej kartki wtasnie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Powiedzieliscie, Panowie, ze pozostate poprawki z tej kartki zostaty juz zawarte
w innych propozycjach. Wobec tego prosze meldowac.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowe)
Marek Cieciera:

Taka drobna sprawa. W art. 163 pkt 5 lit. a wyraz ,,wymieniona” powinno si¢
zastapi¢ wyrazem ,,wymieniong”, bo to jest btad, ze tak powiem, jezykowy, nic wigcej.
| jeszcze pkt 6. Ja moze opowiem, o co chodzi. Chodzi o to, ze rzecznikiem dyscypli-
narnym w stosunku do podoficerow powinien by¢ rowniez podoficer zawodowy, a nie
tylko i wylacznie oficer zawodowy. W zwiazku z tym proponujemy, aby art. 65 pkt 1
otrzymat brzmienie: zotnierzy zasadniczej stuzby wojskowej, studentow 1 absolwentow
szkot wyzszych odbywajacych przeszkolenie wojskowe oraz zolnierzy rezerwy odby-
wajacych ¢wiczenia wojskowe i okresowa stuzbe wojskowa oraz zolnierzy nadtermi-
nowej zasadniczej sluzby wojskowej, a takze kandydatéw na zotlierzy zawodowych
oraz szeregowych, zawodowych i podoficeréw zawodowych odpowiednio podoficer
zawodowy |ub oficer zawodowy.

A chodzi o powotanie rzecznika dyscyplinarnego dla tych zolnierzy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne, dobrze.

Czy czytaé jeszcze raz t¢ poprawke?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Dobrze, bede czytat powoli.)

Nie, nie potrzeba.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Dzigkuje.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

| wreszcie ostatnia sprawa. W art. 5 ust. 2 pkt 2 proponujemy skresli¢ na koncu
srednik 1 po przecinku doda¢ wyrazy: jak roOwniez zolnierzy nadterminowej zasadniczej
stuzby wojskowej 1 zasadniczej stuzby wojskowej ubiegajacych si¢ o powotanie...
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(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Ktorato jest poprawka?)
Natg kartce to jest trzecia poprawka.

(Glos z sali: Do art. 57?)

Do art. 5, tak.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.

Kto jest za? (4)

Dzigkuje¢. Poprawka przyjeta jednomysinie.

I pozostale poprawki. Pierwsza: korpusy oficeréw, podoficerow zawodowych
dziela si¢ na korpusy osobowe, sktadajace si¢ z grup osobowych...

(Gtosy z sali: To juz byto, juz jest przegtosowane.)

Druga: wydaje si¢ po powrocie do kraju... To byto.

Art. 11. Umiej¢tnosci po odbyciu szkolenia wojskowego.

(Gtos z sali: Tylko pkt 10, Panie Przewodniczacy.)

Pkt 10 w art. 188. Skresla si¢ wyrazy ,,z dniem 1 stycznia 2004 r.” i w to mig-
sce wpisuje si¢ ,,z dniem 1 lipca2004 r.”

Tak prawdeg powiedziawszy, to ja mam watpliwos¢, czy nawet do lipca zdazy
si¢ przygotowac ten pakiet czterdziestu o$miu, chyba, rozporzadzen.

(Gtos z sali: Pigédziesigciu siedmiu).

(Senator Jerzy Adamski: To jest tez moja poprawka, zeby wprowadzi¢ termin
1 stycznia2005r.)

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Prosba o przesunigcie terminu wej$cia w zycie ustawy nie jest Sci§le zwiazana
Z aktami wykonawczymi, bo one s3 u nas juz na ukonczeniu. Ta prosba jest zwiazana
Z tym, ze ta ustawa zmieniamy system uposazen, a w tej chwili tocza si¢ jeszcze roz-
wazania na temat, na przyktad, rownowaznika mundurowego, ktory ma by¢ wyplacany
inaczej: nie raz w roku, lecz dopisany do pensji. To jest jeden z wielu przyktadéw. Nie
znamy rozstrzygni¢¢, obawiamy czy naszych rozporzadzen — jedno dotyczy uposazen
zohierzy, a drugie dodatkow dla Zotnierzy, ktore sa przygotowane, one sa w trakcie
uzgodnien mig¢dzyresortowych — nie bedzie trzeba po prostu przerabia¢ z chwila usta-
bilizowania, ze tak powiem, sytuacji finansowej zwiazanej z dodatkiem mundurowym.

Aby zolnierze mogli wzia¢ pensj¢ wedlug nowego systemu uposazen, wczesniej
wszyscy musza by¢ wyznaczeni na stanowiska, bo b¢da mieli inne grupy finansowe.
Tak wigc, jesli nawet zaktadamy, ze wszystkie prace pdjda bardzo dobrze 1 we wrze-
$niu ustawa bedzie podpisana przez prezydenta, ze uzgodnienia migdzyresortowe pdjda
bardzo dobrze i do konca wrze$nia beda zakonczone, to istnieje obawa, ze Sztab Gene-
ralny nie zdazy do konca tego roku wyda¢ etatu, a my nie zdazymy wyznaczy¢ ludzi.
Obecnie bowiem wyznaczenie ich bgdzie dosy¢ skomplikowane, nie wystarczy wyzna-
czy¢ na stanowisko, trzeba przedstawi¢ prognoze¢ przebiegu dalszej stuzby, trzeba
okresli¢ kadencje.
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I dlatego, z ostroznos$ci, mamy prosbeg, aby ten termin przesuna¢ do lipca. Ab-
solutnie nie hamujemy aktow wykonawczych, chodzi tylko o to, zeby stworzy¢ lepsze
warunki organizacyjne do wejscia w zycie tej ustawy, co pozwoli spokojnie przygoto-
waé ludzi, te organa kontrolne, o ktérych pan general Jasinski byt uprzejmy wspo-
mnie€. Rzeczywiscie ci ludzie musza by¢ przeszkoleni. Moim zdaniem, bytoby bardzo
zle, gdyby termin wejsScia w zycie ustawy przesunaé o rok, dlatego ze w planach roz-
woju sit zbrojnych jest strategiczna data 2006 r. I wlasnie w tym roku stan etatowy si¢
musi zgodzi¢ ze stanem ewidencyjnym, musi nastapi¢ wyréwnanie w stopniach woj-
skowych. Tak wigc, zeby to uczyni¢, ten okres powinien by¢ jak najdtuzszy, uwazam,
ze dwa i pot roku, czyli do 2006 r., wystarczy. Gdyby to wprowadzi¢ od 2004 r., bylby
to zbyt krotki okres, trzeba by przesuwac 1 okresy przejsciowe, 1 wiele innych regulacji.
I dlatego jest taka prosba do Wysokiej Komisji. Serdecznie dzigkuje.,

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.
Prosze bardzo.

Senator Jerzy Adamski:

Ja mam jedna poprawke, ale kilka pytan z tym zwigzanych.

Panie Generale, jak pan sobie wyobraza wejScie w zycie ustawy w ciagu roku
budzetowego? Trzeba by¢ realista. Jestem tak samo przekonany o tym, ze nie zdazy si¢
z tym, jak bytem przekonany, kiedy glosowalem przeciwko wejsciu ustaw samorzado-
wych premiera Buzka. I okazalo sig, ze do tej pory jeszcze nie ma wszystkich rozpo-
rzadzen do ustawy samorzadowej. Na pewno nie zdazy si¢ takze z tymi piecédziesig-
cioma rozporzadzeniami. Takie jest odczucie kadry na dole, Panie Generalne, to nie
jest widzimisi¢ senatorow.

Panie Generale, gdybym byl na sesji 6 czerwca, glosowalbym przeciwko tej
ustawie — moéwig to z cata odpowiedzialnoscia — bo ona odbiera zolnierzom ich upraw-
nienia. | pozbywamy si¢ zotnierzy, ktorzy maja kwalifikacje, ale beda negatywnie oce-
nieni przez swoich przetozonych.

Ja nie jestem wyktadowca, Panie Profesorze, ale uwazam, ze trzy oceny nie sa
wykladnia do prawidtowego ocenienia zotnierza. Co to znaczy, jes$li on dwa razy
otrzyma negatywna oceng¢? Dwa razy 1 co? Jesli pierwsza oceng dostanie piatke, moze
by¢ w stuzbie, ale jezeli drugi rok otrzyma... A ztosliwosci przeciez w wojsku nie ma,
pan profesor mowit o tym.

Powtarzam: ta ustawa obiera zolnierzom uprawnienia 1 degeneruje wojsko.
Mato tego, jesli méwicie panowie o etatyzacji, to dlaczego jest trzydziesci pie¢ grup
uposazenia, a dwadzie$cia jeden stopni w wojsku? Czy to znaczy, ze jeden putkownik
bedzie inaczej oceniany finansowo niz drugi? A dlaczego? Miato juz tak nie by¢.
Art. 157 mOwi: stopniami wojskowymi sa nastepujace stopnie, z zastrzezeniem ust. 2.
Ze wzgledu na posiadany stopien wojskowy zotierze sa szeregowymi, podoficerami
lub oficerami. I jest wymienionych dwadziescia jeden stopni. To 0 czym my méwimy?
To po co jest jeszcze czternascie dodatkowych grup uposazenia? Co to znaczy kaden-
cyjnos¢, Panowie? Co zrobicie, Panowie, z kapralem, ktory byl dowddca plutonu,
sprawdzil si¢ przez trzy lata i teraz nie ma dla niego etatu? No co z nim zrobici€?
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(Ekspert Jerzy Pasnik: Bedzie zwolniony ze stuzby.)

Bedzie zwolniony ze stuzby.

(Ekspert Jerzy Pasnik: Moze by¢. Jest stwierdzenie, ze moze by¢ zwolniony.)

Panie Profesorze, to si¢ go zwolni, bo jesli moze by¢ na druga kadencje, to mu
sig¢ wystawi negatywna oceng, ze juz si¢ nie nadaje do wyzszej grupy, prawda?

Ja uwazam, ze ta ustawa, na ktéra wszyscy czekali — wszyscy czekali na te
ustaweg — jest naprawd¢ wadliwa. Mato tego, zolnierz otrzymywat dziewigciomie-
sigczng odprawe, dzisiaj dostaje szeSciomiesi¢czna.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego w Mini-
sterstwie Obrony Narodowej Andrzej Niewiadomski : Nie ma czegos takiego. Skad pan
to wzial, Panie Senatorze?)

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Wypowiedzenie sze$ciomiesigczne.)

Przepraszam, chodzi o wypowiedzenie. Bylo dziewig¢ciomiesigczne, jest sze-
sciomiesigczne. Tak wigc odbiera si¢ prawa nabyte. Mato tego, przedtem uposazenie
si¢ sktadato w 78% z zasadniczego wynagrodzenia, 20% stanowit dodatek 1 2% stano-
wila nagroda. Dzisiaj 94% to jest zasadnicze wynagrodzenie, ktore nalezy si¢ jak psu
zupa, prawda? Przeciez jest to sposob nagradzania cztowieka, progresywny, a my dzi-
siaj dajemy mu 94% pensji niezaleznie od tego, czy on jest dobry, czy niedobry.

Ekspert Jerzy Pasnik:

Przepraszam, Panie Senatorze, jesli mozna. To jest kwestia liczenia postawy do
emerytury. I na tym cala rzecz polega, lacznie...

Senator Jerzy Adamski:

Dobrze, wiasnie o to chodzi. Teraz tak: umundurowanie doliczacie panstwo do
pensji i oczywiscie jest to obnizenie wynagrodzenia zotnierza.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Nie.

(Senator Jerzy Adamski: Jak to: nie?)
Panie Senatorze, z catym szacunkiem...

Senator Jerzy Adamski:

Ta sa moje uwagi i mam poprawke, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Pan senator nie dokonczyt. Jest taka obawa, ze jak si¢ to doda do uposazenia, to
co miesiac bedzie od tego odciagany podatek. W zwiazku z tym...
(Glos z sali: Jest ubruttowienie.)
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Senator Jerzy Adamski:

I dlatego tu jest obnizenie wynagrodzenia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Lestaw Podkanski: Kapitat poczatkowy mu rosnie.)
Panowie, zyskuje na emeryturze. To jest nie tak, Panie Generale.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Proponujg, zeby strona rzadowa zapamigtala t¢ uwagg 1 pisemnie odniosta si¢ do
niej, bo to jest bardzo wazny element, ktéry moze by¢ podnoszony propagandowo
wsrdd zotierzy zawodowych, a my musimy by¢ przygotowani na te ewentualnosci.
Spotykamy si¢ z Zotnierzami...

(Senator Jerzy Adamski: To sa informacje, ktore zebralem w poniedziatek na
spotkaniu z zolierzami w sprawie tej ustawy, naprawdg.)

Sa obawy, oni maja obawy.

Senator Jerzy Adamski:

Sa obawy. Na przyklad, w art. 25 mowi sig, ze dowoddca jednostki wojskowe;,
w ktérej zotnierz zawodowy jest wyznaczony na stanowisko stuzbowe, moze dodatko-
WO powierzy¢ zotnierzowi czasowe petnienie obowiazkoéw stuzbowych w tej jednostce
na stanowisku nieobsadzonym lub obsadzonym, na ktérym wyznaczony zotnierz cza
sowo nie wykonuje zadan stuzbowych. I jezeli, przyktadowo, mtodszy oficer otrzymuje
stanowisko dowodcy — powiedzmy — na dwanascie, trzynascie miesi¢cy 1 potem schodzi
z tego stanowiska, czy konieczne jest kierowanie go na kurs na wyzsze stanowiska?
Czy nie mozna zwolni¢ go z kursu dowodczego, jesli juz pehit takie obowiazki?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Senatorze, z kiepskimi Zolnierzami pan rozmawiat, bo akurat czasowe
pelnienie obowiazkow to jest postulat wojska: zotnierzy, dowddcoOw, poniewaz dzisiaj
kadra, ktora wyjechata do Iraku, pozostawita stanowiska, bo takie mamy prawo...

Senator Jerzy Adamski:

Poruszyt pan general akurat t¢ spraweg, bo 25. Brygada szykuje si¢ do wyjazdu
do Iraku i to od nich wyszto. A jezeli oni beda teraz petnili funkcje dowodcze, to dla-
czego maja 1$¢ jeszcze na kurs?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Bo na kursie cztowiek rozwija si¢ i uczy. Kurs nie jest dolegliwoscia, lecz spra-
wa pozytywna. To kurs ma przygotowac na stanowisko, a akademia da¢ wyksztalcenie.
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I te rozwiazania wcale nie sa wymyslone tu, teraz, w Polsce, one doskonale funkcjo-
nuja w kazdej armii, ktora ma $wiatla kadre. Musz¢ powiedzie¢, ze jesli chodzi o te
kursy, to jest zawsze wigcej chetnych niz mozliwosci na to powalaja. Nikogo na sile si¢
nie wysyta. Wysylanie na kurs nie jest kara.

Wroce do tego cz.p.o. Dzisiaj nikogo nie mozna wyznaczy¢ na te opuszczone sta-
nowiska, wigc jest jedno wielkie kombinowanie. Kto$ tam petni te obowiazki nielegalnie
I nie dostaje wynagrodzenia. Wprowadzenie instytucji cz.p.o. polega na tym, ze za pO-
dwdjnie wykonywana, ze tak powiem, norme, zotierz bedzie brat jakies tam pieniadze.

(Senator Jerzy Adamski: Panie Generale, niech pan zrozumie, to bardzo dobrze,
ze to jest, ale chodzi o to, zeby go zwolni¢ z odbycia tego kursu.)

Alez oczywiscie, ze mozna zwolni¢, tak samo jak mozna zwolni¢ z pdjscia do
szkoty. Przeciez nikt nikogo na site na kurs nie wysyla.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze. To jak z ta poprawka?

(Senator Jerzy Adamski: Juz nie ma poprawki.)

Nie ma poprawki.

(Senator Lestaw Podkanski : Tak, po konsultacjach ustalono, ze nie ma poprawki.)

Jasne.

Proszg bardzo, czy jeszcze kto$ z gosci chciatby zabra¢ gtos? Nie ma chetnych.
Senatorowie?

Proszg, pan senator Grzegorz Niski.

Senator Grzegorz Niski:

Chciatbym przekaza¢ pod rozwagg kilka uwag po to, zeby ta ustawa, na ktorg ka-
dra czeka, w miar¢ rozwiazywala wszystkie problemy, z ktorymi teraz si¢ spotykamy.

Przede wszystkim, z analizy pelnienia stuzby przez zolnierzy kontraktowych
wynika, ze korzystne byloby zawarcie w ustawie zapisu o obejmowaniu zotierzy za-
wodowych, powotanych do zawodowej stuzby wojskowej na podstawie kontraktu na
pehienie stluzby, terminowym okresem probnym. Bytaby to ochrona intereséw wojska,
a takze, w poczatkowym okresie, wlasnie w tym okresie probnym, bytby to czynnik
motywujacy do wzorowej stuzby. Prosze rozwazy¢, czy nie bytaby potrzebna taka in-
stytucja okresu prébnego.

Mam tez bardziej szczegdlowa uwage. Mianowicie w rozdziale 5, ktéry dotyczy
problematyki uposazen 1 innych nalezno$ci pieni¢znych, w zapisie w sprawie dodat-
kowego uposazenia rocznego proponuje si¢ ustawowe okreslenie prawa zotnierzy za-
wodowych do dodatkowego uposazenia rocznego w wysokosci jednomiesigcznego
uposazenia i przeniesienie terminu wyplaty tej naleznosci na pierwszy kwartal roku
nastgpujacego po roku kalendarzowym, za ktory uposazenie to bedzie przystugiwac.

Tego typu uregulowanie, przy zatozeniu, ze omawiany projekt stanie si¢ ustawa
i wejdzie w zycie 1 stycznia 2004 r., spowoduje, ze w 2004 r. kadra Wojska Polskiego
nie otrzyma wspomnianej naleznos$ci, dlatego ze bedzie miata do niej prawo dopiero
w pierwszym kwartale 2005 r. Tak wigc tego typu uregulowanie — jezeli jestem w bleg-
dzie, to bardzo bym prosit pana generata, zeby mnie sprostowat — spowoduje zubozenie
budzetow rodzinnych zolnierzy zawodowych.
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Mam tez uwage do art. 44 ust. 1 pkt 6, ktory okresla i udziela kompetencji w za-
kresie wyznaczania na stanowiska stuzbowe i1 zwalniania z tych stanowisk zotierzy
zawodowych przez dowddcow brygad wchodzacych w sklad dywizji, dowddcow put-
kow 1 batalionéw oraz dowodcow zajmujacych rownorzedne stanowiska stuzbowe —
W odniesieniu do stanowisk stuzbowych do stopnia etatowego starszego sierzanta
wlacznie w podlegtych jednostkach wojskowych. Sa w Wojsku Polskim jednostki, na
przyktad puitki, podlegajace bezposrednio pod dowodce korpusu, a wigc o randze wyz-
szej niz brygada niewchodzaca w sktad dywizji. Tak wigc ten zapis powoduje, ze jezeli
brygada wchodzaca w sktad dywizji jest jednostka podlegta dowodcy dywizji, dowod-
ca putku, batalionu nie zawsze musi by¢ podlegly dowodcy dywizji. Obniza to zatem
jego mozliwosci, ze tak powiem, mianowania zotnierzy na stanowiska tylko do etatu
starszego sierzanta. Wydaje mi si¢, ze nie jest to caltkowicie uzasadnione, dlatego ze
zmniejsza mozliwosci dowodcy jednostki prowadzenia dziatalnosci kadrowej catego
korpusu podoficerow zawodowych, a nie tylko jego czesci.

Takie uwagi chcialbym skierowa¢ do pana generata Jabtonskiego i zapytac, czy
te problemy znajduja odzwierciedlenie w nowej ustawie, czy tez nie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Szanowni Panstwo, na kazdy stopien podoficerski wyznacza dowddca jednostki
wojskowej bez wzgledu na to, czy to jest brygada, czy to jest pulk, czy to jest tak zwar
ny batalion samodzielny. Batalion samodzielny to jest bardzo potoczna nazwa, sa jed-
nak bataliony, ktore sa jednostkami wojskowymi, 1 sa bataliony, ktore nimi nie sa. Tak
wigc dowodca jednostki ma takie kompetencje w stosunku do podoficeréw, i tak jest
dobrze, 1 tak jest stusznie, co do tego nie ma watpliwosci. I nie ma zadnego znaczenia,
czy ta jednostka podlega bezposrednio pod dowddce korpusu, czy pod dowddce bryga:
dy. Dowddca jednostki wojskowej matakie uprawnienia.

Jesli chodzi o nagrode roczna, to moze pan senator begdzie uprzejmy popatrzec
naart. 183, w ktorym jest to uregulowane. W 2004 r. wyptaca si¢ nagrode roczna, a nie
dodatkowe uposazenie, czyli jest to rok, w ktorym po raz ostatni bedzie uzyte to poje-
cie, nagrodaroczna’.

(Gfos z sali: Nie beda stratni.)

W sensie finansowym taka sumeg pienigdzy otrzyma zotnierz.

Jesli chodzi o okres probny, to takie okresy juz byty w wojsku i nie bardzo si¢ to
sprawdzato, bowiem okres probny nie jest zadna gwarancja. Prosz¢ zwroci¢ uwage na
to, ze wprowadzone pojecie kadencyjnosci jest jakas gwarancja, iz zolnierz, ktory stabo
wykonuje obowiazki, nie bgdzie wyznaczony na nast¢pna kadencje. Nie ma dzisiaj in-
nej drogi do wojska, w charakterze podoficera badz oficera, jak tylko poprzez szkote
podoficerska badz oficerska. Okres pobytu w tej szkole da odpowiedz na to, czy kan-
dydat nadaje si¢ na zotnierza, czy nie.
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Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Mamy jeszcze do przegtosowania termin. Rzad proponuje, aby zmieni¢ ten ter-

min z 1 stycznianal lipca 2004 r. Czy sa inne propozycje?

(Senator Lestaw Podkanski: Ja mam pytanie w te sprawie.)
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Druga propozycja: 1 stycznia2005r.

Prosze bardzo.

Senator Leslaw Podkanski:

Ja mam krotkie pytanie w tej sprawie. Panowie, przekonajcie mnie, ze wprowa-

dzanie tej ustawy systemowej w potowie roku nie spowoduje kolizji zwiazanej z reali-
zacja budzetu, naruszenia ustawy o finansach publicznych, ze to wszystko wejdzie
ptynnie. Dajecie taka gwarancj¢? Prosze podpisac 1 dostarczy¢ mi weksel.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Tak jest, daj¢ stowo honoru, mamy to skonsultowane z departamentem budzetowym.
(Senator Lestaw Podkanski: Dzigkuje, stowo honoru wystarczy.)

Przedstawiciel Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego
Tomasz Artymiuk:

My zwrociliSmy uwage na to, ze jezeli bedziemy zmieniali datg wejscia w zycie

ustawy, to automatycznie trzeba bedzie — tak mnie si¢ przynajmniej wydaje — dokonaé
zmiany przepisoOw przejsciowych.

(Glosy z sali: Automatycznie.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, Biuro Legislacyjne tego dopilnuje.

(Senator Jerzy Adamski: Wycofuje swoja poprawke. Pan generat dat stowo honoru.)
Stowo generata jest wazniejsze od pieniedzy. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki dotyczacej daty wprowadzenia ustawy? (4)
Dzigkuje. Jednomyslnie za.

Mamy jeszcze sprawe, ktora jest na tej dodatkowej kartce, ktéra panstwu datem.

Chodzi o to, aby art. 4 otrzymal nowe brzmienie: korpusy oficerow zawodowych dziela
si¢ na grupy osobowe. Rzad nie chce tego zmodyfikowaé, nie chce i$¢ z postgpem.

Panie Generale, nie chce pan i8¢ z postgpem?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Andrzg Niewiadomski:

Nie, Panie Przewodniczacy.
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(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: 1 dalej pan chce dzieli¢ korpusy na korpusy?)
Nie chcemy dzieli¢ na zadne podgrupy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ja jestem zolierzem 1 mnie to gryzie, Panie Generale. Tak wigc nie jest prawda,
ze wojsko si¢ do tego przyzwyczaito.

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Zbigniew Jablonski:

Panie Przewodniczacy, mnie tez to gryzie, ale jesteSmy po wielu dyskusjach
w Sztabie Generalnym i po prostu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Wesotos¢ na sali)

Przewodniczacym Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.
Art. 4 ust. 5. To jest konsekwencja, chodzi o te grupy itd. To tez nie?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Narodowej
Zbigniew Jablonski:

Nie.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

W tresci art. 6 ust. 1 pkt 7 zmieni¢ w zdaniu wyrazy: ,,innych jednostek organi-
zacyjnych” oraz ,,istotny element funkcjonowania sit zbrojnych w okresie pokoju
i wojny”. Nie?

Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa W ojskowego
w Minister stwie Obrony Nar odowej
Zbigniew Jablonski:

Nie.
Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

W art. 26 proponuje si¢ postugiwac¢ sformutowaniem ,,okresowa opinia stuzbo-
wa” lub ,,specjalna opinia stuzbowa”. To jest jak gdyby powro6t do stare;. ..

(Senator Lestaw Podkanski: Nie przyjmujemy.)

Nie podpowiada). (Wesotos¢ na sali)

(Senator Lestaw Podkanski: Przepraszam, to jest tylko pojedyncze zdanie.)
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Jezeli by si¢ zmienita logika myslenia czy opcja, to prositbym ustosunkowac si¢
do tego w tym pismie.

I do rozdziatu 10 ,,Zmiany w przepisach obowiazujacych”, to o zatrudnieniu
| przeciwdzialaniu bezrobocia. Wydaje mi sig, ze to zostato skonsumowane w tej po-
prawce, ktora wezesniej przyjmowalismy.

Inne sprawy, ktore byty na kartkach, prosze¢ traktowac jedynie jako pewnego ro-
dzaju positkujace. A te wszystkie sprawy zesmy przeanalizowali.

Wobec tego, Szanowni Panstwo Senatorowie, glosujemy nad catos$cia, z przy-
jetymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem tego? (4)

| ostatnia sprawa, wyznaczenie, na ochotnika, sprawozdawcy. Jest dwdéch kan-
dydatéw: pan senator Grzegorz Niski, ktory juz dawno zaklepat sobie kolejke, 1 byla
sugestia, zeby to robit przewodniczacy. Jesli Grzegorz Niski bedzie si¢ bardzo upierat,
to mu ustapig.

(Glos z sali: Ale my z senatorem dajemy wam pelnomocnictwo, ustalcie migdzy
soba.)

To daj¢ mu pierwszenstwo.

Grzesiu, chcesz to prowadzi¢? Tak.

To co, Panie Ministrze, upowaznimy pana senatora Grzegorza Niskiego, niech
w imieniu komisji dzielnie si¢ spisuje, a ja bede go wspieral z tawki. Jest to trudna
ustawa, ale jestem przekonany, ze Grzegorz Niski da sobie radg.

Chcialbym bardzo serdecznie podzigkowaé ekspertom, gosciom, tym wszyst-
kim, ktorzy spolecznie zaangazowali si¢ w tg ustawg. To jest naprawd¢ bardzo wazna,
ustrojowa ustawa. Po jej wprowadzeniu, Szanowni Panstwo — zwracam si¢ do pana
ministra, do strony rzadowej 1 do pandéw senatorow — bedziemy si¢ spotykali z roznymi
opiniami kadry zawodowej itd., a wiadomo, ze zawsze mamy jakas$ tam alergi¢ na no-
we sprawy 1 beda one budzity watpliwosci, obawy kadry zawodowe;j. I dlatego tez bar-
dzo by$my prosili strong¢ rzadowa, szczegdlnie departament kadr, Panie Generale,
0 ustosunkowanie si¢ na piSmie do naszych uwag, rowniez 1 tych opisowych, do wat-
pliwosci, ktore zostaty tutaj wyrazone. ChcielibySmy bowiem by¢ obroncami tej usta-
wy, kiedy bedziemy nad nig debatowac i glosowac. Zalezy nam na tym, zeby ta ustawa
nie psuta nastrojéw w wojsku. Ona ma dobre strony, i te dobre strony musimy poka-
zywac, ale niesie ona roOwniez zagrozenia, ktore musimy widzie¢ 1 jezeli one sa do zla-
godzenia, to mamy jeszcze dwa tygodnie do posiedzenia Senatu i mozemy je ztago-
dzi¢. Bardzo bym prosit o takie podejscie do naszych watpliwosci, a nie tylko formal-
ne, ze to z jakich$ tam wzgledow moze komus$ nie odpowiadacd.

Wszystkim dzigkuje za aktywnosc.

Zamykam dziewigc¢dziesiate czwarte posiedzenie Komisji Obrony Narodowej
| Bezpieczenstwa Publicznego. I do spotkania na obradach. Dzigkujg bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 50)
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