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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy 0 zmianie ustawy o0 organizmach genetycznie zmodyfikowa
nych oraz ustawy o warunkach zdrowotnych zywnosci i zywienia.
2. Sprawy organizacyjne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Adam Graczynski)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska.

Tematem dzisiejszego spotkania jest rozpatrzenie uchwalong przez Sgm na
czterdziestym dziewiatym posiedzeniu w dniu 21 maja 2003 r. ustawy 0 zmianie usta-
wy 0 organizmach genetycznie zmodyfikowanych oraz ustawy o warunkach zdrowot-
nych zywnosci 1 zywienia. Tekst ustawy zawarty jest w druku senackim nr408.

Witam cztonkow Wysokiej Komisji, panie 1 pandw senatorow. Witam zapio-
szonych gos$ci. Szczegolnie goraco chcialbym powita¢ panig minister, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Srodowiska, profesor Ewe Symonides, oraz jej wspotpracowni-
kéw. Jest mi bardzo mito. Witam tez przedstawicieli Najwyzszej [zby Kontroli, Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, przedstawicieli Ministerstwa Finansow oraz
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam serdecznie wszystkich przybytych.

Proponujg, aby zgodnie z przyjetymi zasadami wprowadzenia do dyskusji do-
konata pani minister.

Bardzo prosz¢ pania minister o zabranie gtosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zapewne moze panstwa zdziwi¢, ze stosunkowo nowa ustawa o organizmach
genetycznie zmodyfikowanych, ktora powstata w 2001r., juz wymaga nowelizacji.
Chciatabym jednak podkresli¢, ze tamten akt byl pierwsza regulacja dotyczaca materii
niezwykle trudnej, niezwykle ztozonej, takze w aspekcie spotecznym, bo budzaca
wiele niepokojow. Jednak moze nie to jest najwazniejSze.

Ustawa ta niejako rodzita si¢ wraz z nowa dyrektywa unijna dotyczaca organi-
zmoéw genetycznie zmodyfikowanych, stad tez nie w pelni odzwierciedlata zapisy dy-
rektywy — to jest podstawowa sprawa. Omawiana dzisigy nowelizacja jest przede
wszystkim dostosowaniem naszego prawa do prawodawstwa Unii Europeskig.
Chciatabym tez powiedzie¢, ze dopiero pod koniec kwietnia, 29, odbylo si¢ drugie
spotkanie organdw wiasciwych do spraw GMO w krajach Unii Europejskiej i w k-
jach przed akcesja. Spotkanie to dotyczylo wtasnie peinej implementacji w poszcze-
golnych panstwach prawa regulowanego przez dyrektywy unijne. Ponadto odlistopada
ubiegltego roku Polska realizuje projekt wdrazania systemu bezpieczenstwa biologicz-
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nego w ramach tak zwangj umowy twiningowej z partnerem, przede wszystkim nie-
mieckim, ale w kooperacji z austriackim 1 hiszpanskim. Ci partnerzy bardzo pdzno
wniesli swoje uwagi do naszego projektu ustawy.

Omawiana nowela sktada si¢ z zapisoOw zarOwno autorstwa naszego mini-
sterstwa, jak tez zaproponowanych przez podkomisj¢ sejmowa na skutek uwzgled-
nienia ostatnich uwag wniesionych przez naszego partnera. Poprawek jest stosun-
kowo duzo, ale maja one gitdéwnie charakter doprecyzowujacy nasze prawo, dosto-
sowujacy je do dyrektywy, porzadkujacy, uscislajacy. Spraw zupeilnie nowych
W gruncie rzeczy tam nie ma.

Znowelizowana ustawa jest w pelni zgodna z prawem unijnym. Porzdkuje
I wyjasnia wiele spraw, zdejmuje niepotrzebne ograniczenia, na przyklad w badaniach
naukowych, a z drugiej strony wprowadza system niezbednych zabezpieczen przed niepo-
zadanym uwolnieniem si¢ do srodowiska organizméw genetycznie zmodyfikowanych.

Jak wszyscy panstwo wiedza, kwestia GMO budzi wiele emocji. Z jednej strony
takie modyfikacje stwarzaja ogromne mozliwosci w uprawie roslin, produkcji lekow
i hodowli zwierzat, ale z drugiej strony, ze wzgledu na stosunkowo krotki okres funk-
cjonowania tych produktow, pojawiaja si¢ w zwiazku z nimi pewne watpliwosci. Sa to
obawy po pierwsze, przed niepozadanym uwolnieniem si¢ tych organizméw do §rodo-
wiska naturalnego, bo nie bardzo wiemy, jak rosliny 1 zwierzgta zmodyfikowane ge-
netycznie moga si¢ zachowa¢ w $rodowisku naturalnym, a po drugie, ze wzgledu na
stosunkowo krotki czas spozywania produktow istotnie genetycznie zmodyfikowanych
nie do konca wiemy, jaka moze by¢ reakcja cztowieka na przyktad na niektére biatka.
Dlatego tez zostatly tu wprowadzone niezbg¢dne ograniczenia.

Sadzeg, ze omawiana ustawa na dzien dzisiejszy — bo biotechnologia, jak wiemy,
rozwija si¢ niezwykle bujnie, nie wiadomo, co si¢ wydarzy nawet w najblizszej przy-
sztosci — powinna dobrze stuzy¢ zaréwno badaniom i produkcji GMO, jak 1 obrotowi
nimi oraz transferowi ich przez obszar Polski. Znajdziemy w niej wszystkie niezbedne
regulacje, ktére powinna zawiera¢ ustawa. To na razie tyle.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo pani minister.

Zanim oddam glos pani mecenas, chcialbym zadaé pytanie paniom i panom -
natorom, kto chcialby by¢ sprawozdawca tej ustawy. Poniewaz materia jest skompli-
kowana, mysle, ze bedzie wygodniej, jesli juz w tej chwili kto§ z panstwa senatorow
podejmie si¢ sprawozdawania.

Senator January Bien:

Ja si¢ moge podjac.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, pan senator Bien bgdzie sprawozdawca tej ustawy.
Dzigkuje bardzo.
W takim razie bardzo prosz¢ pania mecenas o przedstawienie opinii Biura

L egislacyjnego.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy, za udzielenie glosu.
Omawiana ustawa nie budzi zastrzezen legislacyjnych. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

W takim razie otwieram dyskusjg.

Kto z panstwa senatoréw ma zapytania lub uwagi, propozycje legislacyjne?
Pan senator Janowski, proszg bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Pani Minister!

Mam nie tyle uwagi krytyczne, co zapytanie, ktore chciatbym skierowac¢ do pani
minister. Zapoznatem si¢ z opracowanym przez Kancelari¢ Sejmu materiatem na temat
jakosci 1 bezpieczenstwa zywnosci, ktéry wspotbrzmi z tematem omawianej ustawy. Rze-
czywiscie, jak powiedziala pani minister, o wielu sprawach nie wiemy, mazemy si¢ co
najwyzej spodziewa¢ pewnych rzeczy na podstawie badan naukowych, czyli bytoby to
takie przedhuzanie terazniejszosci na przyszto$¢ — jak to bedzie. Dlatego tez szczegodlnie
wazne wydaja mi si¢ zabezpieczenia, o czym pani minister byta uprzejma wspomniec.

W zwiazku z tym prositbym o wyjasnienie zmienionej wersji art. 41 ust. 1 — patrze
w tej chwili na materiat porownawczy — moéwiacego o tym, ze wprowadzenie do obrotu na
terytorium Rzeczypospolitg Polskig produktow GMO wymaga zezwolenia ministra. Pro-
sz¢ powiedzie¢, ktorego ministra, bo w moim przekonaniu — w ustawie jest po prostu nmo-
wa 0 ministrze — mozna tutaj méwi¢ co najmniej o trzech. I drugie pytanie z tym zwnza-
ne: czy to zezwolenie ma charakter decyzji administracyjng i czy wobec tego jest ono za
skarzalne w trybie wlasciwym dla takiej decyzji? Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Czy moge
odpowiedziec?)

Bardzo proszg pania minister o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Szanowni Panstwo, musz¢ powiedzie¢ na wstgpie, ze spraw zwiazanych
Z GMO nikt nie chcial — ani Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ani Minister-
stwo Zdrowia — w zwiazku z tym niejako spadto to na Ministerstwo Srodowiska.
Zatem owszem, te sprawy leza w gestii ministra §rodowiska. Jednak zgodnie
Z ustawa funkcjonuje juz dziewigtnastoosobowa Komisja do spraw GMO. Wedtug
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klucza ustanowionego w ustawie, w jej sktad wchodza przedstawiciele wszystkich
zainteresowanych resortow, czyli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Mini-
sterstwa Zdrowia, Ministerstwa Gospodarki, Pracy i1 Polityki Spotecznej oraz in-
nych, a takze grupa ekspertow, wsrod ktorych sa wybitni profesorowie: profesor
Jerzmanowski, profesor Stgpien, profesor Bartnik.

Chciatabym dodaé, ze omawiana nowelizacja byta konsultowana ze srodowi-
skami naukowymi, eksperckimi, poczynajac od laureatow tak zwanego polskiego No-
bla, czyli bytego rektora UJ profesora Koja i profesora Zylicza, poprzez wielu innych,
az po najbardziej chyba znanego biotechnologa w Polsce, jakim jest profesor Twar-
dowski, oraz profesora Aniota. Tak to wyglada. Zatem owszem, ustawa jest u nas, de-
cyzje wydaje minister i s to decyzje administracyjne, kazda z nich jest jednak konsul-
towanaw Komigji do spraw GMO.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ uprzejmie.

Senator Mieczystaw Janowski:

Pani Minister, uspokoita mnie pani, méwiac o tej komisji. Nie watpi¢ w kwalifi-
kacje Ministerstwa Srodowiska — w ustawie jest zapisane, kto jest ministrem whaici-
wym do tej ustawy — ale czy nie sadzi pani, Ze mozna byloby dopisa¢, iz pozwolenia
udziela minister po konsultacji czy w porozumieniu na przyktad z ministrem odpowe-
dzialnym za sprawy zdrowia? Mysle tylko o zabezpieczeniach, o niczym wigcej, bo
komisja nie jest cialem przewidzianym w ustawie, o ile dobrze pamgtam. Chodzi mi
0 to, zeby si¢ zabezpieczyc.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg¢ o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Komisja jest cialem ustawowym 1 o ile wydawanie rozporzadzen, aktow wykonaw-
czych do ustawy odbywa si¢ w porozumieniu z wlasciwymi ministrami innych resortow,
otyle gdyby trzeba bylo konsultowa¢ kazda decyzje, bylby to niewyobrazalny paraliz.
Dlatego tez odbywa si¢ to wilasnie poprzez komisjg, w ktdrej zasiadaja przedstawiciele
wytypowani przez poszczegolnych ministrow. Powtarzam, jest to ciato ustawowe.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa senatorow chcialby w tej chwili zada¢ pytanie, zabra¢ gtos
w dyskusji?

Proszg bardzo, pan senator Lewicki.
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Senator Marian Lewicki:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Pani Minister!

Chcialbym si¢ upewni¢, czy dobrze rozumiem, ze ta nowela wynika z obo-
wiazku doprecyzowania przepisow w kontekScie zmiany dyrektywy Unii Europej-
skigj. Czy tak, Pani Minister?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak, przede wszystkim. Proszg zwroci¢ uwagg na terminy zwigzane z noweliza-
cja dyrektywy 1 z ustawa o organizmach genetycznie zmodyfikowanych — to wszystko
byto w roku 2001, ale praca nad ustawa wyprzedzita wejScie w zycie dyrektywy unij-
nej, dlatego tez nie znalazty si¢ w niej pewne zapisy 1 trzeba byto znowelizowa¢ nasz
regulacje, aby ja dostosowac do...

(Senator Marian Lewicki: Jasne. Czyli mozna powiedzie¢, ze ma czysto dosto-
sowawczy charakter.)

Glownie, powiedzialabym.

Senator Marian Lewicki:

Glownie. Ale chciatbym jeszcze zapyta¢ pania minister o kwesti¢ laboratoriow
referencyjnych. Rozumiem, ze wynika to z potrzeby rozstrzygania na etapie opinii roz-
nych laboratoriow. Istotny jest dla mnie koszt utrzymywania tych placowek. Kto je
bedzie finansowal? Czy nie stworzy si¢ taka sytuacja, ze zacznie si¢ wyscig?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Nie, to
nie wyglada...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przepraszam, Pani Minister, moze inacze;j.
Pan senator zakonczyt pytanie, tak? Dzigkuj¢ bardzo.
Pani Minister, uprzejmie prosz¢ o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Przepraszam bardzo.

Ot6z wyglada to tak. Te laboratoria istnieja, sa one bardzo dobrze wyposazone,
maja najnowoczesniejszy sprzet. Wymieni¢ pierwsze z brzegu: laboratoria Instytutu Bio-
chemii 1 Biofizyki Polskiej Akademii Nauk, Instytutu Biologii Doswiadczalnej Polskiej
Akademii Nauk imienia Nenckiego, Zaktadu Genetyki Uniwersytetu Warszawskiego itd.
Ministerstwo jedynie wspiera te laboratoria, nie finansuje ich. Chcialabym zwroci¢ uwag
na fakt, ze za kazda wykonana analiz¢ czy zlecone badania placowki te beda uzyskiwatly
fundusze, ktore umozliwia im modernizacj¢ sprzgtu, konieczne przeglady, serwisy itd.
Zatem to nie jest tak, ze zaczynamy od zera i trzeba bedzie tworzy¢ laboratoria, ktore sa
oczywiscie bardzo kosztowne. Przy czym nie wszystkie placowki, ktore istniep obecnie
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w instytutach Polskiej Akademii Nauk albo w jednostkach uczelnianych, uzyskap status
laboratorium referencyjnego, bo wymagania sa tu do$¢ ostre — placowki musza osiagac
wyniki, ktore sa zgodne ze standardami Swiatowymi. Ale, powtarzam, one istnieja.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan senator jest usatysfakcjonowany?
Prosze bardzo.

Senator Marian Lewicki:

Jezeli mozna, chciatbym powiedzie¢, ze obawiam sig, iz chyba nie do kofica dopre-
cyzowali$émy rolg tych laboratoriow, przede wszystkim w zakresie kosztow ponoszonych
przez producentow oraz instytuty, ktore zajmuja si¢ szeroko pojg¢ta modyfikacja
w kazdym, ze tak powiem, elemencie. Mam obawy, ze wytworzy si¢ taka sytuacja, iz nie-
ktore laboratoria, jak pani minister slusznie zauwazyla, beda niezwykle kosztowne 1te
koszty trzeba bedzie w jaki§ sposob pokrywac. Oczywiscie najprawdopodobniej beda
ustalone stosunkowo wysokie ceny i obawiam si, ze niedoprecyzowanie przyngmnieg
zakresu ushug §wiadczonych przez te placéwki moze spowodowac istng lawing cenowa, co
chyba nie najlepiej bedzie stuzylo procesowi badan. Nie chciatbym, zeby to si¢ wyrwato
spod kontroli przez to, ze bedzie pewna dowolnos¢ ustalania tego rodzaju kwestii.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, czy ma pan jakie§ propozycje legislacyjne, czy tez oczekuje
pan odpowiedzi od pani minister?
Bardzo proszg.

Senator Marian Lewicki:

Panie Przewodniczacy, ja wyrazam pewna obawe, ze mozemy mie¢ do czynie-
nia z bardzo nieprecyzyjnym dzialaniem. Jezeli ja — hipotetycznie — przyjde do labo-
ratorium 1 bede¢ chciat co$ rozstrzygna¢, to koszty, ktore w tym momencie by¢ moze si¢
pojawia, moga dla wszystkich stanowi¢ ogromny problem.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.

Czy pani minister chcialaby odpowiedzieé, rozwia¢ obawy pana senatora?
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides. Tak, oczywiscie.)
Proszeg uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panie Senatorze, na temat laboratoriéw referencyjnych odbyta sk niejedna kon-
ferencja u mnie w gabinecie z udziatem kierownikéw tych placéwek. One generalnie
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sa utrzymywane z budzetu, z wtasnych budzetow, prowadza dziesiatki innych badan,
analiz itd., nie beda funkcjonowaty tylko ze wzgledu na zlecenia zwigzane z analizami,
o ktorych mowa. Jesli chodzi o pewne specyficzne urzadzenia, o ktore niektore labo-
ratoria moga wystgpowac 1 powinno si¢ je o nie doposazy¢, przewidzieliSmy te koszty
w programie Phare. Zatem to tez zostato dokladnie przedyskutowane.

Chciatabym tu zwroci¢ uwage na art. 15 ust. 2 pkt 8, w ktorym jest mowa o tym,
ze kazde laboratorium musi przedtozy¢ specyfikacje swiadczonych ustug.

(Gtos z sali: Czyli cennik?)

Czyli, innymi stowy, cennik.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zakres analiz oraz cennik, 1 koniec. Albo uznamy, ze jest to w porzadku, albo
nie, nie ma tutaj zadnych obaw. Zostalo to bardzo doktadnie skonsultowane z kierow-
nikami, z dyrekcjami laboratoriow, migdzy innymi z profesorem Twardowskim, ktory
wie, jak funkcjonuja — takze jesli chodzi o zasady finansowe — takie placowki na §wie-
cie. Nie sadzg, zeby byly tu jakiekolwiek powody do obaw.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy jeszcze kto$ chce si¢ wypowiedzie¢ w sprawie pytania pana senatora
L ewickiego?

Moze jeszcze najpierw pan senator Lewicki.

Prosze¢ bardzo.

Senator Marian Lewicki:

Przepraszam, jezeli mozna, chcialbym kontynuowaé. Nie podzielalbym optymizmu
pani minister. Wlasnie chciatem siggna¢ do art. 15 ust. 3 pkt 8, bo specyfikacja dla mnie nie
jest tozsama z kosztem. Sadzg, Zze ministerstwo rowniez powinno dokona¢ rachunku, symu-
lacji, jaki koszt beda musieli ponosi¢ producenci z tytulu tego rodzaju wyspecyfikowanych
ustug. Krétko rzecz ujmujac, mimo wszystko chciatbym, aby pani minister rozwiala mop
watpliwos¢, pokazata, ze jednak ministerstwo bedzie nad tym panowato. Bo ustawowo to
si¢ konczy na specyfikacji, ktora nie jest dla mnie tozsama z ustaleniem cennika.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

W tym miejscu udzielg sobie glosu.

Pani Minister, zeby rozwia¢ watpliwosci, proszg powiedzie¢, czy sa laboratoria,
ktére maja charakter monopolu, czy bedzie wystgpowata konkurencja pomigdzy pla-
cowkami. Prosz¢ odpowiedz w tej kwestii.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, funkcjonuja juz trzy takie
laboratoria: w Instytucie Hodowli i1 Aklimatyzacji Ro§lin, w Instytucie Biochemii
| Biofizyki Polskiej Akademii Nauk oraz w Instytucie Genetyki i Hodowli Zwierzt PAN.
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Sa juz trzy, wigc nie ma mowy o zadnym monopolu. Rowniez inne placéwki chca ztozy¢
wnioski o0 uznanie za laboratorium referencyjne. Zatem ktos, kto ubiega si¢ o opinig,
0 przeprowadzenie analizy, ma prawo wyboru — to jest wolny rynek, takze w tym zakresie.
Nie ma mowy o tym, zeby zmusza¢ kogo$ do placenia haraczu nie wiadomo za co.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje¢ bardzo pani minister.

Panie Senatorze chyba zakonczyli§my ten fragment dyskusji. Chciatby pan jesz-
cze zabrac¢ glos?

Bardzo proszg.

Senator Marian Lewicki:

Przepraszam, ale zadatem bardzo konkretne pytanie: chodzi mi o ocerg wartosci
tego rynku. Idac za stowem pani minister — wczesniej o tym méwitem — cheg zapytac,
jak panstwo oceniaja koszty, jakie beda musieli ponosi¢ producenci, czyli, krotko mo-
wiac, ile te laboratoria beda chciaty zarobic.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.
Proszg uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Nie umiem odpowiedzie¢ na to pytanie, gdyz jest to zwiazane z konkretnym
badaniem, z konkretnym zamoéwieniem. Trudno, zebySmy w ministerstwie sie-
dzieli 1 robili jakie$ abstrakcyjne analizy, w dodatku na podstawie abstrakcyjnych
kosztow; to naprawdg nie miatoby zadnego sensu. Nie sadze¢, zeby te laboratoria
na skutek wykonywanych analiz mialy jakie$ eldorado, to w ogole nie wchodzi
w gre. Instytuty naukowe nie sa rozpieszczane pod wzgledem finansowym, nie
sadze, zeby nagle przyszto im do glowy proponowanie jakichS wygoérowanych cen.
To zupelnie nie wchodzi w rachube.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Moze wypowiem si¢ w tej kwestii. Spdjrzmy na tekst ustawy, na art. 15 —
tam w pkcie 4 méwi si¢ o tym, ze do wniosku dotacza si¢ certyfikat akredytacji
udzielony na podstawie przepiséw ustawy. Zatem te laboratoria musz przejs¢ przez
dwa progi wtajemniczenia: najpierw uzyska¢ akredytacje w mysl odrgbnych przepi-
sOw, a pozniej stara¢ si¢ o statut laboratorium referencyjnego. To jest pierwsza
kwestia. Po drugie, zadne z nich nie bedzie mialo charakteru monopolu. A po trze-
cie, zadne z nich nie bgdzie zy¢ wylacznie z badan wynikajacych z tej ustawy, gdyz
beda one wykonywaly bardzo wiele innych czynnodci. Najwazniejsze za$ jest to, ze
kolejne laboratoria beda uzyskiwaty akredytacje 1 referencje, w zwiazku z tym po-
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wstanie z jednej strony rynek popytu, a drugiej — podazy okreslonych ustug. Sadze,
ze to witasnie rynek bedzie regulatorem kosztow ustug.

Panie Senatorze Lewicki, czy mozna zakonczy¢ t¢ kwestig, czy bedziemy ja
kontynuowac?

Prosze¢ bardzo.

Senator Marian Lewicki:

Nie chce juz naduzywac cierpliwosci moich szanownych kolegow... przepra-
szam, kolezanek i1 kolegow, mam jednak wniosek formalny, aby w art. 15 ust. 3 pkt 8
po stowach ,,specyfikacje $wiadczonych ustug” doda¢ ,,oraz ich ceny”, by ci, ktorzy
przychodza, mieli przynajmniej informacjg, ile ich to bedzie kosztowato. Jezeli ushugi
sa specyfikowane, to winni oni wiedzie¢, ile za nie maja zaplaci¢, by odrzuci¢ element
uznaniowosci w przypadku kazdego laboratorium z osobna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, rozumiem, ze jest to wniosek o charakterze legislacyjnym 1 zgtasza go
pan senator Lewicki.

Dzigkuje bardzo.

Pan senator January Bien chce zabra¢ glos.

Proszg uprzejmie.

(Glos z sali: Pani minister chciala jeszcze odpowiedzieé, Panie Senatorze.)

Bardzo proszg, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Ja rozumiem intencje pana senatora Lewickiego, ale zagrzebiemy sk przez to
W straszliwa biurokracje. Dlaczego? Dlatego ze ceny tych ustug sa 1 beda labilne, gdyz
zaleza migdzy innymi od cen odczynnikow. To nie jest rzecz stala. Prosz mi wierzy¢,
ze dopiero w momencie zawierania umowy kto§ godzi si¢ na dang ceng lub nie.

Jesli chodzi o zgodg na utworzenie laboratorium referencyjnego, o to, ze na tym
etapie miatyby by¢ w dokumentach podane ceny, to mozna z gory zatozy¢, iz za mie-
siac bylby potrzebny nowy wniosek. Przeciez ceny si¢ zmieniaja, jedne odczynniki
tanieja, bo staja si¢ powszechne, inne drozeja. Jest to naprawdg bardzo trudne.

Jak powiedziatam, tych laboratoriow bedzie sporo; kazdy, kto bgdzie potrzebowat
analizy, bedzie mial list¢ tych placéwek, i to jest moment na dyskusje o cenie. Koszty
moga by¢ nizsze, jesli podobnych analiz dane laboratorium wykonuje bardzo dwo, mo-
ga by¢ wyzsze, jesli bedzie to jakie§ specyficzne badanie. Wpisanie tej ceny jest nie-
prawdopobienstwem, zwlaszcza ze zakres Swiadczonych ustug moze by¢ podany
w pewnych klasach, ae nie sposdb wymieni¢ wszystkiego, cho¢by ze wzgledu na wyso-
ki stopien skomplikowania tej materii. Przeciez jesli zwazymy, ile kazdy organizm ma
gendéw, ile mozliwych komplikacji w DNA moze wprowadzi¢ kto$, kto niejako tworzy
nowy organizm genetycznie zmodyfikowany, to prosz sobie wyobrazi¢, jak prze-
ogromna jest liczba takich analiz — mowig o samej specyfikacji. Trudno sobie wyobrazi¢,
zeby taki wniosek zawierat dwiescie stron samej specyfikacji. Bardzo proszg...
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(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze, rozumiem.)
Bardzo prosz¢ pana senatora, zeby odstapit od tej poprawki, bo ona naprawdg
niczemu nie bedzie stuzyta.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pani Minister, mam jeszcze jedno pytanie w tej sprawie. Czy polscy producenci
beda mogli korzysta¢ z ustug laboratoriow panstw cztonkowskich Unii Europejskiej?
Bo jesli bedzie kwestia uzyskiwania dopuszczen... Tworzymy system laboratoriow
referencyjnych 1 takie placowki chyba juz istnieja w panstwach Unii Europejskiej. Czy
bedzie mozna korzystaé z ustug tego typu laboratoriow?

To bylaby takze odpowiedz na pytanie pana senatora Lewickiego, bo jesli moz-
na skorzysta¢ z czeskiej czy niemieckiej jednostki i wyniki badah beda honorowane,
mozna poréwnac ceny, to sprawa bytaby zamknigta.

Prosz¢ uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Oczywiscie tak. Jest to zapisane w dalszym ciagu art. 15 i brzmi: , przekazy-
wanie ministrowi informacji dotyczacych metod analiz 1 badan poréwnawczych sto-
sowanych przez laboratoria referencyjne panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j”.
Dalej jest mowa o obowiazku wspotpracy z laboratoriami referencyjnymi innych
panstw. I tak jak placéwki w innych panstwach moga by¢ wykorzystywane przez
Polakow, tak samo na odwrot, nasze jednostki moga wykonywac takie ustugi, mo-
wiac najogolniej, na zlecenia innych panstw.

Funkcjonuje juz w naszym kraju, w Warszawie, Migdzynarodowy Instytut Bio-
logii Molekularngj i Komdrkowej pod kierunkiem profesora Zylicza, prowadzacy bar-
dzo szeroka wspotprace migdzynarodowa. Wregcz zatrudnia si¢ tam osoby spoza Polski.
Zatem sprawa jest absolutnie otwarta i ceny musza poréwnywalne, to jest zrozumiate.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

W takim razie rozumiem, ze do sprawy poprawki pana senatora Lewickiego
jeszcze powrocimy.

W tej chwili glos ma pan senator January Bien.

Prosz¢ uprzejmie.

Senator January Bien:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister, przeczytalem wnikliwie sprawozdanie z posiedzenia Sejmu, na
ktorym dyskutowano o sprawach zwigzanych z powotaniem 1 dziatalnoscia Komisji do
spraw GMO. Podczas debaty pojawiaty si¢ zastrzezenia dotyczace nie tyle wynagro-
dzen, co czestotliwo$ci spotkan. Padla odpowiedz, ze posiedzenia komisji beda si¢ od-
bywaly sze$¢ razy w ciagu roku, nie wigcej. Na jakiej podstawie — chcialbym uzyskac
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taka informacj¢ — zaproponowano taka cz¢stotliwo$¢? Wydaje mi sig, ze posiedzenia
powinny si¢ odbywaé w miare potrzeb. To jest jedno pytanie.

Drugie. Nie pamigtam w tej chwili ustawy w czgsci dotyczacej akredytacji
i certyfikatow dla laboratoriow referencyjnych; bardzo bym prosit o wskazanie, kto
bedzie udzielat tych akredytacji 1 wydawal certyfikaty. Czy bedzie to lezalo w gestii
Komisji do spraw GMO, czy jest powotany jaki§ inny urzad? Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bardzo prosz¢ pania minister o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jest Polskie Centrum Akredytacji, ktére zajmuje si¢ tymi sprawami, i to jest
pierwsza sprawa. Po drugie, bytam na posiedzeniu, na ktérym byla mowa o honorariach
—bo o to tutaj chodzi. Prosze panstwa, sprawa jest rozwiazana tak: nie b¢da otrzymywali
zadnych honorariow przedstawiciele ministerstw bedacy cztonkami Komisji do spraw
GMO, ktorzy biora udziat w posiedzeniach, dyskusjach itd. w ramach swoich normd-
nych obowiazkow. Te dodatkowe honoraria sa §miesznie male; prosz¢ zwroci¢ uwage na
to, ile zarabia szewc czy hydraulik, a ile si¢ proponuje wybitnym specjalistom za wielo-
godzinne posiedzenie. To jest zenujaco niska kwota. Pan poset z Samoobrony — zapo-
mniatam nazwiska — zakwestionowal w ogole sam fakt wynagrodzen, nawet takich mi-
zernych, w trosce o budzet. Jednak powtarzam, prosze panstwa, to jest §miesznie niskie
honorarium, a nam zalezy na tym, zeby w tej komisji pracowali wybitni specjaliSci. To
wynagrodzenie to jest kwestia na przyktad takséwki, po prostu nie ma o czym mowic.

Dlaczego tylko tyle posiedzen? W naszym przekonaniu jest to maksymalna
liczba ze wzgledu na liczbe wnioskdéw, czas wydania decyzji itd. Nie zmienia to faktu,
ze jest kontakt z poszczegdlnymi cztonkami komisji, choéby za pomoa poczty elek-
tronicznej. Chodzi o to, zeby regularne posiedzenia odbywaty si¢ wtedy, gdy sa sprawy
niestandardowe, skomplikowane, przy ktorych cztonkowie komisji powinni mie¢ oka-
zj¢ przedyskutowania jakich$ problemoéw. Z prostego wyliczenia wychodzi, ze koszt
bedzie taki, jaki tu wpisaliSmy, a wigc stosunkowo niski.

(Senator January Bien: Dzigkujg.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Czy kto$ z panstwa senatorow chcialby jeszcze zabra¢ glos w dyskusji?
Pan senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz, prosze uprzejmie.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister, pewne sprawy w Polsce zawsze sa klopotliwe. Podobnie bylo
cho¢by z przechowywaniem odpadéw atomowych — Zadne z ministerstw tego nie
chciato, bo to jest bardzo klopotliwe. W dodawanym art.47a jest wprowadzona do
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ustawy cala sprawa pobierania 1 przechowywania probek kontrolnych, udosgpniania
ich na kazde zadanie ministra, i — w ust. 2 — jest zapis: ,,Minister okresli, w drodze roz-
porzadzenia, wielko$¢ probek, o ktorych mowa w ust. 1”. Pytanie, czy taki projekt roz-
porzadzenia juz jest, kiedy bedzie ono gotowe. Wydaje mi sig, Panie Przewodniczacy,
ze powinnismy si¢ spotkac z kadra takiego laboratorium 1 zainteresowac si¢ mniej wig-
cej sposobem przechowywania probek, z tym, jak to bedzie robione. Proponuje to
Ztego wzgledu, ze jest to najslabszy element w ustawie, jest to najbardziej niebez-
pieczne dla $rodowiska. Przepraszam, ze nie mowi¢ o tym doktadniej, ale wydaje mi
sig, ze to wystarczy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.

(Senator Janusz Bargiet: Mozna?)
W tg) samej sprawie?

(Senator Janusz Bargiet: Tak.)
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Janusz Bargiel:

W tej samej sprawie. Chciatbym zada¢ pytanie, bo mam jedng watpliwo$¢. MO-
wimy o zwolnieniach niektorych instytucji z optat skarbowych. Czy pani minister wie,
jaki to jest koszt? Bo to spowoduje jaki$ koszt. Kto to bedzie pokrywat? To tyle.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To nie dotyczyto tej kwestii, ale rozumiem, Ze pani minister odpowie na dwa pytania:
pana senatora Franciszka Bachledy-Ksiedzularza i pana senatora Bargieta. Bardzo prosz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Dobrze, postaram sig.

Pierwsze pytanie. Rzeczywiscie jest to bardzo wazne, ale chciatabym zwrdci¢ uwagg
na to, ze jest to poprawka wniesiona przez podkomisj¢ sejmowa i1 z oczywistych powodow,
poniewaz to byto niedawno, nie zdazyliSmy opracowac rozporzadzenia. Po prostu fizycznie
nie bylo takiej mozliwosci. Oczywiste jest, ze to rozporzadzenie urodzi si¢ w wyniku
wspolpracy z innymi resortami, aby maksymalnie uchroni¢ srodowisko przed ewentualnymi
niebezpieczenstwami, o ktorych mowit pan senator Bachleda-Ksiedzularz. Zatem zaczyna
my nad tym pracowac, ale oczywiscie rozporzadzenie nie jest jeszcze gotowe.

Jakie jeszcze byto pytanie? Przepraszam bardzo, zapomniatam... Opflaty skarbowe.
ZwolniliSmy z nich jednostki naukowe, jako Ze one sa tak strasznie biedne 1 nauka jest tak
skrginie niedofinansowana, ze nie chcielismy wprowadza¢ dodatkowego elementu, ktory
by kregpowatl rozwoj badan naukowych, tak bardzo przeciez potrzebnych. Tylko o to cho-
dzi. Z drugiej strony nie chcielibySmy, zeby w przypadku uzyskania zgody na import pro-
duktu GMO, na przyktad kukurydzy, kazdy z importerow musiat ponownie placi¢, bo to
bylby absurd. Zatem nie chcemy tez krgpowac sektoréw gospodarczych. Mniej wigcej tak
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to wyglada. Zatem jest to uporzadkowanie pewnych spraw, abySmy nie byli posadzani
0 to, ze chcemy niepotrzebnie roztozy¢ polska nauke albo polska gospodarke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Czy panowie senatorowie sa usatysfakcjonowani?
Pan senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz, bardzo proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wydaje mi sig, ze warto bytoby rozwazy¢ wprowadzenie stowa, ktorego wszy-
scy nie cierpia, zwlaszcza ministrowie, mianowicie okreslenia, ze minister uczyni to
niezwlocznie. W tym przypadku wydaje mi sig¢ to uzasadnione, poniewaz sprawa juz
si¢ toczy, a nie ma rozporzadzenia. Pojawia si¢ pytanie, kiedy ono moze powstac, kie-
dy moze by¢ przygotowane, 1 tutaj...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Bardzo bym prosil, Panie Senatorze,
0 sprecyzowanie. Wro¢my moze do tekstu.)

W ust. 2 po stowie ,,minister” wstawilibysmy stowa ,,niezwtocznie okresli”.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Ktory artykul, Panie Senatorze?)

Art. 47a

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Proszg?)

Art. 47a ust. 2. Proponowatbym wiasnie wprowadzenie takiego zapisu, ze mini-
ster niezwlocznie okresli w drodze rozporzadzenia. Nie ma innego stowa, ktorym moz-
na byloby to zastapi¢, ani nie ma sensu okre$la¢ terminu, ale warto takie okreslenie
wstawi¢, przynajmniej ze wzgledu na to, by bylo wida¢, ze staraliSmy si¢ jako komisja,
aby to rozporzadzenie pojawilo si¢ jak najszybciej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie, dzigkuj¢ bardzo.

Mamy propozycj¢ legislacyjna. Zanotujemy ja 1 pozniej, kiedy bgdziemy gloso-
wac, poprosimy panig minister o stanowisko.

Czy pan senator Bargiet jest usatysfakcjonowany? Dobrze.

Kto z panstwa chciatby jeszcze zada¢ pytanie?

Pani senator Apolonia Klepacz, proszg.

Senator Apolonia Klepacz:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister!

Mam nast¢pujace pytanie. Nowelizowana ustawa w art. 10a naktada na panstwa
kolejny obowiazek, mianowicie opracowanie krajowej strategii bezpieczenstwa biolo-
gicznego. Moje pytanie zmierza do tego, czy maja panstwo przyjete jakies terminy re-
alizacji tejze strategii. To jest pierwsza kwestia.

I drugie pytanie, troch¢ konweniujace, podobne do pytania pana senatora Ba-
chledy-Ksigdzularza. Dotyczy to odpadéw. W ustawie sa zapisy regulujace zabez-
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pieczenie odpadow zarowno w przypadku zamknigtego uzycia GMO, jak 1 wprowa-
dzenia ich do obrotu. Prosz¢ o odpowiedz, czy jest to spojne z dotychczasowymi
przepisami dotyczacymi gospodarki odpadami. Czy byto to zweryfikowane 1 do-
ktadnie sprawdzone? Czy te ustawy nie wymagaja — nie miatam czasu tego spraw-
dzi¢ — jakich$ korekt i zmian? Tym bardziej, ze zabezpieczenie odpaddéw, przede
wszystkim przy zamknigtym uzyciu GMO, jest bardzo istotne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy pani minister chciataby udzieli¢ odpowiedzi na pytanie?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Chciatabym,
oczywiscie.)

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Odpowiedz na pierwsze pytanie. Prawdopodobnie opracujemy tg strategi¢ bez-
posrednio po ratyfikacji Protokolu o bezpieczenstwie biologicznym z Kartageny. Sa-
dze, ze do konca roku bedziemy w stanie to zrobic.

Drugie pytanie. Jest ustawa o odpadach, ktéra reguluje wiele spraw zwigza-
nych z pytaniem pani senator. W rozporzadzeniu musimy tylko odnie$¢ si¢ do spo-
sobu przechowywania...

(Gfos z sali: Postgpowania z odpadami.)

Tak, do sposobu postgpowania z odpadami. Cala reszte reguluje ustawa o odpadach.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.

Pani Senator, czy jest pani usatysfakcjonowana odpowiedzia pani minister?
(Senator Apolonia Klepacz: Jezeli te regulacje sa wystarczajace, to tak.)
Swietnie. Dzigkuje.

Kto z panstwa senatoréw chciatby jeszcze zabra¢ glos?

Pan senator Janowski, proszg.

Senator Mieczystaw Janowski:

Jeszcze jedno krotkie pytanie, pani minister, bo ta kwestia moze si¢ roOwniez
pojawi¢ w czasie dyskusji. Mam przed soba materiat, ktéry nosi tytut: ,,Harmono-
gram strategii bezpieczenstwa zywnosci”, wersja aktualna, koniec grudnia ubieglte-
go roku. Materiat zostal nam niedawno przekazany. Jest w nim mowa o tym, ze Mi-
nisterstwo Srodowiska miato wyda¢ rozporzadzenie w sprawie okreslenia listy of-
ganizmow patogennych oraz ich klasyfikacji, a takze srodkéw niezbednych do po-
szczegdlnych stopni hermetycznosci. Czy to rozporzadzenie jest wydane? Miato
by¢ opracowane do konca grudnia
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

To rozporzadzenie zostato wydane.

Senator Mieczystaw Janowski:

Zapytatem o to, wychodzac naprzeciw pytaniu pana senatora Bachledy-

Ksiedzularza.

Druga kwestia dotyczy pokrewienstwa z stuzba zdrowia. We wspomnianym

harmonogramie pod pozycja trzydziesta szOsta jest mowa o tym, ze bgda utworzone
I uruchomione laboratoria do badania zywnosci GMO, migdzy innymi wymienione s
osrodki w Poznaniu i Rzeszowie oraz Instytut Zywnosci i Zywienia. Podane sa daty:
koniec czerwca biezacego roku, a w jednym przypadku — koniec grudnia. Czy te labo-
ratoria zostaly uruchomione lub rusza w tym czasie? Odpowiedzialny za to jest mini-
ster zdrowia, dlatego gdyby pani minister dzisiaj tego nie wiedziala, prosz ewentual-
nie o wyjasnienie tego tematu podczas dyskusji w Senacie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Minister zdrowia zaproponowal konkretne laboratoria, 1 sadzg, ze one funkcjonuja.

(Senator Mieczystaw Janowski: Czyli juz sa uruchomione, tak?)
Tak.
(Senator Mieczystaw Janowski: Dzigkuje.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Pani chciala co$§ doda¢. Proszg si¢ najpierw przedstawic.

Star szy Specjalista

w Departamencie Higieny Zywno$ci, Zywienia i Przedmiotow Uzytku
w Glownym Inspektoracie Sanitarnym

Barbara Oledzka:

Barbara Oledzka z Gtownego Inspektoratu Sanitarnego.

797/V

15



61. posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska

Chciatam wyjasni¢, ze zywno$¢ w ogole jest wylaczona z ustawy o organizmach
genetycznie modyfikowanych na podstawie art. 2. Sprawy dopuszczenia zywno$ci do
obrotu reguluje ustawa o warunkach zdrowotnych zywnosci 1 Zywienia oraz rozporza-
dzenie wydane naje podstawie.

Jesli chodzi o laboratoria badajace zywnos$¢, chciatabym powiedzied, ze ty-
dzien temu, we wtorek, zostal uruchomiony regionalny o§rodek w Tarnobrzegu —
to jest to, co jest zapisane w harmonogramie pod hastem Rzeszo6w, bo Tarnobrzeg
jest podlegly Wojewodzkiej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Rzeszowie.
Laboratoriaw Poznaniu i w Biatymstoku beda, mam nadziej¢, uruchomione w tym
roku, bo jest to finansowane z srodkoéw programu Phare 2001. Mam nadzieje, ze
w tym roku to si¢ uda. Powtarzam, jedno laboratorium zostalo uruchomione ty-
dzien temu i juz dziata. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie, trochg optymizmu. Dzigkuje.

Kto z panstwa senatorow chciatby jeszcze zada¢ pytanie lub zabraé¢ glos w dyskugi?

Z mojej strony chcialbym jeszcze wspomnie¢ o dwoch kwestiach. Ot& mowi-
my o bardzo skomplikowanych procedurach, o bardzo waznym obszarze nauki i apli-
kacji. Wracam do sprawy komisji; nie do konstrukcji, nie do jej sktadu, bo to, jak mi
si¢ wydaje, zostalo przygotowane bardzo starannie. Proponowane wynagrodzenie jest
zaskakujaco niskie. Mam pytanie do pani minister: z czego to wynika? Czy pani min-
ster ewentualnie miataby zamiar zmieni¢ wysoko$¢ tych kwot? Wynagrodzenie bazo-
we rzedu 800 zl jest niespotykane jesli chodzi o procedowanie w Polsce, a jeszcze jest
to razy 35% tej kwoty. Skad si¢ wzigta taka wielko§¢? Przeciez wszystkie gremia, ktO-
re pracuja — sa to czgsto eksperci najwyzszej klasy — sa wynagradzane na zupetnie in-
nych zasadach. | to jest pierwsza kwestia, ktora chciatem poruszyc¢.

Druga. Pani minister byta faskawa wspomnie¢ o umowie twiningowej o wspot-
pracy. To jest oczywiscie bardzo pozytywny element, wynika z tego, ze Unia Europej-
ska tworzy dobre rozwiazania prawne z panstwami, ktore przygotowuja si¢ do akcesji.
Moje pytanie jest takie: czy jeSli tworzymy pewna konstrukcj¢ prawna, to ona jest
zgodna z dorobkiem innych panstw, szczegdlnie Stanéw Zjednoczonych? Czy wyste-
puja tu pewne rdznice, czy jest zgodno$¢ w sposobie postgpowania i dziatania? Mysle
o definiowaniu tych organizmow.

Dochodza do mnie rézne stuchy na ten temat, sa prowadzone dyskusje. W zwiazku
Z tym to pytanie ma szerszy charakter. Czy europejska konstrukcja prawna jest jedyna na
Swiecie, czy tez sa roOwniez inne, ktére moga by¢ wiasciwe? Dzigkuje uprzejmie.

Prositbym o odpowiedz na te pytania dotyczace wynagrodzenia oraz procedur
i konstrukcji.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panie Przewodniczacy, moge powiedzie¢ tylko tyle, ze zgadzam sig, iz to
wynagrodzenie jest absurdalnie, zenujaco niskie. Jest to najnizsza stawka przewi-
dziana w ustawie, a wynika to z mozliwo$ci budzetu ministerstwa, ktore sa tez, po-
wiedzmy, mniej niz satysfakcjonujace.
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Oczywiscie proszac poszczegolnych cztonkow komisji — mowig o tych wybit-
nych ekspertach — o to, zeby zechcieli z nami pracowaé, czutam co$ na ksztalt zazeno-
wania, ale naukowcy bardzo czgsto maja w sobie ducha spolecznikowskiego. Wszyst-
kim tlumaczytam, ze Panstwowa Rada Ochrony Przyrody w ogole pracuje gratis, bez
pienigdzy. Ci biotechnolodzy 1 inzynierowie genetyczni to s ludzie, ktorzy moga wy-
konywa¢ — 1 wykonuja — ekspertyzy zagraniczne za duze pieniadze, a nam zalezato na
tym, zeby ci najlepsi byli u nas. Zatem, jak mowig, z jednej strony byt apel o obywatel-
ska postawe, a z drugiej — wykazanie, ze na razie po prostu nie mozemy wigcej ptacic,
I niestety, stawki sq jakie sa. Bylabym szczgsliwa, gdyby one byly wyzsze, bo rzeczy-
wiscie w tej chwili sa nieprawdopodobnie, $miesznie niskie. To jest pierwsza sprawa.

Druga. Jesli chodzi o regulacje ustawowe w innych krajach, generalnie sadzg, ze
zaden nie posiada rozwiazan idealnych, poniewaz cata sprawa GMO jest stosunkowo
nowa. Z tego, co wiem, kraje Unii Europejskiej 1 tak wykazuja ogromna ostroznos¢,
powsciagliwo$¢, wprowadzaja wszelkie mechanizmy zabezpieczajace Srodowisko
| cztowieka przed ewentualnym negatywnym wpltywem GMO. Niewatpliwie Stany
Zjednoczone maja inne regulacje, sa one duzo bardziej niefrasobliwe. Wielkie zaktady
produkujace zywnos¢ oparta na GMO to sa koncerny amerykanskie, ktore chciatyby
zala¢ $§wiat. I owszem, zalewaja kraje trzeciego $wiata, ktére maja do wyboru: albo
kupowac t¢ tania zywnos$¢, albo nie mie¢ nic. Zatem mysle, ze rozwiazania przyjete
w dyrektywach Unii Europejskigj, do ktorych poszczegdlne panstwa musza dostoso-
wac swoje prawo, sa w miar¢ dobre. Przynajmniej tak si¢ wydaje na podstawie tego, co
dzisiaj mozemy powiedzie¢ na ten temat.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ pani minister.

Czy sa jeszcze pytania lub uwagi ze strony pan i panéw senatoréw? Nie widzg.
Czy zaproszeni goscie chcieliby zabra¢ glos?

Pan si¢ zglasza. Bardzo proszg.

Naczelnik Wydzialu Rolnictwa Ekologicznego
w Departamencie Produkcji Roslinnej

w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Wiestaw Wawiernia:

Wiestaw Wawiernia, Ministerstwo Rolnictwai Rozwoju Ws.

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, chciatbym zabra¢ glos.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Bardzo prosze.)

Dobrze, ze wreszcie nastapito uregulowanie tych spraw w obu ustawach: o orga-
nizmach genetycznie zmodyfikowanych 1 o warunkach zdrowotnych zywnosci 1 zywie-
nia. Rolnicy sa jak gdyby posrodku tego wszystkiego: z jednej strony jedno prawo,
Z drugiej strony drugie prawo, a parg rzeczy w tym zakresie byto niespdjnych, chociazby
definicja GMO — w jednej ustawie byla inna, w drugiej inna. Z tego powodu nasz rolnik
beneficjent obu tych ustaw mégt mie¢ w przysztosci klopoty z zachowaniem si¢ wobec
prawa. Zmiany, ktore zostalty wprowadzone w omawianych ustawach, pozwalap rolni-
kom na pewien komfort zachowan, poniewaz to wszystko dzieje si¢ w rolnictwie. Nie
tworzymy prawa, ale jesteSmy jego beneficjentami 1 musimy si¢ odpowiednio zachowy-
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wac¢ wobec tych regulacji. Jezeli jest w tym jasnos$¢, wtedy bedzie o wiele tatwiej za-
chowac sig tak, aby nie bylo jakichkolwiek naruszen. Zatem sadzimy, zZe te regulacje na
pewien czas — poniewaz jest to w Unii proces dynamiczny — ureguluja ten obszar pro-
dukcji, stosowania i uzywania w Srodowisku genetycznie modyfikowanych organizmow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ uprzejmie. To byla bardzo cenna uwaga.
Czy kto$ chcialby jeszcze zabra¢ glos?
Pani minister, prosz¢ uprzejmie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Moze na koniec powiem par¢ stow. Otdz pan senator zarzucil mi optymizm.
Coz, jeden cztowiek jest pesymista, drugi optymista.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: To nie byt zarzut, Pani Minister, absolutnie.)

Ja rzeczywiscie jestem optymistka. Dla uspokojenia chciatabym powiedzie¢ cod
takiego: Szanowni Panstwo, my produkty GMO uzywamy od bardzo, bardzo dtugiego
czasu, tylko kiedys tak si¢ tego nie nazywalo. Od dawna wiemy, ze sa pomidory bez pe-
stek, winogrona bez pestek, odmiany mrozoodporne itd. — to s3 organizmy genetycznie
zmodyfikowane, tylko o tym si¢ nie moéwito. Teraz si¢ o tym mowi, i bardzo dobrze.

Chciatabym tez powiedzie¢ o innej waznej sprawie. Otoz zarowno dyrektywa
Unii Europejskiej, jak 1 nasze obie ustawy sa pomys$lane bardzo na wyrost, staraja si¢
przewidzie¢, ze moze si¢ zdarzy¢ co$, co bedzie grozne, dlatego tez sa tu wymienione
pewne klasy organizméw genetycznie zmodyfikowanych, wraz z malepcym stopniem
zagrozenia dla cztowieka i dla srodowiska. To, co jest faktycznie grozne, to zmodyfi-
kowane genetycznie bakterie, wirusy i grzyby, dwie pierwsze klasy, co do ktérych do-
zwolone jest wylacznie zamknigte uzycie ich w laboratoriach. Cata reszta pod pewna —
czy pelna — kontrola moze by¢ uwolniona do srodowiska. Chodzi tu o ziemniaczki od-
porne na rézne rzeczy, o pszenicg itd. Pewnie, strach ma wielkie oczy, ale tak napraw-
de¢ nie ma tutaj niczego, co mogtoby by¢ grozne, a ochrong przed ewentualnymi zagro-
zeniami reguluja zapisy ustawy. Zatem mimo wszystko sktaniatabym panstwa do po-
dejécia z uSmiechem i do samego problemu, i do tej ustawy. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Co prawda pani minister stwierdzila, ze chciata cos powiedzie¢ na zakonczenie,
ale jeszcze wcale nie wyczerpali$my dyskusji.

Pan senator Bachleda-Ksigdzularz chce zabraé glos.

Prosze bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Panie Przewodniczacy, wypowiedz pani minister taczy si¢ w czgsci z moja, do-
tyczaca zabezpieczenia. Bede zastanawiat si¢ nad wprowadzeniem zapisu, aby bylo to

18 797V



w dniu 4 czerwca 2003 r.

najpézniej w okresie trzech miesiecy. To nie jest az tak bezpieczne, jak si¢ wydaje.
Wspomng tylko o stynnym barszczu Sosnowskiego, ktory byt wyprébowywany na
potudniowych stokach Gubatowki. Pytanie: kto dzisiaj za to odpowiada? Kto jest od-
powiedzialny za zniszczenia, za to, co si¢ stato na naszym terenie? Nie ma poréwnania,
ten stan zagrozenia jest zupelnie inny w por6wnaniu z tym, co moze si¢ zdarzy¢, dlate-
go mysle, ze sprawa jest duzo bardziej powazna niz mozemy si¢ spodziewac, bo
W przyrodzie, jezeli moze co$ zaistnie¢, to zaistnieje. Dzisiaj kto§ by si¢ obudzit
I stwierdzil, ze pada $nieg, chociaz jest tak cieplo, a tymczasem w Anglii powiedziano:
nie bedzie juz u nas takich zjawisk, nie ma takich drzew. Daj przyktad, jak bardzo
zubozono krajobraz Anglii poprzez to, ze wetniak jest niesiony przez wiatr. Anglia so-
bie poradzita, my z barszczem Sosnowskiego od kilkudziesigciu lat nie mozemy sobie
poradzié, a przeciez kto$ go wpuscit od tak sobie na nasze terytorium. Dzigkuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Czy moge
ad vocem?)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Prosze¢ bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panie Senatorze, przepraszam bardzo, ale jako biolog stwierdzam, ze sa to
dwie kompletnie rézne rzeczy. Barszcz Sosnowskiego to jest kenofit, wyjatkowo
agresywny synantrop...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale on nie byt genetycznie modyfikowany, to jest w ogdle inna sytuacja. Org-
nizmy genetycznie zmodyfikowanych to wynik manipulacji w DNA, dotyczace) jednego
lub paru genow, majacej na celu zmiang cechy organizmu na korzystna z naszego punktu
widzenia: wigksza odpornos¢, wigksza produkcje biatka itd. Teoretycznie rzecz biorac, nie
powinno to mie¢ zadnego wptywu na wzrost agresywnosci tych organizméw w srodowisku.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Teoretycznie, dlatego sa zabezpieczenia, Panie Senatorze. Naprawde groZzne sa
te organizmy, ktore moglyby sie uwolni¢, mianowicie bakterie, wirusy i grzyby, mo-
witam o tym. Dlatego one moga by¢ uzywane wytacznie w laboratoriach i to w szcze-
gblnych warunkach ostroznosci.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos$ jeszcze chciatby zabra¢ gltos? Nie widze.

W takim razie przystgpujemy do rozpatrzenia poprawek. Zostaty zgloszone dwie
propozycie legislacyjne: pana senatora Lewickiego i pana senatora Bachledy-
Ksigdzularza. Przypomng ze propozycja pana senatora Lewickiego dotyczyla art.15
ust. 3 pkt 8, chodzito o to, aby w akapicie po fragmencie ,,specyfikacji Swiadczonych
ushug” dodac¢ stowa ,,1 ich cen”. To jest pierwsza propozycja.

Bedziemy procedowac kolejno.
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Mam pytanie, czy pan senator Lewicki podtrzymuje swoja propozycje.

Senator Marian Lewicki:

Podtrzymujg, ale w nieco zmodyfikowanej formie. Otéz na dzisiejszym posie-
dzeniu wycofam ja, potem sprawdzg, jak to jest rozwiazane w krajach Unii Europej-
skigj, i dopiero wtedy...

(Gfos z sali: Naplenarnym.)

Tak, na posiedzeniu na plenarnym.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Czyli na posiedzeniu komigji w dniu dzisiejszym pan senator wycofuje
SW0ja propozycije.

Senator Marian Lewicki:

Tak, wycofuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli sprawa pierwsza jest zamknigta.

Mamy tez druga propozycj¢. To jest art. 47a ust. 2... Sprawdzg jeszcze. Tak,
art. 47a ust. 2. Pan senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz proponuje doda¢ tu stowo
,,hiezwlocznie”.

Prosze bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Bylbym w kontakcie z Biurem Legislacyjnym, zeby zdecydowaé, czy lepsze
bedzie okreslenie ,,w okresie trzech miesigcy”, czy tez ,,niezwlocznie”. Wolalbym to
zamkna¢ w trzech miesigcach.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, to jest propozycja pana senatora.

Jaka jest opinia pani mecenas? Proszg bardzo.

Pani Minister, moze najpierw pani mecenas.

Bardzo prosze, jakie jest pani stanowisko?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tak, sadze, ze to jest kwestia bardziej prawna niz merytoryczna.
Proszg bardzo, pani minister w takim razie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Moge powiedzie¢ tylko tyle, ze ja bym bardzo chciata, zeby trzy miesiace wy-
starczyly na wydanie jakiekolwiek rozporzadzenia. Jest to, jak panstwo wiedza lepiej
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niz ja, niemozliwe, bo sa konieczne konsultacje wewngtrzne, zewngtrzne, spoleczne
itd. — powtarzam, jest to po prostu niemozliwe. Moge panu senatorowi zargczy¢ hono-
rem, ze zrobimy to tak szybko, jak to mozliwe, ale trzy miesiace... Przeciez jesli to
bedzie trzy 1 pot miesiaca, to nic sig¢ nie stanie. Jest delegacja...

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Czyli pani minister optuje za sto-
wem niezwlocznie, tak?)

Panie Senatorze, jesli pana to satysfakcjonuje, to oczywiscie tak. Ale to niczego
nie zmieni. Jest ustawowy obowiazek wydania rozporzadzenia...

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Tu nie ma co satysfakcjonowac...)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przepraszam bardzo, Panie Senatorze, pro-
sz¢ pozwoli¢ dokonczy¢ pani minister.)

Postaramy si¢ zrobi¢ to tak szybko, jak to mozliwe. To jest...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze.)

To jest oczywiste. A czy to co$ zmieni? Nie wiem. Wydaje mi si¢, ze to ni-
Czego nie zmieni.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dzigkujg pani minister.

Moze najpierw poproszg Biuro Legislacyjne.
Proszg uprzejmie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksig¢dzularz:

Jezeli to niczego nie zmieni, to ja wycofuje poprawke. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przepraszam bardzo, Panie Senatorze, moze przedwczesnie pan podjat decyzjg.
Prositem pania z Biura Legislacyjnego, zeby zabrala gtos.
Proszg uprzejmie.

Legisator w Biurze Legisdacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Dzigkuje bardzo.

Czekatam, az wypowie si¢ pani minister, bo tak pan przewodniczacy ustalit
kolejnos¢.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Nie w tym przypadku.)

Szanowni Panstwo Senatorowie, otdz muszg zwrdci¢ uwage, ze okreslenie ter-
minu przy upowaznieniu ustawowym jest niezgodne z wymogami konstytucyjnymi.
Konstytucja wyraznie mowi, jakie elementy powinno zawiera¢ upowaznienie do wy-
dania aktu wykonawczego, 1 nie ma tam mowy o terminie — czy okreSlonym stowem
,hiezwlocznie”, co oznacza ,bez zbednej zwloki”, czy tez o terminie dwobch, trzech
miesigcy. Ja doskonale rozumiem intencje pana senatora wnioskodawcy, ze jest to
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forma zmobilizowania ministerstwa do wydania tego rozporzmdzenia, ale zaré6wno
okreslenie ,,niezwlocznie”, jak 1 podanie terminu trzech miesigcy jest niepoprawne
Z punktu widzenia legislacyjnego. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ uprzejmie.
Pan senator Janowski, prosz¢ bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Pani minister méwita... Nie mam przed soba pierwotnego przedtozenia rzado-
wego. Tego zapisu nie bylo, prawda?

(Gfos z sali: Nie bylo.)

Byl? Nie, nie bylo. Jest rozporzadzenie prezesa Rady Ministrow, ktore nawia-
zuje do dokumentu wydanego jeszcze przez pana premiera Mazowieckiego i odnosi sg
do zasad techniki legislacyjnej. Tam jest taki wymog, ze jezeli jest przedlozenie rza-
dowe, to powinno by¢, jezeli nie, to rzeczywiscie jest to usprawiedliwione. Dzigkuje.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Mamy nowe zasady i wedtug nich zostata sporzadzona nowelizacja.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Tam nie ma nic takiego.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani senator chciata co$ powiedziec.
Prosze.

Senator Janina Sagatowska:

(Wypowiedz poza mikrofonem)
(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Prosz¢ wlaczy¢ mikrofon.)
W pelni si¢ zgadzam z Biurem Legislacyjnym.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zgadza si¢ pani. Doskonale.
Pan senator Bien, prosz¢ bardzo.

Senator January Bien:

Mam pytanie jeszcze do pani mecenas, bo mam pewna watpliwosé. Czy nie
powinno by¢ wszedzie napisane: minister wtasciwy do spraw srodowiska? Bo tu
jest: minister przesyta, wigc...
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(Glos z sali: Jest na poczatku.)
(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Prosze¢ bardzo.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Dzigkuje bardzo.

Otéz zgodnie z art. 9 ustawy 0 organizmach genetycznie zmodyfikowanych...
Pozwolg sobie przytoczy¢ doktadnie brzmienie tego przepisu: ,,Organem administracji
rzadowe] wilasciwym do spraw GMO jest minister wiasciwy do spraw Srodowiska,
zwany daleg ministrem.”

(Senator January Bien: Dzigkujg.)

Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To jest odpowiedz. Swietnie, dzigkuje.

Teraz wracamy do poprawki pana senatora Franciszka Bachledy-Ksi¢dzularza.
Rozumiem, Ze pan ja wycofuje. Dobrze.

W zwiazku z powyzszym mozemy zdecydowac o przyjeciu ustawy bez poprawek.

Przed glosowaniem zwracam si¢ jeszcze do pani minister. Przypominam, ze
pojawity si¢ tu pewne sugestie ze strony panstwa senatorOw i zobowigzanie ze strony
pani minister — zobowigzanie si¢ do wykonania ich, ze tak si¢ wyrazg, w bardzo skom-
plikowanych warunkach. Bardzo bym prosit, zeby tak szybko, jak to mozliwe, zostaty
wykonane pewne prace legislacyjne, niezb¢dne czynnosci prawne.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem ustawy bez poprawek? (8)

Kto si¢ wstrzymal od gtosu? (0)

Kto jest przeciw? (0)

Stwierdzam, ze ustawa zostata przyjeta jednogtosnie.

Chcialbym przypomnie¢, ze sprawozdawca bgdzie pan senator January Bien.

Stwierdzam, ze wyczerpali$my porzadek dzisiejszego posiedzenia

Zamykam posiedzenie komigji.

Dzigkuje bardzo.

(Glos z sali: Jeszcze termin naszego wyjazdu.)

Wyjazdu? To moze zrobimy... Zarzadzam pigciominutowa przerwe. Dzigkuje-
my gosciom, zostaja cztonkowie komisji.

Dzigkuje bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Ja rowniez
panstwu serdecznie dzigkujg.)

(Przerwa w obradach)
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg o zajmowanie miejsc. Proszg bardzo.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Jeszcze raz bardzo dzigkujemy pani minister. Dzigkujemy uprzejmie.
Kontynuujemy posiedzenie w czgsci dotyczacej wolnych wnioskow.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

W zasadzie najprawdopodobniej zakonczyliSmy sprawe wyjazdu, ale poniewaz
jest dzisiaj wigcej senatorow, chciatbym, zebySmy wiedzieli... Rozmawiali§my jeszcze
raz o tym, zeby w zwiazku z tym, iz komisja sejmowa byla niedawno w naszym g&-
skim parku narodowym i w Krempnej, odtozy¢ wyjazd na jesien, pigkna ztota jesien.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Doskonale, przyjmujemy propozycj¢ pana senatora. Bardzo dzigkujemy.

Przypominam, ze wynegocjowali§my termin wyjazdu do Bytowa. Jest to wto-
rek, 24 po potudniu, powrot z Gdanska bytby 25 wieczorem. Proszg o zapisywanie si¢
u pani Elzbiety i deklarowanie gotowosci wyjazdowej, bo mamy juz zarezerwowane
bilety lotnicze. Tak, czy jeszcze nie?

(Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska Elzbieta Lenard: Jeszcze nie, bo nie
WSZysCy ostatecznie...)

Zaraz, to jest bardzo wazna sprawa.

Dzigkujemy panu senatorowi za jedna kwestig, a teraz zwracam si¢ do panstwa.
Jaki termin przyjmujemy...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam najmocnigj, Panie Senatorze.

Jaki przyjmujemy ostateczny termin zglaszania si¢ na listg? Proponujg, zebySmy...
11 czerwca jest posiedzenie Senatu, wiec ustalamy termin 11 czerwca do godziny 14.00.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dlaczego? Przeciez, Panowie, przyjezdzamy na posiedzenie rano, juz o 11.00.
Proponujg taki termin, zeby juz 11 czerwca mozna byto rezerwowac bilety lotnicze,
Panie Senatorze.

Zatem ustalamy nieprzekraczalny termin deklaracji wyjazdowe na 11 czerwca
na godzing 14.00.

Pani chciata co$ powiedzie¢ w tej sprawie, prosze.

Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska Elzbieta Lenard:

Jedno stéwko. Sa osoby, ktore sa juz zdecydowane, 1 ja mogg im juz zarezer-
wowac miejsca, jezeli potwierdza. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Ile osob si¢ zdecydowato na wyjazd? Moja
osobeg oczywiscie tez prosz¢ dodac.)

W pelni zdecydowanych jest chyba sze§¢ osob. W tej chwili nie mam listy
przed soba, ale...

24 797/V



w dniu 4 czerwca 2003 r.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Wobec tego umawiamy si¢ tak, ze dla osob, ktére si¢ zadeklarowaty,
pani juz rezerwuje bilety, a termin ostateczny — dla pana senatora Czai tez — to
11 czerwca godzina 14.00. Wtedy ustalimy sklad komisji, ktora wyjedzie do Bytowa
W odpowiednim czasie — wspominatem o tym.

Czy sa jeszcze jakie$ sprawy do oméwienia w tej chwili?

Pan senator Janowski, prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy, mam pewna sugesti¢, bo tylko w takim charakterze chcg si¢
wypowiedzie¢. Przyklad tej ustawy, ktdra rozpatrujemy — bardzo waznej, jak pokazata
dyskusja, i jednoczesnie bardzo specjalistycznej, bo problematyka jest ztozona — w moim
przekonaniu udowadnia, ze powinniSmy czg¢sciej siggac po ekspertyzy specjalistow. Miat-
bym taka prosbe, bysmy, jezeli beda tego typu problemy, wczes$niej zwracali si¢ do eks-
pertow. Pani minister nawet wymieniata nazwiska naukowcow, ktorzy wchodza w sktad
komisji. Byloby dobrze, gdyby kto§ z nich nawet przyszedt tutaj lub co$ napisat, bo wyjat-
kowo serio potraktowalismy t¢ ustawe, przygotowujac si¢ do niej. Widaé byto, ze pan se-
nator Lewicki — pan senator jest tutaj — tez si¢ przygotowatl. Wigc wszyscy. Zatem mam
tylko taka sugestig, bysSmy, jezeli beda tego typu ustawy, siggali po ekspertyzy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sugestia jest ze wszech miar potrzebnai celowa. Narazie nie mamy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mato czasu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mamy najwyzej jakie§ propozycje ustaw z Sejmu, to wszystko. JesteSmy na bie-
73co ze sprawami sejmowymi w tej chwili, tak? Dobrze.

Przyjmujemy propozycje, Panie Senatorze. Dzigkuje uprzejmie za podpowiedz.

Czy ktos jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie.

Zamykam posiedzenie komigji.

Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 15)
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