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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 20)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Adam Graczynski)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska.

Chce bardzo przeprosi¢ za te perturbacje. Nie jest moim zwyczajem rozpoczy-
nanie posiedzenia z opdznienie, ale tak si¢ ztozylo, ze do tej pory nie ma prawnika,
poniewaz pracuje on w sasiedniej sali na posiedzeniu innej komisji. Ale wydaje mi sk,
ze mozemy jednak to posiedzenie rozpoczac.

Przypomng, ze mamy dzisiaj rozpatrzy¢ ustawe o ochronie przyrody uchwalong
przez Sefm w dniu 11 marca biezacego roku. Przypomng tez, ze rozpatrywalismy juz tg
ustawe na posiedzeniu komisji senackiej 17 marca. Pomigdzy tamtym posiedzeniem
adzisiejszym odbylo si¢ wiele spotkan z udziatlem i senatorow, i prawnikow, i przed-
stawicieli Ministerstwa Srodowiska.

Chce wszystkim bardzo podzigkowaé za pracg migdzy posiedzeniami, pomigdzy
17 a24 marca, poniewaz dzigki temu bedzie nam dzisiaj znacznie fatwiej procedowac.

Witam przybytych panie 1 panéw senatorow. Witam zaproszonych gaéci z pania
minister Ewa Symonides na czele.

Chce zaproponowac sposob procedowania. Mianowicie przygotowano po-
prawki, ktore zostaty zebrane w trakcie pracy komisji na poprzednim posiedzeniu.
Tych poprawek jest szes¢dziesiat trzy. Ale od razu zapowiadam, ze to zestawienie
by¢ moze nie w petni wyczerpuje propozycje, ktore zostaly ztozone, dlatego po roz-
patrzeniu tych szes¢dziesigciu trzech poprawek zostanie jeszcze troszeczke czasu na
ewentualne rozpatrzenie dodatkowych propozycji. Niemniej jednak proponug, ze-
by$my dzisiaj juz nie dyskutowali, bo dyskusja trwata, powtarzam, juz od 17 marca.
Chciatbym, zeby$my od razu przystapili do gltosowania nad poszczegdlnymi po-
prawkami, ktore zostaty spisane w tym rejestrze. Powtarzam raz jeszcze, po przyg-
ciu tych wszystkich poprawek bedziemy mogli jeszcze powrdci¢ do niektorych in-
nych propozycji, ale juz bez rozszerzonej dyskusji.

Mam pytanie w sprawach porzadkowych. Kiedy bedzie tutaj pani mecenas, pro-
szg pani?

Starszy Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska
Elzbieta Lenard:

Zadwadziescia minut.




94. posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Aha. Przepraszam jeszcze raz, no ale tak Senat funkcjonuje. Jest mi bardzo
przykro i musz¢ panstwa przeprosi¢ za taki stan rzeczy, bo jest juz godzina 12.30,
awigc zaczniemy posiedzenie praktycznie przed 13.00

Jak powinni§my... Przepraszam bardzo. Jak powinni§my w tej chwili procedo-
wac? Zastanowmy sig, jak mozemy ten czas wykorzysta¢ mozliwie najbardziej efek-
tywnie. Czy mozemy gltosowac bez obecno$ci prawnika?

Do pani si¢ zwracam.

Starszy Sekretarz Komisji Ochrony Srodowiska
Elzbieta Lenard:

Mozemy, Panie Senatorze.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Mozemy, tak?)

Mozemy, Panie Senatorze. Mozemy glosowacé nad poprawkami, ktore sq oczy-
wiste 1 ktore juz kilkakrotnie byty omawiane, znamy bowiem stanowiska wobec nich
| ministerstwa, i nasze, i Biura Legislacyjnego. Tylko te poprawki, ktore wymagap
uzupehnienia lub jakiej$ modyfikacji, mozemy zostawi¢ na pozniej.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, w takim razie zaczynamy.

Jest zestawienie poprawek.

Poprawka pierwsza. Jest to poprawka pani senator Apolonii Klepacz.

I od razu pytam, juz bez wprowadzania w tre$¢ tej poprawki, jakie jest wobec
niej stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jak najbardziej za. Sejm to odrzucit, ale tak powinno by¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.

Wiem, ze radca prawny réwniez byt za ta poprawka.

Czy sa jakie$ uwagi do tejze poprawki ze strony panstwa? Nie ma.
Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (5)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka druga, autorstwa pana senatora Franciszka Bachledy-Ksigdzularza.
Proszg bardzo, pan senator ma glos. Podtrzymuje pan & poprawke, Panie Senatorze?

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Podtrzymujg. Chodzi mi po prostu oto, zeby daé, jak to si¢ méwi, mozliwosé
szybszego reagowania na miejscu. Czasami bowiem bywaja takie sytuacje, ze zanim
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sprawa dotrze do Warszawy i z powrotem to trwa zbyt dtugo. Twierdz wigc — 1 tu pa-
trz¢ w kierunku pani minister — ze mozna byloby pdj$¢ wiasnie w tym kierunku, to
znaczy elastycznego zarzadzania ochrong przyrody. Nie zagraza to nikomu, twierdzg,
tylko nadaje t¢ wlasnie duza elastycznos$é. Tak mi si¢ wydaje. Jestem za tym i pod-
trzymuj¢ t¢ poprawke. Z mojego dtugiego doswiadczenia wynika — wczoraj mialem
réwniez spotkania w tej sprawie — ze po prostu byloby to bardzo korzystne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli pan uwaza, ze ma by¢ tak: ,,Minister wlasciwy do spraw Srodowiska
W drodze zarzadzenia nadaje statut parkowi narodowemu”? I ze to przyspieszy tok po-
stgpowania? Tak mam to rozumie¢, Panie Senatorze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No zaraz, zaraz. MoOwimy juz o konkretnej poprawce. To jest poprawka druga
dotyczaca struktury organizacyjnej parku narodowego. Czy pan ma ten spis, Panie Se-
natorze? Proszg go dostarczy¢ panu senatorowi. Proszg zobaczy¢.

(Rozmowy na sali)

Ust. 4 w art. 8 otrzymuje takie wtasnie brzmienie. Czy pan senator w dalszym
ciagu to podtrzymuje?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Podtrzymujg. Po prostu uwazam, ze z tego wzgledu, o ktérym moéwitem, to powin-
no by¢. Przeciez 1 tak minister to zatwierdza. Niech jednak zostanie troszeczke wigksze
pole dziatania dla dyrekcji parkéw narodowych, ludzi na miejscu, rad parku itd., itd.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. To jest panskie stanowisko.
Jakie jest stanowisko rzadu?
Prosze¢ bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Szanowny Panie Senatorze!

Oto6z od poczatku istnienia parkéw narodowych ich statuty okreSlaja wilasnie
strukturg organizacyjna i1 praktycznie nic innego. Ta struktura zas$ jest dostosowana do
potrzeb poszczegolnych parkdéw, wige argumenty ich dyrektoréow sa tu uwzgledniane.

Chodzi po prostu o to, zeby dyrektorzy nie wpisywali zbednych stanowisk, bo
nas na to nie sta¢, prawda, 1 zeby ta struktura byta jednak pod kontrola ministra. W za-
rzadzeniu jest okre§lona wlasnie struktura organizacyjna, nic innego. Statut dotyczy
wilasnie struktury organizacyjnej. Panska poprawka sprowadza si¢ do skreslenia struk-
tury organizacyjnej, a nie statutu. To co ma by¢ w tym statucie?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Ja odpowiem, Panie Przewodniczacy.
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I przepraszam, ze moje wyttumaczenie jest perfidne 1 trochg niegrzeczne. Ja po-
chodz¢ z Malopolski, z dawnej austriackiej Galicji, 1 tam u nas wspotpraca jest tak
ukierunkowana. Uwazamy, ze im wigcej pewnych rzeczy mozna zatatwi¢ na dole, tym
lepiej, tym sprawniej, tym elastyczniej i tym szybciej si¢ to robi. I nikt mnie nie prze-
kona, Ze jest inaczej. Twierdzg, ze wlasnie dzigki temu, iz mozemy siedzie¢ razem przy
stole, tak jak migdzy innymi wczoraj, ja, szef TOPR, dyrektor PKL 1 dyrektor Tatrzan-
skiego Parku Narodowego... To, co sig¢ dzieje, to sa wydarzenia o ogromne] wadze,
kamienie milowe, moim zdaniem, i to si¢ stalo dzigki pani minister, to trzeba tu powie-
dzie¢, ale nie bytoby tego, gdybysmy my nie postgpowali w taki wtasnie sposob. Po-
wtarzam, pociaga to za soba konieczno$¢ pewnego okreslonego postgpowania. Tak to
widze, ale zostawiam to do uznania panstwa senatorow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przepraszam bardzo, moze najpierw pani dyrektor, a p6Zniej pan senator.
Prosze bardzo.

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Ostojska:

Panie Senatorze! Szanowni Panstwo!

Ja chce przypomnieé, ze ust. 4 tego artykutu w przedtozeniu rzadowym brzmiat,
pozwolg sobie przeczytac: ,,Statut parku narodowego okreslajacy strukturg organizacyjna
parku narodowego nadaje minister wiasciwy do spraw srodowiska w drodze zarzadze-
nia”. Tak to wyglada, Panie Senatorze. Jezeli skreslimy wyrazy ,,okreslajacy strukturg
organizacyjng”, to bedziemy mieli watpliwosci, co w tym statucie ma wiasciwie byc¢.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Wiasnie o to
chodzi.)

(Gflos z sali: To jest cata nasza...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, przepraszam bardzo. Pani juz si¢ wypowiedziata.
Pan senator Janowski, prosz¢ bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi sig, ze szkoda, iz nie ma legislatora, bo ja bym chcial zada¢ pytanie
z zakresu prawidlowosci techniki legislacyjnej, jako ze akty nizsze zdefiniowane albo
takie, do ktorych odestanie jest w ustawie, powinny by¢ sprecyzowane. Czy to ma by¢
stowo ,,zawierajacy” czy ,,okreslajacy”? Krotko mowiac, proponujg, zebysSmy wszczegli
dyskusje¢ nad poprawka druga w obecnosci legislatora.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, ja si¢ przychylam do tej prosby.
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|dziemy dalg], do poprawki trzecigy.
Proszg bardzo, jakie jest stanowisko ministra §rodowiska, jesli chodzi o t¢ poprawke?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Proszg ja przyjac.
Przewodniczacy Adam Graczynski:
Dobrze. Przyja¢ poprawke trzecia.

Czy sa jakie$ pytania pan i pandw senatoréw co do poprawki trzeciej?
(Glos z sali: Nie jest zdefiniowana ta bezpowrotna utrata wartosci.)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

To znaczy, jesli dane naukowe wskazuja, ze nie ma szansy na odtworzenie

warto$ci przyrodniczych tego obszaru.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Pan senator nie ma wigcej uwag?

W takim razie przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (5)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Panie Senatorze tecki, glosujemy nad poprawka trzecia. Pan senator rowniez ja

popiera.

Poprawka czwarta jest poprawka Biura Legislacyjnego.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Z pokora ja przyjmujemy.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Jest to poprawka redakcyjna.

Czy sa jakie$ pytania, uwagi?

Gtosujemy nad poprawka czwarta.

Kto jest za? (5)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka piata, autorstwa pana senatora Bachledy-Ksigdzularza. Dodajemy

stowo ,,otuliny”.

Proszg bardzo, proszg.
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Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Jezeli tego nie bedzie — mysle, ze pani minister si¢ ze mna zgadza — to po prostu
bezsensowne bgda dziatania parkéw jako takich. Przeciez to jest to, o co od lat si¢ sta-
raliSmy razem z samorzadami. Czy teraz kiedy to zrobiliémy, mamy nagle utraci¢ t¢
harmonijng wspotprace?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.

Pani Minister?

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Bardzo dziwne, ze ja to zgtaszam.)
Dobrze dzigkuje.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Bardzo jestem za to wdzigczna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, Ze rzad popiera t¢ poprawke.

Glosujemy nad poprawka piata.

Kto jest za jej przyjgciem? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka szdsta, autorstwa pani senator Apolonii Klepacz.
Prosze bardzo.

Senator Apolonia Klepacz:

Ja wczoraj jeszcze doktadnie to przeanalizowatam, to znaczy skonfrontowatam
te poprawke z prawem o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Tam jest tyle
uwarunkowan, jezeli chodzi o ustalanie planow, studiow itd., ze wydaje mi sig, iz mo-
zemy tutaj z tego zrezygnowac i odnie$¢ si¢ tylko do tych dziatan, ktore maja nega-
tywny wptyw. Zatem ja wycofuje t¢ poprawke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:
Dobrze, dzigkuje.
Poprawka szbsta jest wycofana.

Poprawka siédma.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Wynika ona po prostu z niemozliwosci, inaczej, nierealnosci okreslenia liczby ludzi
wchodzacych do parkéw narodowych. Zdaje mi sk, ze ta poprawka nie podlega dyskusji.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jak ngjbardzig za.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.

Gtosujemy nad poprawka siddma.

Kto jest za? (6)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.
Dzigkuje.

Poprawka 6sma.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Apolonia Klepacz:

W art. 13 ja proponuje wpisac jeszcze wyrazy ,,zmieni¢ cele ochrony”. Tam jest

mowa o tym, ze zmieniamy granice parku i ze ewentualnie mozemy go zlikwidowac...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Ale podtrzymuje pani t¢ poprawke?)
...wigc ja chcialam wprowadzi¢ jeszcze co$ posredniego.

(Gtos z sali: Czyli jeszcze co$ nowego? Nie?)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jeszcze raz, podtrzymuje pani t¢ poprawke?)
Tak, podtrzymuj¢ poprawke 6sma.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bez zmian, tak? Podtrzymuje pani. Doskonale.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jak ngjbardzig za.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Glosujemy nad poprawka 6sma.

Kto jest za? (6)

Dzigkuje.

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.
Poprawka dziewiata.

Jakie jest stanowisko ministerstwa?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak, bardzo prosimy o przyjgcie tej poprawki.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pan senator Janowski?

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pracujac w dwoch komisjach, w Komisji Ochrony Srodowiska oraz w Komisji
Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej, nie moge uciec od problema-
tyki wspotdziatania samorzadow terytorialnych i1 parkow narodowych. Kontaktowalem
si¢ z przedstawicielami samorzadéw i oni si¢ ze mna kontaktowali. Je§li pan, Panie
Przewodniczacy — w nawiazaniu do naszej rozmowy — zezwoli, aby glos na temat tej
poprawki zabral pan Hubert Pratat, ktory przewodniczy Zarzmdowi Stowarzyszenia
Samorzadow Polskich Wspotdziatajacych z Parkami Narodowymi, to bed¢ wdzigczny.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Oczywiscie, bardzo pana prosze o zabranie glosu. Prosze o przedstawienie si¢
I weisnigcie przycisku. A teraz prosz¢ nam przedstawi¢ swoja opini¢. Prosze bardzo.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow Polskich
Wspoldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o t¢ poprawke, uwazam, Ze ona nie powinna by¢ wprowadzana,
dlatego ze jest tyle innych przepisoéw, tyle innych obwarowan, ktore okreslaja, co moze
zaistnie¢ w obszarze objetym ochrona. Sa to zapisy wynikajace zaro6wno z prawa
ochrony §rodowiska, jak 1 z zapisoOw o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.
Jezeli chodzi o dziatania, ktére moga by¢ prowadzone w obszarach objetych ochrona,
czyli w obszarach prawnie chronionych, a ktoére majy stuzy¢ rozwojowi turystyki
i rozwojowi pewnych dziatan na tym terenie, to sa one jak najbardziej wskazane. Gdy-
by ta poprawka przeszta, to automatycznie te dziatania bytyby niemazliwe. Utrzymanie
za$ tych dziatan daje mozliwo$¢ rozwoju na tych terenach.

Ja si¢ odwotam do takiego utartego kiedys$ u poprzedniego ministra sformutowa-
nia, ze gminy, gdzie sa obszary ochronne, sa podwdjnie karane. No bo gdzie mogla po-
wsta¢ ochrona przyrody? Tam, gdzie nie byto rozwoju, gdzie teren byt w stanie maksy-
malnie naturalnym. Jezeli wigc rowniez dzisiaj wprowadzamy daleko idace ograniczenia
uniemozliwiajace inwestowanie na tych terenach 1 ich rozwo6j z pelnym poszanowaniem
dla praw ochrony przyrody, ochrony §rodowiska... Bo te wszystkie zapisy musza by¢
przestrzegane, ale musi tez istnie¢ mozliwos¢ rozwoju na tych terenach. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ za bardzo jasne i zwigzte sprecyzowanie pogladow.
Mam pytanie do pani minister. Rozumiem, ze poprawka rzadu zmierza do
przywrécenia przedtozenia rzadowego, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Doktadnie tak.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Zmierza. Sejm przyjat takie rozwiazanie,
jakie przyjal, a panstwo chcecie wréci¢ do przedlozenia rzadowego, tak?)

Tak, proszg panstwa, dlatego ze méwimy o najwigkszych skarbach nasze;j
przyrody, o parkach narodowych. Razem z rezerwatami to jest zaledwie 1,5% po-
wierzchni naszego kraju, to jest tysiac czterysta miejsc rozsianych po calej Polsce.
Czy naprawde¢ w parku narodowym nie mozna si¢ ustrzec od inwestycji, ktére
niszcza przyrode? Przeciez one moga by¢ prowadzone obok, w otulinie, prawda,
anie w samym parku. Beda gwaltowne protesty. No i tym samym zniweczymy
nasze wysitki 1 cofniemy prawo ochrony przyrody o dziesitki lat wstecz. Jest to
niezwykle grozna poprawka.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No dobrze, ale przeciez Sejm si¢ pochylit
nad ta poprawka i ona zostata przeglosowana, cho¢ nie mogg powiedzie¢, jaka wigk-
szoscia gtosdéw, bo tego nie wiem.)

Ale nie byto dyskusji na ten temat...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: To wielka szkoda.)

...tylko bardzo szybko odbyto si¢ glosowanie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wielka szkoda

W zwiazku z powyzszym ja mam pytanie do pani senator i panéw senatorow.
Kto chce przeja¢ poprawke rzadowa? Bo taka jest kolej rzeczy, prawda, rzad zapropo-
nowat poprawke, a teraz kto$ z nas musi ja przejac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani ja przejmuje, tak?

Zaraz. Wigc bySmy mieli taka sytuacje, ze gdyby ta poprawka przeszla... Ona
jest wazna. W art. 15 skresla si¢ wyrazy ,,a takze celom” itd.

(Glos z sali: O ktorych mowaw art. 12 ust. 1.)

Czyli nastepuje duze ograniczenie, prawda?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, zaraz.

Czyli nastgpuje ograniczenie rdéznego typu dziatalnosci w parkach narodowych
oraz rezerwatach przyrody. Ja si¢ gto§no zastanawiam.

Moze najpierw pan senator tecki.

Panie Senatorze, pan ma bardzo wielkie wyczucie przyrodnicze. Co pan nam ra
dzi w tg sprawie? Co pan nam radzi, bo pan...
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Senator Wlodzimierz L.ecki:

Ja jestem przeciwny tegj poprawce, Pani Minister. Ja rozumiem szlachetne inten-
cje pani minister, ale ta poprawka jest zbyt ortodoksyjna. Przeciez kazda inwestycja,
kazdy zamiar jest opiniowany przez rade parku narodowego.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jest opiniowany, tak? Czyli nie mozna tego
robi¢ wedle wlasnego widzimisig?)

Nie, nie, to nie jest decyzja dyrektora. Wszystkie takie sprawy podlegaja opi-
niowaniu przez rady parkow narodowych.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Aha, czyli jest kontrola spoteczna, mimo
wszystko. Sa r6znego typu organizacje pozarzadowe.)

Ja mam zaszczyt zasiada¢ w radach dwdch parkow narodowych i musz powie-
dzie¢, ze jezeli sa konflikty miedzy dyrekcja a rada...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Sa, bo musza by¢, no pewnie.)

...to tylko na tle inwestycyjnym, bo rady bardzo pilnuja tych spraw. Ale nieraz
sa takie sytuacje, ze inwestycje sa potrzebne.

Pani minister mowila, ze...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No dobrze, Panie Senatorze, ale jest pan...)

Jestem przeciwny tej poprawce.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Cho¢ generalnie bardzo pan popiera pania
minister, zawsze.)

Bo uwazam, ze na strazy beda stalty rady naukowe parkoéw narodowych, tak jak
stoja obecnie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

I wiele innych organizacji. Dobrze. Dzigkuj¢ panu za t¢ opinig.
Teraz pan senator Janowski w tej samej sprawie.
Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Ja ide tropem tej mysli, ktéra juz wyrazitem, ze mnie osobiscie — zreszta mysle,
ze nam wszystkim — zalezy na harmonijnym rozwoju jednostek samorzmdowych,
W szczegblnosci gmin, 1 na wielkiej trosce o skarby naszej przyrody. Prosz w to nie
watpi€. Ja nie watpig, ze pani minister tez tak patrzy na t¢ spraweg i ze tak patrza na nia
rowniez przedstawiciele. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No pewnie. Szczegolnie pani minister,
prawda, szczegdlnie.)

Dlatego moja propozycja jest nastgpujaca. Co prawda pani senator zglosita wole
przejecia tej poprawki. ..

(Glos z sali: No tak.)

...ale proponuje, zeby do przysztego tygodnia jeszcze si¢ pochyli¢ nad ta kwestia.
Moze znajdzie si¢ rozwiazanie kompromisowe. My jesteSmy $wiadkami poszukiwania
takich rozwigzan, ktére sa znajdowane nie na zasadzie jakiegos zgnitego kompromisu, ze
tak powiem, tylko madrego rozwiazania. Mysle, ze 1 stowarzyszenie, 1 rzad sa gotowi do
takich rozmow. Siggnijmy po taka metode, ktora pozwoli komisji, a potem Senatowi,
znalez¢ najlepsze rozwiazanie. Wpisuj¢ si¢ w te dzialania, jesli bedzie trzeba.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Pani minister chce si¢ jeszcze wypowiedzie€.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Proszg panstwa — zwracam si¢ tu migdzy innymi do senatora teckiego — ja
wiem, o ktorych parkach pan senator mowi, 1 czego dotycza konflikty. Ale prosze
zwrdci¢ uwage na ust. 2 pkt 1.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chwileczke.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Pani minister ma glos. Prosze¢ bardzo.)

Te zakazy nie dotycza ochrony krajobrazowej. To po pierwsze.

Po drugie, w ust. 3 jest wyraznie mowa o tym, ze minister moze zezwoli¢ na od-
stgpstwo od zakazow. I to sa te sprawy, ktore sa dyskutowane z rada parku, ktore sa
rozwazane...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Ale az minister, tak?)

Tak, bo to sa parki narodowe, Panie Przewodniczacy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, i1 trudno, zeby dyrektor...

Za$ w tej sytuacji takie maciupenkie parki, jak w Karkonoszach, po prostu znik-
na, bo presja inwestoroOw zagranicznych bedzie taka...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dlaczego?)

Dlatego ze bedzie mozna tam tak przeinwestowac — ja naprawde wiem, co mo-
wi¢ — ze park w ogole straci jakiekolwiek walory.

Rada naukowa jest cialem opiniodawczym 1, jak méwe, w przypadku wszystkich
waznych spraw naprawd¢ mozna udzieli¢. .. Krotko mowiac, istnieje odstepstwo od zasadly.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze, rozumiem.)

I jeszcze jedna sprawa. My nie mowimy o istniejacych obiektach. Tak wigc mo-
dernizujemy kolejke na Kasprowy Wierch itd., itd. Chodzi o to, zeby nie wprowadzac
nowych inwestycji, proszg panstwa, no bo po prostu parki znikna. I trzeba to sobie po-
wiedzie¢, zwlaszcza w przededniu wejscia do Unii.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, tylko dziwne, Ze izba nizsza nie przyje¢ta argumentéw rzadu, no bo
skoro jest zapis, no to w takim razie...

No ¢06z, ja rozumiem, ze chyba mozemy juz przystapi¢ do glosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, jeszcze dwa gltosy. Moze najpierw pan senator Bachleda-Ksigdzularz.

Bardzo proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Ja zabiorg gtos jako polonista, jako ten, ktory zna si¢ na zapisie rowniez od tej
strony. Nie chodzi mi o stron¢ prawna, no bo nie mamy do tego podstaw, prawda. To,
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0 czym pani méwi, zajmuje 5/6 tego artykutu. I potem nagle jakby ucinamy to wszyd-
ko tym ustepem, o ktéorym mowa, czyli odwracamy si¢ od cato$ci. Tym pociagnigciem
przekreslamy wspotprace, ktora budowaliSmy przez ostatnie lata, bardzo dtugo 1 cier-
pliwie, to uzgadnianie i porozumiewanie si¢ migdzy soba strony samorzadowe;j,
wszystkich organizacji, inwestorow itd. To dlamnie jest szokujace. Dziekuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.
Pani senator Klepacz, proszg.

Senator ApoloniaKlepacz:

Co mam na swoja obrong? Dlaczego przejgtam t¢ poprawke? Otéz cheg zwrdceié
uwage Wysokiej Komisji na to, iz faktycznie jest tak, jak méwi pani minister. W art. 15
ust. 3 my zostawiamy sobie furtke. Tyle Ze ta furtka nie jest dana tylko i wylacznie gmi-
nom, czyli temu najnizszemu szczeblowi, bowiem minister wtasciwy do spraw srodowi-
ska, pozwolg sobie tu przytoczy¢: ,,moze zezwoli¢ na odstepstwa od zakazoéw, o ktérych
mowa W ust. 1, jezeli jest to uzasadnione potrzeba ochrony przyrody, wykonywaniem
badan naukowych — w poprawce czternastej, ktora bedziemy za chwileczke¢ omawiali,
doktadnie wypisujemy cele: edukacyjne, kulturowe, turystyczne, rekreacyjne i sportowe
— celami kultu religijnego lub realizacja inwestycji liniowych celu publicznego w przy-
padku braku rozwiazan alternatywnych, pod warunkiem przeprowadzenia przez inwesto-
ra dziatan kompensujacych utrate wartosci przyrodniczych danego obszaru”. Ja mysle,
ze w ust. 3 jest po prostu zostawiona furtka. To tylko tyle tytutem przypomnienia

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, to ja proponujg takie rozwiazanie. Bedziemy teraz glosowa¢ nad poprawka
dziewiata, bo pani senator ja przejeta. Ale idac za sugestia pana senatora Janowskiego,
niezaleznie od wynikow glosowania, proponuje, zeby jednak przygotowac si¢ do dyskusji,
na co mamy jeszcze tydzien czasu — proszg¢ tez pania minister o wspéotudzial w tym —
i ewentualnie w trakcie debaty plenarnej wnie$¢ odpowiednie poprawki do art. 151 12.

W takim razie glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki senator Apolonii Klepacz? (2)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze poprawka pani senator Apolonii Klepacz nie uzyskata poparcia

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, dobrze powiedziatem. Nikt si¢ nie wstrzymat, bo jest nas sze$¢ osob,
Z czego dwie byly za, a cztery — przeciw. Poprawka nie zostata przyjta.

Poprawki dziesiata i jedenasta. Ja dokonatem modyfikacji tych poprawek, wnio-
stem autopoprawke, ktorej tres¢ jest pod koniec tegoz materiatu.

Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani Minister, ja przepraszam bardzo, dzialamy tutaj w dobrej wierze, opierapc
si¢ na wiedzy 1 umiejetnosciach, 1 jeszcze raz powtarzam, nie ma tutaj absolutnie checi
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czy niecheci do poszczegdlnych rozwigzan. Nawet jesli poprawka dziesiata nie uzy-
skata poparcia, to apeluj¢ o prace nad jej by¢ moze lepszym zredagowaniem lub tez
nad zgloszeniem jej w trakcie debaty plenarnej. Nic nie stoi na przeszkodzie, zebySmy
te poprawke rozpatrzyli jeszcze raz na posiedzeniu komisji, po debacie.

Dokonatem autopoprawki w poprawkach dziesiatej 1 jedenaste;.
Proszg bardzo, jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Moze by¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie, dzigkuje.

Czy sa co do tego jakie$ uwagi pan i pandw senatoréw?

Nie ma

To w takim razie gltosujemy nad poprawkami — juz sprawdzam — dziesiata 1 je-

denasta.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (6)

Dzigkuje.

Zmodyfikowane poprawki zostaty przyjete jednoglosnie.

Poprawka dwunasta, autorstwa pana senatora Franciszka Bachledy-

Ksiedzularza.

Prosze¢ bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

To juz raz bylo zastosowane, to jest jakby kontynuacja tego, co bylo.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Podtrzymuje pan t¢ poprawke?
Tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu w sprawie poprawki dwunastej?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka dwunasta. Czy panie znalazly t¢ poprawke? Poprawka dwunasta.
Witamy pania mecenas. No, z pania mecenas bedzie nam razniej. Dzien dobry.

Witamy panig bardzo serdecznie.

Poprawka dwunasta. Prosz¢ powiedzie¢, jakie jest stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Moze tak by¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Glosujemy nad poprawka dwunasta.
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Kto jest za? (6)

Poprawka dwunasta zostala przyjeta jednoglosdnie.

Poprawka trzynasta.

Proszg bardzo, pan senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz. Podtrzymuje pan
tg poprawke?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigedzularz:

Ona jest konsekwencja poprawki siodme;j, nad ktéra glosowalismy wczesnie;.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

K onsekwencja poprawki siodmej. Dobrze. To jest stanowisko pana senatora.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest poprawka trzynasta.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Ja nie bardzo rozumiem, co ma wspdlnego jedna poprawka z druga.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Zaraz, zaraz, momencik, przepra-
szam, bo...)

Chodzi chociazby o to, zeby nie wprowadza¢ psoOw na obszary ochrony Sciste;.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mowimy o poprawce trzynastej, Pani Mecenas, 1 zaraz pania zapytam o zdanie,
za chwile.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Moim zdaniem te poprawki nie sa ze soba zwigzane, wi¢gc mozna nad nimi glo-
sowac oddzielnie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Nie sa zwiazane.
Pan senator Bachleda-Ksiedzularz.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Co mogg powiedzie¢? Mianowicie jest to sprawa bardzo trudna do rozwigzania.
Ja twierdzg, ze parki narodowe w zasadzie powinny by¢ podzielone na gorskie 1 nie
gorskie. Z doswiadczen gorskich parkow narodowych wynika, ze zwierzyna nie wia-
domo dlaczego, ot, po prostu, zwlaszcza bezpanskie psy, idzie coraz wyzej w gory. No
1 mamy bezpanskie psy w Rysach, na Giewoncie itd., itd.
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(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No dobrze. Czyli pan podtrzymuje t¢ po-
prawke, tak?)

Gdyby si¢ dalo w ciagu najblizszego tygodnia wypracowaé z ministerstwem
jeszcze jakas$ wersje tej poprawki albo zapis o podziale parkoéw... Bo to jest konieczne
dla parkow gorskich. Dam taki przyklad, prosz panstwa. Pies jest prowadzony na
smyczy po dolinie Biatego Dunajca, a potem idzie szlakiem w goér. No i po godzinnej
wedrowce ten biedaczek po prostu krwawi, bo idzie po kamieniach, po ktorych nigdy
dotad nie chodzit. Chociaz gdyby chodzit, to bytby wtedy...

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne. Pan senator podtrzymuje t¢ poprawke.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Ja, szczerze mowiac, nie rozumiem pana senatora w tej chwili. Czy panu chodzi
o0 to, zeby psy wpuszcza¢ do parku?

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Wtasnie nie, odwrotnie.)

Nie wpuszczaé, no wlasnie.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Chodzi o to, zeby nie bylo takiej
mozliwosci.)

No wigc wlasnie jej nie ma. I ja nie rozumiem, po co ta poprawka? Przeciez my
tego zakazujemy. Tu jest zakaz wprowadzania psow.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Ale bez smyczy, prosze zauwazyc.)

A pan chce, zeby w ogole nie wpuszczac?

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: No oczywiscie, ze tak.)

Dobrze. No to trzeba skres§li¢ wyrazy ,,bez smyczy”, a nie ,,z wyjatkiem”.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Nie, rzecz w tym, zZe tutaj...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, prosz¢ panstwa, prosz¢ panstwa. Panie i Panowie Senatorowie, proce-
dujmy. Jest tekst poprawki. Ja proponujg. ..

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Powiem krétko, o co chodzi, Panie
Przewodniczacy.)

Tak, proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Ten przepis liberalizuje obecna sytuacje. To jest dla mnie zaskakujace. My juz

osiagneliSmy pewien stuszny stan rzeczy. A teraz nagle tym zapisem liberalizujemy
sytuacje, ktora mieliSmy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie po dodatkowych wyjasnie-
niach pana senatora?
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Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Dla mnie ta poprawka jest niezrozumiata. Mozemy si¢ zgodzi¢ na skreslenie wyra-
zO6w ,,bez smyczy”. Pozostanie wigc zakaz ,,wprowadzania psOw na obszary objete ochro-
na Scista 1 czynna”. No ale potem bedzie ,,z wyjatkiem pséw pasterskich — one musza tam
by¢, bo na gorze jest tysiac owiec, ktdrych pilnuja — wprowadzanych na obszary objete
ochrong czynna, na ktorych plan ochrony albo zadania ochronne dopuszczap wypas’.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigedzularz:

Ja mam propozycje¢ poprawki uzgodnionej wczoraj w Tatrzanskim Parku Naro-
dowym. Nie mialem dotad czasu jej przedstawi¢, bo dopiero przyjechalem. Ten zapis
brzmi: ,,wprowadzania pséw na obszary objete ochrong $cista i czynna, z wyjatkiem
migjsc wyznaczonych w planie ochrony oraz psow pasterskich wprowadzanych na ob-
szary objete ochrona czynna, na ktérych plany ochrony albo zadania ochrony dopusz-
czaja wypas”. Nie wiem, czy trzeba to zmieniac.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Dobrze, jesli pod wzgledem prawnym to jest w porzadku.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli w tym przypadku jest zgoda.
Teraz mam pytanie do pani mecenas. Jaka jest pani opiniaw tej sprawie?
(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Co do tg zmodyfikowanej poprawki.)

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Skreslamy wyrazy ,,bez smyczy” 1 wprowadzamy wyrazy ,,miejsc wyznaczo-
nych w planie ochrony”.
(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: \WW planie ochrony.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli pan senator dokonat autopoprawki. ..

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Jezeli mozna.)

...na ktora rzad si¢ zgadza, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, zgadza sig, jak zrozumialem.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Wolatabym
mie¢ to zapisane, ale to si¢ niewiele r6zni od tego, co jest.)
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(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Niewiele, ale daje nam...)
To jest doprecyzowanie.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Tak, po pro-

stu nie ma psow.)

Nie ma psow.
Prosze, Pani Mecenas.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie mam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Nie ma zastrzezen. Dobrze.
Pan chce juz glosowac, Panie Senatorze? Co jest waznego? Proszg bardzo.

Senator Janusz Bargiel:

Co z tymi smyczami, Pani Minister?

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Smyczami, tak.)

Beda smycze, czy nie bgdzie smyczy?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Nie bedzie.)
Nie bedzie.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Nie bedzie.)

Ja jestem za. Ale zwracam uwage, ze w takich parkach jak kampinoski, wielko-

polski, to bgdzie wielki problem. Jednak jestem za.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Glosujemy, jest poprawka z autopoprawka o podanym brzmieniu.
Proszg bardzo, kto jest za przyjeciem poprawki trzynastej? (5)
Dzigkuje bardzo.

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Kto jest przeciw? (0)

Dobrze. 5 glosow za, czyli poprawka zostala przyjeta.

Poprawka czternasta, autorstwa Biura L egislacyjnego.

Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki czternastej, porzadkowe;j?
Glosujemy nad poprawka czternasta.

Kto jest za? (6)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, oczywiscie.

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawka pigtnasta, autorstwa pani senator Klepacz.

Prosze¢ bardzo.
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Senator ApoloniaKlepacz:

Ja powiem w ten sposob: poprawki pigtnasta, szesnasta i siedemnasta porzad-

kuja grupe zakazoéw dotyczacych parkdéw narodowych, rezerwatdéw 1 parkow krajobra-
zowych. Chodzi po prostu o uporzadkowanie zakazow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

I pani sugeruje, zeby glosowac¢ nad tymi poprawkami facznie.
Czy Biuro Legislacyjne si¢ zgadza z tym stwierdzeniem?

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie ma takiej koniecznosci, poniewaz materia tych poprawek nie wiaze si¢ ze soba.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wigc jednak bedziemy nad nimi glosowa¢ oddzielnie, dobrze?
Pani podtrzymuje swoje poprawki.

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec trzech poprawek: pigtnastej, szesnastej i siedemnaste;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Moga by¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. To glosujemy nad nimi kolejno.
Poprawka pigtnasta.

Kto jest za? (6)

Dzi¢kuje bardzo.

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.
Poprawka szesnasta.

Kto jest za? (6)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosdnie.
Poprawka siedemnasta.

Kto jest za? (6)

Pani Senator Klepacz, to jest pani poprawka.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, proszg bardzo.

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.
Teraz przechodzimy do poprawki osiemnastej, autorstwa pani senator Klepacz.
Prosz¢ uprzejmie.

18
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Senator Apolonia Klepacz:

Ja tutaj proponuje¢ bardziej kategoryczne rozwiazanie. Jest zapisane: ,,nie wyka-
zala negatywnego wptywu”. Chodzi mi o to, zeby zapisac: ,,wykazata brak negatywne-
go wptywu”, bo to jest bardziej kategoryczne stwierdzenie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Jaki jest poglad Biura Legislacyjnego w tym zakresie?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie zglaszam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

Glosujemy nad poprawka osiemnasta.

Kto jest za? (6)

Poprawka osiemnasta zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawki dziewigtnasta i dwudziesta. Tak mam to rozumie¢, Pani Senator?

Senator Apolonia Klepacz:
Tak. To sa dwie poprawki, nad ktorymi mozna glosowac Iacznie.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Bardzo proszg.)
One porzadkuja stownictwo 1 nazewnictwo, ktore jest stosowane w art. 20 ust. 3.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Pani Mecenas, prosze bardzo. Poprawki dziewigtnasta i dwudziesta.

Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie zgtaszam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mozna nad nimi gtosowac tacznie.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Nawet trzeba.)

Jakie jest stanowisko rzadu?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Pozytywne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pozytywne. A wigc gltosujemy nad poprawkami dziewigtnasta i dwudziesta.
Pan senator w tej sprawie? Proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

W konsekwencji powinno tu by¢ ,,i sportowych”, bo tego zabraklo w pkcied
w ust. 3. Jest zapis: ,, naukowych, edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych” i powinno
tu by¢ jeszcze ,,sportowych”, bo wczesniej to stowo byto konsekwentnie stosowane.

(Glos z sali: Nie ma, nie ma.)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jeszcze raz. Art. 20...)

Wylecialy nam jeszcze wyrazy ,,i sportowych”, cho¢ kilka razy jw byly.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: TO CO pan proponuje?)

Po stowie ,,rekreacyjnych” dopisa¢ wyrazy ,,i sportowych”. To jest ust.3 pkt 5.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Art. 20 ust. 3 pkt 5. Dopisujemy wyrazy ,,i sportowych”, tak?
(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Tak.)

Dobrze.

Czy rzad si¢ zgadza na t¢ poprawke?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. A pani senator dokonuje autopoprawki, jak rozumiem.

(Senator Apolonia Klepacz: Tak.)

Pani mecenas to zarejestruje.

Gtosujemy tacznie nad poprawkami dziewigtnasta 1 dwudziesta z autopOprawka.
Kto jest za? (6)

Poprawki zostaly przyjete jednoglosnie.

Poprawka dwudziesta pierwsza, autorstwa Biura L egislacyjnego.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

To jest poprawka, ktéora modyfikuje wytyczne. Chodzi o to, ze odsytanie do
przepiséw Unii Europejskiej nie moze stanowi¢ wytycznych w rozumieniu Konstytucji
RP. W zwiazku z powyzszym proponuj¢ odpowiednia modyfikacje artykutu...
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pani podtrzymuje t¢ poprawke, tak?

(Legidlator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Ja
mogg ja podtrzymywac, ale...)

No dobrze, proszeg pani, pani potwierdza t¢ poprawke, prosze pani.

Jakie jest stanowisko rzadu co do poprawki dwudziestej pierwszej?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jestesmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Glosujemy nad poprawka dwudziesta pierwsza.
Kto jest za? (6)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.
Poprawka dwudziesta druga.

Prosze¢ bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

To jest doktadnie ta sama kwestia.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Tasama Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki dwudziestej drugiej?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jestesmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Na tak.

Gtlosujemy.

Kto jest za? (6)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawki dwudziestatrzeciai dwudziesta czwarta.

Ja wycofuje poprawke mowiaca o terminie szes¢dziesigciu dni od dnia otrzyma-
nia projektu, czyli poprawke dwudziesta czwarta.

W zwiazku z powyzszym pozostaje poprawka dwudziesta trzecia. To jest po-
prawka Ministerstwa Srodowiska.
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Podtrzymujecie poprawke dwudziesta trzecia, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Oczywiscie, zdecydowanie tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie zglaszam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, wigc przejmujg t¢ poprawke.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Proszg bardzo, proszg uprzejmie.

Senator Mieczyslaw Janowski:

Ja chciatbym jeszcze poznaé stanowisko stowarzyszenia, wigc moze pan prezes
moglby si¢ wypowiedzie¢ w tej sprawie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ale moze najpierw pani minister. Prosz¢ bardzo o uargumentowanie, dlaczego
ma to by¢ trzydzie$ci, a nie szes¢dziesiat dni, w dwoch zdaniach.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Dlatego ze zadna z gmin nie kwestionowata okresu trzydziestu dni, prosz pan-
stwa. My juz mamy opinie gmin, tak ze dzisiaj to w ogole nie jest problem. Ma by¢
trzydziesci dni, bo my tez mamy okreS§lone terminy, prawda. To nie jest nasz wymyst.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Czy pan by chciat co$ powiedzie¢ w tej sytuacji?
Prosze bardzo.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow Polskich
Wspoldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Jezeli mozna, wydaje mi sig, ze tu sprawa si¢ rozbija jeszcze o cos innego. Cho-
dzi o to, czy ma to by¢ opinia, czy uzgodnienie. Dlatego ze art. 27 ust. 2 w materiale,
ktory panstwo tutaj maja, czyli w tym materiale dostarczonym do Senatu, mowi, ze to
wymaga uzgodnienia. I wydaje mi sig, ze to jest sprawa, ktora powinna by¢ dyskuto-
wana, a nie kwestia, ze ma to by¢ sze$¢dziesiat czy trzydziesci dni. Bo de facto idzie
0 to, ze w zapisie mowiacym o sze§c¢dziesigciu dniach powrdcono do stowa ,,opinia”,
przemilczajac sprawg zapisanego w Sejmie stowa ,,uzgadnianie”.

Zapoznatem si¢ tutaj z materialem dostarczonym na posiedzeniu Ogolnopolskiego
Towarzystwa Ochrony Ptakow, ktore jest przeciwne uzgadnianiu 1 tez optuje za opiniowar
niem, rdznie to argumentujac. Miatem réwniez okazj¢ zapoznac si¢ z pismem pani minister
méwiacym o tym, ze uzgodnienie tego z tysiac czterystoma gminami jest niewykonalne
I bedzie po prostu stawiato Polske w ztym $wietle, jezeli chodzi o Unig Europejska itd., itd.

Moze jednak nalezy si¢ zastanowic¢ nad czyms innym. W art. 27 ust. 2, w dokumen-
tach, ktore maja panstwo senatorowie, sa wyrazy ,,wymaga uzgodnienia”. No ale skoro juz
jest mowa o powrocie do opiniowania, to my mazemy odstapi¢ od tego, aby projekt listy
obszar6w byt opiniowany, ale podkre§lam, méwimy tu tylko o projekcie listy obszaréw.

Nalezy si¢ jednak zastanowi¢ nad tym, czy ust. 2 w art. 29 nie powinien zawie-
ra¢ dwoch punktow. W pierwszym punkcie byloby to, co jest, ze projekt planu ochrony
obszaru Natura2000 sporzadza sprawujacy nadzor nad obszarem w terminie pigciu lat
od dnia wyznaczenia tego obszaru, a w punkcie drugim — ze taki projekt wymaga
uzgodnienia z wlasciwymi gminami.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ta sprawa wydaje mi si¢ jeszcze...
Proszg bardzo. Jakie jest pani stanowisko?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

My$my mieli takie zamiary, prosze pana, bo szczerze méwiac, plan ochrony
| poradniki sa juz uzgadniane ze wszystkimi, z leSnikami, z zarzadcami itd., tak ze to
oczywiscie bedzie uzgadniane.

Ale jesli chodzi o listg¢ obszarow, no to pakujemy si¢ w potgzny problem z try-
bunatem.

(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspoldziatajqcych
Z Parkami Narodowymi Hubert Pralat: ...zeby to nie umkngto.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, zaraz, mamy zapis poprawki dwudziestej trzeciej, prawda, i tutaj byly
pewne sugestie ze strony naszego goscia.
Jakie jest stanowisko rzadu w tym zakresie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jako aternatywa: opiniaw sprawie listy ewentual nie uzgodnienie planu.
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(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspéldziatajqcych
Z Parkami Narodowymi Hubert Pratat. Ewentualnie uzgodnienie planu. Tak jest.)
Ale to nie jest... Wie pan, ja nie mogg tego zrobi¢. Kto$ z panstwa musi to przejac.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No zaraz, zaraz. Zastanawialiémy si¢ nad opiniowaniem, prawda, a nie nad
uzgadnianiem. A w tegj chwili jest propozycja uzgadniania.

Proszg¢ bardzo. Czy mozna by zredagowac poprawke, ktora bylaby do zaakcep-
towania przez zainteresowanych?

Prosze bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Ja bym to przejat, Pani Minister, jesli bylaby pani zgoda, na to, ze art. 27 ust. 2
miatby brzmienie zgodne z poprawka dwudziesta trzecia, a do ust. 2 w art. 29 zostato-
by dodane drugie zdanie o tresci, ktora zostata tutaj przedstawiona. To bytoby rozwia-
zanie, wydaje mi sig, racjonalne. Jesli pani minister si¢ zgodzi, to ja to przejme.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Art. 27...)

Jest taki, jak pani sobie zyczy, taki jak tutaj w poprawce dwudziestej trzecie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To moze teraz bySmy to przegtosowali?

(Senator Mieczystaw Janowski: Czy pan prezes mogiby poda¢ brzmienie tego
drugiego punktu do ust. 2 w art. 29?)

Prosze.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow Polskich
Wspoldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

W art. 29 jest teraz zapis. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Proszg wlaczy¢ mikrofon, bo nie styszymy.)

Mam wlaczony, przepraszam, tylko nie méwitem do mikrofonu.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przepraszam bardzo, proszg to powiedzie¢
jasno 1 gtosno.)

Art. 29 ust. 2 pkt 1. ,Projekt planu ochrony obszaru Natura2000 sporzadza Spra-
wujacy nadzor nad obszarem w terminie pigciu lat od dnia wyznaczenia tego obszaru”.

A pkt 2 powinien brzmie¢ mniej wigcej tak: projekt planu ochrony wymaga uzgod-
nienia z gminami, ktérych dotyczy, albo z samorzadami gminnymi czy z wiadzami gmin.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg.

24 1215/



w dniu 24 marca 2004 r.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jak najbardziej, ale pod warunkiem ze przyjmiemy poprawke dwudziesta
czwarta, bo inaczej to nie b¢dzie miato sensu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, zaraz, procedowac bedziemy w ten sposob, ze najpierw bedziemy gloso-
wac nad poprawka dwudziesta trzecia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No tak.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Niekoniecznie, nie, niekoniecznie.

Jeszcze raz pytanie do rzadu. Jakie jest stanowisko rzadu? Zgadzacie si¢ z ta
propozycja, ktora dotyczy art. 29? Proszg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

No tak, ale pod warunkiem ze przyjmiemy opiniowanie listy, bo inaczej to nie
ma sensu, prawda. Opiniowanie listy i uzgadnianie planu...
(Gtos z sali: To juz wszystko bedziemy uzgadnia¢ z organami...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, zaraz, sa roznice pogladéw. Czy panie maja jednoznaczne stanowisko
w tym zakresie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Takie, jakie prezentowat pan Pratat, jak rozumiem.

Czy moze pan si¢ skoncentrowa¢ na chwilg, bo chciatabym wiedzie¢, czy moé-
wimy o tym samym?

(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspoldziatajqcych
Z Parkami Narodowymi Hubert Pratat. TaK.)

Jest pan za opiniowaniem listy w ciagu trzydziestu dni...

(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspoldziatajqcych
Z Parkami Narodowymi Hubert Pratat. | za uzgadnianiem planu.)

...I zauzgadnianiem planu.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: 1 trzeba to zapisa¢ w art. 29, tak?)

Trzeba przyja¢ poprawke dwudziesta trzecia...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: To juz wiemy, Pani Minister, wiemy.)

...1 poprawke do art. 29 wprowadzajaca ust. 2a.

(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspoldziatajqcych
zParkami Narodowymi Hubert Pratat: Chyba ze chcecie w ogdle to wyrzuci¢, choé
sami to zaproponowaliscie.)
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(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Teraz pytanie do pani mecenas. Glosujemy nad tymi poprawkami hcznie, czy
oddzielnie?

(Przewodniczqcy Stowarzyszenia Samorzqdow Polskich Wspéldziatajqcych
Z Parkami Narodowymi Hubert Pratat: Po prostu to wyrzucg...)

Niekoniecznie.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ja mysle, ze nad tymi poprawkami, zwazywszy rowniez na stanowisko minister-
stwa, nalezy gltosowac facznie.

Ale ja bardzo proszg, zanim przeglosujemy te poprawki, o doktadne sformulo-
wanie poprawki w zakresie art. 29 ust. 2a, tak zeby byto wiadomo, nad jaka poprawka
beda panstwo gltosowali.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dobrze. Teraz zatrzymajmy si¢ przez chwilg nad sformutowaniem po-
prawki do art. 29.

Proszg bardzo, jeszcze raz, bo juz wielokrotnie o tym mowiono, prosz, pan
jeszcze raz zglasza poprawke — a rzad stucha bardzo uwaznie — prosz¢ bardzo.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow
Polskich Wspoéldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

Art. 29 ust. 2 pkt 2 ma mowi¢ o tym, ze projekt planu ochrony wymieniony
w ust. 1 wymaga uzgodnienia z wladzami czy z radami gmin, ktorych on dotyczy.
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides. Przepraszam.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Mam dobre okreslenie: ,,z wlasciwymi miejscowymi radami gmin”.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Wymaga uzgodnienia, tak?)

Tak. Ale pan Pralat miat jeszcze lepszy pomyst, zeby w ogole wyrzucié ust. 2
zart. 27 i w ogole nie dyskutowac, czy opinia, czy to, czy tamto, bo to nie jest do n-
czego potrzebne, a wpisac ,,uzgodnienia planow ochrony”, poniewaz to wtasnie tego,
co ewentualnie moze by¢ w tych planach, gminy si¢ boja.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zaraz, zaraz. Jednak, zeby byla jasno$¢, musi by¢ mowa o opinii, musi by¢ sio-
wo ,,opinia’, mimo wszystko.

Stuchajcie, moi drodzy, jest poprawka dwudziesta trzecia no i zeSmy si¢ doga-
dali, ze jesteSmy za ta poprawka. Teraz zas chcemy dodac jeszcze co$§ bardzo waznego
— cho¢ dla mnie osobiscie to nie jest takie wazne — 1 zmodyfikowac¢ art. 29.

Czy dlapani mecenas sprawa modyfikacji art. 29 jest juz jednoznaczna, czy tez nie?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Tres¢ art. 29 udt. 2a jest dla mnie jasna, ale ja rozumiem, ze tutaj problem jest duzo
glebszy. Chodzi bowiem o sformutowanie przepisu, ktory bedzie dotyczyt nie tylko
uzgadniania projektu planu obszaru Natura2000, ale rowniez art. 27 ust. 2, awigc przepi-
su, ktory bedzie przewidywat alternatywne rozwiazanie do poprawki dwudziestej trzeciej,
mianowicie takie, ze w art. 27 skresli si¢ ust. 2, jezeli dobrze rozumiem intencjg stron.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jeszcze raz. Wydaje mi sig, prosz¢ Wysokiej Komisji, ze fundamentem naszej
dyskus;ji jest stwierdzenie, czy to ma by¢ uzgodnienie, czy zaopiniowanie. [ proponug,
zeby$my tak rozumowali. Ja nie wprowadzam dodatkowych elementéw do dyskusji.

Pani minister ma glos. Proszg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Proszg panstwa, zeby byta petna jasno$¢, przepisy Unii Europejskiej nie wyma-
gaja ani uzgadniania, ani opinii.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Ale to nie jest wazne w tej chwili.)

To, ze mySmy chcieli mie¢ opini¢ gminy o tej liScie, to jest niejako nasza spra-
wa, po prostu chcieli$my, zeby to bylo jednak zaopiniowane przez rady gmin.

Ale pan Pratat zgtosit wniosek o uzgadnianie planéw ochrony 1 proponowat
W ogdle sig nie zajmowac opiniowaniem listy. To tez jest dobry wniosek, bo postepo-
wanie byloby uproszczone. Za$ sama lista nic nie daje. Tym, co tak naprawde moze
niepokoi¢ gminy, sa plany ochrony, w ktorych znajda si¢ konkretne zapisy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg bardzo, prosz¢ uprzejmie, prosz¢ bardzo.

Senator Mieczystaw Janowski:

Wciaz szukamy lepszego rozwiazania 1 ja w porozumieniu z panig senator chcg
zasugerowac zapis ust. 2w art. 29.
Proszg taskawie zaré6wno pania minister, jak i pana prezesa o uwagg.
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(Glos z sali: My tez powinniSmy uwazac.)

[ wszystkich panstwa, naturalnie, przepraszam najmocnie;j.

Ten zapis brzmi tak: , Projekt planu ochrony obszaru Natura2000 sporzadza
sprawujacy nadzor nad obszarem w terminie pigciu lat od dnia wyznaczenia tego ob-
szaru w uzgodnieniu z wlasciwymi miejscowo radami gmin”. W ten sposob nie mus-
my dodawac lit. a i b. Jest to zdanie troszke rozwinigte, ale uymujace cato§¢ materii.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, ze bgdziemy gltosowaé nad poprawka dwudziesta trzecia, czyli jak-
by nad ta pierwsza czg¢$cia, jak rowniez nad uzupetieniem ust. 2 w art. 29, tak?

(Senator Mieczystaw Janowski: Tak jest.)

Czy to jest czytelne dla wszystkich pan i panow senatorow?

Pan senator Spychalski w tej sprawie.

Senator Andrze Spychalski:

Tak, tak, to wydaje si¢ w tej chwili czytelne. Ale generalnie intencja mojej wy-
powiedzi byta taka — 1 samorzady to zglaszatly — by nie ogranicza¢ roli samorzadoéw
W tym procesie. Stad proba zastapienia stowa ,,opiniowanie” stowem ,,uzgadniani€’.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No tak, ale to juz zeSmy... JesteSmy po tym.

Dobrze, ja proponujg, zebysmy glosowali.

Glosujemy nad poprawka dwudziesta trzecia.

Prosz¢ bardzo, kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej trzeciej, ktéra ja
przejmuje? (6)

Poprawka zostala przyjgta jednogtosnie.

Dobrze. Nastepnie jest uzupetnienie do poprawki dwudziestej trzeciej, dokonane
przez pana senatora Janowskiego 1 pania senator Apoloni¢ Klepacz. Moze pan bedzie
taskaw jeszcze raz to przeczytac.

Pani to zanotowata?

(Legidator w Biurze Legidacyjnymw Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Tak.)

To moze pani to przeczyta, jesli mozna.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Bardzo proszg.)

Pani mecenas ma gtos.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata
Bronowska:

W art. 29 ust. 2 po wyrazie ,,obszaru” dodaje si¢ wyrazy ,,w uzgodnieniu z wia-
$ciwymi miejscowo radami gmin”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Tak.
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Czy rzad si¢ na to zgadza, Pani Minister? Rzad si¢ zgodzit na t¢ propozycjg, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Nato? Tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, w porzadku.

Gtlosujemy.

Kto jest za? (6)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Dzi¢kuje bardzo, dzigkuj¢ bardzo.

W takim razie przechodzimy do...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ja rowniez dzigkuj¢ za pomoc.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej piate;.

Proszg bardzo, Pani Senator. Pani podtrzymuje t¢ poprawke, tak?

Senator Apolonia Klepacz:

Tak podtrzymuye.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

A rzad? Poprawka dwudziesta piata. We wczorajszych uzgodnieniach rzad byt
za. Przepraszam bardzo. Czy macie jakie$ inne poglady w tej sprawie? Przepraszam
bardzo, proszg si¢ wypowiada¢. Poprawka dwudziesta piata. Jakie jest wobec niej sta-
nowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak, onajest poprawna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ja proponuj¢ jeszcze uzupetni¢ t¢ poprawke w zakresie art. 28 ust. 1 wytyczna.
Chodzi o dodanie kolejnego zdaniaw ust. 1, ktore by brzmiato w ten sposéob: ,,Minister
wlasciwy do spraw srodowiska, wydajac rozporzadzenie, kieruje si¢ rzeczywistym sta-
nem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roélin i zwierzat”.

1215/V 29



94. posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska

gorycznie méwimy o stwierdzeniu braku negatywnego wplywu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy rzad si¢ zgadza?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Czy pani senator si¢ zgadza na autopoprawke?

Senator ApoloniaKlepacz:

Zgadzam sig, oczywiscie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Gtlosujemy nad poprawka dwudziesta piata z ta modyfikacja, o ktorej byla mowa.

Kto jest za? (5)

Dzigkuje.

Poprawka zostata przyjeta jednoglosdnie.
Poprawka dwudziesta szésta.

Proszeg bardzo, Pani Senator.

Senator Apolonia Klepacz:

Podtrzymujg t¢ poprawke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glosujemy nad poprawka dwudziesta szosta.
Kto jest za? (5)

Dzickuje.

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.
Poprawka dwudziesta siédma.

Pani senator ja podtrzymuje?

Senator ApoloniaKlepacz:

Tak. Podobnie jak w przypadku jednej z poprzednich poprawek, bardzie) kate-

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Biuro Legislacyjne, prosz¢ bardzo.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie mam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Co na to rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Aprobujemy ja.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Glosujemy nad poprawka dwudziesta siddma.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.
Poprawka dwudziesta 6sma.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Apolonia Klepacz:

Ona dotyczy rozszerzenia zakresu informacji ptynacych od wojewody do mini-
stra na temat probleméw zwigzanych z kompensacja przyrodnicza.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli pani podtrzymuje t¢ poprawke.
Co na to rzad?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A Biuro Legislacyjne?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Merytorycznie jest onajak najbardziej zasadna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Gtlosujemy nad poprawka dwudziesta 6sma.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka dwudziesta dziesiata. Ja przepraszam, ale mam jeszcze jedna uwagg.
Tutaj jest taki zapis, ktory dopiero teraz sobie u§wiadomitem, ze poprawki dwudziesta
6sma 1 dwudziesta dziewiata si¢ wykluczaja.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Tak. Ale teraz glosujemy normalnie? Glosowalismy przed chwila nad poprawka
dwudziesta siodma.

Czy tak, Pani Mecenas?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Tak, nad dwudziesta sid6dma.)

To teraz glosujemy...

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Poprawka dwudziesta 6sma tez byla przed chwileczka przegtosowana.)

Dobrze, to w tej chwili poprawka dwudziesta 6sma, tak?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Dwudziesta 6sma byta przegtosowana. Dwudziesta dziewiata.)

Przechodzimy do poprawki dwudziestej dziewiatej, przepraszam.

Proszg uprzejmie, prosze bardzo, pan senator Wtodzimierz Lecki, prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Ta poprawka zostata zredagowana, jak rozumiem, przez ministerstwo. Aprobug
ja, bo byl dylemat dotyczacy dzialalnosci gospodarczej na obszarach Natura 2000
wchodzacych w obszar parku, a tu jednoznacznie si¢ méwi, ze na tych obszarach moz-
na prowadzi¢ okreslona dziatalno$¢ gospodarcza, ale jesli te obszary obejmuja park, to
trzeba na nich stosowac ostrzejsze rygory wynikajace...

Przewodniczacy Adam Graczynski:
Czyli pan podtrzymuje t¢ poprawke.
(Senator Wlodzimierz Lecki: Tak jest.)

Dobrze.
Stanowisko rzadu wobec poprawki dwudziestej dziewiate;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

JesteSmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Co nato Biuro Legislacyjne?

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Poprawka jest jak najbardziej zasadna.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Gtosujemy nad poprawka dwudziesta dziewiata.
Kto jest za? (5)
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Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.
Przechodzimy do poprawki trzydziestey.
Prosz¢ bardzo, pani senator Apolonia Klepacz.

Senator Apolonia Klepacz:

Podtrzymuje t¢ poprawke. Dodajemy tutaj wyrazy ,,po uzgodnieniu z organem

ustanawiajacym dana forme¢ ochrony przyrody”, i to si¢ odnosi do pomnikow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje.

Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie ma zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:
Glosujemy nad poprawka trzydziesta.
Kto jest za? (5)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawka trzydziesta pierwsza.
Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Apolonia Klepacz:
Podtrzymujg te poprawke. Do roslin i zwierzat dodajemy grzyby.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Co nato Biuro Legidlacyjne?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Jest to poprawka porzadkujaca.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Glosujemy nad poprawka trzydziesta pierwsza.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.
Poprawka trzydziesta druga.

Prosze, Pani Senator.

Senator ApoloniaKlepacz:

To drobna korekta, ale zasadniczo wplynie na sposob utrwalania okazéw, da

mozliwo$¢ zastosowania innych sposobow ich utrwalania. Podtrzymug t¢ poprawke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze
Co nato Biuro Legislacyjne?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gtosujemy nad poprawka trzydziesta druga.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawki trzydziestatrzeciai trzydziesta czwarta.
Pani Senator, podtrzymuje pani te poprawki?

Senator ApoloniaKlepacz:

Tak, podtrzymuje¢. One porzadkuja sprawe dokumentacji, jaka jest niezbedna do

rejestracji zwierzat.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Proszg, Biuro Legislacyjne.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Poprawka jest jak najbardziej zasadna.

34
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

JesteSmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Natak.

Glosujemy nad poprawkami trzydziesta trzecig 1 trzydziesta czwarta.

Kto jest za? (5)

Pan senator Lecki tez, prawda?

(Senator Wiodzimierz Lecki: Tak.)

Tak. Dzigkujg.

Poprawka zostata przyjeta jednogltosnie.

Poprawka trzydziesta czwarta, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Trzydziesta piata, przepraszam. Trzydziesta trzecia i1 trzydziesta czwarta juz
byly. Dobrze. Poprawka trzydziesta piata.

Podtrzymuje pan t¢ poprawke, Panie Senatorze?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Chceg dokona¢ modyfikacji tego zapisu, a mianowicie nada¢ art.82 ust. 6 pkt 1
takie brzmienie: , Przepisdw ust. 112 nie stosuje sie do drzew i krzewow w lasach
I parkach narodowych”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To jest pewna modyfikacja.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Tak.)

Dobrze. Najpierw stanowisko rzadu. Prosz¢ bardzo, co panstwo sadzicie o tej
propozycji pana senatora?

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Moze tylko uzasadnienie podam.)

Prosze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Jest to propozycja powrotu do rozwigzan przyjetych w poprzedniej ustawie
| wylaczenia konieczno$ci uzyskiwania zgody na wycinanie drzew i krzewow 10-
snacych w parkach narodowych. Trzeba zauwazy¢, ze pozostawienie projektowa-
nych rozwigzan moze wymusi¢ na dyrektorze parku narodowego koniecznos¢
uzgadniania tej sprawy z samym soba.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

No dobrze. Jakie jest stanowisko rzadu? Prosz¢ si¢ nad nim zastanowic.
Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

To kwestia merytoryczna, tak ze tutaj stanowisko rzadu jest wiazace.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Nie ma pani uwag. Dobrze.
Prosze bardzo.
(Rozmowy na sali)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tu jest bardzo ogdlne okreslenie ,,w lasach”. To nie jest jednostka: lasy pan-
stwowe, a wigc w lasach — to po prostu w lasach, i tu, i tam. Tak Zze wydaje nam sig, ze
ta poprawka jest zbgdna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No tak, jak lasy, to lasy, bo to jest szersze pojecie niz park narodowy, prawda.
Prosze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Ja jednak bede podtrzymywat t¢ poprawke, to znaczy po prostu bede jeszcze nad
nia pracowal. Ten zapis minimalnie si¢ zmienil, poniewaz wczoraj uzgadnialem go
z dyrekcja Tatrzanskiego Parku Narodowego.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No to moze bySmy tak zrobili, Panie Senatorze. Rzad si¢ waha, ale my musimy
przeglosowac t¢ poprawke. Mozemy jednak do niej powrdci¢ w czasie debaty plenar-
negj. Dobrze, Panie Senatorze?

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:
Aby nie trzeba byto w tej chwili glosowac¢ nad ta poprawka, ja ja wycofuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pan senator wycofuje swoja poprawke. Poprawka trzydziesta piata zostaje wy-
cofana. Dobrze.
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Poprawka trzydziesta szosta, dokonana przez Ministerstwo Srodowiska.
Pani Minister, podtrzymuje pani t¢ poprawke?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Biuro Legislacyjne, proszg.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ja przyznam, ze mam zastrzezenia co do tresci tej poprawki.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przepraszam, sa zastrzezenia legislacyjne,
Moje Drogie Panie. Prosz¢ bardzo.)

Mianowicie chodzi o dwie kwestie. Pierwsza — to obownzek powiadamiania orga-
now $cigania o usunigciu drzewa. Przepis ten dotyczy nakladania administracyjnej kary pe-
nigznej w sytuacji, kiedy podmiot nie powiadomit organow $cigania o usunigciu drzewa. Ta
regulacjajest w pktach 21 3. Nie majednak przepisu merytorycznego, ktory by naktadat taki
obowiazek, wigc nie ma tez podstaw do wymierzania tu kary administracyjne.

Druga kwestia dotyczy pktu 3. Mianowicie naktada si¢ administracyjna karg
pieni¢zna na podmiot, jesli usunat drzewo lub krzew z terenu nieruchomosci, ktérej nie
jest posiadaczem, a nie zostato wydane zezwolenie.

Wydaje sig, ze jest tutaj pewna sprzecznos¢ z przepisem, ktory mowi o tym,
komu zezwolenie jest wydawane. Temu, kto nie jest posiadaczem, zezwolenie w ogole
nie moze by¢ wydane.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli pani po prostu kwestionuje t¢ poprawke?)

Ja mysle, ze ta poprawka wymaga jeszcze dopracowania.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No dobrze, to jest opinia pani mecenas.

Jakie jest stanowisko rzadu w tej kwestii?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Czy panstwo bronicie tego zapisu, czy...

Dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody
w Ministerstwie Srodowiska
Jan Wrébdl:

Wysoka Komigjo!

Opieram si¢ na orzecznictwie NSA, ktory stwierdza, ze jezeli drzewo na posesji
wytnie inna osoba niz wilasciciel posesji, na przyklad ojciec wlasciciela, to nie mozna
ukarac tej osoby. I dlatego — ze wzgledu na luke prawna — probowalismy tak to zapi-
sa¢, aby wojt mogt nalicza¢ kary nie tylko witascicielowi nieruchomosci, ale rowniez
innej osobie, jesli wytnie ona drzewo, na ktérego wyciecie nie byto pozwolenia

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Pana zdaniem, Panie Dyrektorze, ta regula-
cjajest koniecznaw tg ustawie, tak?)

Konieczna, bo kazdy bedzie mégt mowié: to nie ja, tylko zona, tesciowa, itd. —
I nie bedzie winnego.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

No dobrze.
Prosze, Pani Mecenas.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ja przepraszam, ja moze zostalam Zle zrozumiana. Ja nie kwestionuj¢ samej po-
trzeby wprowadzenia takiej regulacji, bo rozumiem jej intenci. Ja tylko zwracam
uwage na zagrozenia zwigzane z wprowadzeniem przepisu w takim brzmieniu.

(Gtos z sali: To moze dopracujmy to jeszcze do posiedzenia plenarnego.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proponuje¢ wigc, zeby rzad w tej chwili wycofat t¢ poprawke 1 zeby jeszcze
ja dopracowat. My bedziemy debatowa¢ w §rode 31 marca rano, precyzyjnie mo-
wiac, o godzinie 9.00. Tak wigc, prosz¢ uprzejmie, jesli panstwo beda mieli goto-
wa poprawke i jesli uznamy ja za zasadna, to bedziemy mogli ja przejac i zglosi¢
w trakcie debaty plenarngj.

Urzadza panstwa takie rozwigzanie?

(Glos z sali: Panie przewodniczacy, gdyby mozna bylo po prostu przyjaé, ze je-
zeli rzad dopracuje tg¢ poprawke...)

Ja proszg, zeby o niej porozmawiac¢ tez z naszym Biurem Legislacyjnym. Dobrze?

W takim razie rozumiem, ze teraz nikt nie przejmuje poprawki trzydziestej szo-
stej, tak to trzeba zdefiniowac.

Poprawka trzydziesta siodma.

Prosze bardzo, Pani Mecenas, poprawka trzydziesta siodma.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ta poprawka jest jak najbardziej zasadna 1 tutaj juz byta rozmowa na ten temat.
Chodzi mianowicie o wydawanie zezwolen...

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli pani jest za

(Legidator w Biurze Legislacyjnymw Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Tak.)
Dobrze. Rzad oczywiscie tez jest za.

Gtosujemy nad poprawka trzydziesta siddma.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przejmuyg ja.

Glosujemy.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawki trzydziesta 6sma 1 trzydziesta dziewiata.
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Ja wycofuj¢ poprawke trzydziesta dziewiata. Sadze bowiem, Pani Senator, Ze
pani koncepcja, zeby zamiast specyfikowacé to wyksztalcenie zapisa¢ po prostu ,,wy-
ksztalcenie wyzsze”, jest bardzo rozsadna i dobra

Czy rzad si¢ na to zgadza?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Nie ma wyjscia, zgadza sig.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Pani Mecenas?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie mam zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, Pani Senator, Ze pani to podtrzymuje.

Czyli wycofujemy poprawke trzydziesta dziewiata, a glosujemy nad poprawka
trzydziesta 6sma.

Prosze¢ bardzo.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

(Sygnat telefonu komérkowego)

Przepraszam bardzo.

(Rozmowy na sali)

Czy przeglosowaliSmy poprawke czterdziesta?

(Glosy z sali: Nie, jeszcze nie.)

Jeszcze nie, bo przerwatem.

Dobrze. Proponujg, zeby$Smy glosowali w tej chwili nad poprawka czterdziesta.

Proszg uprzejmie, Biuro Legislacyjne.

Legisator w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Szanowni Panstwo!

Ta poprawka wiaze si¢ z art. 101 ust. 2, ktory przewiduje, ze dyrektor parku na-
rodowego realizuje ustalenia planu ochrony oraz wydaje zarzadzenia okreslajace spo-
soby korzystania z obszaréw parku narodowego w celach okre§lonych w tym przepisie.

Chce zwrdci¢ uwagg, ze takie brzmienie tego przepisu sugeruje, iz akt, ktory
bedzie wydany na jego podstawie, zawiera¢ bedzie normy powszechnie obowiazujace,
bowiem dotyczy¢ bedzie wszystkich podmiotow, ktore beda przebywaly na terenie
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parku narodowego. W zwiazku z powyzszym nie moze to by¢ akt wydany w drodze
zarzadzenia, a juz na pewno nie moze to by¢ zarzadzenie dyrektora parku narodowego.
Jednoczesnie chcg zwrdci¢ panstwa uwage na alternatywne rozwiazanie w tym
zakresie. W toku rozmow z ministerstwem okazalo sig, ze formulujac ten przepis, usta-
wodawcy chodzito nie tyle o stworzenie norm powszechnie obownzujacych, ile norm,
ktére by obowiazywaly w sytuacji naglego zagrozenia zycia, zdrowia czy ochrony przy-
rody. A skoro intencja bylo przyjecie wiasnie tego rodzaju rozwiazania i takich norm, to
proponuj¢ przeglosowanie poprawki alternatywnej, czyli czterdziestej pietwszey.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To jest stanowisko pani mecenas.
Jakie jest stanowisko rzadu?
Prosze bardzo

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

To jest absolutnie niemozliwe, zeby minister mogt wydawac¢ odpowiednie akty
prawne i1 regulowac tyle réznych dziedzin w dwudziestu trzech parkach narodowych.
To jest niemozliwe, bo albo przyjezdza grupa studencka i trzeba jej powiedzieé, ze
moze to i to, a nie moze tego i tego, albo spadnie lawina 1 trzeba zamkna¢ jedna trasg,
awytyczy€ inna itd., itd.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jato rozumiem.)

To jest po prostu niemozliwe. Przeciez dyrektor wydaje ile§ decyzji w tych
sprawach.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Minister ma inne zadania, jak si¢ wydaje. Zatem rozumiem, ze stanowisko rzadu,
jesli chodzi o poprawki czterdziesta i czterdziesta pierwsza, jest negatywne. No, dobrze.

Czy kto$ z pan lub panow senatorow chce przejaé poprawki Biura Legislacyjne-
go, czterdziesta 1 czterdziesta pierwsza?

Proszg, Pani Mecenas. Czy tak mam rozumie¢ pani propozycjg?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Czterdziesta 1 czterdziesta pierwsza tacznie.)

Poprawki czterdziestai czterdziesta pierwsza

Tak? Prosze¢ bardzo.

(Wypowied? poza mikrofonem)

Dobrze. Nikt z pan 1 pandéw senatorow nie przejmuje tych poprawek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, do analizy. I mamy jeszcze mozliwos$¢ zglosi¢ ewentualne rozwiazanie
w czasie debaty plenarng).

Teraz poprawka czterdziesta druga, autorstwa pana senatora Franciszka Bachle-
dy-Ksigdzularza.

Pan ja podtrzymuje, Panie Senatorze?
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Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Podtrzymuje.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No dobrze, podtrzymuje pan.)

Tylko ze ja mam tutaj w spisie, ze ona dotyczy art. 103 ust. 2, a nie art. 102
ust. 2, wtasnie to sprawdzam.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne. Czy w tej sytuacji ta poprawka jest forma-
nie w porzadku?

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: A nie, zapis jest w porzadku. Pod-
trzymujg wigc wszystko w takim wtasnie...)

Przepraszam, Panie Senatorze, teraz Biuro Legislacyjne ma glos.

Prosze¢ bardzo.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Przyznajg, ze zmodyfikowaltam t¢ poprawke, poniewaz przedtem ona rzeczywi-
Scie dotyczyta tylko i wylacznie art. 103 ust. 2, i nadatam jej nowe brzmienie. Rdznica
pomiedzy tym brzmieniem, ktére jest, a proponowanym przez pana senatora polega
tylko na tym, ze w propozycji pana senatora nie ma wyrazow ,,noszacy mundur”, wigc
ograniczytam poprawke wylacznie do zakresu zmiany, a jednoczeSnie dokonalam
zmiany réwniez w ust. 1, bo po prostu uznatam, ze to jest konsekwencja.
(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli jak brzmi poprawka? Proszg bardzo.)
Poprawka brzmi doktadnie tak, jak w zestawieniu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Skresla si¢ odpowiednio wyrazy ,,obowiazkowo” i ,,noszacy mundur”, tak?
(Legidator w Biurze Legidacyjnymw Kancdarii Senatu Renata Bronowska: Tak.)
Dobrze. Autopoprawka nie jest potrzebna, bo pan senator juz jej dokonal.

Rzad si¢ zgadza na t¢ poprawke, tak?

Glosujemy nad poprawka czterdziesta druga.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka czterdziesta trzecia.

Proszg bardzo, czy podtrzymuje pan t¢ poprawke?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigedzularz:

Tak.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze. W takim razie moze pan jeszcze ja
uzasadni.)

Przepis ten pozbawia pracownikow stuzby parku niewchodzacych w strukture strazy
parku prawa do postugiwania si¢ bronig stuzbowa. O ile w odniesieniu do broni bojowe;j jest
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to rozwiazanie zasadne, o tyle w odniesieniu do broni mysliwskiej nie zashuguje na akcepter
cj¢. Straz parku jest powotana przede wszystkim do zwalczania przesgpstw 1 wykroczen,
dlatego jej funkcjonariusze nie zawsze beda wiedzieli, jak nalezy strzela¢ do zwierzat itd.

Proponuje, by w tym artykule uwzgledni¢ mozliwo$¢ posiadania broni stuzbo-
wej przez pracownikdéw stuzby parku, to znaczy zmieni¢ ust.1 1 nada¢ mu takie
brzmienie jak w materiale.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli beda mogli miec t¢ bron, tak? Ktory to jest artykul? Sprawdzam. Art. 109.

Proszg uprzejmie, moze Biuro Legislacyjne... Prosz¢ bardzo, jaki jest pani po-
glad, Pani Mecenas?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska: To
jest kwestia merytoryczna, tak ze nie zajm¢ stanowiska w tej sprawie.)

Dobrze.

Jakie jest stanowisko rzadu w tej sprawie?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: To jest meska
sprawa, wigc moze pan dyrektor odpowie.)

Dobrze, proszg bardzo.

Dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody
w Ministerstwie Srodowiska
Jan Wrobd:

To jest poprawka zbyt daleko idaca. Chodzitoby przeciez o uzbrojenie okoto
o$miuset ludzi w bron mysliwska. Co innego, jesli chodzi o straz parku, ktora si¢ two-
rzy na podstawie okre§lonych kryteriow 1 wymogow, szkoli itd., itd. Tym zapisem da-
liby$my, powiedzmy, straznikom, podle$niczym, lesniczym bron mysliwska. To po
prostu jest zbyt niebezpieczne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne. To jest roznica, mnie si¢ wydaje. Dzigkujg. To jest pewna roznica, bo
méwimy o dwodch pojeciach: funkcjonariusz strazy parku i pracownik stuzby parku.
A to jest subtelna roznica, prawda?

Dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody
w Ministerstwie Srodowiska
Jan Wrobdl:

To znaczy, jesli chodzi o pojgcia, to jest stuzba parku, w ramach ktérej funkcjo-
nuje straz parku, czyli sita zbrojna tej stuzby.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wszystko jest jasne. Straz parku ma prawo do postugiwania si¢ bronia, a sa
watpliwosci co do pracownikow stuzby parku. Wszystko jest zrozumiate.
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Panie Senatorze, wycofuje pan t¢ poprawke?

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Ja ja wycofuje¢ w tej chwili. Jednak uwazam, ze poprawka jest stuszna i ma uza-
sadnienie, bo czasami sytuacja jest jasna 1 wyrazna: pracownik strazy jest odwrdcony
tytem, ze tak powiem, a przechodzacy obok pracownik stuzby parku nie moze interwe-
niowac, po prostu, i dlatego ten zapis jest konieczny. Ale wiem, ze muszeg si¢ nad tym
zastanowi¢, zeby moc to uzasadnic.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Sprawa jest dosy¢ delikatna.)

Wycofuj¢ t¢ poprawke, ale jeszcze raz ja zgloszg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze wycofujemy poprawke czterdziesta trzecia.
Poprawka czterdziesta czwarta, autorstwa pani senator Apolonii Klepacz.
Podtrzymuje pani t¢ poprawke?

Senator Apolonia Klepacz:

Podtrzymuj¢ t¢ poprawke. Ona jest dluga, ale zaraz sprobujg ja krociusienko
uzasadnic.

Oto6z w pierwszej czesci tej poprawki w odniesieniu do art. 119 troch¢ bardzie;j
szczegdtowo opisuje sig, o jakie formy rozwojowe 1 czgsci organizmow chodzi — to
znaczy o te, dzigki ktorym te organizmy moga si¢ rozmnazac.

Natomiast dodane ust. 2ai 2b zobowiazuja resort do opracowania listy gatun-
kow, ktore moga powodowaé zagrozenie, tak zwanej czarnej listy, 1 listy gatunkow
obcych, ktére nie powoduja zagrozen, tak zwanej biatej listy. Upraszczatyby one wy-
dawanie przez wlasciwego ministra zezwolen na sprowadzanie do kraju gatunkow, ktO-
re ewentualnie mogtyby zagraza¢ gatunkom rodzimym.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli podtrzymuje pani t¢ poprawke.
(Senator Apolonia Klepacz: Podtrzymuje.)
Dobrze.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Wolelibysmy, Zzeby ta poprawka zostata odrzucona, bo w gruncie rzeczy... To orga
nizacje pozarzadowe domagaly sig, zeby dopisac¢ jeszcze ,,oraz czesci, dzigki ktorym moga
one przezywac 1 rozmnaza¢ si¢”’. Juz méwig dlaczego. Dlatego ze my i1 tak mamy ogromne
klopoty z realizacja konwencji waszyngtonskiej, a nie tu jest pies pogrzebany. Po prostu nie
mamy osrodkéw, gdzie mozna by przetrzymywac te zwierzgta, odpowiednich shuzb itd.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli generalnie rzad jest taki troche...)
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Uwazamy, ze wystarczajace na obecne czasy jest to, co jest, i ze nie w tym jest
problem.
(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze.)

Senator ApoloniaKlepacz:

Ja w tej chwili wycofuj¢ poprawke czterdziesta czwarta, a takze poprawke
czterdziesta piata, ktora jest z niag zwiazana, bo poprawka czterdziesta piata wprowadza
sankcje karne w zwiazku z zapisami poprawki czterdziestej czwarte;.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo, Pani Senator.

Poprawki czterdziesta czwartai czterdziesta piata sa wycofane.
Poprawka czterdziesta szOsta.

Pani senator podtrzymuje poprawke czterdziesta szdosta?

Senator ApoloniaKlepacz:

Tak, podtrzymuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Biuro Legidlacyjne nie ma uwag?

L egislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Nie mam uwag.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.

Co na to rzad?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rzad jest na tak.

Zatem glosujemy nad poprawka czterdziesta szoOsta.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka czterdziesta siodma.

Prosze bardzo, Pani Senator.

Senator ApoloniaKlepacz:

Podtrzymuje t¢ poprawke. Ona polega na wykre§leniu zdania, ktore mowi, ze
W granicach pasa drogowego drogi krajowej mozna sadzi¢ drzewa 1 krzewy obcego
pochodzenia.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Jakie jest stanowisko rzadu? Rzad jest na tak? Dobrze.
Biuro Legislacyjne, proszg, poprawka czterdziesta siddma.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Co do poprawki czterdziestej siddmej, jak najbardziej jesteSmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Glosujemy nad poprawka czterdziesta si0dma.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostala przyjeta jednogtosnie.

Poprawka czterdziesta 6sma.

Proszg bardzo, pan senator, a potem opinia Biura Legislacyjnego.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Ja podtrzymujg t¢ poprawke. Wydaje mi sig, ze ona jest po prostu stuszna, bo
potem w artykule jest doktadnie tak... A co do uzasadnienia, to zaraz...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jakie jest stanowisko Biura Legislacyjnego,
Pani Mecenas?)

Chciatbym ja jeszcze uzasadnié, jezeli mozna.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Bardzo proszg.)

Przepis ten przewiduje odpowiedzialno$¢ wyltacznie za wykroczenia umyslne, co
rodzi konieczno$¢ kazdorazowego udowodnienia zamiaru popetnienia wykroczenia. Jest
to niezrozumiata liberalizacja, bo obecnie obowiazujaca ustawa przewiduje odpowiedzial-
no$¢ zarOwno za przestepstwa umyslne, jak 1 nieumyslne, wigc po prostu dla mnie jest to
jakby cofanie sprawy... No bo, jak udowodni¢ komus, Ze co$ bylo nieumyslne, prawda?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Proszg¢ bardzo.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Jezeli mozna... Przypuszczam, ze ministerstwo przedstawi merytoryczne argu-
menty, przemawiajace za tym, zeby jednak art. 126 pozostat w takim brzmieniu, w ja-
kim jest. Ja chcg tylko zaznaczy¢, ze kodeks przewiduje wykroczenia, ktore moga by¢
popetione zar6wno umyslnie, jak i nieumyslnie, wyraznie okreslajac, kiedy sprawca
popetnia wykroczenie umyslne, a kiedy go nie popetnia. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Prosze panstwa, prosz¢ odnotowaé ten przypadek, ze pani profesor Symoni-
des jest tagodniejsza niz pan senator w sprawach ochrony przyrody. Ale wydaje mi
sig, ze to jest takie troche...

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Ja prosz¢ o wycofanie poprawki czterdziestej 6sme;.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Pan senator wycofuje t¢ poprawke, tak?)
Tak.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

No bo kto$ przejedzie niechcacy zwierzaka, i co? Pdjdzie do wigzienia?

(Dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody w Ministerstwie Srodowiska Jan
Wr6bel: Rozjedzie zabg, i co?)

Zabe rozjedzie, i co? Kare bedzie ptacit? No, to jest po prostu takie. ..

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pani Minister, nie bgdzie odnotowane to, co pani powiedziata, w tej sytuacji
nie bedzie to odnotowane. Dzigkuje bardzo.

Nastepna jest poprawka czterdziesta dziewiata.
(Senator Mieczystaw Janowski: Przepraszam, ale ja cheg do tego wrocic.)
Dobrze. Do poprawki czterdziestej 6smegj, tak?

Senator Mieczystaw Janowski:

Tak. Tu nie chodzi o tagodnos¢ pani minister czy pana senatora, tylko o stowa
,2umyslnie” 1 ,,nieumyslnie”. Ja nie mam w tej chwili przed oczyma interpretacji tych sfa-
mutowan. Kto§ moze jednak cos zrobi¢ nieumyslnie, ale przez zaniedbanie, i co? Zwolnimy
go wtedy z jakiejkolwiek odpowiedzialno§ci? Chodzi o to, Ze tutaj jest taka cienka granica.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.
Co nato pani mecenas?

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

To ja moze przeczytam, jezeli pan senator pozwoli, art. 6 kodeksu wykroczen:
,»Wykroczenie nieumyslne zachodzi, jezeli sprawca, nie majac zamiaru jego popehienia,
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popelnia je jednak na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okoliczno-
$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popehienia tego czynu przewidywat albo mogt przewidziec¢”.

Czyli tu chodzi wtasnie o taka sytuacje, kiedy na przyktad kto$, jadac przez las,

przejedzie zabg, ktory to przyklad podat pan dyrektor. Owszem, ten ktos mogt sobie
zdawacé sprawe z tego, ze ewentualnie moze przejecha¢ zabg, no ale chyba nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnosci za to, ze ja przejechat w sytuacji, kiedy cale stado zab prze-
chodzito przez jezdnig.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Doskonale. Ja rozumiem, Ze pan senator wycofat swoja poprawke, tak?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje za wyjasnienia.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jasne, bardzo proszg, 1 zachgcam.

Mamy teraz poprawke czterdziesta dziewiata. Biuro Legislacyjne ja podtrzymuje.
Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki czterdziestej dziewiatej?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Co do poprawki czterdziestej dziewiatej, jesteSmy za.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

To ja przejmuje t¢ poprawke.

Glosujemy nad poprawka czterdziesta dziewiata.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.
Poprawka pigédziesiata, prosze bardzo.

Legisator w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Poprawki piecdziesiata, pig¢dziesiata pierwsza 1 piecdziesiata druga. One dopre-

Cyzowuja przepisy dotyczace zastosowania srodkow karnych.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Nad poprawkami pigc¢dziesiata, piecdziesiata pierwsza i pigecdziesiata druga na-

lezy gtosowac tacznie.

Stanowisko pani mecenas jest jednoznaczne.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Jestedmy na tak, no, skoro prawnicy tak uwazaja, to jak najbardziej jesteSmy na tak.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.

Czy sa pytania?

Nie ma.

Gtosujemy lacznie nad poprawkami pigcdziesiata, pigcdziesiata pierwsza 1 pigc-

dziesiata druga.

Kto jest za? (5)

Poprawki zostaly przyjete jednoglosnie.
Poprawka pigcdziesiata trzecia.

Proszg, pani senator.

Senator Apolonia Klepacz:

Ja chciatabym prosi¢ pania mecenas o pomoc, dlatego ze mogg tutaj popetnic

btad. Chodzi tu o przesunigcie tego do wykroczen, tak?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy pani mecenas ma uwagi do tej poprawki?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Juz thumacze¢. Tutaj mianowicie chodzi o to, ze sa dwa czyny, za popehienie

ktorych nie zostaty okre§lone sankcje w przepisach. Te czyny nie zostaty potraktowane
ani jako przestgpstwa, ani jako wykroczenia. I to jest propozycja, zeby te dwa czyny
potraktowac jako wykroczenia i w zwigzku z tym odpowiednio zmieni¢ art. 130.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli pani merytorycznie popiera t¢ poprawke...

(Legidator w Biurze Legislacyjnymw Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Tak.)
...a od strony prawnej nie ma do niej zastrzezen.

(Legidator w Biurze Legislacyjnymw Kancelarii Senatu Renata Bronowska: Nie.)
Dobrze. Dzigkuje.

Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki pigcdziesiate;j trzeciej?
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides. Wykroczenie

czy przestepstwo?)

(Gfos z sali: Wykroczenie.)

(Rozmowy na sali)

Wykroczenie, tak? Stysze, ze wykroczenie.

To glosujemy.

Prosze, kto jest za poprawka pigcdziesiata trzecia? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka pigédziesiata czwarta, dokonana przez Ministerstwo Finansow.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Tak, bardzo proszg. Panowie podtrzymuja t¢ poprawke, tak?

Zast¢pca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow
Marian Kuchar ski:

Marian Kucharski, zastgpca dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej i Rol-

nictwaw Ministerstwie Finansow.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przypominam sobie dyskusje tydzien temu.)
Ministerstwo jest za wykreSleniem pktu 2 w art. 133, bowiem omawiane roz-

wigzanie stanowi niebezpieczny precedens, polegajacy na wprowadzeniu regulacji
prawnych bez okreslenia skutkow finansowych obciazajacych budzet panstwa.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Argumentacja w tym zakresie byta przedstawiona tydzien temu, prawda?
(Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej i Rolnictwa w Mini-

sterstwie Finanséw Marian Kucharski: Tak.)

Dzigkuje bardzo, pamigtamy tg argumentacjg.
Rzad jest oczywiscie za.
A Biuro Legislacyjne?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Poniewaz to jest poprawka merytoryczna, biuro nie wyrazi stanowiska w tej sprawie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, zZe pan senator Janowski ma pytanie do pana dyrektora.

Senator Mieczystaw Janowski:

Do pani minister albo do pana dyrektora. Jak bylo w przediazeniu rzadowym, jesli

chodzi o ten artykul? Czy pani minister jest w stanie mi to powiedzie¢, bo nie mam...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

To jest poprawka, ktéra wprowadzit Sejm.
Przewodniczacy Adam Graczynski:
A teraz wracamy do przedtozenia rzadowego.

(Senator Mieczystaw Janowski: Czy ona byla tylko w Sejmie?)
No, prosz¢ bardzo. Wprowadzono t¢ poprawke w Sejmie, tak?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak. Ona byta w pierwszym projekcie 1 zostala odrzucona ze wzgkdu na stano-

wisko Ministerstwa Finanséw, a potem postowie znow ja wprowadzili. No ale w ofi-
cjalnym dokumencie rzadowym tego zapisu nie byto.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki pigcdziesiatej czwartej? (3)
Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Poprawka pigcdziesiata piata, proszg bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Poprawka porzadkuje przepisy karne w ustawie o ochronie zwierzat w zwiazku

z wykresleniem okreslonych przepisow w omawianej ustawie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Przejmujg t¢ poprawke.

Glosujemy nad poprawka pigédziesiata piata.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Poprawka pigédziesiat szoésta, autorstwa pana senatora Bachledy-

Ksigdzularza. Ona okre$la po prostu pewne dziatania w okresach przej$ciowych.
Czytali$my ja bardzo uwaznie.

Stanowisko rzadu, zdaje sig, jest pozytywne?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak. Bardzo dzigkuje panu senatorowi.

Przewodniczacy Adam Graczynski:
My réwniez.

Biuro Legislacyjne tez jest na tak?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Tak.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zatem glosujemy nad poprawka pi¢édziesiata szosta.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Poprawka pigcdziesiata siodma.

Pani ja podtrzymuje, Pani Senator?

Senator Apolonia Klepacz:

Tak, podtrzymujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jakie jest stanowisko rzadu wobec poprawki pigcdziesiatej siddme;j?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

JesteSmy na tak.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Tak.

Proszg o podanie stanowiska Biura Legislacyjnego.

(Senator Mieczystaw Janowski: Moze wszystkie redakcyjne...)

Jest propozycja, zeby przegtosowa¢ wszystkie poprawki redakcyjne.

Czy rzad si¢ zgadza ze wszystkimi wymienionymi w zestawieniu poprawkami
redakcyjnymi, poczawszy od poprawki pigé¢dziesiate] siodmej?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Tak, tak, tak, oczywiscie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sa to poprawki od pigcdziesiatej siodmej do sze§¢dziesiatej trzeciej, zgadza sig?

(Glos z sali: Tak.)

A Biuro Legislacyjne?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Dobrze.

W takim razie przejmujemy te poprawki.

Zarzadzam glosowanie nad poprawkami: pigédziesiata siddma, pi¢cédziesiata
O0sma, piecdziesiata dziewiata, szescdziesiata, sze$cdziesiata pierwsza, szescdziesiata
druga 1 sze$¢dziesiata trzecia. Glosujemy.

Kto jest za? (5)
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Poprawki zostaly przyjete jednoglosnie.
Wracamy do poprawki...
Prosze, Pani Mecenas.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, mam jeszcze prosbg o przejgcie
dwoch poprawek, ktéorych nie ma w zestawieniu, dotyczacych wytycznych. Jezeli
mozna, ja je przedstawig.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Do tego dojdziemy.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Dobrze.)

Na razie mowimy o poprawce drugiej. ZostawiliSmy ja na pdzniej, poniewaz
wtedy nie byta pani obecna.

Czy pan senator Bachleda-Ksigdzularz podtrzymuje poprawke druga?

(Rozmowy na sali)

Bo byta o tym mowa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Podtrzymuje pan. Dobrze.

Jakie jest wobec niej stanowisko rzadu, prosz¢ mi przypomnie¢. Ale moze
przedtem zapytam.

Pani Mecenas, czy poprawka druga ma wiasciwe brzmienie?

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Ma wiasciwe brzmienie. Ale ja myslg, ze chyba nie ma potrzeby wprowadzania ter
kiej poprawki, gdyz statuty parkéw narodowych, jak rowniez statuty innych form ochrony
przyrody maja okresla¢ wtasnie strukture organizacyjna tych podmiotow. Wykreslenie tych
wyrazow spowoduje, iz nie bedzie wiadomo, co miatoby by¢ okreSlane w takich statutach.

Przewodniczacy Adam Graczynski:
Bardzo proszg, Panie Senatorze.
Senator Franciszek Bachleda-Ksigedzularz:

Ja wycofujg t¢ poprawke, bo muszg jeszcze raz ja przemyslec.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Chcg panu bardzo podzigkowac.
Poprawka druga jest wycofana. Dobrze, prosze panstwa.
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Prosz¢ Wysokiej Komisji, przedyskutowaliSmy sze§c¢dziesiat trzy poprawki. To
na pewno nie sa wszystkie poprawki, bo jeszcze dochodza do mnie réznego typu suge-
stie 1 uwagi. Bardzo proszg osoby, ktore beda zabiera¢ teraz glos, o bardzo zwigzle wy-
stapienia. Jako pierwszemu oddaje glos panu dyrektorowi Glowackiemu reprezentuja-
cemu Najwyzsza Izbg¢ Kontroli.

Prosz¢ bardzo.

Pelniacy Obowiazki Dyrektora

Departamentu Srodowiska, Rolnictwa i Zagospodarowania Przestrzennego
w Najwyzszej Izbie Kontroli

Andrzej Glowacki:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wysoka Komisjo! Pani Minister!

Jestem w bardzo niezrecznej sytuacji, zabierajac glos w tej chwili, jako ze pod-
czas wszelkich kontroli zewngtrznych jesteSmy zbrojnym ramieniem ministerstwa

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: No, tak w ogoéle to rzadu, catego rzadu.)

Tak. Chcialem powiedzie¢: ministerstwa, ktore dzisiaj reprezentuje strore rzadowa.

W zwiazku z tym nie chciatbym, Zzeby moja wypowiedZz byla odczytywana jako
dziatanie przeciwko ministerstwu, a szczegolnie przeciwko pani minister, ktorej nazwisko
jest w zasadzie utozsamiane z ochrona przyrody. Zabieram glos tylko dlatego, ze cho¢ moze
niezbyt dobrze si¢ znamy na przyrodzie, to jednak znamy wyniki kontroli przestrzegania
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, a obecnie ustawy o planowaniu przestrzennym.

Wyniki tej kontroli sa smutne. Na przyktad w obszarze wojewddztwa warmin-
sko-mazurskiego zostato ujawnionych ponad pigéset obiektéw zbudowanych na tere-
nach, na ktorych one nie powinny byty si¢ znalez¢.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jasne.)

Mniej wigcej 1/4 — 1/5 z nich jest poddawana sankcji w postaci rozbiorki.

Obecnie sytuacja w kraju jest taka, ze utracity swoja wazno$¢ wszystkie miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego, a wiec plany, ktore sa jedynymi obowiazujacymi
dokumentami dla wszelkiej dziatalno$ci gospodarczej, a szczegdlnie inwestycyjne.

Nowe plany, sporzadzone juz po 1 stycznia 1995r., obejmuja okoto 2% powierzchni
kraju. Gdyby$my jeszcze uznali, Ze traca waznos$¢ rowniez plany ochrony przyrody w par-
kach krajobrazowych, oznaczatoby to, ze 8% powierzchni kraju, powiedziatbym, o szcze-
golnych walorach przyrodniczych, bedzie poddane intensywnej dziatalno$ci gospodarcze;.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jasne.)

W zwiazku z tym, gdyby nie bylo ograniczen formalnoprawnych, a wedtug na-
szego Biura Prawnego nie ma takich ograniczen, chcg uprzejmie prosi¢ przede wszyst-
kim pania minister o zrozumienie, a Wysoka Komisj¢ o przychylno$¢ i zmiang stosow-
nego ustepu, czyli ust. 2 w art. 152, oraz o wyrazne okreslenie, ze plany ochrony par-
kow krajobrazowych...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: | rezerwatOw przyrody?)

Parkéw krajobrazowych, ktore miaty plany ochrony.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Tylko? Dobra.)

Ze te plany zachowuja wazno$¢, oczywiécie do czasu ich odpowiedniego dosto-
sowania. Pozwolitoby to po prostu unikna¢ ewentualnej anarchii budowlanej, do ktorej
potem wszyscy bedziemy mieli pretensje, ale bedzie juz po wszystkim.
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Dlatego uprzejmie proszg, aby to, coSmy zgtosili wczesniej na pismie do pani mece-
nas, za zgoda pana przewodniczacego bylo dzisiaj ponownie rozpatrzone. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Ja muszg powiedzie¢, ze pan dyrektor zrezygnowal z pracy w Kolegium Naj-
wyzszej 1zby Kontroli i opuscit jego posiedzenie, zeby przyby¢ na obrady naszej komi-
sji 1 broni¢ tego bardzo waznego zapisu.

Chceg panu za to bardzo podzigkowac.

No, sprawa jest poniekad czytelna. Rozmawiali§my z przedstawicielami rzadu
przed posiedzeniem. Mam pytanie do pani minister.

Jakie jest pani stanowisko w tej sprawie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Proszg panstwa, merytorycznie jestem jak najbardziej za. Gdyby tylko to sk
udato, byloby po prostu wspaniale. Moje watpliwos$ci sa natury prawnej. Ja nie czujg
si¢ na sitach odpowiedzie¢, czy te plany mozna wskrzesi¢ — i tylko o to chodzi — bo one
juz stracity waznos$¢. Jesli mozna, to jak najbardziej jestem za. Ale czy mozna? Nie
umiem nato odpowiedziec.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Czyli merytorycznie jeste$my zgodni, prawda? Nim oddam glos pani
mecenas moze panie 1 panowie senatorowie maja pytania do pana dyrektora.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Popieracie, tak? Wydaje sig, ze wstgpnie popieramy. Dobrze.

Pani mecenas ma teraz glos. Bardzo prosze.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo!

Aby nie popetni¢ bledu w tej kwestii, a wigc, aby bezsprzecznie ustalié, czy plany
ochrony dotyczace parkow krajobrazowych tudziez rezerwatéw przyrody utracity moc,
czy tez nie, trzeba by byto bardzo doktadnie przesledzi¢ proces legislacyjny, ktdry roz-
poczal si¢ nowelizacja ustawy z grudnia 2000 r. i trwa wlasciwie do chwili obecnd.

Ja przyznam, ze nie miatam na to czasu. Zajrzatam jedynie do rozporzadzenia,
na ktoére powotywali si¢ rOwniez panstwo, na podstawie ktérego miaty utraci¢ moc
plany ochrony stworzone zaréwno dla parkow narodowych i rezerwatéw przyrody, jak
1 parkow krajobrazowych, 1 przyznam, ze w tej nowelizacji wyraznej podstawy ku te-
mu nie znalazlam. Jest jedynie przepis art.4, ktory rzeczywiScie mowi, ze plany
ochrony parkéw narodowych zatwierdzone przed dniem wegcia w zycie niniejszej
ustawy obowiazuja dyrektoréw parkow w zakresie realizacji celow ochrony przyrody —
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1 tutaj sa powolane okreslone przepisy — do czasu ustanowienia planow w trybie art. 13
ustanowionego ta nowelizacja, lecz nie dtuzej niz w ciagu roku od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy, i tu jest wiasnie ten termin — 2 [uty 2001 r.

Ja nie chciatabym przesadzac tej sprawy na tym etapie, ale powiem trywialnie,
ze rzeczywiscie co§ w tym jest.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jest. Dobrze. Dzigkuje, Pani Mecenas.
Pani dyrektor chce zabrac¢ gtos.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawnego
w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Ostojska:

Ja chce zabraé glos w tej kwestii, dlatego ze sa nam znane watpliwosci Najwyz-
szej Izby Kontroli 1 ze mieliSmy w swoim czasie takie same watpliwosci, jakie wyra-
zita przed chwilg pani mecenas.

Rzeczywiscie w tej noweli z 2000t. jest jednoznacznie okreslone, ze traca moc
plany ochrony parkéw narodowych. Ale my w ministerstwie szI§my takim tokiem rozu-
mowania. Skoro to wojewoda ustanawia plan ochrony parku krgobrazowego, to robi to
w formie rozporzadzenia — no bo w jakiej innej formie mialby to robi¢, jak nie wformie
rozporzadzenia, a jezeli jest to rozporzadzenie, to jest to akt wykonawczy do ustawy
o ochronie przyrody. Zatem wzielismy pod uwage postanowienia art. 11, ze przepisy wy-
konawcze wydane na podstawie przepisdw ustawy, o ktorgg mowa w art. 1, zachowuja
moc do czasu wejscia w zycie aktow wykonawczych wydanych na podstawie nowelizo-
wanej ustawy, jezeli nie sa z nig sprzeczne, jednak nie dluzej niz przez sze$¢ miesieCy.

Nowelizacja ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. 0 zmianie ustawy 0 ochronie przyrody
weszla w zycie po uplywie czternastu dni od dnia ogloszenia, to znaczy w lutym 2001r.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Doskonale.)

Tak wigc w naszej ocenie, to znaczy w ocenie prawnikow ministerialnych, plany
ochrony parkéw krajobrazowych stanowiace akty wykonawcze do ustawy o ochronie
przyrody — bo sa to rozporzadzenia wojewody — utracilty moc.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

No dobrze, Pani Dyrektor, z catym szacunkiem, ale powinna by¢ jakas kontynu-
acja, ciagtos¢ z tych powoddw, o ktorych pan dyrektor byt taskaw powiedziec.

Ja mam taka propozycje — oczywiscie jesli bedzie ona satysfakcjonowala pana
dyrektora, pania minister i Wysoka Komisje — ze skoro mamy jeszcze tydzien czasu, to
moze uda si¢ przygotowa¢ dzigki pomocy Biura Legislacyjnego poprawke, ktora by
konsumowata nasza wiedzg no i pozwalata na dokonanie pewnych regulacji prawnych.
Ja si¢ zobowiazuj¢ t¢ poprawke zgtosi¢ w trakcie debaty senackie;.

Czy to pana urzadza, Panie Dyrektorze?

(Petnigcy Obowiqzki Dyrektora Departamentu Srodowiska, Rolnictwa i Zagospodar
rowania Przestrzennego w Najwyzszej Izbie Kontroli Andrzej Glowacki: Jak ngjbardzig.)

Jak najbardziej. To mam taka prosbg...
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(Glos z sali: To jest wazny temat.)

Tak, tak, to jest wazny temat. Zapraszam wigc do pracy pana dyrektora, przed-
stawicieli Ministerstwa Srodowiska, pania senator i pania mecenas i proponujg, aby
ta praca zakonczyla si¢ w poniedziatek 29 marca, albo w lewo, albo w prawo. Do-
brze? Zeby byto wiadomo.

Prosz¢ pana dyrektora, zeby byl ta osoba wiodaca, wspolnie z Pania Senator,
bardzo proszg.

Dobrze. Czy pan dyrektor i Najwyzsza Izba Kontroli maja jeszcze co$ do po-
wiedzenia, czy tez nie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie. Czyli to w zasadzie tyle, jesli chodzi o art. 152. Doskonale. Pan dyrektor
zabierat glos przed chwila. Dzigkuje.

To teraz pani senator Apolonia Klepacz, ktéra chce jeszcze zabra¢ glos.

Prosze bardzo.

Senator Apolonia Klepacz:

Ja chce wprowadzi¢ jeszcze jedna poprawke. Otdz rownolegle tocza sig¢ prace
nad inng ustawa 1 konieczne jest wprowadzenie pewnych informacji wstgpnych do tej
ustawy, nad ktéra debatujemy, a mianowicie przepisow w zakresie regulacji postano-
wien, ktorych dotyczy tamta ustawa.

I mam poprawke, w ktorej proponuj¢ zapisa¢ w odnosniku do tytutu ustawy:
przepisy niniejszej ustawy wdrazaja okreslone postanowienia, 1 tu sa wymienione trzy

dyrektywy Unii Europejskie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Co nato ministerstwo?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest na tak.
Biuro Legislacyjne, proszg.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Szanowni Panstwo!

Tutaj pojawia si¢ podstawowy problem dotyczacy ustaw, ktore wdrazaja dyrektywy.
Mianowicie Urzad Komitetu Integracji Europejskiej rzeczywiscie stwierdzil, ze jezeli uster
wa implementuje dyrektywe, to powinna ona zawiera¢ odnosnik do tytutu ustawy, w ktérym
powinny by¢ wskazane wszystkie dyrektywy, ktore s3 implementowane ta ustawa. Jednakze
— 1 co do tego Biuro Legislacyjne jest jednomyslne — odnosnik nie stanowi takiej czesci
ustawy, ktora mozna nowelizowac, nie jest jej cze$cia normatywna. W zwiazku z powyz-
szym nie mozemy wprowadza¢ poprawek dotyczacych odnos$nikow, ani wtedy kiedy
W ogole nie ma odnos$nikéw, ani tez wtedy kiedy zawieraja one jakie$ biedy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dazymy do konkluzji. Pani jest przeciwna tej poprawce pani senator z powodu
regut techniki legislacyjne).
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(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Doktadnie tak.)

Dobrze.

Prosze, Pani Senator.

Senator Apolonia Klepacz:
Ja wycofuje t¢ poprawke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Tak? To dzigkuj¢ i rozumiem, Ze ten temat zeSmy wyczerpali.

Pani mecenas chce zabra¢ glos jeszcze w dwoch sprawach.

Proszg.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Renata Bronowska:
Proszg jeszcze o przyjecie dwoch poprawek, ktore dotycza wytycznych.)

Przepraszam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani Minister?

Prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Ja zupelnie tego nie rozumiem. Przeciez gdyby to byla nowela ustawy, to mo-
globy to by¢.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie? Nie bardzo wiem, o co chodzi. Przeciez w innych ustawach tak jest.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Pani Minister, w innych ustawach to jest, poniewaz zostalo wprowadzone na
etapie projektowania ustawy. Ale wtedy kiedy trafia do nas ustawa, ktérajest uchwalo-
na przez Sejm, mozemy wprowadza¢ poprawki jedynie do przepisow, ktore maja cha-
rakter normatywny. Odno$nik takiego charakteru normatywnego nie ma, wigc my nie
mozemy dokona¢ w nim zadnej zmiany. Odno$niki sa réoznego rodzaju, a nie tylko ta-
kie, ktore wskazuja na implementowane dyrektywy. Proszg zauwazy¢, ze teraz bardzo
czesto w odnosnikach umieszcza si¢ metryczki ustaw; w przepisie merytorycznym jest
tylko zapis ,,z pdzniejszymi zmianami”, a odno$nik wskazuje wszystkie zmiany danej
ustawy. I nawet jezeli jest w nim blad, my nie mozemy wprowadzi¢ poprawki, dlatego
ze odnosnik nie ma charakteru normatywnego 1 nie mozna go zmieniac.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja rozumiem, Ze po prostu sa pewne zasady i zrozumialem je w ten sposob, ze
gdyby ta ustawa od samego poczatku byla inna, inaczej nazwana, z innymi odno$nika-
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mi, wtedy propozycja pani senator Klepacz bytaby do zaakceptowania. Ja proponug,
zeby tej kwestii nie rozstrzyga¢ w tej chwili.
Glos ma Biuro Legislacyjne, ale w innych sprawach. Prosz.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Proszg o przyjecie jeszcze dwoch poprawek, ktore uzupetniaja przepisy stano-
wiace delegacje ustawowe o wytyczne. Chodzi mianowicie o art. 10 ust. 1, w ktérym
proponuj¢ doda¢ zdanie drugie w brzmieniu: ,,Rada Ministréw, wydajac rozporza-
dzenie, kieruje si¢ rzeczywistym stanem wartoSci przyrodniczych obszaru”, oraz
oart. 19 ust. 1, gdzie w zdaniu pierwszym po wyrazie ,,przyrody” proponuje dodaé
wyrazy ,,uwzgledniajac kolejnos¢ dostosowania dziatan ochronnych dla celéw ochro-
ny parku narodowego”. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mam pytanie. Jakie jest stanowisko rzadu?

Proszg.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Ja musze wi-
dzie¢ ten projekt.)

Moze jeszcze raz pani to powtdrzy. Proszg jeszcze raz wolno przeczyta¢ pierw-
sza 1 druga wytyczna, proszg.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Rada Ministréw, wydajac rozporzadzenie, kieruje si¢ rzeczywistym stanem
wartosci przyrodniczych obszaru.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Do art. 12, tak?)

Tojest doart. 10 ust. 1.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy panstwo si¢ z tym zgadzacie?

Tak? Dobrze.

A senatorowie, Wysoka Komiga?

(Glos z sali: Popiera.)

Wysoka Komisja popiera t¢ poprawke.
Przejmujemy t¢ poprawke.

Glosujemy nad poprawka dotyczaca art. 10.
Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosdnie.

Druga poprawka, prosze ja uwaznie przeczytac.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Dotyczy ona art. 19 ust. 1. W zdaniu pierwszym po wyrazie , przyrody” dodaje
si¢ wyrazy ,,uwzgledniajac konieczno$¢ dostosowania dziatan ochronnych dla celow
ochrony parku narodowego”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg bardzo o podanie stanowiska rzadu. Zauwazytem kiwnigcie gtowa.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Tak.)

W naszym kregu kulturowym jest to znak akceptacji. W innym krgu kulturo-
wym bylby to znak negacji, ale u nas to jest znak akceptacji, czyli rad jest na tak.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Tak.)

Panie i Panowie Senatorowie, nie ma uwag?

Proszg bardzo, glosujemy.

Kto jest za? (5)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Oczywiscie przejmuj¢ t¢ poprawke.

Kto z panstwa senatorow lub zaproszonych go$ci ma jeszcze jakie§ uwagi do
tejze ustawy? Proszg bardzo, kto jeszcze? Najpierw moze pan senator.

Prosz¢ bardzo.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja mam propozycje poprawki do art. 12 ust. 9 o nastepujacej tresci: ,,Opfaty,
o ktérych mowa w ust. 3, sa przychodami gospodarstw pomocniczych przy parkach na-
rodowych w rozumieniu art. 20 ustawy z dnia 28 listopada 1998 r. o finansach publicz-
nych, Dziennik Ustaw z 2003 r. nr 15... i sg one przeznaczone na tworzenie i utrzymanie
infrastruktury turystycznej, edukacyjnej parku narodowego oraz na ochrorg przyrody”.

I dalej: ,,Optaty pochodzace z biletow wstgpu w wysoko$ci nie wigkszej niz
25% wpltywow za kazdy kwartat moga by¢ przeznaczone na dofinansowanie dziatalno-
$ci ratowniczej organizacji, o ktorych mowa w art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 18 stycznia
1996 r. o kulturze fizyczng)”.

Chodzi po prostu o mozliwo$¢ zapewnienia bezpieczenstwa. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Jest wielkie poparcie spoteczne dla tej po-
prawki, styszatem.)

Tak. Ona zostata uzgodniona wczoraj na spotkaniu TOPR, Tatrzanskiego Parku
Narodowego i PKL. Bo obecnie sytuacja jest po prostu patowa. TOPR nie ma mazli-
woscl reagowania, 1 to nie tylko z uzyciem helikoptera, ale rowniez podejmowania ja-

kigikolwiek inngj akgji.
Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne. A wigc pierwsze pytanie jest takie — do pani mecenas si¢ zwracam: czy ta
poprawka jest uzasadniona od strony legislacyjnej? Nie chodzi mi o jej zawartes¢é me-

rytoryczna.
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(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Pani akurat tego nie ma, poniewaz...)

Ja wiem, wiem. No ale muszg¢ od tego zacza¢, bo tu w ust. 9 nagle pojawila si¢
sprawa biletéw.

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Czy nie doszly dzisiaj rano do...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale moze najpierw przedstawiciel Ministerstwa Finanséw, jeSli w ogole chce
co$ powiedzie¢, bo widzg, ze zaniemdwit. No tak.

Ten pomyst z biletami stuzy jakiemu celowi? Ja przepraszam. Panie Senatorze,
jesliby nie bylo tej panskiej poprawki, to wpltywy z biletow trafiatyby gdzie?

Senator Franciszek Bachleda-Ksigedzularz:

Czg$¢ do gospodarstwa pomocniczego 1 50% do budzetu panstwa.
(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Do srodowiska, czy do finanséw?)
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Nie.)
(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli trafiatyby tam, tak?)

I jest jeszcze jedna sprawa. Chodzi przede wszystkim o to, ze czgs$¢ srodkow,
ktore sa wptacane na przyklad przy zakupie biletow PKL na Kasprowy Wierch i na
wyciagi narciarskie, jest jak gdyby poza wptywami kasy Tatrzanskiego Parku Narodo-
wego. A przeciez PKL 1 TOPR zawarly juz porozumienie o utrzymaniu bezpieczen-
stwa na trasach, czyli nie wymagatoby to jakich§ dodatkowych duzych przemieszczen
srodkéw 1 takich czy innych uzgodnien, a mozna by niejako od zaraz zatatwi¢ sprawy
bezpieczenstwa, ktore od lat wymagaja zatatwienia.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Trzeba stwierdzi¢, ze sily tatrzanskie sa
potezne, potgzne, potezne.)

To jest dobra okazja.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wiem, wiem, wiem, ale zanim si¢ pochylimy nad ta kwestia pierwsze pytanie
jest takie, czy ta ustawa nadaje si¢ do tego, zeby w niej regulowac takie sprawy.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Kilka stéw uzasadnienia. Mianowicie sprawa jest tego typu, ze pobiera si¢ od
ludzi optaty za wstep do Tatrzanskiego Parku Narodowego, a nikt nie bierze odpowie-
dzialnosci za ich bezpieczenstwo tam na miejscu. I to jest najgorsze w tej sytuacji,
prawda, ze pobieramy oplaty, mamy czgs¢ z tych pieniedzy, oni wchodza do parku,
aewentualnej akcji ratowniczej nie mozna przeprowadzic.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja wyczytalem dzi§ w prasie — 1 zapamigtatem to sobie — ze gdzies$ jakies kilka
tysigcy ludzi wystapito i domagaja sig, zeby byt pewien odpis na te cele.

Panie Senatorze, ja mam taka propozycje, bo ta poprawka jest zaskoczeniem dla
Ministerstwa Finansow, a takze dla prawnikow i dla ministra sSrodowiska.

60 1215/V



w dniu 24 marca 2004 r.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosze bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Ja popieram to cala soba i taka propozycja w naszym pierwszym projekcie byla...

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: W jakim pierwszym projekcie, prosze to
zdefiniowac.)

W procesie legislacyjnym.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Aha, w procesie legislacyjnym.)

Tylko ze Ministerstwo Finansow bylo przeciwne 1 dlatego w projekcie radowym
nie ma... To znaczy wtedy Ministerstwo Finansow uwazato — moze teraz zmienito zda-
nie, nie wiem — ze nie mozna wspiera¢ GOPR i akcji ratowniczych z tych srodkow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja tego nie wiem, Panie Przewodniczacy. Chodzito po prostu o to, ze dyrektor par-
ku, ze tak powiem, nie jest od finansowania i kierowania akcjami ratowniczymi, dlatego
nie mozna bylo tego zrobi€. Czyli tu jest jaki$ kruczek tego typu. My nie mielibySmy nic
przeciwko temu, bo generalnie wladze parku sa odpowiedzialne za bezpieczenstwo w nim.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne, jasne. Wigc ja mam taka propozycjg, Panie Senatorze, bo sprawa jest
godna uwagi. Ale mam jak gdyby podstawowa watpliwos¢. No, moze nie tyle mam
watpliwos¢, ile cheialbym mimo wszystko wtasciwie procedowac. Mianowicie, czy ten
element moze si¢ znalez¢ w tej ustawie? I prosze pania mecenas o odpowiedz na to
pytanie, ale nie dzisig), nie dzisig.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

W przepisach przejsciowych probujemy modyfikowac jeszcze pewna rzecz. Ja
wiem, Ze to jest ztozone.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Tak.)

Ale twierdzg, ze jest to znakomita okazja do zalatwienia sprawy, ktora jest jak
gdyby oczywista 1 ktora od lat oczekuje na zatatwienie, bo co roku TOPR musi sg
zwraca¢ we wrzes$niu o dodatkowe pieniadze itd., itd.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Wiem, wiem.)

A teraz mamy okazj¢ to zalatwi¢ i dlatego to zglaszam. I jeszcze raz powiem
ku rados$ci pani minister, to, co moéwitem na poczatku. Wczoraj siedzieliSmy w sie-
dzibie dyrekcji Tatrzanskiego Parku Narodowego, omawiajac wilasnie ten temat,
przedstawiciele dyrekcji 1 zwiazkéw zawodowych, 1 PKL, 1 TOPR, nareszcie
W zgodzie, nareszcie bez zadnych uprzedzen i w pelnym zrozumieniu. I jest okazja
zatatwi¢ sprawe, ktora wymaga rozwiazania. Ale wymaga ona dobrego rozwiazania,
zeby$Smy potem nie musieli si¢ z niego wycofywac. Dlatego ja chcg dzisiaj tylko to
zasygnalizowac, po prostu, zeby byto wiadome, ze dzisiaj wste¢pnie rozmawialiSmy
na ten temat, a na posiedzeniu plenarnym zgloszg to po raz kolegny.

1215/V 61



94. posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bardzo proszg, zeby rzad jak gdyby niezaleznie od opinii prawnej przygotowat
swoje stanowisko w tej sprawie 1 przedstawil je na posiedzeniu komisji, ktore s odbg-
dzie w $rod¢ wieczorem.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panie Przewodniczacy, ja bardzo prosz¢ o podanie doktadnego adresu: Minister-
stwo Finansow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, ale upowaznienie rzadu ma pani minister, zdaje si¢. Pani minister repre-
zentuje rzad 1 dlatego zwracam si¢ do pani minister, bo do kogo innego mogtbym si¢
zwracaC w tej sytuacji, jak nie do pani minister. Ale dzigkuje za powyzsza propozycje.

Ja chce teraz sobie odda¢ glos 1 powiedzie¢ o jednej sprawie. ByliSmy... 1 roz-
mawiali$my kilka dni o Strazy Ochrony Przyrody, ktorej przywrdcenie sugerowata Li-
ga Ochrony Przyrody, ale nie tylko, bo i1 bardzo doktadna analiza wskazuje na to,ze ta
straz jest najprawdopodobniej potrzebna. Jak dotad nie potrafimy jednak rozwiazaé
problemu funkcjonowania strazy ochrony przyrody od strony legislacyjnej. W tej sytu-
acji, mimo ze mam tu pewne dokumenty, nie sadzg, ze powinniémy wychodzi¢ z pro-
pozycja rozwiazania tegoz problemu w tej ustawie.

Ale zwracam si¢ do pani minister, do rzadu, azeby rozwiazac t¢ sprawe w ciagu
roku, wtedy kiedy w trybie pilnym bedzie si¢ przygotowywaé rdéznego typu rozwigza-
nia generalnie dotyczace strazy. Bo niestety ta sprawa trwa juz kilka lat, a sadze, ze
jezeli jest pewien nacisk spoteczny, zeby jednak dziala¢ w tym kierunku, to mySmy
powinni wyj$¢ temu naprzeciw.

Czy czltonkowie komisji si¢ zgadzaja z moim stanowiskiem, ze nie dojrzeliSmy
jeszcze w tej chwili do przyjmowania rozwigzan w tym zakresie?

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Szanowni Panstwo!

W przedlozeniu rzadowym byla wpisana straz ochrony przyrody, ale dowie-
dzielismy sig, ze kolejne ustepy 1 artykuly nie sa zapisane tak jak powinny, czyli znowu
to jest sprawa dla prawnikow, prawda.

Ja jestem w bardzo dobrym kontakcie z wieloma organizacjami pozaradowymi.
Prositam wigc, zeby oni, majac troche wigcej czasu, sami si¢ zajgli swoja organizacja.
| pan Witadystaw Skalny, prezes Ligi Ochrony Przyrody, nawet to obiecal. Powiedziat,
Ze oni maja prawnikow 1 ze si¢ postaraja. A ja obiecatam, ze to wprowadzimy. No ale
nic takiego si¢ nie stato. I dlatego teraz jestem troszeczke zaskoczona.

Chcg jednak powiedzie¢, ze powoli dojrzewamy do tego, zeby bylta jedna panstwowa
straz towiecka, wedkarska, rybacka itd. Wtedy mozna by byto stworzy¢ ustawe o panstwo-
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wej 1 spotecznej strazy ochrony zasobdw przyrodniczych czy srodowiska, bo jakos tak to by
si¢ nazywato. No a w takiej ustawie moze tatwiej bedzie umiesci¢ rowniez te sprawy.

Dzisiaj ja naprawdg nie czujg si¢ na sitach tego zrobi¢. Ja nie jestem prawnikiem
1 mimo catej swojej przychylno$ci dla tej sprawy nie umiem jej zalatwic¢. No i po pro-
stu nie mam tez na to czasu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie, dzigkuj¢ bardzo.
Pani senator Apolonia Klepacz, prosze.

Senator Apolonia Klepacz:

Ja si¢ przychylam do tego wniosku, azebySmy odlozyli sprawe powolania strazy
ochrony przyrody. I chcg, Wysoka Komisjo, przytoczy¢ za tym jeszcze jeden argument.

Otéz mowi sig tutaj o tym, iz t¢ straz beda tworzyly stowarzyszenia dziatajace na
rzecz ochrony przyrody. Dopiero od 1 stycznia tego roku obowiazuje ustawa o dziatalnosci
stowarzyszen pozytku publicznego. Czg§¢ stowarzyszen dopiero si¢ rejestruje. Tutaj za$
byty sugestie, zeby wpisac do tej ustawy, ze sa to wlasnie organizacje pozytku publicznego.
Poczekajmy na rozwdj sytuacii, jesli chodzi o rejestracje tych organizacji. Jezeli posktadamy
razem te elementy, o ktorych tutaj méwimy, to myslg, ze przychylimy si¢ do tego, azeby na
razie odlozy¢ sprawe powotywania strazy ochrony przyrody.

(Glos z sali: Ad calendas Graecas.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne, jasne. Dzigkujg.

Proszg panstwa, chyba juz wyczerpaliSmy tematyke posiedzenia. Wszystkie
osoby, ktore chcialy si¢ wypowiedzie¢, juz si¢ wypowiedziaty.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Co$ bardzo waznego jeszcze? Ale bardzo prosz¢ mowic krotko.

Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow Polskich
Wspoldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

No, powiem bardzo krotko, Panie Przewodniczacy. Jako przedstawiciel stowa-
rzyszenia samorzadow jestem po prostu troszeczke zdegustowany tym, ze przeszta po-
prawka pig¢cdziesiata czwarta 1 zostal skreslony pkt 2 w art. 133, czyli ze tego, co zO-
stalo na krotko wywalczone 1 obowiazywalo przez dziewig¢ miesigcy, teraz nie udato
si¢ z powrotem wprowadzi¢. My jednak nie zrezygnujemy z dzialan w tym kierunku,
zeby ten zapis wprowadzi¢. Ta sprawa miata rOwniez poparcie strony rzadowej, bo te
rekompensaty w skali kraju wynosity w porywach 10milionéw zi. Ale dla niektorych
gmin byty to kwoty, ktore stanowity rownowartos¢ 80%, a nawet 100% ich budzetu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja si¢ nie zgadzam z panem. Czy sa takie gminy, ktore maja budzet rz¢du nie-
catego 1 milionazt.?
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Przewodniczacy Stowarzyszenia Samorzadow Polskich
Wspoldzialajacych z Parkami Narodowymi
Hubert Pralat:

Nie, Panie Przewodniczacy. Chodzi o to, ze na przyktad Smotdzino, ktore do-
stalo 4 miliony zt rekompensaty za utracone podatki i optaty, zwickszyto swoj budzet
0 100%, czyli budzet czteromilionowy, ktory byt w gminie Smotdzino, zostat zwigk-
szony 0 100%. Dla gminy Lutowiska 1 milion 116 tysigcy zt to byla tez znaczna su-
ma pieni¢dzy. Zgodg si¢ z tym, ze 100 tysigcy zt rekompensaty dla Zakopanego to, ze
tak powiem, pryszcz. Ale 170 tysigcy zt dla Zwierzynca to juz byta jaka$ istotna
kwota. W sumie nie byly to wielkie pieniadze, ale rekompensowaly one zwolnienia
od podatkéw 1 optat. Bo caty dowcip polega na tym — nie wiem, czy panie 1 panowie
senatorowie zdaja sobie z tego sprawe — Ze cala sprawa rozbija si¢ o te zwolnienia. Ja
rozumiem, ze zwolniony z tego moze by¢ na przyklad parking, ale mam watpliwosci,
czy te zwolnienia moga dotyczy¢ punktow sprzedazy piwa lub innych rodzajow
dziatalnosci, ktore maja miejsce na terenie parku. I nie chciatbym, zeby to zostato
uznane za demagogi¢, bo sa takie przyktady: witasciciel parkingu znajdujacego si¢
Z tg) strony granicy jest ze wszystkiego zwolniony, a wiaSciciel parkingu z jej drugie;j
strony za wszystko musi ptaci¢.

Nie s to rozwigzania zdrowe dla samorzadow 1 nie sa to rozwigzania... Inaczej
powiem, jezeli zostanie taka sytuacja, jaka jest, to bedzie to jeden z przyczynkow do
mozliwo$ci powstawania 1 utrzymywania si¢ konfliktow, ktore juz mialy miejsce. To
jest taka zasadnicza uwaga.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ bardzo. Proszg, zeby pan nie odbieratl dziatania komisji w ten sposob,
ze ona nie odczuwa potrzeby wspoétdziatania, wspotpracy z samorzadami. Cztonkowie
komisji, w tym ja osobiscie, czujemy si¢ samorzadowcami 1 tam gdzie tylko mozna, nie
tamiac prawa, staramy si¢ samorzadom pomagac¢. Tak ze bardzo dzigkuje¢ za t¢ uwage,
ale 1 ja swoj poglad musiatem przedstawic.

Jak rozumiem, wyczerpali§my porzadek obrad. Musimy tylko jeszcze przegto-
sowac ustawe wraz z poprawkami 1 wyznaczy¢ powtdrnie senatora sprawozdawce.

W takim razie zarzadzam glosowanie nad wnioskiem o przyjecie ustawy z po-
prawkami.

Kto jest za?

Tak, cztery.

Pan senator Lecki gtosowat?

Dobrze.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat?

4 gtosy byly za, a 1 senator wstrzymat si¢ od glosu.

Stwierdzam, ze ustawa zostata przyjeta.

Senatorem sprawozdawca bedzie pani senator Apolonia Klepacz.

Chce bardzo serdecznie podzigkowa¢ wszystkim przybylym za wspolne dziala-
nie i1 debat¢ nad ta bardzo potrzebna, ale jednoczes$nie trudna ustawa. Dzigkuj¢ bardzo.
A szczego6lnie dzigkuj¢ pani minister, dzigkuj¢ bardzo.
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Zamykam posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska.
Ale proszg, zeby panstwo senatorowie jeszcze zostali. Zostancie jeszcze na pigc
minut, tylko na pig¢ minut.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 16)
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