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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1759)

139. posiedzenie

Komisji Ochrony Srodowiska
w dniu 18 maa 2005 .

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych na 81. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy — Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw.
2. Sprawy rozne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 20)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczqcego Apolonia Klepacz)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Serdecznie witam panstwa senatorow, cztonkéw Komisji Ochrony Srodowiska
I senatorow wnioskodawcow, ktorzy sktadali w trakcie posiedzenia plenarnego wnioski
do ustawy o zmianie ustawy — Prawo wodne. Witam pana ministra Mizgajskiego, wi-
tam pania dyrektor Departamentu Zasobéw Wodnych Iwone Koze, witam nasze Biuro
Legislacyjne.

Wszyscy panstwo senatorowie dostali zestawienie wnioskdéw, ktére zostaly
zgloszone w trakcie ostatniego posiedzenia Komisji Ochrony Srodowiska i podczas
dzisiejszego posiedzenia plenarnego.

Proponuj¢ nastgpujacy sposob procedowania. Jezeli nie bedzie zastrzezen — tutaj
zwracam si¢ do Biura Legislacyjnego — to proponowatabym przyja¢ wszystkie wnio-
ski, ktore zostaly przyjete podczas ostatniego posiedzenia Komisji Ochrony Srodowi-
ska 10 maja, jezeli nie ma tam wnioskow wykluczajacych sig. I tutaj poproszg o opini¢
Biura Legislacyjnego. Ja proponowatabym przyjecie tych poprawek w formie bloku.

Bardzo prosze, Panie Mecenasie.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Jedna z poprawek zaproponowanych przez komisjg, poprawka szesnasta, wy-
klucza poprawke siedemnasta, zgtoszona przez senatora Lipowskiego.

(Zastepca Przewodniczqcego Apolonia Klepacz: Trzeba ja wylaczy¢.)

Tak. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

W zwiazku z tym, uwzgledniajac uwage Biura Legislacyjnego, zwracam si¢ do
panstwa senatoré6w z propozycja przyjecia poprawek: czwartej, piatej, 6smej, dziesia-
tej, jedenastej i dwudziestej drugiej, ktore sa tutaj tacznie w bloku, dwunastej, trzyna-
stej, pigtnastej, osiemnastej, dziewigtnastej, dwudziestej, dwudziestej pierwszej, dwu-
dziestej drugiej i dwudziestej trzeciej. Te poprawki, ktore przed chwila wymienitam,
proponowatabym przyja¢ w formie bloku, wylaczajac poprawke szesnasta, dlatego ze
ona wyklucza poprawke siedemnasta, zgtoszona przez senatora Lipowskiego. Bedzie-
my nad nig glosowa¢ odrgbnie.
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(Wypowiedz w tle nagrania)

Szanowni Panstwo Senatorowie, Cztonkowie Komisji, kto jest za przyjeciem te-
go bloku poprawek? (8)

Dzigkuje¢ bardzo.

Czyli dokonali$my pierwszego kroku, jezeli chodzi o przyjecie poprawek, ktore
rekomendowac bedziemy Wysokiej Izbie. Teraz proponuje przeanalizowac poprawki po
kolei. Rozpoczynamy od poprawki pierwszej, nad ktéora wedlug uwag zamieszczonych
W zestawieniu wnioskow nalezy glosowac tacznie z poprawka druga, trzecia i szosta.

Czy mamy na sali senatora wnioskodawcg?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie ma

Bardzo prosz¢ Biuro Legislacyjne o opinig.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Dzigkuje bardzo.

Poprawki pierwsza, druga, trzecia 1 szosta wprowadzaja do ustawy nowy po-
dziat wod na wody powierzchniowe 1 podziemne struktury wodoncsne w miejsce za-
proponowanego w przedtozeniu sejmowym podzialu wod na jednolite czg$ci wod po-
wierzchniowych i jednolite cze$ci wod podziemnych. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Senator sprawozdawca, pan senator tecki, bardzo prosze.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Mysle, ze poprawka pierwsza upraszcza, bo jest jednoznaczna. Ale nad nia ma-
my glosowac Iacznie z poprawka druga, a tam w czesci dotyczacej pktu 4c jest zapisa
ne: ,,wodach powierzchniowych — rozumie si¢ przez to oddzielny i znaczacy element
wod powierzchniowych, takich jak”. Tu jest w wodach powierzchniowych cz&$¢ wod
powierzchniowych. To jest tak nie bardzo po polsku. Powinno by¢: ,,wodach po-
wierzchniowych — rozumie si¢ przez to takie akweny jak” 1 do nich by si¢ zaliczato
jezioro, zbiornik sztuczny itd. Tylko Ze nie ma na sali wnioskodawcy, zeby zmienié¢
zapis. Bo tu wody powierzchniowe dziela si¢ na wody powierzchniowe. Nie wiem,
jakie jest zdanie ministerstwaw te sprawie.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Jesli pan pozwoli, Panie Senatorze, to zapytamy o to w tej chwili pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrze Mizgajski:

Pani Senator! Panstwo Senatorowie!
Muszg si¢ cofna¢ do tego, skad to si¢ w ogole wzigto. Pan senator proponuje,
zeby zamieni¢ pewne okreslenie, ktore przewiduje nowela ustawy, a mianowicie ,,jed-
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nolite czesci wod”. Nad tym dyskusje trwaty w czasie prac nad ustawa, bo nie jestesmy
przyzwyczajeni, zeby w taki sposéb to okres$la¢. Tymczasem zachodzi potrzeba wy-
dzielenia wtasnie pewnych fragmentow wdd jako tlumaczenie okreSlenia ramowej dy-
rektywy wodnej water bodies. Tego nie mozemy przettumaczy¢ jako ,.ciata wodne”
czy ,,ciato wodne”. Nie znaleziono niczego lepszego, mimo ze wielu ekspertom ofero-
wali$my mozliwo$¢ wypowiedzenia sig, niz te ,,jednolite czgsci wod”. I to odnosi si¢
zarowno do wod powierzchniowych, jak i podziemnych.

Pan senator proponuje, zeby dla wod powierzchniowych zamiast uzywaé okresle-
nia ,,jednolite czesci wod”, czyli pewne fragmenty, ktére traktowane sa w planowaniu
jednolicie, uzy¢ okreslenia ,,wody powierzchniowe”. Jest to bardzo niedobre rozwiaza-
nie, bo tu chodzi wtasnie o fragmenty tych wod powierzchniowych, czyli jednolite czsci
wod. ,,Podziemne struktury wodono$ne” tez nie jest dobrym okre§leniem w odniesieniu
do wod podziemnych, dlatego ze struktury wodonos$ne sa to masy skalne, ktore sa na tyle
porowate, zeby zawieraly wodg, a tu nie chodzi o masy skalne tylko o wody. Stad to nie
wydaje si¢ by¢ dobra propozycja i rzad jest przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy sa jeszcze inne glosy w sprawie poprawek pierwszej, drugiej, trzeciej i sz20stej?
Bardzo proszg, pan senator Pieniazek.

Senator Jerzy Pienigzek:

Tutaj trzeba troszeczke¢ usprawiedliwi¢ senatora Lipowskiego, bo on jest z Jury
Krakowsko-Czgstochowskie;.

(Brak nagrania)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Zwhaszcza podziemne porowate struktury wodono$ne.

Czy sa jeszcze jakie$ glosy w tej sprawie? Nie widzg.

Proponuje przegltosowanie tych poprawek. Nie ma na sali senatora wniosko-
dawcy, czyli juz wigcej informacji i wyjasnien na ten temat nie uzyskamy.

Kto jest za przyjeciem poprawek pierwszej, drugiej, trzeciej 1 szostej? (0)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Poprawki nie uzyskaty akceptacji komisji.

Szanowni Panstwo, przechodzimy do rozpatrzenia poprawki siodme;.

Bardzo proszg, Biuro Legislacyjne.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Poprawka siédma zmienia przepis zabraniajacy wprowadzania $ciekéw do ziemi w
ten sposob, ze okreslenie ,,miazszos¢ utworow skalnych nad zwierciadlem wody” zastpuje
si¢ okresleniem ,,miazszo$¢ utwordow zalegajacych nad zwierciadtem wody”. Dzigkuje.

1759/V 3



139. posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Bardzo prosimy pana ministra o opini¢ w sprawie tej poprawki.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgaj ski:

Ja bym powiedzial, Pani Senator, Ze to jest poprawka redakcyjna, jednak gene-
ranie jestem przeciwny takim poprawkom wprowadzanym ad hoc, ktére nic szczegol-
nego nie wnosza. Rzad jest przeciw.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy kto$§ z panstwa senatorow chce zabra¢ gltos? Moze pan senator sprawoz-
dawca ma jakie§ uwagi?

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Popieram opini¢ rzadu.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy ktos ma jeszcze jakie§ uwagi? Nie widzeg, zeby kto§ wyrazat che¢ wygto-
szenia opinii, w zwiazku z tym przechodzimy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki siodmej? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (1)

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnej poprawki, poprawki dziewmtej, autor-
stwa pana senatora Satugi.

Pan senator jest na posiedzeniu komigji. Bardzo prosimy, oddajemy panu sena-
torowi glos.

Senator Wojciech Saluga:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Przewodniczaca.

Ja w duzej mierze powtorzg to, co powiedziatem na posiedzeniu plenarnym. Po-
przedni zapis ustawy byl bardzo podobny, ograniczal jedynie instytucje, ktére moga wy-
konywa¢ takie badania do Instytutu Meteorologii 1 Gospodarki Wodnej. Ta nowela
wprowadza si¢ drugi osrodek badan do oceny stanu technicznego waldéw przeciwpowo-
dziowych: Instytut Melioracji 1 Uzytkow Zielonych. Spedzitem troche czasu w Interne-
cie i zauwazylem, ze ten o$rodek to jakas w duzej mierze fikcja. Dzisiaj w zespole, ktory
moze to robi¢, pracuje osiem oséb. Osrodek ten wykonal pig¢ takich zadan w 1998r.,
dwa takie zadaniaw 2000 . i od tego czasu — przyngmnig tak wynika z informacji na
stronie internetowej, ktéra jest na biezaco uaktualniana — takich dziatan nie prowadzi.
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Jest to, moim zdaniem, dziatanie jakiego§ lobby, ktore probuje w jaki§ ukryty
sposob sfinansowac ten instytut. Szczegdlnie, ze tego instytutu nie sta¢ dzisiaj na opre-
cowanie takich badan. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze instytut bedzie podzlecat
takie badania innym o$rodkom, instytutom Polskiej Akademii Nauk i instytutom przy
osrodkach akademickich, ktore moga to robi¢. Dlatego zglositem poprawke zmierzaja-
ca ku temu, aby wyeliminowa¢ zapisy ustawowe omijajce ustawe o zamdowieniach
publicznych wskazujace te dwa instytuty do wykonywania takich badan i ocen stanu
technicznego bez przetargu.

Juz po moim wystapieniu dowiedzialem si¢ wiele o Instytucie Meteorologii
I Gospodarki Wodnej, ktory od wielu, wielu lat posiada fachowa kadre i takie badania
wykonuje 1 wykonuje je dobrze, w przeciwienstwie do Instytutu Melioracji 1 Uzytkow
Zielonych, gdzie to wszystko jest dzisiaj w stadium poczatkowym i dopiero po
uchwaleniu musiatby nastapi¢ jaki$ rozruch.

Chciatbym zapyta¢ pani przewodniczacej, czy mogtbym dokona¢ korekty swo-
jej poprawki, a korekta ta zmierzataby ku temu, zeby wykresli¢ lit. ¢, czyli utrzymac
zapis ustawy w dotychczasowym brzmieniu. Ten zapis w dotychczasowym brzmieniu
jest taki: ,,W ramach realizacji obowiazku, o ktérym mowa w ust. 3, budowle pigtrzace
stanowigce wilasno$¢ Skarbu Panstwa, zaliczone na podstawie przepiséw ustawy —
Prawo budowlane do | lub |1 klasy, poddaje si¢ okresowym badaniom wykonywanym
przez osrodek technicznej kontroli zapor Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodne;j.”
Utrzymanie tego zapisu pozwoli Instytutowi Meteorologii i Gospodarki Wodnej robi¢
to, co do tej pory robit i robi dobrze, natomiast co do pozostatych bada utrzymane
zostang zasady wolnego rynku. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pozwola panstwo, ze poprosz¢ Biuro Legislacyjne o uwagi natury formalne;j
dotyczace tej poprawki i autopoprawki, ktora zgtasza pana senator.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Dzigkuje¢ bardzo.

Zgodnie z regulaminem senator wnioskodawca moze zmieni¢ tres¢ poprawki za
zgoda komisji. Ta poprawka ma charakter merytoryczny i zmienia przepis wprower
dzajacy obowiazek okresowych badan i oceny stanu technicznego budowli pigtrzacych
wodg stanowiacych wilasno$¢ Skarbu Panstwa w ten sposob, aby nie wskazywat on
wprost Instytutu Meteorologii 1 Gospodarki Wodnej 1 Instytutu Melioracji 1 Uzytkéw
Zielonych jako podmiotow wtasciwych do wykonywania tych badan i ocen.

Chcialbym tez zwroci¢ uwage na to, ze rdéznica migdzy art. 64 ust. 4 w brzmie-
niu zaproponowanym w przedtozeniu sejmowym a art. 64 ust. 4 w dotychczasowym
brzmieniu nie sprowadza si¢ tylko do wskazania Instytutu Melioracji 1 Uzytkow Zielo-
nych, ale rowniez polega na tym, ze w dotychczasowym stanie prawnym mowa jest
0 budowlach pigtrzacych zaliczonych do I lub II klasy na podstawie prawa budowlane-
go i nie ma tutgg mowy o ocenach stanu tych budowli, a jedynie o okresowych bada-
niach. Dzigkuj¢ bardzo.
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Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy sa jakie$ uwagi jeszcze kolegow senatorow?
Bardzo proszg, pan senator tecki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje¢ bardzo.

Wystuchamy jeszcze strony rzadowe;.

Bardzo prosimy, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgajski:

Dla rzadu bardzo wazna sprawa jest to, aby ekspertyzy badania budowli wod-
nych byty pewne i wiarygodne i nie podlegaty fluktuacjom w zalezno$ci od przebiegu
procedur przetargowych, ktore nie zawsze w sposoéb wiasciwy oddaja merytoryczne
racje. I w tym znaczeniu autopoprawka pana senatora jest znacznie blzsza stanowisku
rzadowemu niz pierwotne brzmienie poprawki, tak bym to ujat. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Szanowni Panstwo, reasumujac — bardzo proszg o uwage Biuro Legislacyjne —
autopoprawka pana senatora Satugi bedzie zmierzata do tego, iz zapisany w tej chwili
w ustawie pkt 2, ktory mowi o osrodku technicznej kontroli watow przeciwpowodzio-
wych Instytutu Melioracji i Uzytkow Zielonych, zostanie wykre§lony, tak? A pozostala
cze$S¢ zostaje? Prosze o sformulowanie w tego zapisu poprawki, ktéry uwzglednia au-
topoprawke.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Jezeli dobrze zrozumiatem pana senatora Satuge, to proponuje on powrdt do tre-
$ci art. 64 ust. 4 w takim brzmieniu, jakie ma on w dotychczasowym stanie pravnym.

(Senator Wojciech Satuga: Tak.)

Czyli poprawka brzmialaby: w art.1 w pkcie39 w lit.c, ust. 4 otrzymuje
brzmienie...

Senator Wojciech Saluga:

Przepraszam, trzeba po prostu wykresli¢ lit. ¢ i przywroci¢ brzmienie dotych-
Czasowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wydawalo mi sig, ze méwitem, co chcg. Przynajmniej pan senator tecki 1 pan
minister mnie zrozumieli. Moja autopoprawka zmierza do tego, zeby wykresli¢ lit. C.

(Legidlator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Macig) Telec: Czyli
wersja bazowa nie jest ust. 4 w brzmieniu dotychczasowym, ae ust. 4 sejmowy, tak?)

Z ustawy z 2000 r.
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Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Bardzo proszg, pan senator Lecki.

Senator Wlodzimierz Y.¢cki:

Pani Przewodniczaca! Panstwo Senatorowie! Panie Ministrze! Pani Dyrektor!

Poprawka powinna brzmie¢ nastgpujaco: w art. 1 pkcie 39 skresla si¢ lit. . Bo
ten zapis jest nastgpujacy: ust. 4 otrzymuje brzmienie itd. Jezeli to wykreslimy, to wro-
cimy do zapisu pierwotnego, ktéry mowi, ze w ramach realizacji obowiazku, o ktorym
mowaw ust. 3 itd. Czyli wykresla si¢ zmiang, ktora wprowadzit Sejm, a wtasciwie nie
Sejm, bo to jest przedtozenie rzadowe.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Ja bym bardzo prosita, Panie Senatorze tecki, zeby pan przytoczyt, co pozosta-
nie w tg ustawie po te poprawce, dobrze?

Senator Wlodzimierz Y.¢cki:

Pozostaje w tej ustawie ust. 4 w brzmieniu nastgpujacym: ,,W ramach realizacji
obowiazku, o ktorym mowa w ust. 3, budowle pietrzace stanowiace wiasno$¢ Skarbu
Panstwa, zaliczone na podstawie przepisow ustawy — Prawo budowlane do I lub
Il klasy, poddaje si¢ okresowym badaniom wykonywanym przez osrodek technicznej
kontroli zapdr Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodng.” | to wszystko.

(Zastepca Przewodniczqcego Apolonia Klepacz: Co w takim razie z budowlami
klasy 111 1V?)

Moze pan minister odpowie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgaj ski:

Sprobuje.

Myslg, ze dobrze zrozumiatem pandéw senatoréw. Chodzi mianowicie o to, aby
ustawa o0 zmianie ustawy — Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw nie wprowa
dzata zmiany w art. 64 ust. 4. A ta zmiana byta wprowadzana w lit. ¢, czyli po prostu
zeby tego nie byto.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Tak, oczywiscie, ja to rozumiem, chodzito mi tylko 1 wylacznie o to, jakie sa
konsekwencje takiego postepowania.
Bardzo proszg, Biuro Legislacyjne.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Dzigkuje bardzo.
Aby osiagna¢ taki rezultat, o jakim moéwi pan senator Lecki, nalezy w art. 39
skreslic¢ lit. c. Wowczas skutek bedzie taki, ze powrdcimy do brzmienia ust. 4 takie-
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go, jakie on ma w dotychczasowym stanie prawnym, czyli takiego, jakie przeczytat
pan senator.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Wiemy, jak ta poprawka bedzie wygladata. Czyli glosujemy.
(Senator Grzegorz Niski: Mozna jeszcze zadac pytanie przed gtosowaniem?)
Tak, bardzo proszeg, pan senator Niski.

Senator Grzegorz Niski:

Panie Ministrze, ja chciatbym podtrzymac pytanie, ktore zadata pani przewodn-
czaca, jak bedzie rozwiazany problem nadzoru nad budowlami klasy Il i [V?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgaj ski:

Tak, jak to funkcjonowato dotychczas, czyli zgodnie z prawem budowlanym.
Jednostki zawiadujace tymi obiektami, budowlami wodnymi, czyli regionalne zarzady
gospodarki wodnej, a takze wojewddzkie zarzady melioracji i urzadzen wodnych begda,
zlecaly jednostkom majacym odpowiednie uprawnienia dokonywanie badah 1 oceng
stanu tych budowli.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Pan senator Pieniazek.

Senator Jerzy Pieniazek:

Panie Ministrze, zatem po co byla ta proponowana poprawka w tej wersji, ktom
przyjat Seym? Gdyby mozna byto to wyjasnic.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrze Mizgaj ski:

W tej chwili dyskutujemy o tym, zeby powrdci¢ do pierwotnego zapisu. Chcial-
bym przypomnie¢ uprzejmie, ze nie jest to propozycja rzadu, tylko jest to propozycja
pana senatora, autopoprawka zlozona teraz. Propozycja rzadu jest taka, jak w pk-
cie 39c¢, czyli rzad uwaza, ze nalezy catos¢ badan budowli kategoriil, I, [11 1 IV prze-
kaza¢ do wyspecjalizowane] jednostki Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej,
aanaliz¢ watow do tak zwanego IMUZ w Falentach. Jednakowoz autopoprawka pana
senatora jest blizsza stanowisku rzadu niz pierwotna wersja poprawki, w ktorej propo-
nowat niewymienianie w ogdle tych instytucji. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczgacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy jeszcze kto§ w tej sprawie, czy wszystko jasne? Nie widze zgloszen.
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W takim razie proponuje gltosowanie nad ta poprawka. Przed gtosowaniem po-

prosze¢ pana mecenasa o odczytanie tre§ci poprawki, zeby byla tutaj petna jasnos¢.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Dzigkuje¢ bardzo.
Poprawka dziewiata po modyfikacji dokonanej przez senatora wnioskodawce za

zgoda komisji bedzie brzmiata tak: w art. 1 w pkcie 39 skresla sig lit. c. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje bardzo.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?(4)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka uzyskata poparcie komisji.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki czternastej. Wnioskodawea byt pan se-

nator Lipowski.

Bardzo prosz¢ Biuro Legislacyjne o uwagi dotyczace tej poprawki.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Ta poprawka doprecyzowuje, ze w pozwoleniu wodno-prawnym nalezy wska-

zaé maksymalng ilo$¢ m® na godzine i $rednia ilos¢ m® na dobe Sciekéw wprowadza-
nych do wod, do ziemi lub do urzadzen kanalizacyjnych. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje.
Poproszg pana ministra o opini¢.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgaj ski:

Mysle, ze jest to zbedne doprecyzowanie 1 ze dotychczasowe brzmienie jest wy-

starczajace. Rzad jest przeciw wprowadzeniu tej poprawki.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Czy sa jakie$ zapytania badz uwagi dotyczace poprawki czternastej? Nie widzg.
W zwiazku z tym przechodzimy do glosowania.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki czternastej? (0)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji.
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Przechodzimy do rozpatrzenia poprawek szesnastej 1 siedemnastej. Sa to po-
prawki wzajemnie wykluczajace sig.
Prosze¢ Biuro Legislacyjne o opinig.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Macig Telec:

Poprawka szesnasta zaproponowana przez komisj¢ ma charakter redakcyjny,
natomiast poprawka siedemnasta polega na tym, aby pozwolenie wodno-prawne mana
bylo cofna¢ lub ograniczy¢ bez odszkodowania, jezeli wynika to z niespetnienia wa-
runkow korzystania z wod regionu wodnego. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Poprosimy pana ministra o opinig.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgajski:

Poprawka siedemnasta wyklucza poprawke szesnasta, a chodzi tutaj o to, ze
wlasnie owe warunki korzystania z wod regionu okreslaja, czy mozna wydawaé po-
zwolenie wodno-prawne czy tez je cofnaé, a nie ich niespelnienie. To z warunkow wy-
nika mozliwo$¢ wydania lub cofnigcia pozwolenia wodno-prawnego. Stad to nie jest
poprawka merytorycznie zasadna. Rzad jest przeciw przyjeciu poprawki siedemnaste;.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatorOw ma jeszcze pytania, watpliwosci, badz opinie
W sprawie poprawek szesnastej i siedemnastej? Nie widzg.

Czyli glosujemy w kolejnosci nad tymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem poprawki szesnastej? (8)

Kto jest przeciw przyjeciu poprawki szesnastej? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Przyjeta poprawka szesnasta wykluczyta glosowanie 1 przyjcie poprawki sie-
demnastej i w ten oto sposob dobrngliSmy do konca zestawienia. Mamy przyjete
wszystkie poprawki. Nad catoscia juz nie musimy glosowac.

Mysle, ze sprawozdawca pozostanie pan senator tecki. Nie widzg sprzeciwu ze
strony cztonké6w komisji.

Panie Senatorze Lecki, bardzo prosimy o przedstawienie sprawozdania z d4-
sigjszych obrad jutro na posiedzeniu plenarnym.

Pan senator Lewicki jeszcze sig zglasza.

Senator Marian Lewicki:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.
Ja w jednej kwestii, korzystajac z obecnos$ci pana ministra. Panie Ministrze, pro-
sitbym o chwilg skupienia. Mianowicie przy konstrukcji zmian w ustawie — Prawo
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wodne, w art. 5 ust. 4... On dotyczy takich dos¢ specyficznych rozwiazan. W eksplo-
atacji gorniczel mamy do czynienia z odkrywkami gorniczymi, piaskowniami. | czy ten
zapis art. 5 ust. 4 nie bedzie ograniczeniem dla zaktadow gorniczych prowadzacych
dziatalno$¢ na piaskowniach, gdzie piasek wydobywa si¢ spod wody? Czy panstwo
zwrocili na to uwagg, czy tez uszto to uwadze, czy tez jest to regulowane gdzie indziej?
Bo sadze, ze bedzie sporo zamieszania wtasnie w obszarach gorniczych, tam gdzie do-
konuje si¢ eksploatacji piasku spod wody.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Andrzeg Mizgaj ski:

Pani dyrektor Koza zapewnia mnie, ze nie uszto to uwadze, ale ona to precyzyj-
nie wyjasni.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Zasobéw Wodnych w Ministerstwie Srodo-
wiska lwona Koza: Czy mogg udzieli¢ wyjasnien?)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Proszg, Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora
Departamentu Zasobow Wodnych
w Ministerstwie Srodowiska
lwona K oza:

Dzigkujg, Pani Przewodniczaca.

Ten przepis zostal specjalnie wprowadzony, Panie Senatorze, zeby nie uszly uwa
dze takie wlasnie mate oczka wodne, ktore ani nie sa woda w urzadzeniu, ani nie powstaty
w sposob naturalny, ale jako réznego rodzaju glinianki, zwirowiska funkcjonuja w $rodo-
wisku. Tak dlugo, jak mamy do czynienia z obszarem gorniczym i z pozyskiwaniem na
przyktad kruszywa spod wody, oczywiScie ta norma nie ma zastosowania. Koncesja prze-
widuje warunki poboru kruszywa, warunki poboru wody do pluczki, zrzutu wody z ptucz-
ki 1 ta dziatalno§¢ odbywa si¢ w obrebie konces;ji. I dlatego piszemy specjalnie nie wprost,
nazywajac te wody wodami stojacymi, ze przepisy o wodach stojacych stosuje si¢ odpo-
wiednio, co oznacza, ze nie stosuje si¢ literalnie normy, tylko trzeba si¢ zastanowié, czy
W danym przypadku ta norma ma zastosowanie. Na pewno tak dtugo, jak trwa eksploaé-
cja, nie mamy do czynienia z terenem powstatym w wyniku eksploatacji, bo on dopiero
powstaje i nie jest intencja tutaj, zeby tego typu akweny obja¢ norma.

Senator Marian L ewicki:

Bardzo dzigkuje, Pani Dyrektor. Znakomicie pani na to odpowiedziata i wszd-
kie watpliwo$ci moje rozwiata. Jeszcze raz gratuluje precyzji wypowiedzi.
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(Zastepca Dyrektora Departamentu Zasobéw Wodnych w Ministerstwie Srodo-
wiska Iwona Koza: Dzigkuje.)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Dzigkujemy bardzo.

Dzigkuje gosciom, dzigkuje Biuru Legislacyjnemu. A panstwa senatorow,
cztonkéw Komisji Ochrony Srodowiska poprosze o pozostanie jeszcze pieé minut,
mamy kilka spraw organizacyjnych.

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Ministrze. Dzigkuje, Pani Dyrektor. Dzigkuje, Panie
Mecenasie. Panie Senatorze, dzigkujemy.

Szanowni Panstwo, mamy dwie sprawy. 30 i 31 maja mamy posi edzenie wyjaz-
dowe komigji, 30 maja jest glowny dzien tego posiedzenia w Olkuszu. Pytanie moje,
ktére kieruje do panstwa, jest takie: jaki bedzie poziom frekwencji, czyli kto bedzie
obecny na tym posiedzeniu? Chciatabym juz dzisiaj to wiedzie¢. Mamy zagwaranto-
wany z Warszawy transport busikiem rano 30 maja. Na migjscu bedziemy mie¢ trans-
port do dyspozycji . Organizatorem w Olkuszu jest pan senator Bargiel. Prosz o dwa
stowa na temat tego posiedzenia.

Senator Janusz Bargiel:

Ja bym prosit panstwa o przyjazd, dlatego ze to jest sprawa do$¢ naglo$niona
medialnie. Myslg, ze beda panstwo zadowoleni z warunkow, posiedzenie komisji nie
bedzie diugie, za to bedzie potaczone z wieloma atrakcjami, ktore postaram sig zreali-
zowac jak najlepiej. Wszystko jest przygotowane.

Musze powiedzieé¢, ze zainteresowane sa tym tez media $laskie i matopolskie,
dlatego ze ta konferencja dotyczy dwoch zlewisk wodnych 1 dwoch wojewddztw, ktore
akurat uzyskaty $rodki z Funduszu Spdjnosci. Jest to bardzo wazna sprawa dotyczaca
réwniez Pustyni Bledowskiej, ktéra ma powiazania z wodami itd.

Prositbym serdecznie o przyjazd. Ja tu wszystkich namawiam, wiem, ze pani
przewodniczaca bedzie, mysle, ze pan senator Lecki oczywiscie tez musi by¢, bo
jakzez by inacze;j.

(Senator Wiodzimierz L.ecki: Inaczej beda zastosowane $rodki przymusu osobistego.)

Ja mysle, ze $rodki przymusu osobistego nie beda konieczne, bo pan senator byt
zawsze taskaw i przyjezdzal na wszystkie spotkania. Pan senator Bachleda rowniez z gor
moze na nartach zjecha¢ poki jest $nieg, blisko jest. Zapraszam ze wspdtmalzonkami.
Pana Scierskiego rowniez bardzo bym prosit o przyjazd, to jest blisko, za miedza.

Zaproszone jest okoto sto 0sob, wigc trochg popracujemy. Myslg, ze samorzad
dotrze z tych trzech czy czterech... Bo i Dabrowa Gornicza i Jaworzno i nasze dwa—
trzy powiaty, mysle, ze beda oni Zywotnie zainteresowani 1 komisja tez bedzie zaintere-
sowana tym, co si¢ tam dzieje.

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Szanowni Panstwo, mysle, ze po takiej rekomendacji senatora Bargieta nie wy-
pada nam odmowi¢, ale i1 tak zadam pytanie, nie kto bedzie, ale kto ma jakiekolwiek
przeciwwskazania, czyli czy sa jakie§ podwojne posiedzenia komisji.

Widzg, ze si¢ zglasza pan senator Lecki. Bardzo proszg, Panie Senatorze.
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Senator Wlodzimierz Y.¢cki:

Ja nie mam przeciwwskazan, ale mam kilka pytan, ktére moze wptyna na decy-
zj¢ senatorow. Czy 30 maja bedzie $niadanie?

(Senator Janusz Bargietl: Bedzie.)

Dobrze. To wlasciwie co reszty, po rekomendacji senatora Bargieta, wiem, ze
wszystko bedzie. Ale mam kolejne pytanie techniczne: czy z Krakowa do Olkusza kur-
suja autobusy?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie, nie, z Krakowa do Olkusza.

(Senator Janusz Bargiet: My mozemy odebra¢ samochodem stuzbowym.)

Nie, nie, szkoda benzyny. Pytanie jest krotkie: czy jezdza autobusy i skad?
Z dworca autobusowego w Krakowie?

(Senator Janusz Bargiet: Tak jest.)

Dobrze, dzigkuje.

Senator Janusz Bargiel:

Pan senator bedzie uprzejmy...

(Senator Wiodzimierz Lecki: Ja zawsze jestem uprzejmy.)

Bo moze pan nie zdazy¢ na $niadanie. Chcg uprzedzi¢, ze z dworca autobuso-
wego jezdza co dziesig¢ minut minibusy.

(Senator Wiodzimierz Lecki: O, dobrze.)

Odlegtos¢ jest 35 km, a wigc dos¢ szybko sig jedzie, natomiast jezeli pan senator
powie, ze bedzie o godzinie tej i tej, to wyslemy po pana senatora samochdd.

(Senator Wtodzimierz Lecki: Ja lubig jezdzi¢ minibusami. Mnie interesuje tylko
$niadanie, bo po nocnej podrézy pociagiem chceg zjes¢ dobre $niadanie.)

Jest tez inna mozliwo$¢, Panie Senatorze, bo podobna odleglos¢ jest rowniez
z Katowic.

Senator Wlodzimierz ¥.¢cki:

Przepraszam, bo juz o ghupotach gadamy, ale ja pojadg nocnym pociagiem, kto-
ry jest o 7.00 w Krakowie, a 0 5.30 w Katowicach, a o tej godzinie nie zwyklem wsé-
wac. Tak wiec bedeg spat do 7.00, a potem przyjade na $niadanie. Dzigkuje.

(Senator Janusz Bargiet. Dobrze.)

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Tak si¢ sktada, Pani Przewodniczaca, ze tego samego dnia mam wyjazdowe po-
siedzenie Komigji Nauki, Edukacji i Sportu w Punsku. Teraz musz¢ wybraé, jeszcze
nie wybratem.

(Senator Wiodzimierz Lecki: Proponuj¢ na jeden dzien do Punska, na jeden
dzien tutaj.)

Gdybym byt blizej, gdybym byl mlodszy... Ale tam sa trzy dni, jest jeszcze
Wilno 1 to jest ten problem, bo bardzo bym chciat pojecha¢ na trzy dni do Wilna, a po-
tem do Punska i stad jest moj dylemat, ale muszg go do poniedziatku rozwiazac.
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Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Pan senator zgltaszat juz ostatnio te problemy, nawarstwienie si¢ tych termindéw
posiedzen komisji.
Kolega senator Niski, bardzo proszg.

Senator Grzegorz Niski:

Chciatbym przedstawi¢ informacjg o sobie, ze w poniedziatek z przyjemnoscia
bede, natomiast we wtorek juz nie mogg by¢, bo jest posiedzenie Komisji Obrony Na-
rodowej i Bezpieczenstwa Publicznego na temat wojskowej stuzby zdrowia tu, w War-
szawie 1 ja musz¢ W nocy si¢ przegrupowaé do Warszawy. Ale w pierwszy dzien
Z przyjemnoscia bede.

(Zastepca Przewodniczqcego Apolonia Klepacz: Mysle, ze to nie stanowi wigk-
szego problemu.)

(Senator Janusz Bargietl: Pociag z Zawiercia jedzie do Warszawy niecate dwie
godziny.)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Mysle, ze to sa problemy techniczne, ktére rozwiazemy. Pozostali panstwo se-
natorowie bgda na posiedzeniu w Olkuszu. Dzigkujemy, Panie Senatorze.

Kolejna sprawa. Pragne przypomniec¢, ze jutro zapadnie decyzja odno$nie wspolne-
go wyjazdowego posiedzenia Komisji Ochrony Srodowiska i Komisji Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. | tutg] jest problem. 51 6 lipca zglaszamy do marszatka, nie mamy jeszcze de-
cyzji prezydium, moze by¢ poprawka, ze bedzie to 4 1 5 lipca, czyli poniedziatek i wtorek.

(Gftos z sali: Gdzie to bedzie?)

Laki biebrzanskie. Pan senator Jurgiel jest gldwnym organizatorem. Tematy te-
go posiedzenia to programy rolno-srodowiskowe i mala retencja. Te dwa tematy zgla-
szamy, one beda omawiane.

(Senator Wlodzimierz Lecki: W bagnach biebrzanskich?)

Tak, bagna biebrzanskie, taki biebrzanskie bedziemy kosié¢, ekologiczne uzytki.

(Senator Wiodzimierz Lecki: Proponuje w Tatry, jest zdrowsze powietrze.)

Klamka zapadta, w tej chwili juz sa przygotowane dokumenty, jutro na posie-
dzeniu prezydium beda przedstawiane, zobaczymy jaki bedzie efekt.

I jeszcze jedno pytanie do panstwa senatorow. Oto6z powstata taka inicjatywa,
zeby$my zrobili seminaryjne posiedzenie komisji. Ono wcze$niej nie byto uwzglednia-
ne w naszym programie, a trochg si¢ wiaze z tematem dzisiaj procedowanej ustawy,
zramowa dyrektywa wodna. Jest tam sporo kwestii, ktore chcielibySmy rozstrzygnaé,
przede wszystkim kwesti¢ poziomu implementacji dyrektywy wodnej w naszym usta-
wodawstwie i realizacji programow, ktore wiaza si¢ z tym zakresem. I tu proponowali-
by$my posiedzenie seminaryjne.

Ja przepraszam, mys$latam, ze dzisiaj bed¢ miata juz ramowy temat, bo jest
przygotowany, ale ze wzgledu na prace w innej komisji nie bytam w stanie tego przy-
gotowac. Ale na jutro ramowy temat tego posiedzenia panstwu bym przygotowata, bo
mamy juz zrobiony zarys, ale jeszcze nie przelatam tego na papier.

(Senator Grzegorz Niski: A przypuszczalny temat?)
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Strategia. ChcielibySmy, zeby zakonczylo si¢ to rezolucja, przyjeciem naszego
stanowiska w zakresie implementacji dyrektywy wodnej.

Proponowane terminy. I tutaj zwracam si¢ do panstwa senatorow, bo wiem, ze
planowali$my juz terminy pomig¢dzy posiedzeniami i po posiedzeniach komisji wyjaz-
dowych. Mamy tu dwie mozliwosci. Pierwsza mozliwos¢, taka dosy¢ ciasna, to wtorek
14 czerwca, jest to przed posiedzeniem plenarnym Senatu, bo 15 i 16 czerwca mamy
posiedzenie plenarne. | drugi termin to jest 28 czerwca, tez wtorek przed posiedzeniem.
I tu zwracam si¢ do panstwa senatoréw, czy bylaby che¢ odbycia takiego posiedzenia
seminaryjnego. | proponuj¢ te dwa terminy. Czy jest w tej chwili juz tak ciasno w na-
szych kalendarzach, ze po prostu nie ma takiej mozliwosci? Mysle, ze zagadnienia sa
dosy¢ wazne. 14 czerwca czy 28 czerwca?

Senator Wlodzimierz Y.¢cki:

14 czerwca bylby lepszy, bo 28 czerwca sa imieniny Piotra 1 Pawla, a kazdy ma
jakich$ znajomych Piotrow i Pawtow. (Wesolos¢ na sali)

Prosze si¢ nie $mia¢, Kolezanko Senator, bo w pragmatyce organizowania wszd-
kich spotkan trzeba uwzglednia¢ popularne imieniny. Teoretycy wymieniaja dwanascie
popularnych imienin, migdzy innymi Andrzeja, Zofii, jak rowniez Piotra 1 Pawla.

(Gtos z sali: | Jana.)

Jana nie, bo Janow jest tak pelno, ze nie wiadomo kto jest jakim Janem.

(Gtos z sali: Dwudziestu czterech w roku.)

Zastepca Przewodniczacego Apolonia Klepacz:

Czy jest akceptacjaterminu 14 czerwca?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Niebezpieczny termin?

(Senator Grzegorz Niski: Im dalg, tym bezpiecznig.)

Im dalgj, tym bezpiecznig.

(Senator Wtodzimierz Lecki: A potem si¢ okaze, ze senator i tak nie pojedzie.)

(Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz: Wakacje sa.)

Szanowni Panstwo, moze umdéwmy si¢ w ten sposob, ze jutro jeszcze z pania
sekretarz Elzbieta Lenard dopracujemy to w szczegotach, ustalimy to z osobami, ktore
beda zaproszone. Jezeli si¢ okaze, ze ten termin ciasniejszy dla nas, bardziej zobowia-
zujacy, czyli 14 czerwca, bedzie mozliwy, to po prostu przyjmiemy taki termin. Jezeli
nie ustysze sprzeciwu, to takie kroki podejmiemy. Gdyby co§ nam wypadto, bo chce-
my rowniez mie¢ tutaj ekspertow francuskich 1 omoéwié, jakie sa instrumenty finanso-
we, jak wyglada sposob zarzadzania 1 budowania strategii w ramach ramowej dyrekty-
wy wodnej i jezeli by si¢ nie udato porozumiec i uzyska¢ akceptacji ekspertow francu-
skich, to wtedy pozwolilibySmy sobie przesuna¢ to na 28 czerwca. Czy jest akceptacja
dla takiego postepowania? Dzigkuje bardzo.

Senator Grzegorz Niski:

Pani Przewodniczaca! Szanowne Kolezanki i Szanowni Koledzy!
W programie dzialania komisji, ktory przyjeliSmy na poczatku tego roku, byto
réwniez wyjazdowe posiedzenie naszej komisji w projektowanym wojewodztwie Srod-
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kowopomorskim. Przy czym pierwotnie moéwiliémy o terminie 7 lub 8 lub 9 czerwca.
Teraz, ze wzgledu na to, ze wszedt Olkusz, jest propozycja, zeby ten termin przesunaé
na 21 lub 22 lub 23 czerwca. Jutro przedstawie propozycje do zatwierdzenia. To jest
wtorek 1 Sroda albo §roda i czwartek, to jest tydzien migdzy tygodniami z posiedzenia-
mi Senatu, w poprzedzajacym tygodniu jest posiedzenie Senatu 1 w nastgpnym tygo-
dniu tez. Jaka bylaby lepsza kombinacja: wtorek i §roda czy $roda i czwartek? To sig
wiaze z noclegiem w okolicach Koszalina nad samym morzem, pensjonat juz jest
przygotowany, to bgdzie tuz przed sezonem, a wigc prosz¢ zabraé stroje kapielowe
I inne przyrzady.

Zastepca Przewodniczgacego Apolonia Klepacz:

Panie Senatorze, ja mam jeszcze taka jedna propozycij¢. Moze si¢ okazaé, juz od
raz mowig, ze bgda opory ze strony marszatka, bo formalnie mozemy mie¢ dwa wyjaz-
dowe posiedzenia w roku, a my juz wyczerpaliémy ten limit. I moja propozycja zmie-
rza do tego — bo nie mamy nic przeciwko takiemu rozwizaniu — zeby byla to grupa
senatorow, oczywiscie cztonkéw Komisji Ochrony Srodowiska, ale pod patronatem
Parlamentarnego Zespotu Ochrony i Wykorzystania Zasobow Wodnych ,,Wodnik”, bo
tutaj nie potrzebujemy akceptacji marszatka. Oczywiscie wystapimy z prosba o to, ale
boje sig, ze ze wzgledow formalnych dostaniemy odpowiedz odmowna. I dlatego pro-
ponowatabym, zeby$my to zrobili w ramach zespolu parlamentarnego. Mysle, ze dobra
sprawy 1 problematyki, ktora bedziemy poruszali nie bedzie tutaj uszczerbku, jesli cho-
dzi o efekty tego wyjazdu, a uczynimy zado$¢ oczekiwaniom pana senatora. To jest
taka moja sugestia, ktora w tej chwili zgltaszam. Ale podejmiemy oczywiscie trud 1 wy-
sitek skierowania tego do Prezydium Senatu, do pana marszatka. Dobrze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bedzie grupa senatoréw, grupa parlamentarna to rowniez sa postowie, chociaz oni
najczesciej na te wyjazdowe posiedzenia ,,Wodnika” nie jezdzili, tam byt jeden czy dwoch
takich aktywnych postow, ktorzy brali w nich udziat. Na pewno bedzie grupa osob.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze by bylo jutro, zeby§Smy mogli... I tak musimy to ztozy¢ do pana mar-
szalka, on wyznaczy nam posiedzenie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest okreslona procedura, ale myslg, ze to ustalimy po posiedzeniu komisji, zeby
panstwa tutaj nie trzymac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, jutro bardzo wcze$nie rano przyjdziemy i przygotujemy to.

Jezeli nie ma innych uwag, postulatow, wnioskow, to dzigkuj¢ serdecznie. Za-
mykam posiedzenie komigji.

(Koniec posiedzenia o0 godzinie 17 minut 08)
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