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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o samorzadzie pielggniarek i potoznych.

2. Rozpatrzenie ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu spotecznym migdzy
Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Hiszpanii.
3. Sprawy rozne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 35)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marek Balicki)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Otwieram posiedzenie Komisji Polityki Spolecznej i Zdrowia.

(Brak nagrania)

Senator Jerzy Cieslak:

...ale wtedy, w jaki sposob? Bo tu mamy okreslony sposob, ale, powtarzam
jeszcze raz, podany w formie fakultatywnej. Ja rozumiem, ze chodzi o to, zeby nie two-
rzy¢ tych osrodkow we wszystkich oddziatach i nie mnozy¢ niepotrzebnych kosztéw.
Rozumiem tg intencjg, chece jednak, zebySmy potaczyli strong merytoryczna ze strong
formalnoprawna.

I jeszcze jedno pytanie, ktore kierowatbym moze bardziej pod adresem pani magi-
ster Langner 1 senackiego Biura Legislacyjnego niz pana ministra czy przedstawicieli sa-
morzadu. Otdz, prosz¢ panstwa, zapis ust. 3 mozna bylo sformutowac nastepujaco: w celu
realizacji zadan, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 8a Naczelna Izba Pielggniarek 1 Potoznych
oraz okrggowe izby pielegniarek 1 potoznych moga tworzy¢ osrodki... W omawianej
ustawie uzyto wyrazu ,,przy’”’, co oznacza, jak rozumiem, ze ten osrodek nie jest w samo-
rzadzie, tylko poza jego strukturami, przy Naczelnej Izbie Pielegniarek i Poloznych oraz
przy okregowej izbie pielegniarek 1 potoznych w okreslonym miejscu na mapie Polski.

I tutaj mam pytanie do pani magister: czy fakt, ze chodzi tu o strukturg pozostajaca
poza samorzadem, ma jakiekolwiek znaczenie na przykltad dla sposobu finansowania
i przekazywania $rodkow? Bo bardzo istotne jest to, zeby w ktorym$§ momencie bariera
formalnoprawna nie zablokowata przeptywu $rodkow, skoro art. 58 méwi, ze srodki na
realizacje tego zadania otrzymuja izby. Oczywiscie jestem zainteresowany rowniez opinia
przedstawicielki samorzadu pielggniarek i1 potoznych. Czy dla pani jest obojetne, w jakiej
postaci bedzie to zapisane? Jezeli te osrodki majq by¢ tworzone w Naczelnej Izbie Pielg-
gniarek 1 Poloznych oraz w okregowych izbach, to oczywiscie musialby by¢ zmieniony
statut. Jezeli uzyjemy wyrazu ,,w”, to statut nalezaloby zmieni¢, jezeli ,,przy”, to nie
wiem, czy statut samorzadu, czyli izby, musi by¢ zmieniony. Sa to pewne konsekwencje
wynikajace z zapisu ustawy 1 dlatego trzeba rozwazy¢ to do konca. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkujg bardzo panu przewodniczacemu.




23. posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia

Czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Pani senator Sienkiewicz, prosze bardzo.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

W tytule dyrektywy Rady Europy z 27 czerwca 1997 r., tak jak i w naturze, wy-
stepuje ,,pielggniarz”. W zmianie ustawy jest zapis: ,,udzielanie pielggniarkom 1 potoz-
nym”; zginal za$ ,,pielegniarz”. Jakie bedzie to rodzito konsekwencje, jezeli zwrdci si¢
o informacj¢ megzczyzna zamierzajacy wykonywacé zawdd pielggniarza na obszarze
Rzeczypospolitej? I czy w takim razie tenze pielegniarz nie powinien zosta¢ uwzgled-
niony w pkcie 8a?

Chcialabym tez zapyta¢ zarowno przedstawicieli ministerstwa wtasciwego do
spraw zdrowia, jak i przedstawicielk¢ Naczelnej Rady Pielegniarek i Potoznych, czy do
tej pory, na dlugo przed wejsciem do Unii Europejskiej 1 w sytuacji, kiedy w kazdym
z krajow Pigtnastki jest o wiele lepsza sytuacja gospodarcza i zupelnie inny system
ochrony zdrowia, byty juz przejawy zainteresowania podjeciem pracy w charakterze
pielggniarki, pielggniarza lub poloznej na obszarze Rzeczypospolitej?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo pani senator.

Jak rozumiem, w tym momencie wigcej pytan nie ma. Prositbym wigc w kolej-
nosci: pana ministra, pania mecenas Langner 1 przedstawicielke Naczelnej Rady Pielg-
gniarek i Potoznych.

Panie Ministrze, prosz¢ bardzo od razu o odpowiedZ na pytania i pana senatora
Cieslaka, i pani senator Sienkiewicz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Jan Kopczyk:

Chciatbym odnies¢ si¢ do kwestii fakultatywnosci drugiej zmiany i obligato-
ryjnosci pierwszej. Mysle, ze pewna fakultatywno$¢ w tej pierwszej zmianie, mimo
jej pozornej obligatoryjnosci, jest zwigzana z koniecznym warunkiem, aby byli oby-
watele panstw czlonkowskich, ktorzy zamierzaja wykonywac¢ zawdd pielegniarki lub
potoznej w Polsce. Jesli ich nie ma, to nie ma tego obowiazku. I z tym zwiazana jest
ta fakultatywno$¢ tej zmiany z lit. b. Tak to rozumieli$my i dlatego to zostato tak
zapisane.

Nie potrafi¢ powiedzie¢, czy nie bedzie komplikacji prawnych dla struktur sa-
morzadu zwiazanych z takim zapisem: przy Naczelnej Izbie Pielegniarek i Poloznych
i przy izbach okrggowych. Mozna co najwyzej poddac¢ analizie przepisy ogolne ustawy
o samorzadzie pielegniarek i1 potoznych, gdzie jest napisane, ze tworzy si¢ samorzad
pielggniarek i poloznych do reprezentowania interesow...itd. Jednostkami organizacyj-
nymi samorzadu posiadajacymi osobowos¢ prawna sa okregowe izby oraz Naczelna
Izba Pielggniarek i Potoznych, tak to jest sformutowane.

A co do pielegniarza, na poczatku tej ustawy, w art. 3, jest zapis mowiacy
o tym, ze ilekro¢ w ustawie jest mowa o pielegniarce, nalezy przez to rozumie¢ row-
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niez pielegniarza. Poniewaz zmiany dotycza nastepnych artykuldw, wigc sprawa jest
juz rozstrzygnieta.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Wynika to ze stownika.)

(Gtos z sali: 1 niech kto$ powie, ze to kobiety sa w tym kraju dyskryminowane.
To pielegniarze sq wyraznie dyskryminowani.)

Jasne. Pani Senator, czy powinienem jeszcze cos dopowiedzie¢, bo nie bardzo
wiem...

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Czy bylo zainteresowanie?)

Zainteresowanie, z tego, co mi wiadomo, jest szczatkowe. Chodzi o pojedyncze
osoby, ktore ze wzgledow rodzinnych, na przyktad ze wzgledu na matzenstwo, czy tez
z powodow, rzektbym, hobbystycznych chca tutaj podja¢ pracg, mimo ze nie jest ona
atrakcyjna, przynajmniej jezeli chodzi o wynagrodzenia. I trudno tez si¢ spodziewac,
zeby po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej nagle rozpoczal si¢ jaki§ ogromny ruch
w t¢ strong, chyba zeby jednoczes$nie wstapity do Unii kraje, gdzie sytuacja jest jeszcze
trudniejsza niz u nas. Ale na to si¢ nie zanosi.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.
Teraz prositbym pania mecenas Langner.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Przyznam, ze ta kwestia w takim rozumieniu, jak przedstawit to pan senator
Cieslak, nie byta dla mnie tak ostro widoczna. Nie czytalam tego w ten sposéb. Spraw-
dzitam w projekcie, ze takie sformutowanie od poczatku istnieje 1 patrzac na ustawe
nowelizowana i porownujac ja z tekstem nowelizacji, moge na pewno powiedzie¢, ze
celem ustawy jest rozszerzanie zadan samorzadu. Jednostkami organizacyjnymi samo-
rzadu sa izby okrggowe i1 naczelna izba. I my tu rozszerzamy ich zadania. Jest to kwe-
stia warta zastanowienia, w tej chwili moge jednak powiedzie¢, ze wedlug mnie taki
zapis mozna by raczej rozumie¢ jako porzadkowy czy tez organizacyjny. Tym bardziej,
ze ustawa wyraznie wprowadza fakultatywno$¢ tworzenia tych osrodkéw. Jesli nie
bytyby tworzone, to wydaje mi sig, ze inne rozwigzanie pozostawaloby w gestii sa-
mych jednostek samorzadu, by¢ moze bylby to po prostu kto§ upowazniony do udzie-
lania informacji, jaka$ osoba czy grupa — jaki$ podmiot. Nie widziatabym tu zagroze-
nia, ze byloby to poza struktura samorzadu. Wydaje mi si¢ raczej, ze mozna by to ro-
zumie¢ w sposob porzadkowy i organizacyjny. By¢ moze nalezatoby jednak zastano-
wi¢ si¢ nad innym zredagowaniem tego zapisu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo pani mecenas.

Czy pani senator Sienkiewicz jeszcze miata pytanie? Nie.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Nie, nie.)

Proszg bardzo przedstawicielkg¢ Naczelnej Rady Pielggniarek i Potoznych.
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Wiceprzewodniczgca Komisji Prawa i Legislacji
w Naczelnej Radzie Piel¢gniarek i Poloznych
Krystyna Ejsmont:

Co do kwestii, ktora poruszyt pan senator, tego, ze tutaj jest pewna obligato-
ryjnos¢, jesli chodzi o te zadania i ze to si¢ samorzadowi nalezy. Ja to odczytuje tak,
ze w art. 1 pkt 8a jest to ogolnie zadanie samorzadu, a wigc nie poszczegdlnych izb
okregowych. I to jest zadanie, ktore moze by¢ wlozone przez ministerstwo czy tez
ustawodawce. Takich zadan jest sporo 1 sa one takze finansowane przez samorzad,
ktory przejmuje niektore zadania od administracji rzadowej. I to jest jedno z takich
zadan, tak to traktujemy. A proponowany ust. 3 rzeczywiscie nie wprowadza niczego
obligatoryjnie, tylko tam, gdzie bgda potrzeby. I tu chyba nie ma zadnej sprzeczno-
$ci. Pani mecenas tez tak mowita. Teraz kwestia, czy jest to przy samorzadzie, czy
w samorzadzie. Sformutowanie ,,przy samorzadzie” zakladaloby tworzenie nowe;j
organizacji, nowej struktury. Samorzad ma prawo prowadzi¢ i prowadzi zreszta roz-
nego typu dzialalno$¢ administracyjna, migdzy innymi i taka. Nie ma tutaj zadnych
zastrzezen, bo moze prowadzi¢ takze te dziatalnos¢. Jesli byloby tutaj sformutowa-
nie ,,przy samorzadzie”, to musialby by¢ stworzony nastgpny organ, nastgpna insty-
tucja.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chyba nie, bo to juz by dzialato, na zupetnie innej zasadzie. Nie chcialabym
teraz mowic o prawie gospodarczym itp.; to juz bytaby inna dzialalno$¢. A samorzad,
jezeli sa natozone na niego takie zadania, ma prawo prowadzi¢ dziatalno$¢ informa-
cyjna.

Zapotrzebowanie ze strony cztonkow Unii rzeczywiscie jest bardzo mate, ale
my chcemy pobudzi¢ ich do wspodtpracy. Chociazby do wspotpracy na zasadzie wy-
miany doswiadczen, czy tez innej. Tak, Ze to nie jest tylko kwestia szukania pracy.
Zgodnie z tym, co jest zapisane czgSciowo w ustawie o zawodach pielggniarki i potoz-
nej, a takze w ustawie samorzadowej, ta wspotpraca istnieje w takiej czy w innej for-
mie; pewne kontakty juz istnieja. I chyba bytoby wskazane, zeby to rozwija¢. Wazna
jest kwestia, ile tych osrodkoéw powstanie, gdzie bedzie potrzeba ich tworzenia. I rze-
czywiscie jest to istotne, zeby nie powstawaty one wszedzie tylko dlatego, ze musza
powstac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani senator 1 pan senator maja jeszcze jakie§ dodatkowe pytania?
Prosz¢ bardzo.

Senator Jerzy Cieslak:

Intencja moich pytan czy tez przedstawienia moich watpliwos$ci nie byto kom-
plikowanie sprawy, ale uniknigcie ewentualnych niebezpieczenstw, ktére moga wynik-
na¢ w przysztosci, podczas praktycznej realizacji, z niedopowiedzenia lub przegadania
czego$ w ustawie. Bo z pozoru wydaje sig, ze moze by¢ i tak, i tak, a potem w praktyce
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okazuje si¢, ze zly zapis komplikuje spraweg. I to miatem na mys$li. Nie zglaszam
w zwiazku z tym zadnego formalnego wniosku.

Wyjasnienia, ktore ustyszatem, nie sa dla mnie do konca przekonujace, ale uwa-
zam, ze mamy w tej chwili za mato czasu na to, zeby rozwija¢ dyskusje na ten temat,
robi¢ kolejne konsultacje i ewentualnie przymierza¢ si¢ do zmiany statutu. Ustawa
okresla organy samorzadu dosy¢ precyzyjnie. W zwigzku z tym, jezeli ma tu by¢ stowo
,przy”’, to je zostawmy, ale rozumiem, ze trzeba bedzie podpisa¢ rodzaj umowy, ustali¢
kierownika takiego osrodka przy okrggowej izbie pielegniarek 1 potoznych, okresli¢
zakres jego obowiazkéw 1 odpowiedzialnosci. Tam chodzi o dzialalno$¢ ekonomiczna,
w art. 58a jest mowa o pieniadzach. A tam, gdzie sa $rodki, musi by¢ osoba odpowie-
dzialna za ich redystrybucj¢ i wydatkowanie zgodnie z celem, na ktéry zostaty prze-
znaczone. Powstaje wobec tego problem odpowiedzialnosci, takze ekonomicznej. Nie
tylko wywiazywania si¢ z ustawowego zapisu w pkcie 8a, ale réwniez gospodarki fi-
nansami.

W tej chwili nie mam pomystu, co z tym zrobi¢. Gdybym si¢ upieral, to pewnie
miatbym, ale nie widz¢ potrzeby komplikowania tej sprawy na tym etapie, wobec tak
krétkiego czasu pracy Senatu i komisji nad ta ustawa. Mysle, ze jezeli wystapia pro-
blemy podczas praktycznej realizacji, to trzeba bedzie powroci¢ do tego 1 zapis ten
uproscic¢ lub doprecyzowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Pani senator Sienkiewicz.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Rozumiem, ze nie przy kazdej okrggowej izbie pielgegniarek i potoznych za-
istnieje konieczno$¢ tworzenia takich osrodkéw 1 w zwiazku z tym konieczno$¢ po-
noszenia zwigzanych z tym nieuzasadnionych kosztow ich funkcjonowania. Ponie-
waz izby pielegniarek i potoznych otrzymuja z budzetu panstwa $rodki finansowe na
pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalnoscia informacyjna, to chciatabym moze nie
tyle zaproponowac, co najpierw zapyta¢ ministra zdrowia, a takze przedstawicielki
komisji legislacji oraz Naczelnej Rady Pielggniarek i Potoznych, o ich stosunek do
ewentualnej poprawki w ust. 3. Zgodnie z nia w celu realizacji zadan, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 8a, przy Naczelnej Izbie Pielggniarek i Potoznych oraz w okrg-
gowych izbach pielgegniarek 1 potoznych moglyby by¢ tworzone, w porozumieniu
z ministrem wilasciwym do spraw zdrowia, osrodki informacyjno-edukacyjne. Nie
bytoby wtedy juz watpliwosci, ze dysponent srodkoéw budzetu panstwa, dystrybuujac
te §rodki z przeznaczeniem na prowadzenie osrodkoéw informacyjno-edukacyjnych,
jest rbwniez w to zaangazowany 1 ze te osrodki beda powstawaly w porozumieniu
z ministrem wlasciwym do spraw zdrowia. Przeciez to nie bgdzie sprawa ani po-
wszechna, ani niezwykle absorbujaca ministra, a transmisja pieni¢dzy bedzie dzigki
temu jasniejsza.

Proszg o opini¢ na temat tej propozycji.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, zZe to jeszcze nie ma charakteru wniosku, ze chodzi tylko o wstgp-
ne rozeznanie.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Tak, w tej chwili tak. Jezeli zostanie to pozy-
tywnie rozpatrzone...)

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Jan Kopcezyk:

Wydawalo nam sig, ze ten dodany art. 58a, gdzie jest mowa o pokryciu kosztéw
zwiazanych z dzialalno$cia informacyjna, daje gwarancje, iz zwroci sig tylko rzeczywi-
$cie poniesione koszty. Ale stuszna jest uwaga, ze przy takim niedoprecyzowaniu mo-
ga powstac struktury, ktore beda finansowane niezaleznie od tego, czy bgda dziataty,
czy tez nie. Mysle, ze to byloby oczywiscie btedem, zwlaszcza obecnie, kiedy, jak
wiemy, to zainteresowanie jest epizodyczne. Istnieje zobowiazanie wynikajace z dy-
rektyw Unii. Sadze wigc, ze na poczatku, w momencie, kiedy wejda te przepisy, trzeba
bedzie ponies¢ pewne koszty i opracowac jakis informator. Naczelna Izba Pielggniarek
1 Potoznych pewnie mogtaby to zrobi¢. A osrodki informacyjne 1 koszty zwiazane z ich
funkcjonowaniem we wszystkich izbach, na przyklad okregowych, na pewno nie sa
potrzebne od pierwszego dnia. To jest oczywiste. Ale ten zapis by¢ moze bylby juz na
tyle precyzyjny, by unika¢ niedopowiedzen czy sporow na przyktad migdzy ktoras izba
okregowa a ministerstwem, ktore miatoby refundowac te srodki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkujg bardzo panu ministrowi.
Prosz¢ pania mecenas Langner... Albo moze najpierw przedstawicielkg¢ Naczel-
nej Izby Pielggniarek i Potoznych, a potem panig mecenas.

Wiceprzewodniczgca Komisji Prawa i Legislacji
w Naczelnej Radzie Pielggniarek i Poloznych
Krystyna Ejsmont:

Ja tu nie widzg zadnego zagrozenia dla dziatalnosci tych osrodkow. Wrecz prze-
ciwnie, to jest raczej oczyszczajace, gdyz minister przynajmniej bedzie wiedzial, gdzie
si¢ otwiera te osrodki i zaakceptuje to, dajac fundusze. Jest tu jeszcze kwestia rozpo-
rzadzania tymi §rodkami, ale to moze bgdzie wygladato tak, jak pan senator...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czyli tutaj na pewno nie jest to ograniczenie, tylko uporzadkowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo.
Poprosze pania mecenas.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Trudno mi jest oponowac, jesli osoby reprezentujace wiasciwe kregi nie widza
tutaj zadnego ograniczenia, tylko spdjnos$¢ zapisu. Zastanawiam si¢ tylko nad kwestia
rangi podmiotow, jakimi sa naczelna izba i izby okregowe w stosunku do ministra.
Chcialabym poprosi¢ pana ministra o odpowiedz na pytanie, czy widzi tu rownorzed-
nos¢, jesli chodzi o te organy, bo jednak ranga ministra i ranga organdw, ktore sa jed-
nostkami organizacyjnymi, nie jest taka sama.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Jan Kopczyk:

Ja bym do tej ,,liturgii” nie przyktadat tak wielkiej wagi. Co prawda dla mini-
stra partnerem w réznych sprawach, uzgodnieniach i konsultacjach jest naczelna
izba. Ale, prosz¢ panstwa, minister zawiera porozumienia czy kontrakty na ustugi
wysokospecjalistyczne z podmiotami r6znej rangi, na przyktad nie tylko ze szpita-
lami klinicznymi, lecz takze rejonowymi czy powiatowymi. Mysle wigc, Ze tutaj
akurat korona z gtlowy nikomu nie spadnie. Chodzi o to, zeby zapis byl funkcjonal-
ny, przejrzysty.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Moze warto tu doda¢, ze jesli chodzi o zaskarzanie z powodu niezgodnosci
uchwat z prawem, to wyglada to tak samo w stosunku do rady naczelnej, jak i1 do rad
okregowych, i to nalezy do ministra. Jest tu zatem pewna analogia.

Prosz¢ bardzo.

Wiceprzewodniczaca Komisji Prawa i Legislacji
w Naczelnej Radzie Piel¢gniarek i Poloznych
Krystyna Ejsmont:

Chcialabym powiedzie¢ jeszcze jedno. Kazda izba okrggowa jest absolutnie sa-
modzielna w swoim dziataniu jako podmiot, i we wszystkich sprawach dziata samo-
dzielnie. Rada naczelna ma jaka$ wtadze tylko w pewnym zakresie, nie dotyczy to po-
dejmowania roznych decyzji. A wigc tutaj nie byto sporu. Izba okregowa to samodziel-
na jednostka organizacyjna.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Jeszcze pan przewodniczacy Cieslak, proszg.
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Senator Jerzy Cieslak:

Nie widzg tu zadnego zagrozenia dla uprawnien samorzadu pielggniarek 1 po-
toznych z bardzo prostego wzgledu. Jezeli nie proponujemy zapisu: po uzgodnieniu,
tylko w porozumieniu, to decyzja nie zostanie zablokowana, proces nie zostanie prze-
dhluzony, nie wymaga to absolutnej zgody obydwu stron i...

Prosze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, w porozumieniu. Jezeli jest porozumienie... Podpisuje si¢ je, jezeli nie ma
si¢ zaufania. Porozumiewa¢ si¢ mozna réwniez do protokotu na posiedzeniu wspol-
nym, przy wspolnym podejmowaniu decyzji przez przedstawicieli ministerstwa
1 przedstawicieli izb. Ale nie moze nie by¢, w moim przekonaniu, facznika migdzy bu-
dzetem panstwa a samorzadem, skoro $rodki maja pochodzi¢ z budzetu, a dysponentem
ma by¢ samorzad. Musi zatem by¢ tu jaki§ pomost taczacy...

Prosze?

(Glos z sali: 1 to wyczerpuje.)

I to wyczerpuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo za wszystkie wypowiedzi.
Mam pytanie do pani senator Sienkiewicz: czy teraz pani senator chce sformu-
towac jaki§ wniosek? Jesli tak, to oddaje glos.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Chciatabym zglosi¢ wniosek — 1 poprosi¢ komisje o jego poparcie — by w ust. 3
wprowadzi¢ dodatkowo po wyrazach: ,,moga by¢ tworzone” stowa ,,w porozumieniu
z ministrem wlasciwym do spraw zdrowia” i dalej ,,0$rodki informacyjno-edukacyjne”.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Jeszcze raz, bo si¢ pogubitem.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: To ja powtdrze, bo mam to napisane na kartce.)
Tylko dodajemy wyrazy?

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Tak.)

Tak, tak. Juz rozumiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Czy sa jeszcze inne wnioski lub pytania do wnioskodawcy?

Pan przewodniczacy Cieslak.

Senator Jerzy Cieslak:

Przepraszam, ze jestem taki uparty, ale naprawde moje intencje sa jak najlepsze.
Pani Magister — pytam przedstawicielke Biura Legislacyjnego — czy sformutowanie
,W porozumieniu z ministrem zdrowia” powinno by¢ wpisane w miejscu, ktore propo-
nuje pani senator Sienkiewicz, czy tez ewentualnie brzmienie mogloby by¢ takie:
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w celu realizacji zadan, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 8a w porozumieniu z ministrem
zdrowia przy Naczelnej Izbie Pielggniarek 1 Potoznych oraz okrggowych... itd.? Ten
zapis o porozumieniu z ministrem bylby wstawiony wcze$niej, przed zapisem o orga-
nach, ktore powotuja te osrodki.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Panie Senatorze, tutaj sprawa si¢ rozbija o t¢ troch¢ niefortunna redakcje —
o uzycie stowa ,,przy”, na ktére pan zwracat uwage. Nie wiem, ktora wersja tak na-
prawdg bylaby lepsza, bo obie chyba nie s3 najzupeiniej udane. Nie ma to chyba wigk-
szego znaczenia, ale ta wersja pani senator jednak bytaby w jakims$ sensie lepsza. Ja nie
chce powiedzie¢ — prawidlowa, dlatego ze si¢ rozbijamy o t¢ redakcje ze stowem
,przy”. Gdyby tu bylo napisane, ze naczelna izba oraz okrggowe izby moga tworzy¢, to
wtedy dalej byloby: w porozumieniu z ministrem wlasciwym osrodki informacyjne,
1to by zupelnie inaczej brzmiato. Poniewaz jednak mamy t¢ redakcje z ,,przy” — bo
rozumiem, ze dotyczacej tego poprawki pan senator nie zglasza — to wydaje mi sig, ze
nie bedzie najlepiej, jesli umiesci si¢ to w tym samym miejscu, przed ,,przy’.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ proponuje zrobi¢ przerwe, bo obrady komisji jakby stracity swoj bieg?
Czy pani senator Sienkiewicz proponuje trzy minuty przerwy, zeby si¢ zastanowi¢?
(Senator Krystyna Sienkiewicz: Poprosze¢ o pi¢¢ minut.)

Jest godzina 17.00. Oglaszam pi¢¢ minut przerwy. Dzigkuje bardzo.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Wznawiam posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia po przerwie.
Na wstegpie prositbym pania senator Sienkiewicz o podanie ustalonego brzmie-
nia wniosku.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

I dzigkuje panstwu za przychylno$¢ wobec szukania doskonalo$ci w zredago-
waniu tego zapisu. Proponujg, oczywiscie pozostajac caly czas przy ust. 3, zeby wyra-
zy ,,przy Naczelnej Izbie Pielggniarek i Potoznych oraz okrggowych izbach pielggnia-
rek 1 poloznych moga by¢ tworzone”, zastapi¢ wyrazami ,,Naczelna Izba Pielegniarek
1 Potoznych oraz okrggowe izby pielggniarek i potoznych moga tworzy¢ w porozumie-
niu z ministrem wtasciwym do spraw zdrowia”.

189/V 9



23. posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tego zapisu? Nie ma.

Czy sa inne wnioski co do poprawek?

Rozumiem, ze pani senator Sienkiewicz zgtasza jednocze$nie pdzniej, po tej po-
prawce, wniosek o przyjecie ustawy.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Tak, tak. Oczywiscie. Konsekwentnie.)

Jesli nie ma innych wnioskow, mozemy przystapi¢ do glosowania.

(Senator Jerzy Cieslak: Przepraszam, czy mozemy jeszcze powroci¢ do jednego
wyrazu?)

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Cieslak:

Rozmowy w tej sprawie powinny by¢ jednak przeprowadzone. W ust. 8a jest
nast¢pujacy zapis: ,udzielenie pielegniarkom i1 poloznym bedacym obywatelami
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, zamierzajacym wykonywaé¢ zawod”. Mam
pytanie: jaki jest dowod powzigcia takiego zamiaru? Jaka ma by¢ forma jego zglosze-
nia? Czy to ma by¢ spotkanie towarzyskie przy kawie, gdzie jedna pani drugiej pani
mowi: ja bym moze podjeta pracg u was, tylko musze si¢ dowiedzie¢, na jakich warun-
kach? Czy nie lepiej bytoby napisa¢: ,,zglaszajacym zamiar”? Bo to oznacza przynajm-
niej oferte na piSmie, prosbe o informacje. To jest juz co$ konkretnego, a sformutowa-
nie ,,zamierzajacym podja¢” jest troszke zawieszone w prézni, niedoprecyzowane.
Chodzitoby wigc tutaj o udzielanie informacji pielgegniarkom i potoznym bedacym
obywatelami panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, ktore zglosity zamiar pracy —
nie ofertg, ale zamiar. Jesli jest on zgloszony, to, jak rozumiem, mamy do czynienia
z forma pisemna, mozliwa do skontrolowania, a nie ulotnym stowem wypowiedzianym
w jakiej§ rozmowie, ktora si¢ odbywa w jakich$ blizej niesprecyzowanych okoliczno-
$ciach, na przyktad podczas wyjazdu urlopowego. To nalezatoby doprecyzowaé, bo
taki zamiar ma by¢ powodem zainwestowania pieniedzy w osrodek informacyjny, czyli
rodzi okreslone skutki. Powinien on by¢ zatem co najmniej zgloszony.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkujg¢ bardzo. Czy pan senator Cieslak zgtasza wniosek czy zapytanie?

(Senator Jerzy Cieslak: W tym wypadku bylbym sklonny jednak zgtosi¢ wnio-
sek. Wczesniej chetnie wystucham opinii pani w tej sprawie.)

Prosze bardzo.

Wiceprzewodniczaca Komisji Prawa i Legislacji
w Naczelnej Radzie Pielegniarek i Poloznych
Krystyna Ejsmont:

Dzigkuj¢ bardzo.

Rzeczywiscie, pan senator ma bardzo dobre intencje. Ten zapis jest jakby od-
zwierciedleniem zapisOw w naszej ustawie samorzadowej, mowiacych o tym, ze pielg-
gniarka majaca zamiar podja¢ pracg... Tam tez jest kwestia wydania prawa wykony-
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wania zawodu, zarejestrowania itd. Moze faktycznie ten zapis jest niefortunny. I z jed-
nej strony to, co proponuje pan senator, chyba by to uscislito, ale z drugiej strony wy-
daje mi sig, ze informacja nie musi dotyczy¢ tylko tych osob, ktore juz przyjda i zglo-
sza na pisSmie zamiar, ale moze nawet mie¢ na celu pozyskanie ludzi, ktérzy chcieliby
pracowacé. Bo moze zaistnie¢ i taka sytuacja, ze bedziemy chcieli zrobi¢ jaki§ nabor
czy tez nawiaza¢ wspotprace 1 bedziemy tworzy¢ informacje, zeby, dajmy na to, roz-
propagowac polskie pielggniarstwo. Czyli nie zawsze musi to dotyczy¢ sytuacji, kiedy
jakas$ osoba zgtosi na pi§mie che¢ pracy. Jak ona zglasza che¢ pracy na pisSmie, to juz
raczej wiele wie, juz jest prawie po fakcie. A tutaj jest kwestia...

(Senator Jerzy Cieslak: Jest to zamiar, a nie che¢ pracy...)

No tak, ja rozumiem. Dla tej osoby na pewno to jest zamiar, ale mowig o sytu-
acji, kiedy wyjdziemy z informacja do osob, ktére jeszcze nie wyrazaly zamiaru pod;jg-
cia pracy i ktore chcemy pozyskac. Moze przeciez zaistnie¢ taka sytuacja. Ja nie wiem
— to jest tylko moje odczucie — czy przypadkiem nie ograniczy si¢ to tylko do tych
0sob, ktore zglosza na piSmie zamiar podjecia pracy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
(Senator Jerzy Cieslak: Jeszcze Biuro Legislacyjne, jezeli mozna.)
Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Mam pewna watpliwos¢, czy rzeczywiscie nie spowodowatoby to pewnego za-
wezenia. Rozumiem, ze panu senatorowi chodzi po prostu o forme o$§wiadczenia woli.
Jednak o$wiadczenie woli moze by¢ réwniez wyrazone ustnie i sprowadzenie tego do
formy pisemnej moze w jakim$ sensie spowodowac pewne ograniczenie. Przeciez wy-
razone o$wiadczenie woli jednak podlega rowniez mozliwosci zmiany w kazdym mo-
mencie. Wydaje mi si¢ wigc, ze taka redakcja mogtaby by¢ ograniczajaca w pewnych
sytuacjach, a merytorycznie nie wydaje si¢ to mie¢ duzego znaczenia.

Senator Jerzy Cieslak:

Ale w moim przekonaniu nie jest to wyrazenie woli, tylko wyrazenie zamiaru,
ato sa dwie rézne sprawy. Wyrazenie woli to jest wyrazenie decyzji, powiadomienie
o niej. Tu chodzi zaledwie o zgloszenie zamiaru, ale istnieje jaki$ $lad tego, jest do-
wod, ze zostat on zgloszony. Tworzy si¢ wobec tego osrodek informacyjny 1 uruchamia
srodki na to przeznaczone, czyli rodzi to pewne konsekwencje.

Pan minister chciatby co$ powiedzie¢ w tej sprawie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Proponuje, zeby$my to uporzadkowali, bo okaze si¢, ze praca nad ta ustawa bg-
dzie jedna z dtuzszych prac. Najpierw wyjasnijmy sobie, co to znaczy. Prositbym pania
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mecenas 1 pana ministra o okreslenie, co to znaczy ,,zamierzajace”. Jezeli pielggniarka
czy osoba, ktora ma uprawnienia do wykonywania zawodu pielggniarki, w jakikolwiek
sposob zgtosi si¢ z prosba o udzielenie informacji, to taka informacje bedzie uzyskiwac
1 niczego nie musi dokumentowac. Te informacje i1 tak sa powszechnie dostgpne, a my
szukamy najlepszej, najtatwiejszej drogi do tego, zeby mozna bylo je uzyska¢. Zatem
tutaj zadnego oswiadczenia woli nie bedzie. Nawet jezeli jaka$ osoba powie, ze chce
si¢ uczy¢ zawodu pielegniarki u siebie, a bedzie chciala w przysztosci podjaé prace
w Polsce, to taka informacja zostanie jej udzielona. To jest finansowane ze $rodkow
publicznych i ograniczanie takiej informacji bytoby trudne. Nie jest problemem, jezeli
kto$ wiecej skorzysta. A ci, ktérzy zamierzaja podjac prace, skorzystaja na pewno, bo
maja gwarancje ustawowe. Zamierzajacy czy chcacy — i tak nie jest to weryfikowane.
Ustawa nie moéwi, ze to jest weryfikowane w jaki$ sposob, czyli jakiekolwiek zwrdce-
nie si¢ o informacj¢ jest moim zdaniem wystarczajace.
Czy pani mecenas chcialaby co$ powiedzie¢?

Gléwny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Bozena Langner:

Wydaje mi sig, ze jest tak, jak mowi pan przewodniczacy. Ta ustawa w czesci,
ktora jeszcze nie weszta w zycie 1 nie jest przedmiotem tej nowelizacji, takze postuguje
si¢ pojeciem: ,,pielegniarka, potozna zamierzajaca”. Dla przyktadu, w art. 11 ust. 7,
ktory akurat mam przed oczami, zawarte jest sformutowanie: ,,zamierzajaca tymcza-
sowo wykonywa¢ zawdd pielegniarki, potoznej”, i tam sa okreslone jej obowiazki. Ale
to jednak jest nadal kwestia formy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pan senator Cie$lak, prosze bardzo.

Senator Jerzy CieSlak:

Ta ostatnia argumentacja mnie przekonuje. Rozumiem, ze to moze mie¢ rowniez
charakter, w pewnym sensie, promocyjny. A jezeli nabor do szkot pielegniarskich
utrzyma si¢ na obecnym poziomie, to kto wie, czy nie bedziemy musieli szuka¢ kadr
poza granicami kraju. Wtedy to sformutowanie mogtoby nieco to utrudni¢. Poprawki
nie bedzie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czyli jest jeden wniosek, zgloszony przez pania senator Sienkiewicz. Wniosek
zostat odczytany, wszyscy panstwo senatorowie zapewne go rozumieja.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku zgltoszonego przez pania senator Sienkiewicz,
prosze o podniesienie reki. (9)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat sig? (0)
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Komisja jednogtos$nie przyjgta wniosek.

Przystgpujemy do glosowania nad catos$cia ustawy.

Kto jest za przyjgciem catosci ustawy, proszg¢ o podniesienie reki. (9)

Dzigkuje bardzo. Komisja jednogtosnie przyjeta ustawe wraz z poprawka.

Teraz musimy wyznaczy¢ senatora sprawozdawcg albo senator sprawozdawczynig.

(Gfos z sali: Pani senator Sienkiewicz.)

Pani senator Sienkiewicz wyraza zgodg. Dzigkuj¢ bardzo.

Rozumiem zatem, ze przy akceptacji calej komisji pani senator Sienkiewicz be-
dzie senator sprawozdawczynia.

Dzigkuje panu ministrowi za udziat w posiedzeniu komisji. Dzigkuje przedsta-
wicielce Naczelnej Rady Pielegniarek i Poloznych. Dzigkuje¢ pani mecenas Langner.
Pkt 1 porzadku obrad zostat wyczerpany.

Przystepujemy do punktu drugiego: rozpatrzenie ustawy o ratyfikacji Konwencji
o zabezpieczeniu spotecznym migdzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Hiszpanii,
druk senacki nr 93.

Przedstawiciele ministerstwa pracy sa obecni.

Przypominam, ze ustawa ta jest inicjatywa legislacyjna rzadu. Do reprezento-
wania stanowiska rzadu w tej sprawie zostali upowaznieni: minister spraw zagranicz-
nych oraz minister pracy i polityki spoteczne;.

Witam przedstawicieli rzadu na posiedzeniu naszej komisji.

Proponuje nastgpujacy tryb pracy: w pierwszej kolejnosci zapoznalibySmy si¢ ze
stanowiskiem Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej, nastgpnie z opinia Biura Legislacyjnego, a potem bylyby pytania, dyskusja,
ewentualne wnioski, 1 mogliby$my to zakonczyc¢.

Rozumiem, Ze jest na to zgoda, zatem wedtug kolejnosci, jaka odczytalem, pro-
sz¢ pana ministra Byrta o stanowisko ministra spraw zagranicznych.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Byrt:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Przedmiotem dzisiejszego spotkania jest prezentacja przediozenia rzadowego
o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu spotecznym mig¢dzy Rzeczapospolita Polska
a Krélestwem Hiszpanii.

Rzeczpospolita Polska od kilkudziesigciu juz lat prowadzita negocjacje z glow-
nymi partnerami, zwlaszcza europejskimi, w celu regulacji zasad zabezpieczenia spo-
tecznego w stosunku do naszych obywateli oraz obywateli tychze panstw. Najstarsza
tego typu konwencja byta zawarta miedzy Polska a Francja w 1948 r., zaraz po okresie
mi¢dzywojennym.

Wskutek dziatan Rzeczypospolitej, a w szczeg6lnosci w nastgpstwie umowy sto-
warzyszeniowej z Unia Europejska, ktora zaktadata jako cel nasze uczestnictwo w Unii
Europejskiej w charakterze petlnego cztonka, zostat natozony naturalny i, powiedzial-
bym, prawnie interesujacy i przydatny obowiazek ujednolicenia zasad zabezpieczenia
spotecznego pomigdzy Polska a naszymi przysztymi partnerami w Unii Europejskie;j.

Jednym z krokéw na tej drodze jest przedktadana wiasnie Konwencja o zabez-
pieczeniu spotecznym pomigdzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem Hiszpanii, za-
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warta w Madrycie 22 lutego ubiegtego roku. Ma ona na celu doprowadzenie do wza-
jemnego uznawania okresu ubezpieczenia obywateli w sytuacji zmiany miejsca pobytu
lub pracy. Ma to szczegdlne znaczenie wobec rosnacej mobilnosci polskich obywateli,
ktora zapewne bedzie jeszcze wigksza juz wkrotce, po naszym wejsciu do Unii Euro-
pejskiej. Nawet jesli zatozymy istnienie w niektorych krajach okresow przejsciowych
w celu ograniczenia poczatkowej mobilnosci, bedzie to ona kiedy§ obowiazywala
w calo$ci, powodujac okreslone skutki prawne, rowniez dla naszych obywateli, ktorzy
beda zmieniali miejsce pobytu lub pracy. Do tej pory brak takiej konwencji sprawiat, iz
w przypadku przemieszczenia sig, na przyktad z Polski do Hiszpanii, w Hiszpanii byly
brane pod uwagge tylko okresy zabezpieczenia — jesli one istniaty — nabyte w jednym
z panstw. Hiszpanski byl uznawany, a polski — nie.

Ta konwencja, gdy zostanie ratyfikowana, zapewni uznawanie przez Hiszpanig
rowniez nabytych w Polsce okresow zabezpieczenia. Dotycza one takich $wiadczen,
jak te z tytutu choroby, macierzynstwa, niezdolnosci do pracy, starosci, $mierci zywi-
ciela rodziny, wypadku przy pracy, choroby zawodowej, wreszcie zasitkow rodzinnych
czy bezrobocia. Koordynujac nasz system z systemami obecnych cztonkéw Unii Euro-
pejskiej, zblizamy si¢ do sytuacji, jaka bedzie w godzinie zero, ktéra wybije w momen-
cie naszego wejscia do Unii. Wowczas w naturalny sposéb beda obowiazywaty dyrek-
tywy unijne, ktdre nie sg bezposrednio wprowadzane do ustawodawstwa krajowego.

Konwencja ta zawiera postanowienia dotyczace spraw, ktore sa do tej pory re-
gulowane w roznych polskich ustawach. W zwiazku z tym powinna by¢ ratyfikowana
za uprzednia zgoda wyrazona w ustawie, w trybie przewidzianym w art. 89 ust. 1 kon-
stytucji.

Prosz¢ uprzejmie Wysoka Komisj¢ o rekomendowanie Senatowi uchwalenia
przedtozonego projektu ustawy o ratyfikacji Konwencji o zabezpieczeniu spolecznym
miedzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem Hiszpanii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.
Prositbym teraz pana ministra Patera o przedstawienie stanowiska Ministerstwa
Pracy 1 Polityki Spoteczne;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Krzysztof Pater:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz pan minister Byrt wskazal juz najwazniejsze sprawy zwiazane z ta
konwencja, ja chcialbym tylko podkresli¢, iz jej konstrukcja nie jest czym$ nowym.
Zawierajac tego typu konwencje, poruszamy si¢ wedlug pewnego okreslonego
schematu.

Jezeli chodzi o skutki finansowe tego rozwiazania, to brak jest danych wskazu-
jacych na to, ze bylyby one duze. My szacujemy, ze ta regulacja moze dotyczy¢ obec-
nie po obu stronach okoto stu — stu pigédziesigciu osob.

Konwencja, o ktérej mowa, jest potrzebna jeszcze przed naszym wejsciem do
Unii, gdyz przyspiesza procesy organizacyjne zwigzane z przystosowaniem Polski do
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udzialu we wspolnotowej koordynacji systemoéw zabezpieczenia spotecznego. Dlatego
minister pracy i polityki spotecznej rowniez rekomenduje przyjecie ustawy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.
Prositbym teraz przedstawicielke Biura Legislacyjnego o przedstawienie opinii.

Specjalista w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Kociszewska:

Dzigkuje bardzo.

Oczywi$cie zapoznalam si¢ zardwno z ustawa o ratyfikacji Konwencji o zabez-
pieczeniu spotecznym migdzy Rzeczapospolita Polska a Krélestwem Hiszpanii, jak
1z samg konwencja, ale nie zgltaszam uwag. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy kto$ z panstwa senatoréw ma pytanie do panéw ministrow lub do przedsta-
wicielki Biura Legislacyjnego? Czy moze kto$ chciatby sformutowaé wniosek albo
zabra¢ gltos w dyskusji?

Pan senator Cieslak, proszg bardzo.

Senator Jerzy Cieslak:

Argumenty przedstawione przez przedstawicieli rzadu byly tak przekonujace, ze
pozostaje tylko zgtosi¢ wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ chciatby zglosi¢ inny wniosek?

Jak rozumiem, pytan do wnioskodawcy tez nie ma?

Mozemy przystapi¢ do glosowania. Zostat zgloszony jeden wniosek, pana se-
natora Cie$laka, o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyjgciem tego wniosku, prosz¢ o podniesienie reki. (9)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisja jednoglo$nie przyjeta wniosek o przyjecie ustawy bez
poprawek.

Pozostaje nam wyznaczenie senatora sprawozdawcy albo senator sprawozdaw-
czyni. Moze pan senator Bobrowski by si¢ zgodzit?

(Senator Franciszek Bobrowski: Bardzo chetnie, Panie Przewodniczacy, ale
moja obecnos¢ na posiedzeniu Senatu jest niepewna...)

To dawatoby szans¢ na upewnienie tej obecnosci. Nie moze pan, tak?

(Senator Franciszek Bobrowski: Nie mogg.)

189/V 15



23. posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Ja mam propozycj¢. W takim razie bylaby to pani senator Alicja Stradomska.
Chciatabym zarekomendowac jej kandydaturg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy pani senator wyraza zgode?

(Senator Alicja Stradomska: Wyrazam.)

Czy komisja to akceptuje? Widze jednoglo$na akceptacj¢, zatem pani senator
Stradomska bedzie sprawozdawczynia.

W ten sposob zostat wyczerpany punkt drugi porzadku obrad dzisiejszego po-
siedzenia naszej komisji.

Dzigkuje bardzo za uwage panom ministrom i innym przedstawicielom rzadu,
a takze przedstawicielce Biura Legislacyjnego.

Pozostal nam punkt trzeci: sprawy rdzne.

Jak rozumiem, nie ma takich spraw.

Ja mam jedna informacj¢: mianowicie w ubieglym tygodniu pani przewodniczaca
sejmowej Komisji Zdrowia, bez doktadnego porozumienia ze mna, ustalila termin
wspolnego posiedzenia. Wczesniej byty tylko rozmowy o tym, ze nalezy zrobi¢ wspolne
posiedzenie. To wypadto we wtorek, ale wtedy wigkszos¢ cztonkow komisji ma posie-
dzenie wyjazdowe klubu. W zwiazku z tym ja si¢ porozumiem z pania przewodniczaca
1 albo zrobimy odrgbne posiedzenie, albo si¢ uda przesunaé termin posiedzenia wspolne-
g0. Wszyscy cztonkowie komisji otrzymali materiaty, dotyczace realizacji NPZ w zakre-
sie zwalczania chorob nowotworowych. Rozmawialem dzisiaj z profesorem Nowackim,
wigc nie ma zadnych przeszkdd, zeby zrobi¢ tylko dla senackiej Komisji Polityki Spo-
tecznej 1 Zdrowia odrebne posiedzenie poswigcone tym sprawom. W czasie tego posie-
dzenia Senatu, jutro lub pojutrze, bedzie podana informacja o ostatecznym ustaleniu.

Jeszcze pani senator Sienkiewicz.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Ja chcialabym cho¢ jednym zdaniem powiedzie¢ panstwu o znakomitej konfe-
rencji, ktéra wczoraj odbyla si¢ w sali plenarnej Senatu. Jej wspolorganizatorem byta
nasza komisja, a wtasciwie pan przewodniczacy. Konferencja dotyczyta zawodoéw za-
ufania publicznego w zwiazku z interesem publicznym, a wlasciwie korporacyjnej re-
glamentacji wolno$ci wykonywania zawodu.

Nie opowiem teraz panstwu o tej naprawdg¢ niezwykle interesujacej konferencji,
ktora odbyla si¢ z udzialem najwyzszych autorytetéw prawnych, a takze przewodni-
czacych czy prezesow, w zalezno$ci od przyjetej nomenklatury, korporacji zawodo-
wych. Poprositam o glos nie tylko po to, zeby jak w ,,Misiu” powiedzie¢: to ja, Panie
Prezesie, chwalg, ale po to, by poprosi¢ pana przewodniczacego, zeby dorobek tej kon-
ferencji, ktory bedzie wydany, trafil nie tylko do uczestnikow, tak jak to byto zapowie-
dziane, ale rowniez do cztonkdéw naszej komisji. Moze by¢ niezwykle przydatne wobec
istniejacego obecnie parcia na tworzenie ustaw o poszczegOlnych zawodach czy tez
tworzenie samorzadéw zawodowych. Konferencja rzeczywiscie byla jedna z najlep-
szych, w jakich zdarzyto mi si¢ ostatnio uczestniczy¢. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo. To znaczy, dzigkuj¢ bardzo za ten pomyst. Te materiaty 1 tak
sa przygotowywane w takiej liczbie egzemplarzy, ze otrzymaja je wszyscy senatoro-
wie, a ponadto wszyscy uczestnicy. Senat wspotfinansowal zorganizowanie tej konfe-
rencji — nie byly to duze koszty — i na pewno zadba, zeby wszyscy senatorowie, w tym
rowniez cztonkowie naszej komisji, otrzymali te materiaty.

Ta konferencja, organizowana wspolnie z Ministerstwem Pracy 1 Polityki Spo-
tecznej, z ministrem Hausnerem, data poczatek debacie na temat samorzadow zawo-
dowych. Bo to jest dopiero poczatek. Bezposrednia przyczyna jej zorganizowania byty
kontrowersje wokot ustawy o samorzadzie psychologow.

Jest ustalony termin nastgpnej konferencji, dotyczacej kodeksu pracy w kontek-
scie wejscia Polski do Unii Europejskiej, ktorej inicjatorem jest pani senator Janowska.
Jest ona organizowana — nie wiem, czy to jest pewne — wspoélnie z Fundacja im. Fried-
richa Eberta. Ta konferencja odbedzie si¢ 14 maja. Termin jest juz ustalony.

(Glos z sali: Jesli marszatek si¢ zgodzi.)

(Senator Zbigniew Religa: To bedzie na terenie Senatu, tak?)

Tak, to bedzie na terenie Senatu, jesli si¢ marszatek zgodzi. Termin zostat usta-
lony z szefem Kancelarii Senatu, ministrem Witalcem.

Czy sa jeszcze jakies inne sprawy?

Proszg bardzo, pan senator Bielawski.

Senator Janusz Bielawski:

Dotarta do mnie informacja, ze jutro ma by¢ spotkanie z ministrem tapinskim.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pewnie to prawda. Pamigtam ustalenie z poprzedniego posiedzenia klubu, ze
bedzie ono wlasnie przesunigte na najblizsze posiedzenie, stad sig to wziglo. Wowczas
zabraklo czasu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, zajmujemy si¢ sprawami ré6znymi, a wiec nie ma zadnych ograniczen.

Czy pan senator Religa chcialby co$ powiedzie¢?

(Senator Zbigniew Religa: Nie, ja nie mam wnioskow, tylko myslalem, ze pan
senator w imieniu senatoroOw... Ale rozumiem, ze nie.)

Rozumiem, ze wyczerpaliSmy punkt trzeci: sprawy rozne.

Dzigkujg panstwu senatorom za udziat.

Zamykam posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 34)
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