Zapis stenograficzny (353) ze wspdlnego posiedzenia
Komis;ji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia (40.)
oraz Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej (49.)

w dniu 17 lipca 2002 r.

Porzadek obrad:
1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o
izbach aptekarskich oraz ustawy — Prawo farmaceutyczne.

(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqca Komisji Spraw Zagranicznych i
Integracji Europejskiej Genowefa Grabowska oraz przewodniczqcy Komisji Po-
lityki Spolecznej i Zdrowia Marek Balicki)

Przewodniczaca Genowefa Grabowska:

Witam na wspdlnym posiedzeniu komisji.

Po uzgodnieniu przekazuje prowadzenie przewodniczacemu Komisji Poli-
tyki Spolecznej 1 Zdrowia, panu senatorowi Balickiemu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Najpierw moze wystuchamy poszczegdlnych wnioskodawcow, ktorzy na
posiedzeniu plenarnym Senatu zglosili poprawki. Przypomng, ze zostaly ztozone
trzy wnioski. Pani senator Maria Szyszkowska 1 pani senator Krystyna Sienkie-
wicz ztozyly wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek. Pan senator Cybulski
ztozyt wniosek o przyjecie zestawienia poprawek, w ktérym proponuje inne
brzmienie art. 2b ustawy o izbach farmaceutycznych — nie bede tego wyjasnial w
imieniu pana senatora. Ja za$ zglositem poprawke, ktora dotyczy wyznaczenia
terminu ogloszenia jednolitego tekstu. Proponuje, zebysmy nie wracali do oma-
wiania poprawek przyjetych przez komisj¢, chyba ze pojawilyby si¢ pytania co
do znaczenia tych poprawek, bo dyskusja na ten temat juz byta przeprowadzona i
w komisjach, i na posiedzeniu plenarnym.

Jesli bytaby zgoda na takie procedowanie, to w pierwszej kolejnosci oddat-
bym glos pani senator Szyszkowskiej, ktora witam na posiedzeniu potaczonych

komisji 1 proszg o krotkie omowienie wniosku o odrzucenie ustawy.
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Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Przedstawi¢ moze swoj poglad do$¢ syntetycznie. Zaczng od tego, co jest
ogromnie istotne takze ze wzgledu na to, Ze jest to posiedzenie potaczonych ko-
misji. Aktualnie obowiazuje Karta Aptekarstwa Europejskiego, wigc wszelkie
twierdzenia, ze termin ,,aptekarz” to sprawa sentymentalizmu i przesztosci, nie sa
prawda. Chce powiedzie¢, ze w Polsce sa izby aptekarskie, jest rozbudowany
samorzad aptekarski. I chcialabym zwroci¢ uwage jeszcze na taka rzecz wyda-
waloby si¢ oczywista — termin ,,farmaceuta” okresla czlowieka, ktéry skonczyt
farmacje, a tylko niektorzy sposrdod farmaceutéw sa aptekarzami. Chcialabym
przedstawi¢ tu bardzo wyrazna analogie. Nie mozna na przyklad nowelizowaé
ustawy i w miejsce terminu ,,sedzia” czy ,,adwokat” wprowadza¢ terminu ,,praw-
nik”, poniewaz prawnik to absolwent wydzialu prawa. A istnieje samorzad nota-
riuszy, samorzad adwokacki itd., itd. Musimy wigc w przepisach prawnych uzy-
wac bardzo doktadnej terminologii.

Wnosz¢ o odrzucenie poprawek, o pozostawienie terminu ,,aptekarz”, po-
niewaz chodzi w tym tekScie wlasnie o aptekarzy, a nie o wszystkich farmaceu-
tow.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.

Czy pani senator Sienkiewicz chcialaby réwniez zabra¢ glos?

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Identyfikuj¢ si¢ z przedstawiona argumentacja. RoOwniez jestem wniosko-
dawczynia tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

I prositbym jeszcze o opini¢ Biura Legislacyjnego w sprawie wniosku
pierwszego.

Gléowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Moja opinia jest taka, ze wniosek o przyjgcie ustawy w catosci bez popra-

wek jest ustosunkowaniem si¢ do wniosku Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdro-
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wia 1 pojsciem jeszcze jakby krok dalej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Bargiet si¢ zglasza.

Senator Janusz Bargiel:

Ja mam pytanie. By¢ moze nie jest ono wlasciwe, tak ad hoc mi przyszto do
glowy, ale skoro jest spor o to, jak to nazywac, to czy na przyktad nie uzalez-
ni¢... Moze w przypadku spetnienia wszystkich warunkéw — tak jak na przykiad
po ukonczeniu prawa robi si¢ réznego rodzaju aplikacje, czyli po prostu zdobywa
si¢ praktyke w danym zawodzie i staje si¢ de facto adwokatem, notariuszem, s¢-
dzia czy prokuratorem — nie mowié, ze wyuczony zawdd to magister farmaciji,
ale uwzgledniajac to, ze dana osoba odbywa praktyke w aptece na przyklad w
czasie studiow albo rodzice sa wtascicielami apteki, uzywac okreslenia ,,aptekarz
farmaceuta”. Czy w ogdle mozliwa jest taka interpretacja wniosku, ktora zgtosita
pani profesor? Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kujg bardzo.

Prosz¢ bardzo, pani senator i pdzniej nast¢pne pytania.

Senator Maria Szyszkowska:

Mowimy ,,adwokat” 1 nie dodajemy stowa ,,prawnik”, poniewaz oczywiste
jest, ze adwokat jest takze prawnikiem. Tak samo w przypadku aptekarza oczy-
wiste jest, ze to cztowiek, ktory skonczyt wydzial farmacji. Ma on jednak po-
nadto pewne uprawnienia powodujace, ze nalezy do grona farmaceutow okresla-
nych mianem aptekarzy. Tak wigc uzywanie tych dwoch termindéw razem jest
calkowicie zbe¢dne.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Senator.

Pan senator Religa, p6zniej pan senator Drzezla.

Senator Zbigniew Religa:

Mam pytanie do pani senator. Czy pani stanowisko jest rOwniez stanowi-

skiem catego §rodowiska aptekarskiego?
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Maria Szyszkowska:

Tak si¢ sktada, ze od dwoch lat uprawiam migdzy innymi filozofig farmacji
i dlatego bardzo gleboko wesztam w problemy srodowiska aptekarskiego. Tak
wigc nie mam tutaj zadnych watpliwosci. To wynika z mojej wiedzy.

(Senator Krystyna Sienkiewicz: Do tego pytania mozna?)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Odpowiedz na pytania pana senatora Religi, tak? Prosz¢ bardzo.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Panie Senatorze, identyfikuj¢ si¢ z pania senator Szyszkowska, a we wnio-
sku o przyjecie ustawy bez poprawek kierowatam si¢ rowniez stanowiskiem Na-
czelnej Rady Aptekarskiej. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Pan senator Drze¢zla, prosze bardzo.

Senator Bernard Drzezla:

W pehi zgadzam si¢ z paniami senator. Przekonuje mnie to i uwazam, ze
o$mieszyliby$Smy sig, gdyby$Smy tej argumentacji nie uwzglednili, ale mam jedna
watpliwos¢. Czy panie senator w swoim wniosku nie ida za daleko? Zgadzam si¢
z argumentacj¢ dotyczaca nazw ,farmaceuta” i ,,aptekarz”, to jest dla mnie
oczywiste, logiczne, ale mam watpliwo$¢, czy ten wniosek nie idzie za daleko,
bo jednoczesnie sa tutaj pewne poprawki, chociazby dotyczace termindéw, z kto-
rymi by¢ moze trzeba by si¢ zgodzi¢. Czy panie senator nie widza mozliwosci
nieznacznej modyfikacji swojego wniosku? Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pani senator Szyszkowska chciata odpowiedziec.

Senator Maria Szyszkowska:

By¢ moze sa jakie§ problemy w obrebie ustawy, ktore wymagaja modyfika-
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cji, ale na pewno nie wymaga modyfikacji nasz wniosek.

(Senator Bernard Drzezla: Doktadnie tak, to mam na mysli. Ale tu sa poda-
ne jakie$ terminy, ktére by¢ moze trzeba by przyjac.)

By¢ moze tak, ewentualnie. Oczywiscie, nie protestujemy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pani senator Sienkiewicz, zaraz udzielg gtosu panu senatorowi.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

W sprawie pytania pana senatora. Ja nie jestem ortodoksyjnie przywiazana
do catosci. Wniosek, ktory moéwit o przyjeciu ustawy bez poprawek, dotyczyt
tekstu zawartego w sprawozdaniu. Teraz pojawity si¢ nowe elementy, mamy po-
prawki pana senatora Cybulskiego i pana senatora Balickiego, ktére chciatabym,
oczywiscie, poprze¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Pawtowski.

Senator Wojciech Pawlowski:

Chcialbym zada¢ pytanie pani senator, takze postugujac si¢ analogia. Praw-
nik robi aplikacje¢ w danym kierunku i potem w tym kierunku pracuje. Farma-
ceuta robi specjalizacje 1 na przyktad farmaceuta pracujacy w administracji stuz-
by zdrowia moze z dnia na dzien sta¢ si¢ aptekarzem, bo dostaje albo kupuje ap-
teke, ma uprawnienia, ma specjalizacje. Ale po miesiagcu moze zbankrutowac i
wroci¢ na poprzednie stanowisko. Wigc to nie jest tak, jak w zawodzie prawni-
czym. Tu jest inny przeptyw pracy. Raz sig jest aptekarzem, raz nie, a farmaceuta
pozostaje si¢ na zawsze.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Czy panie wnioskodawczynie chciatyby si¢ do tego odniesc?

Pani senator Szyszkowska, prosze.

Senator Maria Szyszkowska:

Farmaceuci wykonuja rozmaite zawody, na przyktad pracuja w laborato-

riach. Aptekarze za$ z reguty pracuja w aptekach albo w hurtowniach lekow. I to
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rozgraniczenie jest bardzo wyrazne. Nie ma tu jednak sprzecznosci. Tak samo
jak adwokat caty czas jest prawnikiem, chociaz jest adwokatem.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pytanie chciat zada¢ pan senator Kulak, nastgpnie senator Jamroz.

Senator Zbigniew Kulak:

Mimo wszystko prositbym panie senator, Szyszkowska i Sienkiewicz, o
zmiang tresci wniosku. W takiej wersji nie mozemy go przeglosowac, bo za-
mkniemy sobie mozliwos$¢ jakichkolwiek innych poprawek. Musi by¢ inne
brzmienie tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Moze zanim udziele gltosu panu senatorowi Jamrozowi, to w tym miejscu
warto byloby spojrze¢ na to, jaki jest skutek tego wniosku.

(Glos z sali: Ja to samo chcialem powiedziec.)

Z argumentacji, ktora przedstawita pani senator Szyszkowska podczas po-
siedzenia plenarnego i dzisiaj wspolnie z panig senator Sienkiewicz, wynika, ze
wniosek ma skonsumowac, jesli tak mozna powiedzieé¢, zdanie przeciwne w sto-
sunku do poprawek: piatej, szdstej, dsmej, dziesiatej, jedenastej 1 dwunastej, nad
ktorymi zgodnie z przygotowanym zestawieniem poprawek mamy glosowac
tacznie. Ale panie senator nie sa przeciwko innym poprawkom. I w zwiazku z
tym ten wniosek wykracza daleko poza merytoryczng argumentacj¢. Dlatego
warto byloby zada¢ pytanie, czy chodzi tylko o przeciwne glosowanie w stosun-
ku do tych poprawek, ktore wymienitem, czy tez chodzi rzeczywiscie o przyjgcie
ustawy bez poprawek.

Zanim oddam glos pani senator Szyszkowskiej, prositbym Biuro Legisla-
cyjne o powiedzenie, czy rzeczywiscie takie sa skutki.

Gléowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Przyjecie ustawy bez poprawek rzeczywiscie spowoduje, ze ustawa zosta-
nie przyjeta w wersji, ktora jest w druku nr 154. I teraz rozumiem, ze skoro jest

taka réznica zdan i1 juz w tej chwili wiemy, jakie sa wnioski, mamy juz je
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wszystkie, ich tre$¢ jest doktadnie znana, to jesli ten wniosek po prostu nie uzy-
ska poparcia wigkszo$ci, to w tym momencie jest otwarta droga do tego, aby
przyjac¢ niektore lub tez wszystkie wnioski zawarte w zestawieniu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Ale jednoczes$nie, gdyby chodzito tylko o t¢ kwestie dotyczaca farmaceuty i
aptekarza, bo to jak na razie jest jedyna kontrowersja zgloszona przez wniosko-
dawczynie, to czy, ze tak powiem, konsumuje to odrzucenie poprawek: piate;j,
szostej, 6smej, dziesiatej, jedenastej 1 dwunaste;j?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Tak.

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Czy to jest tozsame z argumentacja...)

Jezeli nie uzyskaja poparcia komisji, to automatycznie pozostanie wersja
»aptekarz”, tak jak przyjat Sejm w druku nr 154.

Przewodniczacy Marek Balicki:

To po kolei: pani senator Szyszkowska, pozniej senator Jamrdz i pani
przewodniczaca Grabowska.

Senator Maria Szyszkowska:

Tak, pan przewodniczacy doktadnie sprecyzowat to, o co nam chodzi.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Jamroz.

Senator Adam Jamroz:

Panie Przewodniczacy, miatem zabra¢ gtos w innym momencie i powtorz¢
to, co tu si¢ przewijato: wniosek jest za daleko idacy. Czy nie mozna by zmieni¢
kolejnosci glosowania?

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Trzeba by zmieni¢ regulamin.)

Jezeli nie, no to trudno, jestesmy zwiazani.

(Glos z sali: Jezeli mozna, ja rozumiem...)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Nie, nie, nie. Pozwola panie senator 1 panowie senatorowie, ze ja bedg

udzielat glosu.
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Pani przewodniczaca Grabowska.

Senator Genowefa Grabowska:

Prosze panstwa, myslg, ze powinniSmy juz zaczaé procedowac, bo dos¢
dtugo debatujemy nad kwestiami formalnymi 1 zaraz zaczniemy uprawiac
utarczki stowne, zreszta bardzo inteligentnie. Prawda jest taka, ze jezeli wniosek
pierwszy o przyjecie ustawy bez poprawek przejdzie, to cata czg$¢ druga — wnio-
ski o wprowadzenie poprawek — jest bezprzedmiotowa. Nie mozemy wowczas
przegtosowa¢ nawet takiej poprawki, ze ustawa wchodzi w zycie z dniem
2 pazdziernika, bo wiaze nas zapis ustawy, ktora przyszta do Senatu z Sejmu.
Miejmy $wiadomosé, ze jezeli chcemy cokolwiek zmieni¢, to tak sformutowany
wniosek pan senator nam to uniemozliwia. Jezeli chcemy wprowadzi¢ poprawki,
to musimy odrzuci¢ wasz wniosek. Innej mozliwos$ci regulaminowej nie ma.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Jeszcze powrdce do tego, co juz powiedziatem — jak si¢ okazalo, interpreta-
cja Biura Legislacyjnego zmierza w tym samym kierunku — zarowno pani senator
Szyszkowska, jak 1 pani senator Sienkiewicz nie chca zmienia¢ ustawy uchwalo-
nej przez Sejm. W zwiazku z tym, jesli inne elementy ustawy maja by¢ popra-
wiane, to...

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Maria Szyszkowska:

Panie Senatorze, ale rozumiem, ze jest mozliwa — jezeli si¢ nie myl¢ — au-
topoprawka do poprawki, czyli mogltybySmy sprecyzowac, ze chodzi o okreslone
artykuty. Czy w tej chwili jest juz za p6zno?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pani Senator, w ustawie uchwalonej przez Sejm, w tym pomaranczowym
druku, jest taki zapis, jaki akceptuja wnioskodawcy. Nie mozna poprawiaé tego,
co juz jest zrobione. Przyjecie wniosku bez poprawek uniemozliwia jednak po-
prawienie innych elementoéw ustawy. W zwiazku z tym jest pewna sprzecznos¢ —
jak zrozumiatem z argumentacji — cel jest inny niz zapisano to we wniosku. Au-
topoprawka byloby w zasadnie wycofanie wniosku i gtosowanie przeciwko po-

prawkom: piatej, szostej, 6smej, dziesiatej, jedenastej 1 dwunastej. To bowiem
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bytaby konsumpcja tego wniosku.

Pan senator Kulak.

Senator Zbigniew Kulak:

Mam, mysle, konstruktywny wniosek. Proponowatbym paniom senator wy-
cofa¢ poprawke 1 agitowa¢ za tym, zebySmy w konkretnych glosowaniach za-
chowali si¢ tak, a nie inaczej. Najprostsze wyjscie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czekamy, poniewaz ustawa jest z inicjatywy rzadu — pan minister jedzie,
juz jest przed Senatem.

Czy panie chcialyby teraz zaja¢ stanowisko czy przedyskutujemy poprawki
senatora Cybulskiego 1 wrocimy do tej kwestii? Bedzie chwila zastanowienia.

(Glos z sali: Moze by¢ to bezprzedmiotowe, jak przejdzie ten wniosek.)

Zatem prositbym pana senatora Cybulskiego, wnioskodawce poprawek:
pierwszej, drugiej, czwartej, siodmej 1 dziewiatej, o taczne ich omdwienie, po-
niewaz tacznie beda przegtosowane.

Senator Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Moje poprawki zachowuja pojgcie ,,aptekarz”, tak jak jest w tej ustawie.
Przeanalizowatem to i chyba Zzadna poprawka nie zmierza do usunigcia pojecia,
czyli go nie ruszamy. Moje poprawki zmierzaja do tego, zeby jednoznacznie zo-
stato powiedziane, ze czlowiek, ktory ukonczyt wydziat farmacji i uzyskat tytut
zawodowy — tak to dziwnie brzmi, jest to ustawowe — magistra farmacji, moze po
spetieniu okreslonych warunkéw petni¢ role aptekarza. To jest cala moja mysl.
Do czego zmierzam? Do tego, zeby nie wylicza¢ tych przypadkow: studia czte-
roletnie, studia pigcioletnie itd. Oni sa magistrami farmacji i to zatatwia wszyst-
ko. Warunkiem dodatkowym jest za§ wtasnie ta tak zwana aplikacja, o ktorej
mowitem na plenarnym posiedzeniu, i odbyta praktyka — mozna to zrobi¢ w cza-
sie studiow, mozna po studiach, wszystko jedno, ale ten warunek musi zostac
spetiony. I to jest wszystko. Powoduje to, Ze ustawa jest mniej niebezpieczna.
Jesli bedziemy wymienia¢, to mozemy kogo$ pomina¢, a wtedy mozemy zrobié¢
krzywdg ludziom, ktorzy na przyktad praktykuja w aptekarstwie wiele, wiele lat.

Mysle, ze w ten sposob poprawka pan senator absolutnie nie zostaje naruszona.
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Mowimy bowiem o aptekarstwie, ktore moze by¢ wykonywane przez magistra
farmacji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.

Prositbym Biuro Legislacyjne o opinig jesli chodzi o t¢ poprawke.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Rzeczywiscie ta poprawka w zaden sposob nie dotyka kwestii terminologii
1 sporu: farmaceuta czy aptekarz. Jesli przejdzie, to bgdzie to zupetlie osobna
kwestia do rozwazenia. | wlasciwie ja juz nic nie mam do dodania, moze poza
tym, co powiedzial pan senator, ze poprawka ta zmierza do bardziej prawidlowe-
go 1 czytelniejszego zredagowania ustawy, jesli chodzi o warunki, ktore musza
zosta¢ spelnione, by moc wykonywac zawod aptekarza czy tez farmaceuty — to
juz panstwo rozstrzygna.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania do pana senatora? Rozumiem, ze pytan nie ma.

Przejdziemy do trzeciego wniosku, a pozniej poprosimy pana ministra —
ktorego serdecznie witam — o ustosunkowanie si¢ do trzech wnioskow ztozonych
w czasie posiedzenia. Trzeci wniosek to wniosek zgltoszony przeze mnie. W za-
sadzie jest to poprawka porzadkujaca, bo wyznacza jedynie termin, w ktérym
powinien by¢ ogloszony jednolity tekst. Wydaje sig, ze w przypadku tego typu
ustawy, po tylu poprawkach w ostatnim okresie, musi by¢ ogloszony jednolity
tekst, poniewaz ma by¢ ona stosowana niekoniecznie przez prawnikéw. Brak
takiego tekstu utrudni cztonkom samorzadu, farmaceutow albo aptekarzy, w za-
leznosci od tego, co uchwalimy, wlasciwe stosowanie tej ustawy.

Czy sa pytania?

Pan senator Cieslak.

Senator Jerzy Cieslak:

Oczywiscie bede glosowat za poprawka zgloszona przez pana senatora Ba-
lickiego. Chcialem tylko zwroci¢ uwage, ze mamy setki ustaw, ktore powinny

juz miec tekst jednolity, ze nie wspomng o ustawie o ubezpieczeniach zdrowot-

JK-a




Wspolne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia (40.) oraz Komisji Spraw Zagranicznych i
Integracji Europejskiej (49.) w dniu 17 lipca 2002 r. 11

nych nowelizowanej dwadziescia kilka razy. Podobne zapisy nalezatoby po-
wprowadza¢ do bardzo wielu innych ustaw, bo powszechnie z ustaw korzystaja
ludzie, ktérzy nie sa prawnikami, sa to grupy wielozawodowe. Do tego jeszcze
wiemy, ze nieznajomos¢ prawa nie jest usprawiedliwieniem przekraczania prze-
piséw prawa 1 nie zmniejsza odpowiedzialnosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Nie ma wigcej pytan, prositbym zatem, jeszcze przed glosowaniem, zeby
pan minister odnidst si¢ do wnioskow zgloszonych w czasie posiedzenia plenar-
nego Senatu. Pierwszy wniosek to wniosek pan senator Szyszkowskiej 1 Sien-
kiewicz o przyjecie ustawy bez poprawek, drugi wniosek to wniosek pana sena-
tora Cybulskiego, sktadajacy si¢ z pigciu poprawek, ktore beda przeglosowane
facznie, 1 trzeci wniosek dotyczy ogloszenia tekstu jednolitego w terminie sze$ciu
miesigcy.

Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Jan Kopczyk:

Panie Przewodniczacy, przepraszam za spoznienie, ale wiadomos$¢, ze ko-
misja juz obraduje, otrzymatem pig¢ po czwartej. Ale do rzeczy.

Pierwszy wniosek o przyjgcie ustawy bez poprawek oznacza, ze Senat de-
cyduje si¢ na uzycie stowa ,,aptekarz” zamiast ,,farmaceuta”. Jest to panstwa wy-
boér. Ja przypomng tylko, ze w stanowisku rzadu, a wigc w pierwszym projekcie,
ktory wptynat, byto stowo ,,farmaceuta”. Pozniej, pod wptywem namow samo-
rzadu aptekarskiego, a przede wszystkim dlatego, ze taka byta wola postow roz-
patrujacych ten projekt w sejmowej podkomisji 1 komisji integracji europejskiej,
mysmy si¢ na to zgodzili. To nic nie zmienia, bo wymodg jest tylko jeden — o
czym prosze¢ pamigtaé, bo to jest najwazniejsze — nie moze by¢ dwoch pojec, a
bron Boze, trzech — gdzie$ tam si¢ pojawiato jeszcze trzecie pojgcie, wigc byta
mowa o aptekarzu, farmaceucie 1 o magistrze farmacji. Zgodnie z wymogami
unijnymi powinna by¢ jedna nazwa zawodu we wszystkich aktach prawnych. A
czy to bedzie aptekarz czy farmaceuta, to jest juz panstwa wybor. Rzad propo-
nowat stowo ,,farmaceuta”, chociaz pdzniej zgodziliSmy si¢ na okreslenie ,,apte-

karz”, byle bylto jednolicie w catej ustawie.
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Whniosek pana senatora Cybulskiego sktada si¢ z kilku poprawek. Ten ka-
talog 0sob z roznym wyksztatceniem, to znaczy z jednym wyksztalceniem, ale
zdobywanym w rdéznym trybie, z r6znym stazem i praktyka, zostat zamieszczony
swiadomie. Chodzi tu przede wszystkim o to, by spetni¢ wymodg stosownej dy-
rektywy 1 by byly wyliczone minimalne wymagania kwalifikacyjne dotyczace
zawodu farmaceuty, co jest uczynione w pkcie 1. To wlasnie ma by¢ w przyszto-
$ci. A zeby nie zapomnie¢ o prawach nabytych, zostaty dotaczone te pkty: 2, 3,
4, 5, pkt 6 juz dotyczy obcokrajowcoOw 1 pkt 7 takze. Co prawda ten katalog na
poczatku rzeczywiscie jest szerszy — pan senator mowit, ze nalezatoby go upro-
sci¢, skroci¢ — ale w dalszej czesci tej nowelizacji w kilku miejscach mamy od-
niesienie wiasnie do tego art. 2b. W tym przedtozeniu, ktére panstwo otrzymali,
postugujemy si¢ wilasnie tylko odestaniami do punktow dotyczacych oséb wy-
mienionych w jednym, drugim, trzecim czy czwartym przypadku. W momencie,
kiedy zawezilibysmy, skrociliby$Smy ten katalog, trzeba bytoby po prostu wpro-
wadzi¢ tych poprawek wigcej, co zreszta jest zrobione. Czyli to nie skraca usta-
wy, w sensie dtugosci czy liczby stow, ale jest to jednak troszeczke inna kon-
strukcja.

Wydaje nam sig, ze ta pierwsza wersja jest jednak bardziej fortunna,
zwlaszcza ze nie grozi tutaj pominigcie jakiejkolwiek kategorii 0sob, w zwiazku
z roznym trybem ksztalcenia w przeszto$ci, nawet w odniesieniu do czasow
przedwojennych, bo to zostalo bardzo skrupulatnie przejrzane i uzgodnione z
samorzadem aptekarskim, ktory najlepiej orientuje sig, kto nalezy do tego kata-
logu 0s6b. Mowig tu o wszystkich tych poprawkach, czyli pierwszej, drugie;j,
czwartej, siodme;j i dziewiatej. To sa poprawki do tacznego przeglosowania.

Co do poprawki trzeciej — ten nieszczgsny, niefortunny udziat filologa pol-
skiego — to tego nie bylo w przedtozeniu rzadowym, to doszto w trakcie prac
sejmowych na wniosek poselski. Uwazamy, ze faktycznie nalezatoby to skreslic,
czyli yjednolici¢ ten tryb skltadania egzamindéw, by bylo tak jak w ustawie o za-
wodzie lekarza 1 zawodzie pielegniarki i potoznej. Z tym si¢ zgadzamy.

Co do poprawek piatej, szdstej, 6smej, dziesiatej, jedenastej i dwunastej, to
jest to konsekwencja wyboru.

(Glos z sali: Trzynasta jeszcze.)
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I trzynasta jeszcze, tak? Nie, mowimy o dwunastej, to jest jakby jedna gru-
pa poprawek, ktora dotyczy zamiany okreslenia ,,aptekarz” na okreslenie ,,farma-
ceuta”. I tu moge tylko powiedzie¢ to samo, co méwilem przy wniosku pierw-
szym, pani senator Szyszkowskiej 1 pani senator Sienkiewicz.

Co do poprawki pana senatora Balickiego, to uwazam ja za sluszna 1 zasad-
na, bo rzeczywiscie ze wzgledu na te wszystkie nowelizacje istnieje potrzeba
szybkiego ogloszenia jednolitego tekstu.

Co do poprawki czternastej, to rzeczywiscie jest to termin uzasadniony.
Prawo farmaceutyczne wchodzi 1 pazdziernika, 2 pazdziernika weszloby to, a
wigc byltoby to nastepstwo prawidtowe i logiczne.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkujg bardzo panu ministrowi.

Czy sa pytania do pana ministra?

Pani przewodniczaca Grabowska, prosze.

Senator Genowefa Grabowska:

Chcialabym, Panie Ministrze, prosi¢ o odpowiedz zwiazana z praktycznym
stosowaniem tego zapisu, do ktorego poprawke wnosi pan senator Cybulski. Re-
sort enumeratywnie daje katalog zamknigty, prawda?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Jan Kopczyk: Tak.)

Pan senator Cybulski proponuje za$ — jak rozumiem — katalog otwarty.
Czyli w sytuacji, kiedy umkngtoby cokolwiek w przypadkach, ktére panstwo
uregulowali, nie mieliby§my mozliwo$ci zastosowania tego przepisu. Przy kata-
logu otwartym, ktéry proponuje pan senator Cybulski, taka obawa nie zachodzi. I
moje pytanie dotyczy takiej kwestii: przyjgcie propozycji pana senatora Cybul-
skiego jest dla panstwa problemem merytorycznym czy formalnym? Bo jesli me-
rytoryczny — to na czym on polega?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kujg bardzo.

Prosz¢ pana ministra o ustosunkowanie sig.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Jan Kopczyk:

Powtorze: jest to tak rozbite, tak zdywersyfikowane na te pie¢ punktéw, bo

to w zasadzie jest pie¢ punktow dotyczacych absolwentow kierunku farmacji,
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poniewaz wymogiem dyrektywy jest umieszczenie aktualnych minimalnych
wymagan kwalifikacyjnych dotyczacych zawodu farmaceuty. I to jest ten punkt
pierwszy, ktéry mowi o dniu wej$cia w zycie ustawy wraz z uzyskaniem czton-
kostwa w Unii Europejskiej. Czyli chodzi tu o co najmniej pigcioletnie studia na
kierunku farmacja szkoly wyzszej obejmujace co najmniej szesciomiesi¢czny
staz w aptece 1 uzyskany tytul zawodowy magistra — to jest jakby to maksimum.
Reszta to jest to wszystko, co dziato si¢ w migdzyczasie, to znaczy gdzie$ tam w
latach poprzednich, tacznie z okresem przedwojennym 1 czteroletnimi studiami
magisterskimi. Naszym zdaniem jest to zapis wyczerpujacy i nie ma tu niebez-
pieczenstwa, ze jakakolwiek kategoria farmaceutow pozostanie poza tym katalo-
giem, poza ta ustawa.

Czy mozemy poprosi¢ panig magister o dodatkowe wyjasnienie?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista w Departamencie Nauki i Kadr Medycznych w Mi-
nisterstwie Zdrowia Katarzyna Chmielewska:

Szanowni Panstwo, wymdg takiego rozpisania podyktowany byl koniecz-
no$cia implementowania dyrektywy w zakresie art. 2, ktory moéwi o tym, ze mu-
simy w tej ustawie zapewni¢ minimalne kwalifikacje dotyczace wykonywania
tego zawodu, wlasnie zgodne z dyrektywa. Jezeli ograniczymy to i nie wpisze-
my, a wpiszemy tylko taki otwarty katalog, to, niestety, ale nie zapewnimy tego i
Komisja Europejska powie nam: no dobrze, a co panstwo zrobia, jezeli uczelnia
niepubliczna otworzy studia inne niz te, ktore wymagamy zgodnie z dyrektywa?
Czyli tak naprawdg ten zapis, ze co najmniej pigcioletnie studia i co najmniej
sze$ciomiesig¢czny staz, to wymog dyrektywy. Inaczej nadal ta ustawa nie bedzie
w pelni zgodna z wymogami dyrektywy europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czyli inaczej: cel tej inicjatywy ustawodawczej staje si¢ w czesci watpliwy.
Dzigkuje¢ bardzo.

Pani przewodniczaca Grabowska, proszg.
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Senator Genowefa Grabowska:

Ja tylko trzymatam palec na guziku, ale w takiej sytuacji uscislg 1 powiem,
ze chodzi o stworzenie pewnego jasno okreslonego minimum wyksztalcenia, by
w tych wszystkich przypadkach funkcjonowat cenzus. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania?

Pan senator Cybulski, pdzniej pan senator Cieslak 1 bedziemy pomatu zmie-
rza¢ do glosowania.

Senator Zygmunt Cybulski:

Ja mam pytanie do pana ministra. Czy pan wyklucza w przysziosci cztero-
letnie studia farmaceutyczne? Jezeli tak, to czym pan to uzasadnia?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Jan Kopczyk:

Uzasadniam to dyrektywa, ktora okresla, ze maja to by¢ studia co najmniej
pigcioletnie, jest to zawarte w dyrektywie. Studia czteroletnie to jest zaszto$¢ i do
tego, zgodnie z wymaganiami unijnymi, nie ma powrotu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Pani przewodniczaca Grabowska.

Senator Genowefa Grabowska:

To prositabym o przeczytanie w dyrektywie takiego passusu, ktory naka-
zuje skonczy¢ pigcioletnie studia farmaceutyczne.

Gléwny Specjalista w Departamencie Nauki i Kadr Medycznych w Mi-
nisterstwie Zdrowia Katarzyna Chmielewska:

W dyrektywie Rady z dnia 16 wrze$nia 1985 r., 85/432, w art. 2 ust. 3 czy-
tamy, ze dyplom, $wiadectwo lub inny dokument poswiadczajacy formalne kwa-
lifikacje begda zaswiadcza¢ o ukonczeniu ksztalcenia trwajacego co najmniej pigé
lat 1 obejmujacego co najmniej cztery lata teoretycznej 1 praktycznej nauki w
pelnym wymiarze na uniwersytecie, w instytucie szkolnictwa wyzszego o statu-
sie uwazanym za rownorze¢dny, pod nadzorem uniwersytetu, co najmniej szes¢
miesiecy stazu w og6lnie dostepnej aptece lub w szpitalu pod nadzorem oddziatu

farmaceutycznego szpitala.
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(Wypowiedzi w tle nagrania)

Co najmniej piec lat 1 obejmujacego cztery lata teoretycznej i1 praktycznej
nauki plus sze$¢ miesigcy. Czyli najmniej, byloby wtedy...

(Glos z sali: Cztery 1 sze$¢ miesigcy.)

Cztery 1 sze$¢... A wilasciwie co najmniej pi¢¢ lat. Dyrektywa wyraznie
stanowi, ze co najmniej pigc¢ lat.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Bardzo prosze¢ o spokdj, to jest posiedzenie komisji.

I prositbym teraz o opini¢ Biuro Legislacyjne, bo kazdy z senatoréw ma
swoje zdanie 1 zgodnie z nim bedzie glosowat. Opinii ministerstwa wystuchali-
$my, opinii wnioskodawcy takze. Prosze bardzo jeszcze o opini¢ pani mecenas
Langner.

Gléwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Ja mogg tylko powiedzie¢, ze redagujac t¢ poprawke, chcieliémy z jednej
strony zachowaé intencj¢ pana senatora wnioskodawcy, ktérego celem byto
uproszczenie ustawy, skrocenie jej 1 uczynienie bardziej czytelna, a z drugiej
strony zachowanie intencji wyrazonej w ustawie z 20 czerwca 2002 r. Bardzo
staraliSmy si¢ tak zredagowac te poprawke, zeby nie bylo jakiego$ uchybienia
polegajacego na pominigciu. I wydaje nam sig, ze tak zrobilismy. Tam w redakcji
skresla si¢ pkt 4 i 5 i na tym poprzestajemy. Wynika to tylko i wylacznie z tego,
ze juz od dawna utarto si¢, ze Senat nie dokonuje przenumerowan artykutow, a
Sejm, jesli przyjmie poprawke, to po prostu zmieni numeracj¢ wedtug wlasnego
uznania.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Prositbym jeszcze o opini¢ w sprawie watpliwos$ci, ktore tu sig¢ pojawity.
Czy po wniesieniu poprawki begdzie osiagnigty cel tej inicjatywy ustawodawczej,
ktorym byto dostosowanie wewngtrznego prawa polskiego do wymogéw Unii
Europejskiej w zakresie uzyskiwania kwalifikacji potrzebnych do wykonywania
zawodu aptekarzy?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kan-

JK-a




Wspolne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia (40.) oraz Komisji Spraw Zagranicznych i
Integracji Europejskiej (49.) w dniu 17 lipca 2002 r. 17

celarii Senatu Bozena Langner: Po wniesieniu poprawki senatora Cybulskiego?)

Tak, bo to jest istotne przy gtosowaniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Pkt 1 pozostaje w takim brzmieniu, jakie jest zawarte w druku przyjetym
przez Sejm. Pan senator Cybulski wprowadza tylko zmiang do pktu 2 i 3. Przy
pracy nad ta poprawka wydawato nam si¢ wigc, ze cel ten zostaje zachowany. |
tyle moge powiedzie¢. Rzeczywiscie jest to kwestia merytoryczna...

(Przewodniczqcy Marek Balicki: A jak brzmi pkt 1?)

Pkt 1 moéwi o osobie, ktora ukonczyta co najmniej pigcioletnie studia na
kierunku farmacja szkoly wyzszej, odbyta co najmniej szesciomiesi¢czny staz w
aptece 1 uzyskata tytul zawodowy magistra. Prosz¢ bowiem zauwazy¢, ze pierw-
sza poprawka pana senatora Cybulskiego dotyczy art. 1 pkt 1, art. 2b, ust. 1, w
ktorym pkty 2 i1 3 otrzymuja nowe brzmienie. Pkt 1 za$ pozostaje.

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Czyli nie ma tutaj tych watpliwosci, kto-
re...)

Celowo nie odstgpowalis$my od pktu 1, zeby nie stwarza¢ takiej okoliczno-
Sci, ktora bylaby watpliwa. I tyle moge powiedzie¢. Kwestia z cala pewnoscia
jest merytoryczna, czuje¢ si¢ jednak nie do konca kompetentna, by zapewni¢ pan-
stwa o tym, ze nie nastapi jakie$ uchybienie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy w zwiazku z tym kto$§ ma jeszcze pytania?

Prosz¢ bardzo, pan senator Jamrdz. Ja pamigtam, ze senator Cieslak zgta-
szat sig jeszcze. Proszg bardzo.

Senator Adam Jamroz:

Dzi¢kujg bardzo.

Jezeli to ma by¢ pytanie, to sformuluj¢ pytanie skierowane do pana mini-
stra. Czy pan minister dopuszcza mozliwo$¢ innego sformutowania brzmienia
okreslonego zapisu, ktore obejmowac bedzie ten sam zakres, ale bedzie o wiele
bardziej precyzyjne, bo w gruncie rzeczy kompletne, i poprawniejsze pod wzglg-
dem prawnym? Wyliczenie taksatywne jest po prostu zawsze ryzykowne, a po-

prawka pana senatora Cybulskiego nic nowego merytorycznie nie wnosi.
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Proszg wybaczy¢, ale mam jeszcze jedna uwage. Szalenie mnie niepokoi, ze
jesteSmy w tym samym miejscu, co na poprzednim posiedzeniu komisji. A moim
zdaniem sprawa jest ewidentna, to jest kwestia natury logicznej, a nie przedmio-
towej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze, prosz¢ o konkluzje, dzisiejsze stanowisko.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Jan Kopczyk:

Musze powiedzie¢, ze ta poprawka na posiedzeniu podkomisji nie byta
jeszcze sformutowana doktadnie 1 kompletnie, ze wszystkimi odniesieniami, a to
sformutowanie jest nam znane praktycznie od dzisiaj. Ale musze panstwu po-
wiedzie¢, ze mnie niepokoja te odniesienia. W dalszej cze$ci tej nowelizacji, nie
tylko w art. 1, ale takze w art. 2 dotyczacym zmian w prawie farmaceutycznym,
naliczytem tych odwotan do tego art. 2b kilkanas$cie. Dzisiaj nie jestem w stanie
panstwu powiedzie¢, pani mecenas tez nie ma catkowitej pewnosci, czy w tym
brzmieniu nie pomingliémy czegokolwiek. To wymaga bardzo doktadnej analizy,
1 potrzeba na to wigcej niz pot godziny czy dziesie¢ minut, poniewaz tych odnie-
sien jest naprawdg kilkanascie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kujg bardzo.

Pan senator Cieslak si¢ zgtaszat i pani senator Grabowska. Rozumiem, ze
wigcej gloséw nie ma 1 zblizamy si¢ do glosowania.

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Jerzy Cieslak:

Mysle, ze nasza dyskusja zatoczyta spory krag, ale musimy powrodci¢ do
pytania wyjsciowego, od ktérego rozpoczglismy debatg nad ta ustawa w czwar-
tek ubieglego tygodnia. A zaczgliSmy od niespdjnosci prawnej dwodch ustaw, kto-
ra moze mie¢ miejsce, jezeli pozostawimy okreslone zapisy w ustawie noweli-
zujacej. Ustawa — Prawo farmaceutyczne wchodzi w zycie z dniem
1 pazdziernika 2002 r., a ustawa nowelizujaca, ktéra omawiamy dzisiaj, ma
wejs¢ w zycie, zgodnie z nasza intencja 1 poprawka czternasta, 2 pazdziernika.

Te ustawy powinny by¢ spdjne. Musze wigc zadaé pytanie przedstawicielowi
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Biura Legislacyjnego, czy one beda spojne, jezeli pozostawimy wersje sejmowa,
czyli okreslenie ,,aptekarz”, czy tez beda spojne, jezeli powrdcimy do formy
,magister farmacji” lub ,,farmaceuta”. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

I pani senator Grabowska, p6zniej odpowiedz i glosujemy.

(Senator Genowefa Grabowska: Nie, ja nie.)

Pani senator Genowefa Ferenc, przepraszam.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, zupetnie nie rozumiem pana ostatniego stwierdzenia, bo-
wiem tre$¢ poprawki pana Cybulskiego zostala okreslona na posiedzeniu Komisji
Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej i poprawka ta nie zostata przyje¢ta
jedynie z tego wzgledu, ze trzeba bylo ustali¢ wszystkie jej skutki. W zwiazku z
tym Biuro Legislacyjne z panem senatorem nad tym pracowalo, bo juz woéwczas
bylo wiadomo, ze ta poprawka bedzie miata odno$niki w bardzo wielu artyku-
fach. Nie byla przyjeta na posiedzeniu komisji, zeby ja mozna byto wlasnie do-
pracowac. I ona w tej chwili jest, wszystkie skutki tej poprawki sa znane, a jest to
wynik tego, ze jest rzetelnie 1 solidnie opracowana. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Zaraz udzielg glosu pani mecenas Langner. Z tego, co wiem, to jeszcze nie
odbylo si¢ drugie czytanie nowelizacji prawa farmaceutycznego. Odbedzie sig
ono na tym posiedzeniu Sejmu, wigc nawet nie wiemy, jaki bedzie ostateczny
ksztalt drugiej ustawy nowelizujacej prawo farmaceutyczne.

Pani mecenas Langner.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w
Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Chcg powiedzie¢, ze na pytanie senatora Cieslaka bardzo trudno jest odpo-
wiedzie¢, ze wzgledu wlasnie na to drugie czytanie... Nie wiem, czy juz dzisiaj
si¢ ono odbyto?

(Glosy z sali: Dzisiaj.)
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Ale caly czas jest to etap drugiego czytania. Jest wiec duze niebezpieczen-
stwo, ze bgdzie niejednolito$¢ terminologiczna. Senat po prostu jest postawiony
w bardzo trudnej sytuacji, bo to nie Senat za to odpowiada, a w tym momencie

czuje si¢ odpowiedzialny 1 probuje zaradzi¢ temu, zeby nie bylo tej niejednolito-

Sci.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Gospodarzem procesu legislacyjnego jest Sejm, jak ostatnio orzekt Trybu-
nat Konstytucyjny.

Nie ma juz pytan.

(Senator Genowefa Grabowska: Ostatnie stowo.)

Jeszcze pani przewodniczaca Grabowska.

Senator Genowefa Grabowska:

Ostatnie stowo w sprawie poprawki zgtoszonej przez pana senatora Cybul-
skiego, bo chciatabym pana ministra uspokoié, ze nasza ostatnia decyzja, podjeta
na posiedzeniu komisji, byta taka, ze Biuro Legislacyjne sprawdzi, czy ta po-
prawka ma tylko znaczenie porzadkujace, czy tez wkracza w meritum. I my jako
komisja umowili$my si¢ — to byto takie dzentelmenskie porozumienie — ze jezeli
poprawka zgloszona przez pana senatora ma znaczenie porzadkujace, da si¢ ja
zastosowac 1 nie powoduje w proponowanym brzmieniu sprzecznos$ci, to my be-
dziemy ja popierali. I wowczas podjeliSmy taka decyzje. Dzisiaj otrzymaliSmy
wersje z poprawka pana senatora Cybulskiego, juz przygotowana i opracowana
jak nalezy, czyli, jak rozumiem, nie ma niebezpieczenstwa, iz ta poprawka nisz-
czy tekst ustawy, albo czyni tekst ustawy niespoéjnym. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Mozemy zatem przystapi¢ do glosowania w takiej kolejnosci, w jakiej po-
prawki zostaly zapisane w zestawieniu wnioskow.

Zanim jednak przystapimy do glosowania, to chciatbym zapytaé jeszcze raz
wnioskodawczyni¢ wniosku pierwszego, czy stanowisko jest bez zmian. Pani

senator Szyszkowska.
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Senator Maria Szyszkowska:

Bardzo dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Bardzo uwaznie stuchajac tej dyskusji, umocnitam si¢ w swoim przekona-
niu, a kieruje si¢ szacunkiem dla $rodowiska aptekarskiego, dla Europejskiej
Karty Aptekarstwa. Podtrzymuj¢ wigc wniosek o przyjecie ustawy bez popra-
wek.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Panie Senatorze Cieslak, to byto juz tylko pytanie o wycofanie wniosku.

Prosze bardzo, ale bardzo krétko.

Senator Jerzy Cieslak:

Jest mi bardzo przykro, ze musze wejs¢ w polemike wiasnie z pania sena-
tor, ale z wypowiedzi pani senator wynikato — i jestem przekonany, ze w sposob
niezamierzony — ze wszyscy, ktorzy gtosowaliby przeciwko temu wnioskowi, nie
szanuja zawodu aptekarskiego. Prosz¢ po prostu o wykreslenie tego z protokotu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Senator Maria Szyszkowska:

Przepraszam, nie chciatam tego tak sformutowac, nie nalezy tego tak od-
czytywac. Mowitam o motywach, ktére mna kieruja.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Rozumiem, Ze interpretacja a contrario w tym przypadku nie ma zastoso-
wania.

Przystepujemy do glosowania w takiej kolejnosci, w jakiej to zostato przy-
gotowane przez Biuro Legislacyjne. Wpierw wigc glosujemy nad wnioskiem
najdalej idacym, zgltoszonym przez panie senator Szyszkowska 1 Sienkiewicz, o
przyjecie przez Senat ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw? (16)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Dzigkuje bardzo. Komisje odrzucity wniosek wigkszoscia glosow, przy

2 glosach za 1 5 glosach wstrzymujacych sig.
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Przystgpujemy do glosowania nad poprawkami zawartymi w punkcie ozna-
czonym rzymska dwdjka. Nad poprawkami: pierwsza, druga, czwarta, sidédma i
dziewiata, zgltoszonymi przez pana senatora Cybulskiego, bgdziemy glosowac
facznie. I takze tacznie bgdziemy glosowac nad poprawkami: piata, szosta, 6sma,
dziesiata, jedenasta 1 dwunasta.

Przystepujemy do glosowania nad poprawkami: pierwsza, druga, czwarta,
siddma 1 dziewiata, zgloszonymi przez pana senatora Cybulskiego.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek, prosze o podniesienie reki. (10)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (10)

Dzigkuje bardzo. Komisje wigkszo$cia gloséw przyjety poprawki: pierw-
sza, druga, czwarta, siddma i dziewiata.

Przystepujemy do glosowania nad poprawkami: piata, szosta, 6sma, dzie-
siata, jedenasta.

(Glos z sali: Trzecia jeszcze.)

Przepraszam bardzo. W poprawce trzeciej, poprawce Komisji Spraw Za-
granicznych 1 Integracji Europejskiej, proponuje si¢ wykreslenie wyrazenia ,,z
udziatem filologa polskiego™.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. (18)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje¢ bardzo. Komisje wigkszos$cia glosow, przy 2 gltosach wstrzymuja-
cych sig, przyjety poprawke trzecia.

I przechodzimy do glosowania nad poprawkami: piata, szosta, 6sma, dzie-
siata, jedenasta 1 dwunasta.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek, prosze o podniesienie reki. (13)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (3)

Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze przy 5 glosach przeciw i1 3 wstrzymuja-
cych si¢ komisje przyjely poprawki: szdsta, 6sma, dziesiata, jedenasta i dwuna-
stq.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzynasta, ktéra dotyczy ter-
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minu ogloszenia jednolitego tekstu.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzynastej, prosz¢ o podniesienie reki. (20)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo. Przy 1 glosie wstrzymujacym si¢ komisje przyjety po-
prawke trzynasta.

I ostatnia poprawka, poprawka czternasta. Jest to wazna poprawka, ktora
przesuwa termin wejscia w zycie ustawy na 2 pazdziernika. Przypomng, ze w
ustawie mowa jest o dwoch miesiacach od daty ogloszenia.

Kto jest za przyjeciem poprawki czternastej, prosze o podniesienie reki.
(19)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam, ze przy 1 glosie wstrzymujacym si¢ komisje
przyjely poprawke czternasta.

W ten sposob zostaty przegltosowane wszystkie wnioski. I chyba juz, Pani
Mecenas, nie musimy przegtosowywac ustawy w catosci. Pozostaje wyznaczenie
senatora sprawozdawcy. Prosz¢ o kandydatury.

(Glos z sali: Kto wczesniej przedstawiat sprawozdanie?)

Sprawozdawca Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej byt
senator Kulak, a Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia — pani senator Sadowska.

Pani przewodniczaca Grabowska zglasza pania senator Sadowska. Czy pani
senator si¢ zgadza?

Senator Wieslawa Sadowska:

Tak.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy komisje akceptuja? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze porzadek obrad zostal wyczerpany.

Dzigkuje¢ paniom senator, panom senatorom i panu ministrowi oraz pani
przewodniczacej za wspotprowadzenie.

Zamykam posiedzenie potaczonych komisji: Komisji Polityki Spotecznej 1

Zdrowia oraz Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskie;.
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(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 52)

Uwagal!

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.
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