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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(586)

/1. posiedzenie
Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia
w dniu 17 grudnia 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o rehabilitacji
zawodowej 1 spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych oraz o zmianie
niektérych innych ustaw.

2. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o zatrudnieniu
I przeciwdziataniu bezrobociu oraz ustawy o systemie oswiaty.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 40)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marek Balicki)
(Brak nagrania)
Przewodniczacy Marek Balicki:

Poprawka pierwsza odnosi si¢ do w art. 1 1 polega na tym, ze w pkcie 4,
w art. 5a, skresla si¢ ust. 4. To jest poprawka zgloszona przez senatora Czag.

Przystgpujemy do gtosowania nad poprawka pierwsza.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej, proszg o podniesienie reki. (0)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Dzigkuje.

Stwierdzam, ze komisja jednomyslnie odrzucita poprawke pierwsza.

Przystgpujemy do gltosowania nad poprawka druga. Jest to poprawka Komisji
Polityki Spotecznej i Zdrowia. Odnosi si¢ ona do art. 1 pkt7 i polega na tym, ze
w art. 6¢c w ust. 9 w pkcie 1 wyrazy ,,0 prawie osoby niepetnosprawnej do korzystania
Z ulg i uprawnien” zastgpuje si¢ wyrazami ,,0 ktorych mowa w art. 5a”.

Czy sa jakies uwagi do tej poprawki

Jesli nie, to glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej, proszg o podniesienie rgki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 7 glosami, przyjeta poprawke druga.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. Jest to rowniez poprawka Komisji Polityki
Spotecznej 1 Zdrowia. W zmianie siodmej proponuje si¢ skreslenie...

Prositbym pania mecenas o zabranie glosu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Jest to skreslenie uregulowania, z powodu ktérego mogtoby powsta¢ wrazenie,
Ze orzeczenie o stopniu niepelnosprawnodci automatycznie powoduje utratg uprawnien
do kierowania pojazdem. Tymczasem w rzeczywistasci tak nie jest, poniewaz kazde
uprawnienie do kierowania pojazdem podiega sprawdzeniu przez odpowiednie pod-
mioty, to znaczy przez lekarzy. To sa podmioty uprawnione do tego typu orzekania.

Przewodniczacy Marek Balicki:

To taka nadregulacja, tak?
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Czy pani minister chciataby zabraé glos?

Pelnomocnik Rzgdu do spraw Oséb Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

To rzeczywiscie jest nadregulacja, ktora na dodatek dyskryminuje osoby niepet-
nosprawne bedace kierowcami, traktujac je w szczegolny sposob.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania?

Jesli nie ma, to przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzeciej, prosz¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 7 glosami, przyjeta poprawke trzecia.

Teraz poprawka czwarta, ktora przegtosujemy facznie z poprawka dziewigtna-
sta. Poprawki te dotycza zmiany brzmienia ust. 3, odnoszacego si¢ do warsztatow tera-
pii zajeciowej. Takie wlasnie kompromisowe rozwiazanie komisja wypracowata.

Czy pani mecenas chcialaby...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Mozna powiedzie¢, ze jest to ztagodzenie zasad wprowadzonych do ustawy
W wersji przyjetej przez Sejm. Sejm bowiem rezygnuje z dofinansowywann ze $rod-
kow PFRON kosztow uczestnictwa w terapii staltych pensjonariuszy domoéw pomocy
spolecznej, a w poprawce rozwigzanie to zostato ztagodzone — dofinansowanie to bg-
dzie zalezne od procentowego wskaznika udziatu w tych warsztatach oséb przebywaja-
cych na state w domach pomocy spoteczne;.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pani Minister?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy kto$ chciatby zada¢ pytanie?

Jesli nie, to przystgpujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki czwartej, proszg o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogtosnie, 7 glosami, przyjeta czwarta poprawke.

Przechodzimy do poprawki piatej. Jest to réwniez poprawka Komisji Polityki
Spotecznej i Zdrowia, takze o charakterze legislacyjno-porzadkujacym, bo w art. 10d
ust. 1 mowi si¢ o rejestrach i to jest...

Czy pani mecenas chcialaby zabraé glos?

A pani minister?

Czy sa pytania?

Jesli nie ma, to przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki piatej, proszg o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 7 gtosami, przyjeta poprawke piata.
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Przechodzimy do poprawki szostej. Jest to rowniez poprawka Komisji Polityki
Spotecznej 1 Zdrowia. Dotyczy ona progéw dochodowych w przypadku korzystania
z dofinansowania turnusow rehabilitacyjnych.

Pani Mecenas, prosz¢ bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Jest to inny sposob odniesienia si¢ do obliczania dochodu uprawniajacego do
ubiegania si¢ o dofinansowanie. W ustawie przyjgtej przez Sejm dochdd ten odnosi sig
do kryteridéw zapisanych w ustawie o pomocy spotecznej. W poprawce zmienia sg t¢
relacje — odnosi si¢ go do przecigtnego wynagrodzenia; wskazany jest procent tego
wynagrodzenia. Jest to inny sposob liczenia, ktory rzutuje na mazliwos¢ skorzystania
Z prawa ubiegania si¢ o to dofinansowanie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Pani Minister?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy sa jakies pytania dotyczace tej poprawki? Nie ma.

Przystepujemy zatem do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki szOstej, prosze¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 7 gtosami, poparta poprawkg szosta.

Przechodzimy do poprawki siodmej. Jest to poprawka Komigji Polityki Spo-
tecznej i Zdrowia o charakterze legislacyjno-porzadkujacym.

Pani Mecenas?

Pani Minister?

Czy sa jakies pytania?

Przystgpujemy zatem do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki siodmej, proszg¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 7 glosami, przyjeta poprawke sid6dma.

Przechodzimy do poprawki 6smegj. Jest to poprawka senatorow: Bieli, Dzidy
I |zdebskiego.

Prositbym bardzo pania mecenas o wyjasnienia.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Jest to poprawka, ktora dotyczy natozonego przez ustawg obowiazku zwigksza-
nia procentowego wskaznika zatrudnienia oséb niepelnosprawnych przez niektére
podmioty. Tymi podmiotami sa panstwowe i samorzadowe jednostki organizacyjne
bedace jednostkami budzetowymi, zaktadami budzetowymi albo gospodarstwami po-
mocniczymi, instytucje kultury oraz jednostki organizacyjne zajmupce si¢ statutowo
ochrona doébr kultury uznanych za pomnik historii. Poprawka dohcza do tych pod-
miotow jeszcze jeden, wilasciwie na tym polega. Nie zmienia si¢ tu procentowego
wskaznika, lecz dolacza tylko do kr¢gu wymienionych podmiotow jeszcze jeden, to
znaczy samodzielne publiczne zaktady opieki zdrowotne;.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani minister chciataby zabraé glos?

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Szanowni Panstwo, sprawa zwigkszenia wskaznika zatrudnienia w jednostkach
organizacyjnych administracji samorzadowej badz rzadowej, w zakladach budzeto-
wych, instytucjach kultury itd. byla zawsze bardzo zywo dyskutowana przy kazdej no-
welizacji tej ustawy, dlatego ze system pobierania sktadek na PFRON jest systemem
quasi-karnych sktadek z tytutu niezatrudniania oséb niepelnosprawnych. Tak wic in-
stytucje te w sytuacji, gdy nie tyle nawet nie chca, co nie moga zatrudnia¢ oséb niepet-
nosprawnych, sa zmuszone do ptacenia sktadki na PFRON.

Najwigkszym beneficjentem umorzen sktadek na PFRON sa wiasnie zaktady opie-
ki zdrowotnej. Umorzenia, o ktorych decyduje druga instancja, czyli w myl ordynacji
podatkowej minister wlasciwy do spraw zabezpieczenia spolecznego, w ubieglym roku
wynosity okoto 100 milionow zt. Gdyby wigc dzisiaj wprowadzi¢ to kroczace, postepujace
podwyzszanie wskaznika, to mogloby to oznacza¢ pogorszenie sytuacji zozoéw, czyli do-
prowadzenie do tego, ze bylyby one zmuszone ptaci¢ wigcej z tytulu sktadek na PFRON.

Poza tym zaktady opieki zdrowotnej to szczegdlne podmioty, ktore wykonup
ustugi na rzecz oséb chorych i niepetnosprawnych. W moim przekonaniu to jest tutaj
rozstrzygajace. One z tego wzgledu sa naprawde w innej sytuacji niz na przyktad ad-
ministracja samorzadowa czy rzadowa. Tak wigc jest to bardzo ryzykowna poprawka,
Szanowni Panstwo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pan senator Cieslak, prosze bardzo.

Senator Jerzy Cieslak:

Pani Minister, jezeli pani bylaby tak uprzejma, to prositbym o powtdrzenie, na
czym polega zagrozenie pogorszeniem sytuacji samodzielnych publicznych zaktadow
opieki zdrowotnej po przyjeciu tej poprawki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pelnomocnik Rzgdu do spraw Osoéb Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Panie Senatorze, jest dokladnie tak, jak mowi pani senator Sienkiewicz. Dzisiaj
ustawowy wskaznik zatrudnienia osob niepetnosprawnych w zozach wynosi 2%. Poprawka,
ktéra wprowadzil Sejm, zwigksza ten wskaznik zatrudnienia w sposob kroczcy, czyli tak
naprawdg pogarsza sytuacj¢ zozOw, w tym sensie, ze po prostu beda musiaty wigcej ptacic.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Ta poprawka pogorszy wigc w przysztosci ich sytuacje, tak?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Z uptywem czasu.)

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze pytania? Jesli nie, to mozemy przystapi¢ do...
Czy sa potrzebne dodatkowe informacje?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Prosze¢ bardzo.

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Przepraszam bardzo, ale nie majstruyymy przy wskaznikach tak na goraco. Ta
ustawa ma roczne vacatio legis. JeSli w trakcie wdrazania przepisow okaze sig, ze ma-
my jeszcze co$ do zrobienia w tej sprawie, to oczywiscie bedziemy otwarci na noweli-
zacj¢. Takie zmienianie wskaznikow ad hoc jest ryzykowne.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?

Pani senator Sienkiewicz, jak si¢ domyslam.

(Senator Krystyna Senkiewicz. Nie, dzigkuje bardzo, ja po prostu zglaszam
sprzeciw wobec poprawki 6smej zaproponowanej w takim brzmieniu.)

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy zatem do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki 6smej, proszg o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 9 gltosami, nie rekomenduje poprawki
Oosme.

Poprawka dziewiata to poprawka Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia o cha-
rakterze legislacyjno-porzadkowym.

Czy pani mecenas chcialaby zabra¢ glos?

Pani Minister?

Czy sa jakie$ pytania?

Jesli nie, to przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewiatej, prosz¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogtosnie, 9 glosami, rekomenduje poprawke dziewiata.

Przystepujemy do poprawki dziesiatej. Jest to poprawka zgloszona przez pana
senatora Czajg.

Oddaje glos panu senatorowi.

Senator Gerard Czaja:

Tak, to ja jestem sprawca.

Szanowni Panstwo, mam watpliwosci, czy ten 1% spowoduje jaka$ drastyczna
zmiang finansowania, jak pani minister powiedziata, bowiem to wyliczenie zawsze
bedzie nieprecyzyjne, dlatego ze my nigdy doktadnie nie wiemy, ile jest tych oséb ne-
pelnosprawnych itd. To jest pierwszy argument, ktéry wedlug mnie przemawiatby za
tym, zeby ewentualnie 49% zmieni¢ na 50%.
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Drugim za$ argumentem, ktory zreszta sama pani minister w swoim wystpieniu
przedstawita, jest to, ze w tej chwili w najgorszej sytuacji ekonomicznej s3 zaklady
pracy chronionej bedace wiasnoscia spotdzielcza. A sadze, ze ta zmiana w najwick-
szym stopniu bedzie dotyczy¢ wlasnie tej grupy, ma ona bowiem najwyzszy wskaznik
zatrudnienia 0sob niepetnosprawnych, i to rowniez z lekkim stopniem niepelnospraw-
nosci. Tak wigc opowiadam si¢ za tym 1 proponuje, zeby szanowna komisja byta
uprzejma przyjac t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo panu senatorowi.
Prosz¢ pania mecenas... Nie ma juz zadnych uwag, tak?
Czy moze pani minister chciataby si¢ do tego ustosunkowac?

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Tak. Jest to rzeczywiscie uwaga merytoryczna, Panie Senatorze. Otéz chce
powiedziec, ze te wszystkie obliczenia, jak juz moéwitam, byty dokonywane w Komi-
sji Polityki Spotecznej 1 Rodziny w Sejmie we wspotpracy z Ministerstwem Finan-
sOw. Mogg panstwa zapewnic, ze kwota 1 miliarda 350 milionow zt — bo czg$¢ z tego
wrdci w postaci podatku dochodowego od osob fizycznych, tak wec jest to kwota
wigksza niz kwota zwrotu VAT za 2001 r. — byla precyzyjnie dzielona, Ze si¢ tak wy-
razg, na stopnie niepetnosprawnosci. No 1 wyszto, jak wyszto. Mnie osobiscie, jesli
moge wyrazi¢ swoje zdanie, tez si¢ nie podoba te 49%, bo to zawsze jest komplikacja
przy obliczaniu. Niemniej jednak, niestety, nie mam upowanienia Rady Ministrow
I ministra finanséw do zmiany stanowiska rzadu w tej kwestii, a rozwigzanie to nie-
watpliwie rodzi skutki finansowe. Prosz¢ zauwazy¢, iz po 2004 r. trudny do oszaco-
wania strumien srodkow bedzie kierowany rowniez na otwarty rynek pracy, a nie tyl-
ko na chroniony. My jesteSmy w stanie oszacowa¢ skutki podwyzszenia dofinanso-
wania przeznaczonego dla oséb z lekkim stopniem niepelnosprawndci na chronio-
nym rynku pracy na podstawie obecnego stanu zatrudnienia 0sob zaliczonych do tej
grupy niepetnosprawnych, nie jesteSmy jednak w stanie oszacowac tych skutkéow dla
otwartego rynku pracy.

Panie Senatorze, nie mogg wigc zaja¢ w tej sprawie stanowiska w imieniu rzadu.
To juz, jak mysle, jest decyzja, ktora powinni podjac¢ panstwo senatorowie.

Poza tym chce powiedzie¢, Panie Senatorze, ze to podwyzszenie nie bedzie
miato tak duzych skutkéw dla spotdzielni, jak wynikatoby to z panskiej wypowiedzi.
Spotdzielnie bowiem wprawdzie zatrudniaja najwigksza liczbg oséb niepelnospraw-
nych, to jest okoto 67,5%, ale gldwnie o znacznym 1 umiarkowanym stopniu niepeto-
sprawnosci, zwlaszcza o okreslonym rodzaju niepetnosprawnosci — osoby z uposledze-
niem umystowym, osoby niewidome itp., a w wypadku takich os6b dofinansowanie
jest wigksze. Tak wigc przykro mi...

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan przewodniczacy Cieslak, proszg.
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Senator Jerzy Cieslak:

Znamy pania minister Jolant¢ Banach jako osobg, ktora zawsze prezentuje jed-
noznaczne, zdecydowane 1 poparte okreslonymi analizami stanowisko. Z wypowiedzi
pani minister wynika, ze jest pewna watpliwos¢ co do zasadnosci tej poprawki lub jej
bezzasadnosci. Jedno jednak pani minister stwierdzita jednoznacznie — Zze nie ma
uprawnien do zmiany stanowiska rzadu w tej sprawie.

Jezeli poprawke pana senatora Czai odrzucimy, to nie stworzymy jw mozli-
wosci... Przeciez ustawa 1 tak wroci do Sejmu, poniewaz sa zgloszone inne po-
prawki, awigc przedluzenie procesu legislacyjnego nie bedzie wynikato tylko
Z przyjecia tej jednej poprawki. Bedzie to rezultatem tego, ze sa zgloszone takze
inne poprawki. Jezeli poprawke pana senatora Czai odrzucimy, to zamkniemy drogg
do powtorngj refleksji w Sejmie nad skutkami zmiany 49% na 50% i do przeprowa-
dzenia w tej sprawie powtornych analiz o charakterze ekonomicznym. Jezeli za$ ta
poprawka zostanie przyjgta, to stworzymy Sejmowi, czyli postom, mozliwos$¢ po-
wtornej analizy zasadno$ci podjetej decyzji w kontek$cie konkretnej propozycji
Zzmiany tego zapisu.

Bedg glosowal za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pan senator Czaja, prosze.

Senator Gerard Czaja:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym jeszcze doda¢, Pani Minister, ze w pierwotnej wersji dofinansowanie
bylo o 5% mniejsze. Dotozono teraz, to znaczy postowie dotozyli, do dofinansowania
kazdej grupy dodatkowe 5%.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, rozumiem, to jest taki mechanizm. W zwiazku z tym uwazam, ze gdyby
Z Senatu wyszta taka propozycja, to ten 1% bylby szansa, bo a nuz bytby to dodatkowy
1% dla ZPCh. Jezeli jednak rzeczywiscie bedzie to niezgodne z wizja rzadu, to Sejm
moze to odrzucic.

Stad moja prosba, by przychylajac si¢ do propozycji pana senatora Cie$laka,
rozwazyli panstwo mozliwos¢ przyj¢cia tej poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator CieSlak, prosze.

Senator Jerzy Cieslak:

Moze tu chodzi nie tyle o wizj¢ rzadu, ile o konkretny rachunek ekonomiczny.
Dzickuje.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Nie ma pytan.

Mozemy glosowac.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziesiatej, pana senatora Czai, proszg¢ o podnie-
sienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (4)

Stwierdzam, ze poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

Przechodzimy do poprawek jedenastej i dwunastej, ktore przeglosujemy heznie.
Sa to poprawki ztozone przez pania senator Stradomska.

Oddaje glos wnioskodawczyni.

Senator Alicja Stradomska:

Wracam do tego, o czym méwilam na poprzednim posiedzeniu komisji. Po
analizie stwierdzam, ze poprawka dotyczy po prostu kontroli. Chodzi o to, zeby
byt jeszcze jeden podmiot kontrolujacy. Kompetencje w zakresie kontroli przeka-
zane sa na nizszy szczebel — wojewodom. W zwiazku z tym wojewoda powinien
mie¢ jak najwigcej do powiedzenia w tej kwestii 1 jako zarmdzajacy na danym
terenie powinien mie¢ mozliwo$¢ egzekwowania zalecen dotyczacych nieprawi-
dtowosci. I tak to sie juz dzieje. Z informacji, jakie uzyskatam, wynika, ze niektd-
rzy wojewodowie w wigkszych miastach powotali nawet grupy, ktére kontroluja
prawidtowos$¢ zatrudniania os6b niepetnosprawnych i1 dziatalno§¢ zaktaddéw pracy
chroniongj.

W zwiazku z tym podtrzymuj¢ t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani mecenas chcialaby co§ powiedziec?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Chodzi mi o pewne wzgledy formalne. Chciatabym powiedzie¢, ze w ustawie
w ust. 3d wymienione sa dwa podmioty: wojewoda 1 Panstwowa Inspekcja Pracy,
ktore maja przedstawia¢ petnomocnikowi informacje o wynikach kontroli. Jezeliby-
$smy dodali do nich jeszcze jeden podmiot... To jest troszeczkg kontrowersyjne, czy
jest to zasadne ze wzgledow merytorycznych. Wiasciwy urzad skarbowy nie przed-
stawiatby zadnych informacji o wynikach kontroli petnomocnikowi. Poza tym nak-
zaloby réwniez zwrdci¢ uwage na poprawke dwunasta — bo te poprawki maja by¢
przeglosowane tacznie — ktora zabiera pelnomocnikowi dos¢ istotng czg$¢ narzedzi
umozliwiajacych przeprowadzenie kontroli. Ta poprawka budzi pewne watpliwosci
I sktania do namyshu. Chodzi o to, czy byloby to zasadne i celowe i czy nie koliduje
to z intencja ustawy.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo, Pani Mecenas.
Teraz poproszg pania minister.

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Mamy takie same watpliwosci jak pani mecenas, ale chciatabym rozszerzy¢ &
kwestig. Prosz¢ zwazy¢, Pani Senator, ze uprawnienia w zakresie nadawania statusu
posiada wojewoda, a druga instancja, odwolawcza, w zakresie nadawania i odbierania
statusu jest minister wtasciwy do spraw zabezpieczenia spotecznego. Jezeli pelnomoc-
nikowi odbierze si¢ uprawnienia w zakresie inicjowania kontroli spetniania warunkoéw
koniecznych do uzyskania statusu ZPCh, to nie bedzie on mogt whasciwie petni¢ swo-
jej funkceji instancji odwotawczej, ktora wykonuje dla dobra pracodawcy. Czasami bo-
wiem ta druga instancja, odwotawcza, jest szansg dla pracodawcy, dla zaktadu pracy
chronionej. To po pierwsze. Po drugie, jeSli si¢ wezytamy w tre§¢ tej poprawki, to,
cho¢ pani twierdzi, ze wojewodom nalezy przyzna¢ jak najwigcej uprawnien w zakre-
sie kontroli, w mysl zasady, ze wszystko przekazuje si¢ na nizszy szczebel, okazuje sig,
ze wojewoda, ktory przyznaje status 1 stwierdza jego utrag, wedle pani poprawki ma
prawo tylko do badania tego, czy s spetniane warunki dotyczace dostgpu osob niepel-
nosprawnych do doraznej 1 specjalistycznej opieki medycznej. Nie jest to wic posze-
rzenie zakresu uprawnien wojewody, to jest istotne jego ograniczenie. Wojewoda, k10
ry powinien stwierdzaé, czy sa uprawnienia do uzyskania statusu ZPCh, 1 decydowacé
0jego odebraniu, raptem bada tylko, czy zapewnione sa dorazna i specjalistyczna
opiecka medyczna i ustugi rehabilitacyjne. Jest to ograniczenie jego kanpetencji.

Wedle pani poprawki tylko Panstwowa Inspekcja Pracy badataby wskaznik
zatrudnienia, nikt wigcej. Z kolei wtasciwy urzad skarbowy zajmowalby si¢ jedynie
kontrola w zakresie prowadzenia ewidencji przychodéw i rachunku PFRON. A spd-
nienie tych wszystkich warunkéw jest konieczne do nadania statusu ZPCh, co ma
robi¢ wojewoda, ktoéry nie ma do tego odpowiednich instrumentéw, podobnie jak
pelnomocnik.

Tak wigc podzielamy opini¢ pani mecenas. Jest to bardzo ryzykowna poprawka

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Czy sa jakie$ pytania?

Czy wnioskodawczyni chciataby jeszcze zabra¢ glos?

(Senator Alicja Sradomska: Nie, dzigkuje bardzo.)

Przystepujemy zatem do gtosowania.

Glosujemy tacznie nad poprawkami jedenasta 1 dwunasta.

Kto jest za przyjeciem obu poprawek zgtoszonych przez pania senator Stradom-
ska, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

1 senator glosowat za, 5 — przeciw, 3 wstrzymalo si od glosu, czyli poprawki
nie uzyskaty rekomendacji.
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Przechodzimy do poprawki trzynastej. Jest to poprawka Komigji Polityki Spo-
tecznej 1 Zdrowia. W zasadzie tez jest to poprawka o charakterze legislacyjnym. Tam,
gdzie jest mowa o planach, powinno si¢ znalez¢ nie tylko opracowanie, ale i realizacja.

Czy pani mecenas chciataby zabraé glos?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Bozena Langner: Mysle, ze nie ma potrzeby. Ta poprawka ze wzgledow legi-
slacyjnych jest bardzo wskazana.)

Dzigkuje bardzo.

Czy pani minister chciataby cos dodac?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy sa jakie$ pytania?

Jesli nie, to przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzynastej, proszg o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 9 glosami, rekomenduje przyjecie po-
prawki trzynaste.

Przechodzimy do poprawki czternastej. Jest to rowniez poprawka Komisji Poli-
tyki Spotecznej i Zdrowia i ma ona zblizony charakter do poprawki trzynastey.

Czy pani mecenas chciataby zabraé glos?

Pani Minister?

Czy sa pytania?

Przystepujemy zatem do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki czternastej, prosze o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie przyjeta poprawke czternasta.

Poprawka pigtnasta jest zgloszona przeze mnie. Ona tez w zasadzie ma charak-
ter legislacyjno-porzadkowy, eliminuje bowiem pewien blad, ktory si¢ znalazt w spo-
sob niezamierzony w ustawie.

Czy pani mecenas chciataby zabraé glos?

Pani minister? Nie.

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pigtnastej, prosz¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 9 glosami, rekomenduje przyjgcie po-
prawki pigtnaste.

Przechodzimy teraz do poprawki szesnastej, ktor przeglosujemy tacznie z po-
prawka dwudziesta pierwsza.

Prositbym bardzo pania mecenas o omowienie tych poprawek.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Jest to poprawka, ktéra w pewnym sensie rozszerza materg ustawy, ale si¢ z nia
taczy, poniewaz orzekanie o stopniu niepelnosprawnoici i... To, CO w ustawie o reha-
bilitacji zawodowej 1 spotecznej inwalidow rozumie sg przez stopien niepetnospraw-
nosci, jest scisle zwiazane z ustawa o pomocy spotecznej, jesli chodzi o instytucje za-
sitku statego z pomocy spotecznej przystugujacego osobom, ktore nie sa zatrudnione,
ale opiekuja si¢ w sposob dtugotrwaty dzieckiem niepetnosprawnym; chodzi o dziecko,
ktore ukonczylo szesnascie lat. Ma to na celu to, zeby osoby opiekujace si¢ dzie¢mi
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niepelnosprawnymi nie bylty w jaki§ sposob pokrzywdzone, jesli chodzi o ich upraw-
nienia, 1 zeby nie mialy utrudnien w uzyskiwaniu tych uprawnien. Materie tych ustaw
sq ze soba bardzo $cisle zwiazane i stad potrzeba uzupehnienia tego uregulowania

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuje bardzo.

Niejest to zasadniczo sprzeczne z kompetencjami Senatu, tak?

(Gtéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Bozena Langner: Nie, nie jest sprzeczne.)

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Bardzo goraco popieramy t¢ poprawke. Ona rzeczywiscie upraszcza ludziom zycie.
Nie trzeba jeszcze raz stawac przed zespotem do spraw orzekania o niepetnosprawnaci,
bo juz uzyskanie orzeczenia o znacznym stopniu niepetnosprawnasci powoduje automa-
tycznie otrzymanie uprawnienia do zasitku stalego. Tak wgc bardzo goraco to popieramy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Przystepujemy do glosowania lacznie nad poprawkami szesnasta 1 dwudziesta
pierwsza.

Poprawka dwudziesta pierwsza ustala wejscie tego przepisu w zycie z moca
wsteczng od 1 stycznia2003 .

Kto jest za przyjeciem poprawek szesnaste] 1 dwudziestej pierwszej, prosz
0 podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogtos$nie, 9 glosami, przyjeta poprawki szesnasta
| dwudziesta pierwsza.

Przechodzimy do poprawki siedemnastej, ktom przeglosujemy tacznie z po-
prawkami osiemnasta i dwudziesta.

Proponujg¢ wigc od razu facznie je omowic.

Sa to poprawki zgloszone przez pania senator Sadowska.

Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Wieslawa Sadowska:

Przed chwileczka referowatam te poprawki, ale powtdrzg wszystko. Dotycza one
W gruncie rzeczy tego, zeby jeszcze przez jeden rok, do 1 stycznia 2004 r., obowiazywat
poprzedni system refundowania kosztow przysposobienia stanowiska pracy i tworzenia
nowego stanowiska pracy dla osob niepelnosprawnych. Ja rozumiem, ze ta poprawka
rodzi jakie$ skutki finansowe, ale wydaje mi sig, ze bytoby to niewielkie ustgpstwo na
rzecz pracodawcow, ktorzy zglaszali tyle zastrzezen do tej ustawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani Mecenas, prosze bardzo.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Nie mam zastrzezen do tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzickuje.
Prosz¢ pania minister o zabranie glosu.

Pelnomocnik Rzgdu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Mysle, ze jest to decyzja, ktora musza juz podjac panstwo senatorowie. Trzeba
po prostu dokona¢ wyboru pomigdzy okreslonymi jakosciami. Chodzi o to, czy
utrzymujemy jeszcze przez rok przepis, ktory w sposob ewidentny jest niezgodny
z ustawa o dopuszczalno$ci 1 nadzorowaniu pomocy publicznej. Jest on niezgodny
I Znasza polska ustawa, i z przepisami unijnymi, zwlaszcza z art. 86 i 87 Traktatu
ustanawiajacego Wspolnote Europejska, wprowadzajacymi zasad¢ bezposredniego
wigzania wielko$ci pomocy z rzeczywistymi kosztami wynikajacymi z tytutu niepel-
nosprawnosci.

Chciatabym tylko powiedzie¢, ze przedstawiliSmy pani senator opinie 1 KIE, 1,
mam nadziej¢, UOKiK 0 utrzymywaniu w mocy tego przepisu. On w wymiarze fi-
nansowym, ze tak powiem, rodzi daleko idace konsekwencje. My monitorujemy
koszty tworzenia stanowisk pracy. Mam przed soba dane z pigédziesigciu dwu po-
wiatow wraz z informacja o ocenie tak zwanej kreacji nowych miejsc pracy. Co to
znaczy? Wskaznik kreacji nowych miejsc pracy to stosunek liczby utworzonych s@-
nowisk pracy do liczby oséb niepetnosprawnych bezrobotnych 1 poszukupcych pracy
w danym powiecie. Tam, gdzie pieniadze sa przeznaczane na utworzenie nowych
miejsc pracy, wskaznik kreacji wynosi 4,2%. Na przyktad w Lwowku Slaskim dla
pracownika administracyjno-biurowego utworzono miejsce pracy za 50 tysigcy zt, dla
pracownika do obstugi sprzgtu biurowego — za 50 tysigcy zt, dla pomocnika kucharza
— za 22tysiace zt, dla droznika — za 43 tysiace zt, dla fizjoterapeuty — za
41 tysiecy zi, dla referenta do spraw ksiggowos$ci — za 45 tysiecy zt. To powoduje, ze
pieniadze przekazane zgodnie z algorytmem powiatowi przeznaczane s gtownie na
utworzenie nowych migjsc pracy, aw zwiazku z tym mniej jest ich na przystosowa-
nie miejsc pracy. Dlatego wskaznik kreacji nowych miejsc pracy wynosi wiasnie
4,2%. Dla poréwnania — sa takie powiaty, ktore wykorzystywaty te §rodki tylko na
przystosowanie miejsc pracy dla osob niepetnosprawnych. Byly to Strzyzow i Boch-
nia. W Strzyzowie wskaznik kreacji nowych miejsc pracy wyniost 27,3%, a w Bochni
— 24%. Tak wigc to nie jest tak, Zze nie mamy o tym potrzebnej wiedzy, nie monito-
rujemy tego, nie wiemy, jak to si¢ ksztattuje. Oprocz komplikacji prawnych, czyli
niezgodnosci tak brzmiacego przepisu z ustawa o dopuszczalno$ci 1 nadzorowaniu
pomocy 1 z dyrektywami Unii Europejskiej, mamy jeszcze taki wiadnie problem. To
wida¢ gotym okiem, bo fundusz co roku monitoruje tworzenie miejsc pracy i przyso-
sowywanie ich dla os6b niepetnosprawnych.

Tak wigc po tych moich wyjasnieniach od decyzji panstwa senatoréw zalezy
wybor rozwiazania.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Minister.

Czy sa jakies pytania?

Czy pani senator wnioskodawczyni chciataby zabraé glos?

Przystepujemy zatem do glosowania.

Przypominam, ze glosujemy tacznie nad poprawkami siedemnasta, osiemnasta
I dwudziesta.

Kto jest za przyjeciem poprawek siedemnastej, osiemnastej i dwudziestej, pio-
sz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

1 senator gtosowat za, 4 — przeciw, 4 wstrzymalo si¢ od glosu, czyli poprawki
nie uzyskaty rekomendacji.

Przechodzimy do poprawki...

Czy nad poprawka dziewigtnasta gtosowalismy?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dwudziesta byta przegtosowana. A dwudziesta pietwsza? Nie byta, tak?

(Glosy z sali: Byta.)

Zostata nam zatem poprawka dwudziesta druga.

Prosze¢ bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena L angner:

Chodzi o uprawnienia do otrzymywania zasitku pieckgnacyjnego, o ktorym mo-
wi art. 6, oraz zasitku stalego z pomocy spotecznej. Poprawka dotyczy wykazywania
jeszcze przez jaki$§ czas uprawnien do tych zasitkdw na podstawie zaSwiadczen, a nie
orzeczen zespotoOw orzekajacych o niepelnosprawnosci. Chodzi o wejscie w zycie tych
przepisoéw tak, aby nie byto luki prawnej w przepisach odnoszcych si¢ do oséb, ktore
korzystaja z tych zasitkow.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Pani Minister?

Pelnomocnik Rzadu do spraw Osob Niepelnosprawnych Jolanta Banach:

Nie ukrywam, ze byta to moja osobista inspiracja. Tego akurat nie uzgad-
niatam z catym rzadem, ale nie zatuj¢ tego. Zespoly orzekajace zwyczajnie nie
moga si¢ upora¢ z orzekaniem. W tym roku zlozono rekordowa liczbg wnioskow
0 orzeczenie niepelnosprawno$ci, zwlaszcza w sprawie dzieci — chyba pigéset
osiemdziesiat tysigcy. Orzeczenie o niepetnosprawnosci daje gwarancj¢ uzyskania
statlego $wiadczenia i1 dlatego nie nalezy si¢ w tym wypadku ludziom dziwic.
W zwiazku z tym mysle, ze zasadne jest przedtuzenie terminu waznosci tych za-
Swiadczen.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jakie$ pytania?

Jesli nie ma, to przystgpujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej drugiej, prosz o podniesienie regki.

Stwierdzam, ze komisja 9 glosami, czyli jednogtosnie, rekomenduje przyjgcie
poprawki dwudzieste drugie.

Nie musimy glosowac nad caloscia.

(Glos z sali: Nie.)

Pozostaje wyznaczenie senatora sprawozdawcy.

(Rozmowy na sali)

Czy ja mam by¢ ponownie sprawozdawca?

Dobrze, jezeli komisja nie ma innych propozycji, to przyjmug t¢ funkcje.

W ten sposob wyczerpaliSmy punkt pierwszy porzadku obrad.

Dzigkuj¢ bardzo za udzial pani minister i innym przedstawicielom Ministerstwa
Pracy i Polityki Spotecznej, dzigkuj¢ pani mecenas Langner.

Przystepujemy do omawiania drugiej ustawy, ustawy o zmianie ustawy o z-
trudnieniu 1 przeciwdziataniu bezrobociu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja wlasnie tak czytam ten tytut i czytam i... My go poprawiamy czy nie?

(Glos z sali: Nie.)

No dobrze.

...oraz ustawy o systemie oSwiaty.

W czasie debaty plenarnej zostaly zgloszone cztery poprawki, wszystkie przez
panig senator Stradomska. Proponowatbym, zeby zachowa¢ taki sam tryb, jak przy
ustawie 0 zmianie ustawy o rehabilitacji zawodows.

Poprawka pierwsza jest zgltoszona lacznie z poprawkami szdsta 1 dziewiata.

Prositbym pania senator Stradomska o przedstawienie tych poprawek.

Senator Alicja Stradomska:

Te poprawki doprecyzowuja ustawe. W pierwszym przypadku chodzi o to, ze
w ustawie méwi Si¢ o pobieraniu od 0sdb bezrobotnych, poszukujacych pracy i pra-
cownikow przez agencjg zatrudnienia optat innych niz wymienione, a po zmianie bylo-
by tak: pobieranie oplaty przez agencj¢ zatrudnienia od oséb, dla ktorych poszukuje
ona zatrudnienia... Tazmiana polegatylko natym.

Jezeli chodzi o poprawke szdsta, to poprzednio w ustawie byly dwa odniesienia,
a teraz zostalo to doprecyzowane. To odniesienie jest bardziej przejrzyste.

Poprawka dziewiata ma podobne odniesienia jak poprawka pierwsza. Zmienia
si¢ tu tres¢ zapisu; teraz moOwi si¢ o osobie, dla ktorej poszukuje sig¢ zatrudnienia lub
inng pracy zarobkowsy.

Tak wigc sa to poprawki doprecyzowujace t¢ ustawe.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Witam pania mecenas jeszcze raz.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Te poprawki nawiazuja do dyskusji, ktora odbyta si¢ na posiedzeniu komis;ji.
Zwiazane s3 one z definicja osoby poszukujacej pracy. Za osobg poszukujaca pracy
uznaje si¢ osobe, ktora — jest to warunek konieczny — zarejestrowana jest w urzdzie
pracy. Rozszerza si¢ w ten sposob krag tych osob poprzez bardziej przedmiotowe okre-
slenie dziatalno$ci agenc;ji.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Stanowisko Ministerstwa Pracy i Polityki Spoteczne;j?

Zaste¢pca Dyrektora Departamentu Polityki Rynku Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Tadeusz Olejarz:

Goraco popieramy te poprawki. Sa takie, jakie by¢ powinny, zgodne z intencja

tego przepisu.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jakie$ pytania?

Jesli nie ma, to mozemy przystapi¢ do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek pierwszej, szostej i dziewiatej, prosze o pod-
niesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 8 gltosami, przyjela poprawki pierwsza,
szbsta 1 dziewiata.

Przystepujemy do poprawki drugiej. Przyjecie poprawki drugiej wyklucza glo-
sowanie nad poprawka trzecia.

Oddaje glos pani senator wnioskodawczyni.

Senator Alicja Stradomska:

Co do poprawki drugiej... Na posiedzeniu Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdo-
wiaw dniu 13 grudnia 2002 r. zatwierdziliSmy poprawke trzecia, ktora uchylata pkt 3,
amoja poprawka jeszcze bardziej doprecyzowuje to, co wynika z poprawki trzeciey.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Pani Mecenas, prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Moze jeszcze stowo tytutem uzupehienia. Otéz poprawka druga ma na celu za
chowanie dotychczasowego zadania wojewodzkich rad zatrudnienia okr&lonego
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w pkcie2. Jest to ocena racjonalnoSci gospodarowania $rodkami Funduszu Pracy.
Oprocz tego powoduje ona przeniesienie tresci pktu 2 do pktu 3, czyli powoduje zmiang
tego, co uchwalil Seym. Komisja, przyjmujac poprzednia poprawke, miata na celu wy-
tacznie wyeliminowanie powtdrzenia normy z pktu2 w pkcie 3. Ta poprawka oprocz
eliminacji tego powtdrzenia pozostawia jeszcze zapis o ocenie racjonalnagci gospodaro-
wania Srodkami Funduszu Pracy jako zadaniu wojewddzkich rad zatrudnenia.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Stanowisko ministerstwa?

Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Rynku Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Tadeusz Olejarz:

Przyznaje, to nasza wina. Nie dopilnowalimy tego. Rzeczywiscie chodzi o na-
danie nowego brzmienia pktowi 3, a nie o likwidacj¢ zapisu o ocenie racjonalnosci go-
spodarowania $rodkami Funduszu Pracy. Przez przeoczenie nadano zty numer. Zme-
nia si¢ brzmienie nie pktu 3, tylko pktu 2. Nieporozumienie wynikato z tego, ze wysta-
pity dwa prawie identyczne zapisy w dwoch réenych punktach.

Tak wigc jak najbardziej popieramy przyjgcie tej poprawki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chodzi o poprawke druga. Poprawka trzecia stanie si¢ nieaktualna.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy sa jakie$ pytania?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Rozpatrujemy poprawke druga.
Pan senator Cieslak, prosze.

Senator Jerzy Cieslak:

Zamiast pytania chcg skierowaé prosbe do przedstawicieli Ministerstwa Pracy
I Polityki Spotecznej. Proszg panstwa, niektore z tych bledow, ktore zostaly znalezione
w czasie poprzedniego posiedzenia, s, przyznacie panstwo, btedami zenujacymi. By-
liby$my bardzo zadowoleni, gdyby dyskusje prowadzone w komisjach dotyczyly po-
bleméw wyzszego rzedu, gdyby ich poziom byl wyzszy 1 gdybySmy nie musieli usu-
wac¢ ewidentnych niedopatrzen w tresci ustaw, bo to zawsze jest przykre.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka pani senator Stradomskiej. Przyje-
cie poprawki drugiej wyklucza glosowanie nad poprawlka trzecia.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej, prosze o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogtosnie, 8 gtosami, przyjeta poprawke druga.
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Przechodzimy do poprawki czwartsy.
Prosz¢ bardzo, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Ta poprawka ma na celu usunigcie zb¢dnego powtorzenia normy w dwdéch na-
stgpujacych po sobie przepisach.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy stanowisko ministerstwa si¢ nie zmienito?

Czy sa jakie$ pytania? Nie ma.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki czwartej, proszg o podniesienie reki.
Stwierdzam, ze komisja jednoglosnie, 8 gtosami, przyjeta poprawke czwarta.
Poprawka piata.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Doprecyzowuje ona odestanie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Stanowisko rzadu si¢ nie zmienito. Pytan nie ma.

Gtlosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki piatej, prosz¢ o podniesienie reki.
Stwierdzam, ze komisja jednoglosnie, 8 gtosami, przyjeta poprawke piata.
Szosta poprawka jest juz przegltosowana.

Poprawka siédma.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Ta poprawka ma na celu wskazanie, ze okres zatrudnienia w ramach prac inter-
wencyjnych bedzie zaliczony do okresu uprawniajacego do emerytury. Jest to moze
niedoskonata poprawka, lecz mimo catodniowego zastanawiania sg nad tym lepszego
zapisu nie udato si¢ wypracowaé. Kazde inne rozwiazanie powodowatoby jeszcze
wigksze komplikacje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Jest poparcie.
Czy sa pytania?
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Jesli nie, to przystgpujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki siodmej, prosz¢ o podniesienie reki.
Stwierdzam, ze komisja jednogto$nie, 8 glosami, poparta poprawke siodma.
Poprawka 6sma.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Skorupka:

Ta poprawka usuwa punkt, ktéry okazal si¢ zbedny z tego powodu, Zze na mocy

wczesniejszych 1 biezacej nowelizacji przepisy, do ktorych odsyta, zostaly uchylone.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Stanowisko ministerstwa nie uleglo zmianie. Pytan nie ma.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem 6smej poprawki, prosz¢ o podniesienie reki.

Stwierdzam, ze komisja jednogtosnie, 8 glosami, przyjeta poprawke 6sma.

W ten sposob wszystkie poprawki zostaly przeglosowane.

Pozostaj e wyznaczenie senatora sprawozdawcy.

Czy pani senator Stradomska jest gotowa by¢ nadal senatorem sprawazdawca?
Jesli komisja nie ma zadnych uwag, to pani senator Stradomska bedzie senato-

rem sprawozdawca.

W ten sposob zostal wyczerpany punkt drugi porzadku obrad.
Zamykam posiedzenie komigji.
Dzigkuj¢ przedstawicielom Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, pani nme-

cenas oraz paniom i panom senatorom.

Uchronili$my si¢ od pdZnonocnego posiedzenia komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 28)
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