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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1593)
Wspdlne posiedzenie
Komisji Polityki Spoleczne;
| Zdrowia (192.)

oraz Komigji Ustawodawstwa
1 Praworzadnosci (236.)

w dniu 15 grudnia 2004 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu ustawy zmieniajacej ustawe o swiadczeniu pienigznym
| uprawnieniach przyshugujacych zotnierzom zastepczej stuzby wojskowej przymu-
sowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamieniotomach, zaktadach rud uranu
I batalionach budowlanych (druk nr 833).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 19)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzqdnosci Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia oraz Ko-
misji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci. Po§wigcone ono bedzie pierwszemu czytaniu
projektu grupy senatordw, dotyczacego zmiany ustawy o $wiadczeniu pienigznym
| uprawnieniach przyshugujacych zohierzom zastepczej shuzby wojskowej przymusowo
zatrudnianym w kopalniach wegla, kamieniotomach, zaktadach rud uranu 1 batalionach
budowlanych. Przedstawicielem wnioskodawcow jest pan senator Ryszard Matusiak.

Bardzo prosze, Panie Senatorze, w krétkich zohierskich stowach przekona¢ nas
do tego projektu.

Przepraszam bardzo, zapomnialam w tym pos$piechu: witam pigknie gosci.

Senator Ryszard Matusiak:

Dzien dobry panstwu.

Projekt ustawy sktada si¢ z dwoch artykuléw, a wilasciwie jednego, bo art. 2
méwi o wejsciu ustawy w zycie. Cheiatbym krotko powiedzieé, ze ustawa dotyczylaby
bardzo waskiej grupy ludzi. Ustawa, jak weszla w zycie, miata objac tych, ktorych do-
tkneto nieszczescie, jakim jest zejscie cztonka rodziny. Sa orzeczenia Sadu Najwyz-
szego w tej materii, gdzie nie mozna byto tym ludziom udzieli¢ tej pomocy, mimo ze
W dniu wejscia ustawy w zycie jeszcze zyli — zaznaczam: jeszcze zyli — ale niestety, nie
dopetnili obowiazku z przyczyn bardzo prozaicznych: nie umieli si¢ tym postugiwac.
Tak mozna byloby to krétko skwitowaé. W zwiazku z tym ta nasza propozycja jest
proba naprawienia tej krzywdy, ktéra ich dotkneta. Nie dotyczy to duzej grupy ludzi.
Proszg zauwazy¢, ze tu jest zapisane, ze to dotyczy tych ludzi po wejsciu w zycie
ustawy, a nie przed jej wejSciem w zycie. Przypomng, ze ustawa weszla w zycie
w 1994 r. W Polsce tereny, jakich moze to dotyczy¢, to dawne wojewodztwo kieleckie,
dawne jeleniogdrskie, czg$¢ walbrzyskiego 1 par¢ innych miejsc, gdzie ci ludzie byli
zatrudnieni 1 pracowali w tym okresie. Jeszcze raz powtarzam: naprawde to jest bardzo
waska grupa ludzi. Uwazam, ze budzet z tego powodu nie poniesie zadnych wigkszych
skutkow, dlatego ze ta ustawa nie cofa si¢ poza date jej wejscia w zycie, bo poprzednia
ustawa weszta w zycie w 1994 r. Jest to ustawa epizodyczna, ale zawiera zapisy dajace
szans¢, jeszcze raz to powtdrze, naprawienia krzywd — nie ma wazniejszych argumen-
tow — ktore ci ludzie sami sobie wyrzadzili, bo nie zdazyli si¢, ze tak powiem, zareje-
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strowa¢ przed $miercia. Niestety, taka jest prawda. Spotkato ich nieszczgscie, a oni nie
umieli si¢ tym postugiwac. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg?

(Senator Krystyna Senkiewicz: Przedtem ustrdj ich skrzywdzit.)

Ale ja to juz zmienig. ..

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Sa obecni przedstawiciele Ministerstwa Polityki Spotecznej oraz Urzedu do
spraw Kombatantow i Osdb Represjonowanych.

Kto z panstwa zechcialby najpierw zabra¢ glos?

Pani dyrektor.

Pelnigca Obowigzki

Dyrektora Departamentu Swiadczen Socjalnych
w Ministerstwie Polityki Spolecznej

Alina Wisniewska:

Alina Wiéniewska, dyrektor Departamentu Swiadczen Socjalnych w Minister-
stwie Polityki Spoleczne;.

Miatam bardzo mato czasu, zeby zapozna¢ si¢ z ta sprawa, bo dopiero dzisiaj
zostalam poinformowana o takiej inicjatywie 1 o takim projekcie, ale mimo tego zda-
zylam zebra¢ troch¢ informacji na ten temat. SkontaktowaliSmy si¢ z wymienionym
przez panstwa Biurem Obslugi Roszczefi Bylych Pracownikow Zaktadéw Produkcji
Rud Uranu Panstwowej Agencji Atomistyki w Kowarach. Ze wstepnych informacji
wynika, ze moze to co najwyzej dotyczy¢ dwudziestu oséb, ktore ztozyly wnioski.

W tej sprawie mamy do czynienia z dwiema réznymi sytuacjami. Jes$li osoby
zdazyly ztozy¢ wniosek, ze tak powiem, przed zejsciem, to wlasciwie nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby nie skorzystaly z przepisow ustawy o ubezpieczeniu spotecznym.
Zreszta ustawa o swiadczeniu pienigznym 1 uprawnieniach przystugujacych zotnierzom
zastepcze] stuzby wojskowej przymusowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamie-
niotomach, zaktadach rud uranu 1 batalionach budowlanych odsyta w sprawach nieure-
gulowanych wlasnie do przepisow ustawy o ubezpieczeniu spotecznym. W niej bo-
wiem jest przepis pozwalajacy wdowom, wdowcom czy spadkobiercom korzystaé
z przyznanych odszkodowan czy innych §wiadczen.

Z inng sytuacja mamy do czynienia wtedy, kiedy chodzi o osoby, ktére w ogdle
nie zdazyly zlozy¢ wniosku. Tylko chciatabym zwroci¢ uwage panstwa senatoréw na
to, ze ustawa o swiadczeniu pieni¢znym 1 uprawnieniach przystugujacych zotnierzom
zastgpeze] shuzby wojskowe)j przymusowo zatrudnianym w kopalniach wegla, kamie-
niotlomach, zakladach rud uranu 1 batalionach budowlanych weszla w zycie w 1994 r.
Samo zdarzenie, ktore upowaznia do tych odszkodowan, czyli ta zastepcza stuzba woj-
skowa, miato miejsce przed rokiem 1960, zdaje si¢, ze do 1959 r. Nie bardzo moge
sobie wyobrazi¢, ze kto§ zupeklie nie ztozyt wniosku 1 dopiero teraz zaistniata taka
sytuacja, ze te wdowy domagalyby si¢ tych uprawnien. Tym bardziej ze te dwadziescia
0sdb to sg te osoby zidentyfikowane, ktore ztozyty wnioski. Ilu osob, ktore nie ztozyty
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wnioskéw, to dotyczy? — w tej chwili nie potrafimy tego oszacowaé. Pewnie bedzie
mozna to zrobi¢, kiedy wezmie si¢ pod uwage liczbe zatrudnionych tam oséb 1 w tam-
tym okresie, tylko ze w tej chwili nie jestem w stanie tego powiedzie¢, bo nie jestem do
tego przygotowana z racji krotkiego czasu, jaki nato miatam.

Wydaje mi si¢, ze nalezatoby si¢ zastanowi¢, czy rzeczywiscie uzasadnienie jest
wystarczajace do tego, zeby dla tej grupy oséb, ktéra mogla dopelni¢, a z jakich$ tam
przyczyn nie dopetnila tego obowiazku, cho¢ miata na to wystarczajaco duzo czasu,
wprowadza¢ takie regulacje. Zgadzam si¢ z panem senatorem, ze pewnie koszt tego
bedzie niewielki, jesli ograniczy si¢ to do tych kilkudziesigciu osob. Przy czym te
dwadziescia osob, ktore juz zlozyly wnioski, a ktérym jeszcze nie wyplacono tych
$wiadczen, moze dosta¢ — 1 zapewne z tego skorzysta — to odszkodowanie po prostu na
podstawie przepisow ustawy o ubezpieczeniu spotecznym.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pan senator Matusiak, prosz¢ bardzo.

Senator Ryszard Matusiak:

Chcialbym si¢ odnies¢ do tego, co zostato tutaj powiedziane. To nie jest tak do
konca. Nie czynitbym nic w tym kierunku, gdyby nie bylo wyrokéw sadowych w tej
sprawie, gdzie sad jednoznacznie orzekl, ze nie moze tym osobom przywroci¢ pew-
nych praw w zwiazku z tym, ze ztozyly dokumentacj¢ za pozno, kiedy ta osoba zeszla
z tego $wiata. | jak powiedziatem, ta ustawa dzialala, tylko te osoby nie zlozyly wnio-
skow. To nie dotyczy tylko tych osob, ktére oczekuja na wyptate swiadczen, co tez jest
skandaliczne, ze do tej pory im ich nie wyplacono 1 caly czas trwa wyjasnianie, co jest
w ogoble nieprzyjemna sprawa. Z drugiej strony zapisalem wyraznie, dajac wyjasnienie,
ze to dotyczy absolutnie czasu po wejsciu w zycie ustawy. Prosze mi wierzy¢, ze wiele
osdb, ktore poszly do tej instytucji z zapytaniem 1 powiedzialy, ze matzonek nie zyje,
w ogole nie przystepowalo, musz¢ powiedzie¢, do wyjasniania, bo uznaly od razu, ze
ta ustawa juz ich nie dotyczy, gdyz ta osoba nie miata mozliwos$ci zlozenia tego wnio-
sku. Tak wigc to nie jest tylko kwestia tego, o czym méwita pani dyrektor. Wyraznie
moéwig, ze dotyczy osob, ktore obeymowaltaby ustawa, gdyby zlozyly wnioski, a one ich
nie ztozyly. Prosze panstwa, dwie osoby si¢ odwazyly ztozy¢ sprawe do sadu i wyroki
sa jednoznaczne, odrzucajace, bo ustawa jest jednoznaczna. Nie moze by¢ wyptacone
jakiekolwiek $wiadczenie, jesli kto$ nie zlozyl wniosku przed $miercia 1 po wejsciu
ustawy w zycie. Wyraznie tu sugeruj¢, ze nie dotyczy tylko tych ludzi, ktorzy oczekuja
na wyplate tych $wiadczen, bo to w ogole, jak juz powiedzialem, jest skandalem 1 trwa
wyjasnianie wszelkich okolicznosci. To dotyczy kwestii — jeszcze raz to powtorze —
naprawde nieduzej grupy ludzi. Prosze jeszcze zauwazy¢, ze zgodnie z prawem te 0sO-
by maja prawo do emerytury po tych osobach. To tez jest inny przelicznik. Przy tej
biedzie, jaka panuje, to sa powazne sprawy.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Pani Dyrektor, a ile wynosi to swiadczenie?)

Pani Senator, tam sa jeszcze inne $wiadczenia dotyczace paru innych rzeczy,
ktore byty dawane do reki. Rozne historie byly z tym zwiazane, to jest cala gama pro-
bleméw. Ale to naprawde nie burzy systemu, jakim jest budzet panstwa, i nie burzy
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niczego. Jak méwig, to jest epizodyczna historia, a ci ludzie naprawdg¢ na to zastuguja,
bo to byli ludzie, ktérzy pracowali w uranie, na przyktad na moim terenie, 1 oni zeszli
Z tego $wiata $Smiercia tragiczng.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.

Czy przedstawiciel Urzedu do spraw Kombatantéw 1 Osob Represjonowanych
zechce zabra¢ glos?

Bardzo proszg.

Dyrektor Biura Dyrektora Generalnego
w Urzedzie do spraw Kombatantow

I OsOb Repreg onowanych

TomaszLis:

Tomasz Lis, dyrektor Biura Dyrektora General nego.

Abstrahujac od kwestii aksjologicznej, ktére nie budza kontrowersji, 1 koncen-
trujac si¢ jedynie na pewnym zapisie legislacyjnym, ktéry proponuje grupa senatorow,
rozumiem, ze ta ustawa — o czym pan senator tutaj mowit — ma objaé jedynie osoby,
ktore zostaly wdowami, od chwili wejscia tej ustawy w zycie, czyli od 1993 r., do...

(Glos z sali: Do teraz.)

Tak, do teraz. Takiego celu ten proponowany zapis nie spelnia, bo przy jego
obecnym brzmieniu rowniez wdowa, ktora zostala nia w roku 1970, bedzie mogta uzy-
ska¢ takie odszkodowanie. Nie wiem, czy jesli dojdzie do jakiego$ konsensusu, ze co
do zasady wdowom, ktére zostaly nimi po 1994 r., nalezy si¢ cos takiego, jesli taka
decyzja polityczna zostanie podje¢ta, to na pewno taka decyzja nie bedzie realizowana
poprzez ten proponowany zapis normatywny. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Moze teraz poprositabym pania mecenas o zabranie glosu 1 ustosunkowanie si¢
do tej ostatnig) kwestii.

Starszy Legislator
w Biur ze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.

Moge tylko potwierdzi¢ to, o czym wspomnial mdj przedmowca, ze taki ksztalt
art. 5b nie odpowiada tym intencjom, o ktérych moéwil pan senator Matusiak. To jest
niedoprecyzowane.

Czy mogg jeszcze...?

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Tak, bardzo proszg.)

Dzigkuje.

Chciatabym zwréci¢ uwage panstwa senatorow jeszcze na jedng kwestie. Otoz
to przyznanie uprawnien wdowom odnosi si¢ tylko do odszkodowania, ktore zostato
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przyznane jedne grupie osob, mianowicie tylko tym, w stosunku do ktorych orzeczono
na state inwalidztwo pierwszej grupy lub catkowitg niezdolnos¢ do pracy oraz do sa
modzielnej egzystencji. W odniesieniu do pozostatych dwdch grup nie bedzie takiej
mozliwosci. [ w zwiazku z tym pragne zwroci¢ uwage, ze takie rozwigzanie — nie prze-
sadzam, ze ono wzbudzi, ale prawdopodobnie tak si¢ stanie — moze wzbudzi¢ pewne
watpliwosci na gruncie konstytucyjnej zasady roéwnosci. Moze pojawié si¢ zarzut, ze
jest to roznicowanie sytuacji prawnej osob, ktore znajduja si¢ w podobnym potozeniu.
Jezeli moge, to zwrdcitabym uwagg jeszcze na jedna sprawe, juz bardziej od stro-
ny regulaminowej, od strony formalnej. Uzasadnienie, ktore zostato dotaczone do pro-
jektu, nie spelnia tych wszystkich wymogow, ktére sq konieczne, a przede wszystkim nie
méwi nic o skutkach finansowych wejscia tej ustawy w zycie. To jest jeden
Z podstawowych 1 bardzo waznych elementéw uzasadnienia w przypadku kazdego pro-
jektu ustawy zglaszanego badz przez komisje, badz przez grupe senatoréw. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pan senator Matusiak, prosz¢ bardzo.

Senator Ryszard Matusiak:

Zgadzam sig, ze ta sprawa nie jest doprecyzowana 1 ze skutki nie dotycza sytu-
acji po wejsciu ustawy w 1993 r.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Nie tylko.)

Jestem za tym, zeby doprecyzowac te sprawe.

Jezeli chodzi o skutki finansowe, o ktoérych powiedziata pani mecenas, to Smiem
twierdzi€, ze one sa bardzo mate 1 w tej chwili, Pani Mecenas, bytoby bardzo trudno je
uzasadni¢. Dlatego jest taki, a nie inny zapis 1 z pelnym szacunkiem dla stusznosci pani
uwagi, ae dzisig oszacowanie tego nie jest mozliwe.

Zgadzam si¢ z poprawka dotyczaca 1994 r., ze po wejsciu w zycie ustawy. To
porzadkowatoby sytuacje, bo taki byl zamysl, o ile bytaby mozliwos¢ doprecyzowania
tego. A co do uwagi dotyczacej konstytucjonalnosci, to glgboko polemizowalbym
z tym, dlatego ze ona w mojej ocenie nie burzy porzadku prawnego tejze ustawy. Mam
odmienne zdanie w tegj materii.

A jezeli chodzi o zmiany, to przychylam si¢ do propozycii, ze po 1994 r.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Te kwestie legislacyjne sa wazne, ale drugorzedne. Moze sprobujmy zajaé me-
rytoryczne stanowisko.

Otwieram dyskusje.

Pan przewodniczacy Jaeschke, prosze bardzo.

Senator Andrzegj Jaeschke:

Nie wnikajac w humanitarny sens tego projektu, chciatbym przypomnie¢ — nie moge
powiedziec, ze przypomng o tym panu senatorowi, bo jest senatorem stosunkowo niedtugo —
ze debatowalismy dwa lata temu nad projektem ustawy o matoletnich ofiarach wojny, ktora
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to ustawa do tej pory nie wyszla z komisji sejmowej 1 zapewne nie wyjdzie, dlatego ze
wszystko si¢ rozbija o skutki finansowe, ktorych nikt nie jest w sanie wyliczy¢. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To jest pierwsza sprawa, na ktora zwracam uwage.

Druga sprawa. Pan senator z przyczyn oczywistych nie jest czlonkiem Komisji
Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci, a to w naszej gestii jest dziatka budzetowa pod nazwa
Urzad do spraw Kombatantow i Osdb Represjonowanych. I warto u§wiadomi¢ panu se-
natorowi, ze wysokos$¢ srodkéw, jakie posiada ten fundusz, juz w tej chwili nie pozwala na
wyplacanie swiadczen socjalnych dla istniejacych kombatantow 1 ich rodzin 1 ze toczymy
walki o kazdy milion zlotych, aby zwigkszy¢ ten fundusz 1 by¢ moze nam si¢ to uda. W
tym kontekscie zatem mowienie, ze skutki finansowe bgda niewielkie, jest moze lepsze od
tego niz powiedzenie, ze skutki finansowe sa nie do oszacowania. Jezeli s nie do oszaco-
wania, to w tym momencie w ogole nie jesteSmy w stanie zajac si¢ tym projektem 1 dlate-
go proponowalbym, uznajac jego humanitarna stusznos¢, wrdci¢ do niego w momencie,
kiedy zorientujemy si¢, jakie beda jego skutki finansowe. Zeby nie byto tak, jak z naszym
projektem ustawy o matoletnich ofiarach wojny, kiedy przejscie do porzadku dziennego
nad kwestia skutkow finansowych prowadzi do tego, ze ustawa ta jest solidarnie blokowa-
na w komisjach sejmowych przez wszystkie kluby. Dziekuje bardzo.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czy pan senator stawia jaki§ wniosek formalny
co do dalszg pracy?)

Tak, mysle, ze nad tym projektem nalezaloby pracowac, a na nastepnym posie-
dzeniu naszej komisji powinnismy uzyska¢ w miar¢ miarodajne wyliczenie, jakie by-
tyby skutki finansowe wprowadzenia tego projektu w zycie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli pan proponuje przerwanie prac nad tym
projektem?)

Tak, oczywiscie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Niezgimowanie dzisigy twardego stanowiska
w te sprawie?)

W istocie rzeczy decyzja moze by¢ tak albo nie, prawda. W czwartym roku ka-
dencji musimy by¢ juz odpowiedzialni, nie dziata¢ na tej zasadzie, ze zrobimy, a 1 tak
do konca kadencji to nie zostanie uchwalone, bo pewnie tak bedzie. Rzeczywiscie po-
winnis$my zrobi¢ wszystko, zeby ten projekt miat szanse w Senacie, a potem w Sejmie,
a nie utopil si¢ gdzie$ po drodze w pracach komisji segmowych. Mamy juz zly przyktad
z ustawa o maloletnich ofiarach wojny, gdzie obiecalismy, mowiliSmy, przyjmowali-
smy thumy zainteresowanych ludzi, interesantow, grup i1 okazalo si¢, ze pewnie nic
Z tego nie bedzie. Dwa lata minglo od tamtej pory.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pani senator Serocka, prosze.

Senator Ewa Ser ocka:

Dobrze, ze pan senator Jaeschke przypomnial tamta ustawe. Wiele interwencji
jest u mnie w biurze senatorskim wlasnie na ten temat: kiedy ta ustawa bedzie? Dla-
czego jej nie ma? Ciagle sa zale, ze byla okrojona. Dobrze, ze przypomniano réwniez
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o tym, ze organizacje kombatanckie nie byly w stanie same o$wiadczy¢ do konca, ile
jest tych matoletnich ofiar wojny, ktére podlegaly pod te¢ wilasciwie bardzo okrojong
ustawe. | rzeczywiscie ten wniosek chyba jest najstuszniejszy, zeby$my mieli rzeczy-
wiscie konkretne dane, ile to bedzie kosztowalo, ile 0sob bedzie obeymowata ta ustawa,
ile 0s6b bedzie beneficjentami tej ustawy. Rzeczywiscie bez tego materialy beda nie-
kompletne, bardzo nieczytelne 1 nie bedziemy w stanie nawet wobec komisji seyjmowej
dysponowa¢ odpowiednia liczba argumentdw, ktore opowiadatyby si¢ za tak stuszna
inicjatywa, bo podpisuje¢ si¢ pod ta inicjatywa obiema rekami. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Kto z panstwa pragnie jeszcze zabra¢ glos?
Pani przewodniczaca Sienkiewicz, prosz¢ bardzo.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Przy calej stusznosci tego pytania, ile to bedzie kosztowalo, chciatabym zapytac,
kto mialby wyszacowa¢ te skutki. Przeciez nie senator, bo nie dysponuje odpowiednig
informacja. Na pewno gdzie§ w archiwach jest podana liczba os6b, ktore pracowaly
przy produkcji rud uranu Panstwowej Agencji Atomistyki w Kowarach, 1 liczba os6b,
ktére skorzystaty juz z tego dobrodziejstwa.

Mam do tej ustawy bardzo emocjonalny stosunek, poniewaz uczestniczytam
w uchwalaniu ustawy o $wiadczeniu pieni¢znym 1 uprawnieniach przystugujacych zot-
nierzom zastgpczej shuzby wojskowej przymusowo zatrudnianym w kopalniach wegla.
Inicjatorem byt swigtej pamigci pan poset Marian Korczak z Grojca, wlasnie Zzotnierz
gornik. I do naszych biur zglaszaja si¢ ludzie o uzupekhienie jeszcze tego okresu, kiedy
niektdrzy z nich byli pozbawieni waloryzacji, a co czg$ciowo naprawili§my za pomocy
zmiany ustawy. Totez moze nie odktadajac tego juz do $swigty nigdy, tak jak ustawe
o maloletnich ofiarach wojny, poprosimy, czy Urzad do spraw Kombatantow 1 Osob
Represjonowanych, czy Ministerstwo Polityki Spolecznej, zeby przyblizyto t¢ infor-
macje o ewentualnym koszcie uchwalenia tej ustawy, aby to nie byt z jednej strony
tylko zapis, a z drugiej strony jakis$ rachunek.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Ale jak rozumiem, to byloby przy zalozeniu, ze ustawa odnositaby si¢ tylko do
0s6b zmarlych po wejsciu w zycie tamtej ustawy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy ministerstwo podjeloby si¢ tego oszacowania na nasza goraca prosbe?

(Glos z sali: Chyba nie ma wyjscia.)

Tak? Skoro mamy taka obietnice, to z gory dzigkuje. ..

(Wypowiedz wtle nagrania)

Ile potrzebuja pafistwo czasu...?

(Rozmowy na sali)

Prosze¢ pafistwa, proszg o ciszg.
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Wspdlne posiedzenie KPSZ (192.) oraz KUP (236.)

Pelnigca Obowigzki

Dyrektora Departamentu Swiadczei Socjalnych
w Ministerstwie Polityki Spolecznej

Alina Wisniewska:

Prositabym o troch¢ czasu. Mysle, ze przynajmniej z dwa tygodnie, bo bedzie-
my musieli si¢ zwroci¢ do Ministerstwa Obrony Narodowej w tej sprawie.

(Przewodniczaca Teresa Liszcz: W kazdym razie po §wigtach.)

No wlasnie, poniewaz sa Swigta, to nawet troch¢ wigcej niz dwa tygodnie.

(Glos z sali: W styczniu ma nie by¢ w ogodle posiedzenia Senatu, czyli na po-
czatku lutego przysztego roku.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Jak panstwo nam przysla, to nie straci waznosci do tego czasu. Dobrze.

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos, czy mam podda¢ pod gloso-
wanie wniosek 0 przerwanie prac nad tym projektem do czasu, kiedy otrzymamy te
szacunki z ministerstwa?

Kto z panstwa jest za takim rozstrzygnigciem?

(Senator Gerard Czaja: Rozumiem, ze nie tylko chodzi tutaj o liczbe, lecz row-
niez o przeredagowanie...)

Tak, to jest nastegpna sprawa...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przepraszam, ale zrobit si¢ batagan.

Kto jest za? (11)

Dzigkuje bardzo. Jednogltosnie za.

Idzie to w tym kierunku, zeby nie odrzuca¢ inicjatywy, bo inaczej nie fatygo-
waliby$my ministerstwa. Jezeli to nie beda jakie$ bardzo duze koszty, to raczej idzie
W dobrym kierunku. W zwiazku z tym poprositabym pania mecenas, zeby korzystajac
z tego czasu, jednoczesnie zaproponowala nam prawidlowa redakcje przepisu.

Pan senator Matusiak.

Senator Ryszard Matusiak:

Dzigkuje, ze komisja podjeta taka decyzje, bo uwazam, ze ona jest rozsadna. Juz
powiedziatem, ze jako jeden z wnioskodawcoOw o zmiang zapisu wyrazam zgodg, zeby
uzupethi¢ artykul, bo byla taka uwaga, o zapis dotyczacy 1994 r. 1 wejscia ustawy
w zycie. To jest jednoznaczne 1 to bylo zgltoszone.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Tak, zwrécitam si¢ juz z taka prosba do pani mecenas.

Wobec tego zamykam posiedzenie 1 serdecznie dzigkuje przede wszystkim
cztlonkom Komisji Polityki Spolecznej 1 Zdrowia oraz gosciom, bo Komisja Ustawo-
dawstwai Praworzadnos$ci zostaje w tej sali.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 42)
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