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Porzadek obrad:

1. Dyskusja na temat planu pracy.

2. Informacje wstepne na temat stanu zaawansowania rokowan z Unia Europejska
w zakresie rolnictwa.

3. Sprawy rozne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 09)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Otwieram pierwsze merytoryczne posiedzenie naszej komisji.

Szanowni Panstwo, proponowany porzadek obrad sktada si¢ z kilku punktow.
Pierwszy punkt to powotlanie wiceprzewodniczacego komisji, drugi punkt dotyczy
dyskusji nad planem pracy, a trzeci — kwestii zwigzanych ze stopniem zaawansowania
negocjacji w sprawie przystapienia Polski do Unii Europejskiej w dziale: Rolnictwo.
Na koncu, tak jak zawsze, przewidujemy czas na sprawy rozne.

Chcg takze poinformowaé — przystawiono mi mikrofon, a to mi przypomiato
pewien nowy element — ze od tej kadencji wszystkie wypowiedzi bgda nagrywane,
a nastepnie bgdzie mozna przeczyta¢ w Internecie, co kto z nas powiedzial. To jest ta
nowos$¢. Informuje o tym, zebysScie, Szanowni Panstwo, wiedzieli, ze nasi wyborcy
1 inni zainteresowani maja odtad pelny dostep nie tylko do tego, co si¢ dzieje podczas
obrad Senatu, ale rowniez do tego, co méwimy na posiedzeniu naszej komisji.

Zanim przejde do porzadku obrad przedstawi¢ panstwu pania sekretarz naszej
komisji. Jest nig pani Joanna Kowalska. Chcialbym, zeby za chwil¢ powiedziata pani
parg stow o sobie, zebySmy wiedzieli z kim mamy do czynienia. Obstuge prawna na-
szej komisji bedzie prowadzita pani mecenas, wspotpracujaca z nami juz w poprzedniej
kadencji. Jest to osoba majaca bogate doswiadczenie, jezeli chodzi o wspotprace

z komisja.
Teraz chciatbym jednak wroci¢ do porzadku obrad 1 podda¢ go pod glosowanie.
Przed glosowaniem zgltaszam jako przewodniczacy — po konsultacji

z kierownictwem Senatu i z pania sekretarz — propozycj¢ dotyczaca porzadku obrad.

Szanowni Panstwo, za kilkanascie minut bgdzie tutaj przedstawiciel Minister-
stwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, dyrektor departamentu zajmujacego si¢ negocjacjami
z Unig Europejska. Otrzymamy od niego przygotowane dla nas wstg¢pne materiaty. Za-
pozna on nas takze z problematyka negocjacji i odpowie na ewentualne pytania. Zgto-
simy takze zapotrzebowanie na dalsze materialy dotyczace negocjacji z Unia. Ten
punkt naszego programu jest pewny.

Mam jeszcze jedna propozycj¢. Nasza komisja liczy tylko siedem oséb, a ma
bardzo szeroki jednak zakres zainteresowan. Ostatnie informacje na temat rozméw
integracyjnych z Unia wskazuja, ze najwigksze problemy wystgpuja wiasnie
w zwiazku z rolnictwem, w dziale: Rolnictwo, zatem ich rozwiazanie bedzie cze-
sciowo spoczywalo na naszych barkach. Pojawita si¢ wigc sugestia, ktora chciatbym
z panstwem przedyskutowaé. Chodzi o to, abySmy dzisiaj nie wybierali jednego wi-
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ceprzewodniczacego, poniewaz moim zdaniem oraz zdaniem tych, ktorzy zajmuja si¢
negocjacjami z Unia Europejska, istnieje potrzeba powotania drugiego wiceprzewod-
niczacego, ktory zajatby si¢ tymi wlasnie kwestiami. Mimo nielicznego sktadu komi-
sji moglibySmy wiec zlozy¢ wniosek o powotanie dwoch wiceprzewodniczacych.
Sytuacja bytaby wtedy o tyle prostsza, ze jesli jeden z wiceprzewodniczacych bylby
lepiej zorientowany w kwestiach integracji, to drugi mégtby zajaé si¢ sprawami bie-
zacymi. Nie ukrywam takze, ze moje zainteresowania wigza si¢ przede wszystkim ze
wspotpraca ze Wschodem. Lepiej sobie radzg zj¢zykami wschodnimi, jezyki za-
chodnie znam raczej biernie.

Mam wigc pytanie, prosz¢ panstwa, czy bylaby zgoda na wystapienie do mar-
szatka Senatu Longina Pastusiaka z wnioskiem o wyrazenie zgody na powotanie
dwoch wiceprzewodniczacych?

(Gtosy z sali: JesteSmy za.)

Jest zgoda. Przeglosujmy jeszcze ten wniosek formalnie.

Kto jest za wnioskiem o powotlanie dwoch wiceprzewodniczacych w naszej
komisji?

Pani sekretarz zanotowata, ze wszyscy jestesmy ,,za”.

Skoro przeglosowali§my ten wniosek, to proponuje, zeby porzadek dzisiejszego
posiedzenia obejmowat nastgpujace punkty.

1. Dyskusja na temat planu pracy.

2. Informacje wstgpne na temat stanu zaawansowania rokowan z Unia Europej-
ska w zakresie rolnictwa.

3. Sprawy rozne.

Czy jest zgoda na taki porzadek obrad? Tak.

Proszg o zapisanie, ze wszyscy bylismy ,,za”.

W takim razie zaczynamy realizowac¢ porzadek naszego posiedzenia.

Jak juz wspominatem, na sali sa dwie mite panie, ktoére zajmuja si¢ obsluga na-
szej komisji. Jak rozumiem trzecia pani, ktora rowniez serdecznie witam, przyszta na
posiedzenie w zastgpstwie. Tak. Chcialbym wigc prosi¢ pania mecenas, a nastgpnie
pania sekretarz o powiedzenie kilku stow o sobie, bedziemy bowiem ze soba wspotpra-
cowac. Nastepnie prosze, aby panowie senatorowie powiedzieli co§ o sobie, zebySmy
si¢ wszyscy dobrze poznali.

Proszg bardzo.

Glowny Specjalista do Spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Hanna Kasnikowska.

Ukonczylam prawo na Uniwersytecie Warszawskim. Od 1980 r. mam upraw-
nienia radcowskie. Jestem zatrudniona jako legislator juz przez trzecia kadencjg parla-
mentu, $cisle mowiac przez dwie i pot. Poprzednio pracowalam jako doradca prawny
w Sejmie, rOwniez zajmujac si¢ prawem rolnym. W Sejmie dziesiatej kadencji przy
Obywatelskim Klubie Parlamentarnym dziatata sekcja rolna. i moja pierwsza praca
w parlamencie polegata na doradzaniu jej na zasadzie pracy zlecone;.

Od 1980 r. jestem takze zatrudniona — chociaz teraz mniej si¢ tym zajmuj¢ ze
wzgledu na tg pracg — przy obstudze prawnej organizacji rolniczych. To byty przede
wszystkim branzowe organizacje rolnicze. Jak panstwo wiecie, byto ich bardzo duzo,
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bo ponad dwadziescia, ale teraz niewiele ich juz zostalo. Przez wiele lat moja praca
skupiala si¢ na prowadzeniu doradztwa prawnego dla tej sfery. Obecnie dorywczo
udzielam takich porad.

Praca przy obstudze Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi — tak jak praca kazdego
legislatora — polega na przygotowywaniu dla panstwa opinii dotyczacych ustaw
uchwalonych przez Sejm. Zawsze staramy sig, aby panstwo otrzymali je przed rozpo-
czeciem posiedzenia komisji. W ubieglej kadencji czgsto zdarzaty sig jednak takie sy-
tuacje, ze dwie, trzy ustawy dotyczace sfery rolnej dostawaliSmy dostownie
w przeddzien posiedzenia komisji i wtedy, wyjatkowo, nie byto mozliwo$ci wczesnie;j-
szego przygotowania takich opinii. Praktyka Biura Legislacyjnego Senatu jest jednak
taka, ze otrzymujecie panstwo na pismie opinie dotyczace danej ustawy.

Opinia sktada si¢ z dwoch czgéci. Zazwyczaj w pierwszej czgsci staram sig
przedstawi¢ ogolne informacje o danej ustawie oraz krociutko zaprezentowac tok prac
legislacyjnych w Sejmie, je$li mam czas na zapoznanie si¢ z nim, a takze zwroci¢ uwa-
ge na te zagadnienia, ktore budzily najwigcej kontrowersji. W drugiej czesci znajduja
si¢ moje, czysto legislacyjne, propozycje poprawek. Zwykle sa to poprawki, ktore maja
pokaza¢ panstwu, co jest niespojne w systemie prawa.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Pani Mecenas, otym za chwilke, teraz prosimy tylko o przedstawienie sig.
Dzigkuje¢ bardzo.
Pani Sekretarz, prosze¢ bardzo.

Sekretarz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w Kancelarii Senatu Joanna Kowalska:

Nazywam si¢ Joanna Kowalska. Jestem absolwentka zootechniki Szkoty
Glownej Gospodarstwa Wiejskiego. Po studiach pracowatam na fermie bydta mlecz-
nego w Oborach, w zaktadzie do§wiadczalnym Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiej-
skiego Obory—Wilanéw. Potem pracowatam w sekretariacie rektora Szkoty Glowne;j
Gospodarstwa Wiejskiego. Nastepnie bylam zatrudniona w biurze organizacyjnym
Agencji Rynku Rolnego podczas tworzenia tej agencji. Poczatkowo pracowalam
z ekspertami amerykanskimi 1 francuskimi przy okreslaniu zadan programowych
agencji, pozniej w dziale produkcji zwierzecej jako specjalista do spraw produkcji
zwierzece].

Nastegpnie pracowatam w oddziale warszawskim przy restrukturyzacji bankéw
spotdzielczych, w tym momencie kiedy oddzielata si¢ grupa bankéw poznanskich.

(Senator Janusz Lorenz: Nie wierze. Taka mioda osoba i takie doswiadczenie.)

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Z wojewoda olsztynskim jednak pani nie
pracowata.)

Od dziesigciu lat pracuje w parlamencie. Skonczytam takze studia podyplomo-
we Unii Europejskiej w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego. W tej
chwili koncze — jestem na trzecim semestrze — podyplomowe studia prawa administra-
cyjnego. Tak jak méwitam, w parlamencie pracuje od dziesigciu lat w dziale ekspertyz.
Wtym czasie zajmowalam si¢ zagadnieniami dotyczacymi rolnictwa, zdrowia
1 pomocy spotecznej. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Czy sa pytania do obu pan? Nie ma.
Dzigkuj¢ bardzo.
Czy pani takze moze powiedzie¢ nam kilka stéw o sobie? Prosze bardzo.

Starszy Specjalista w Biurze Prac Senackich
w Kancelarii Senatu Beata Malek:

Pracuje w Biurze Prac Senackich. Nazywam si¢ Beata Matek. Od dziesigciu lat
jestem zatrudniona w parlamencie, caty czas w tym samym sekretariacie.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Prosimy o kilka stoéw kolegg Lorenza.

Senator Janusz Lorenz:

Nazywam si¢ Janusz Lorenz. Jestem doktorem inzynierem nauk rolniczych.
Ukonczytlem Akademi¢ Rolniczo-Techniczna w 1966r. W przemysle rolno-
spozywczym przepracowalem dwadziescia lat, z czego pigtnascie lat na stanowiskach
kierowniczych. Nastepnie przez pi¢¢ lat pracowatem na stanowisku wiceprezydenta
w spotce Polfoods Corporation zajmujacej si¢ sprzedaza artykuldw zywnosciowych na
rynku amerykanskim. Kiedy wrécitem, Polska byla juz poszatkowana, trwata petna
restrukturyzacja przemystu, wigc pojechatem z powrotem na dwa lata. W latach 1993-
1997 bylem wojewoda olsztynskim. Jest to wojewodztwo rolniczo-hodowlane, swego
czasu z bardzo silnym przemystem rolno-spozywczym.

W latach 1997-2001 pracowalem w Komisjach: Gospodarki Narodowej, Spraw
Zagranicznych i Integracji Europejskiej oraz Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowe;.

Obecnie jestem szefem grupy parlamentarzystow zajmujacych si¢ sprawami rol-
nictwa 1irozwoju wsi w wojewodztwie warminsko-mazurskim. Grupa ta skupia
wszystkie opcje polityczne, z czego jestem dumny.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje bardzo.
Prosimy o przedstawienie si¢ nastgpnego pana senatora.

Senator Marian Kozlowski:

Marian Koztowski, profesor nauk rolniczych z Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego w Olsztynie.

Studia ukonczytem w 1962 r. Caly czas jestem zwiazany z ta sama uczelnia, tyle
Ze zmieniano wciaz jej nazwe: najpierw byla to Wyzsza Szkola Rolnicza, nastepnie
Akademia Rolniczo-Techniczna, a obecnie juz trzeci rok jest to uniwersytet.
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Poczatkowo przez szes$¢ lat pracowatem w majatku doswiadczalnym Wyzszej
Szkoty Rolniczej jako zootechnik na fermie zarodowej §win, a pozniej przez prawie
trzy lata bylem kierownikiem gospodarstwa w rolniczym zaktadzie do$wiadczalnym.
Z napisana praca doktorska wrocitem na uczelni¢ na wydzial zootechniczny, ktory
obecnie nosi nazwe: wydziat bioinzynierii zwierzat.

Przez jedna kadencj¢ bytem prodziekanem, a przez dwie kadencje dziekanem,
wczesniej bytem dyrektorem Instytutu Hodowli, Technologii i Produkcji Zwierzgcej,
a jeszcze wczesnie] wicedyrektorem tego instytutu.

Obecnie, od 20 pazdziernika, korzystam z urlopu bezptatnego. Skonczylem juz
szescdziesiat piec lat, wigc nie muszg dalej rozwijac si¢ naukowo i moge poswigcic si¢
pracy w Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Nauki, Edukacji i Sportu — jej
posiedzenie zaczyna si¢ o godzinie 12.00.

Nie pretenduje do wtadz komisji. Jako profesor uwazam, ze mtodsi powinni si¢
doskonali¢. Jesli jednak beda jakie$ problemy, jesli potrzebne beda konsultacje, to
chetnie stuzg pomoca mtodszym kolegom. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo, Panie Profesorze.
Prosimy bardzo, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Anulewicz:

Andrzej Anulewicz.

Mieszkam i pracuj¢ w Sokotowie Podlaskim, lezacym rowno 100 km na wschod
od Warszawy. Jest to powiat, w ktorym dominuje rolnictwo 1iprzemyst rolno-
spozywczy. Sokotéw stynie z migsa, oczywiscie mowi¢ tu o stynnych Sokotowskich
Zaktadach Migsnych, z cukru oraz — jesli mam by¢ precyzyjny — takze z urody pan.
Gdyby co, Panowie, zapraszam do Sokotowa Podlaskiego.

Jesli chodzi o moja prace zawodowa, to od 1966 r. jestem zwiazany ze spot-
dzielczoscia. Od 1975 r. jestem prezesem gminnej spotdzielni, z krotka czteroletnia
przerwa, kiedy pehilem funkcje naczelnika miasta Sokotowa Podlaskiego.
W strukturach spotdzielczych pehlie funkcje przewodniczacego Rady Nadzorczej
Krajowego Zwiazku Rewizyjnego  Spoéldzielni ,,Samopomoc  Chtopska”
w Warszawie. Bylem w grupie zatozycielskiej tego zwiazku. Jestem takze czlonkiem
Krajowej Rady Spoétdzielczej i przewodniczacym Komisji Promocji Spotdzielczosci.
Sprawy spotdzielczosci wiejskiej sa mi wigc bardzo bliskie. Mam $rednie wyksztat-
cenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkujg bardzo.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Tadeusz Bartos:

Tadeusz Bartos.
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Zyje, mieszkam ipracuje w Kielcach. Z wyksztalcenia jestem prawnikiem.
Trzydziesci pig¢ lat temu skonczytem prawo, ale nigdy nie bylem zwiazany z Temida,
raczej zajmowalem si¢ dziatalno$cia gospodarcza. Tak jak kolega, mam korzenie spot-
dzielcze.

Prace rozpoczatem w Wojewddzkim Zwiazku Gminnych Spotdzielni ,,Samo-
pomoc Chtopska”. Zaczalem od funkcji referenta, a skonczylem na kierowniku
dzialu maszyn rolniczych i techniki dla rolnictwa. P6zniej awansowalem na zastep-
c¢ dyrektora wojewddzkiego Przedsigbiorstwa Handlu Sprzetem Rolniczym
»Agroma” w Radomiu. Bylem nim do$¢ krotko, nie dano mi tam popracowaé. Do-
stownie za pottora roku zostatem dyrektorem naczelnym tego przedsigbiorstwa
1 jestem nim do dzisiaj.

Przedsigbiorstwo jest firma panstwowa. Dobrze funkcjonowalo organizacyjnie,
z wyjatkiem okresu zawieruch spoteczno-gospodarczych, ktore miaty miejsce dziesig¢é
lat temu. Samopomoc Chtopska, pomy, pegeery, wszystko to znikng¢lo z horyzontu, a ja
przemiescitem si¢ ze swoja siecig blizej rolnictwa. Mam w terenie ponad czterdziesci
osiem jednostek i trzy oddzialy, a ja jestem na samej gorze.

Niezaleznie od tego — chyba z racji wieku i dojrzatosci — jestem szefem fundacji
zajmujacej si¢ technika dla rolnictwa, taczacej wszystkie Agromy w Polsce. To jest
funkcja spoteczna.

Obecnie jestem na etapie prywatyzacji Agromy. Niestety, nurtu rzeki nie da si¢ za-
wroci¢. Myslatem, ze w jaki$ sposob bgdzie mozna utrzymac nasz statut, ale niestety...

(Gtos z sali: Trzeba byto kupi€...)

Trzeba byto kupi¢ wczesniej, ale zupetnie nie umiatem tego zrobi¢. Bytem dy-
rektorem 1 jestem naczelnym szefem juz trzydziesci trzy lata. Szkoda likwidowac ta-
ka peretkg. Bylem jednak na kontrakcie, ktory si¢ konczy. Jestem senatorem nieza-
wodowym. Nie zglositem chgci brania poborow. Licze, ze bedg mial szans¢ sprywa-
tyzowac to przedsigbiorstwo. Byly wojewoda oglosit wyceng i w tej chwili przymie-
rzamy si¢ do prywatyzacji bezposredniej. Nie wiem jednak, czy ona si¢ powiedzie, bo
przedsigbiorstwo jest drogie. Latwo podpisac i kupié, trudniej sptaci¢ raty leasingowe
— to jest bardzo trudny proces. Jestem wigc, jak to si¢ mowi, na rozdrozu. Musz¢
w jaki§ sposob uporaé si¢ z Agroma — zobaczymy, czy sobie poradzg, czy nie —
1 definitywnie zdecydowac si¢ na zawodowstwo, jesli chodzi o bycie senatorem, bo
bardzo trudno potaczy¢ te dwie funkcje. To sa bardzo ztozone tematy: Chciatbym by¢
tutaj, ale jednoczesnie chciatbym by¢ tam. Poprositem takze kierownictwo Senatu,
zeby pozwolono mi by¢ tylko w komisji zajmujacej si¢ rolnictwem. Szczerze mo-
wiac, jesli chodzi o cata problematyke, to najblizsze jest mi wilasnie rolnictwo, bo
tyle lat pracujg na jego rzecz i caly czas dzialam w §rodowisku wiejskim, co rowniez
nie jest bez znaczenia.

Jestem szefem rady Zrzeszenia ,,Ludowe Zespoly Sportowe” w wojewddztwie
swigtokrzyskim. Jestem takze przewodniczacym Gloéwne; Komisji Rewizyjnej
w Radzie Glownej Ludowych Zespotéw Sportowych. Spotdzielczo$¢ jest mi bliska,
jestem rowniez trzecia kadencje¢ przewodniczacym rady nadzorczej spotdzielni miesz-
kaniowej ,,Armatura”. To taka nasza niewielka spotdzielnia, ktéra jest mi jednak bar-
dzo bliska. Z tych prac rowniez chcg si¢ jako$ subtelnie wytaczy¢, tym bardziej, ze
mam juz trochg lat i nie za duzo sity i energii. Pracg trzeba sobie przeciez jako$§ umie-
jetnie dawkowac. Dzigkuje za uwagg.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Borkowski, proszg.

Senator Krzysztof Borkowski:

Krzysztof Borkowski.

W Senacie jestem drugi raz. Pierwszy raz bytem senatorem w latach 1993-1997.
Mam trzydziesci siedem lat. Jestem absolwentem obecnej Akademii Podlaskiej, po-
przednio Wyzszej Szkoty Rolniczo-Pedagogicznej w Siedlcach. Dzialtam na wlasny
rachunek, prowadze dzialalno$¢ gospodarcza. Mam zaklad migsny w Moscibrodach
pod Siedlcami. Zatrudniam okolo dwustu pracownikow. Oprocz produkcji zajmujg sig
rowniez handlem. Mam wtasna sie¢ sklepow firmowych, sprzedaj¢ takze w marketach,
mig¢dzy innymi w Warszawie.

(Glos z sali: Jaka jest nazwa?)

Zaktad Migsny ,,Moscibrody”. W Olsztynie tez sprzedajmy, w supermarkecie
Hit. Mam takze ziemig, gospodarstwo rolne, ktéremu jednak mniej si¢ poswigcam, po-
niewaz jest ono mniej dochodowe.

Poczatkowo pracowatem w Wojewodzkim Osrodku Doradztwa Rolniczego
w Siedlcach, a nastgpnie zaczatem prowadzi¢ wlasna dziatalno$¢ gospodarcza. Jest to
firma rodzinna.

Od 1998 r. do chwili obecnej bylem radnym wojewodztwa mazowieckiego
1 przewodniczacym Komisji Rolnictwa 1 Terenéw Wiejskich sejmiku mazowieckiego.

Zapraszam na Podlasie czy na wschodnie Mazowsze. S to bardzo pigkne tere-
ny, plaskie, a jednoczesnie czyste i1 ekologiczne. Podobnie jak w Olsztynie nie ma tam
bardzo rozwinigtego przemystu. Sa tam tadne dziewczyny i dorodne kobiety. Serdecz-
nie zapraszam na Podlasie.

Pan przewodniczacy moéwit, ze interesuje go Wschod, wige bede mogt pokazaé,
jak koledzy ze Wschodu kupuja towary 1 jak przeszkadzaja w tym sami Polacy czy pol-
skie wladze celne. Na przyktad obecnie wydany jest zakaz, ktory nakazuje przewoze-
nie tych towarow tylko przez niektore przej$cia graniczne. Sami tworzymy utrudnienia.
Jako komisja bedziemy mogli pojechac i zobaczy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Kolega senator Izdebski, proszg.

Senator Slawomir Izdebski:

Nazywam si¢ Stawomir Izdebski. W Senacie jestem pierwszy raz. Jestem naj-
mtodszym senatorem w Polsce, wigc moja kariera nie jest az tak wielka.

W zasadzie z rolnictwem jestem zwiazany od dziecka, poniewaz urodzitem si¢
w typowo rolniczej rodzinie. Moi rodzice prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni
12 ha. Bylo to gospodarstwo o profilu wielokierunkowym, ktére pozniej przejatem.
Obecnie jest ono wydzierzawione, poniewaz jestem zawodowym senatorem.
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W 1997 r. wstapitem do Zwiazku Zawodowego Rolnictwa ,,Samoobrona”. P6z-
niej — pamigtacie panstwo stynne blokady — bylem przywddca jednej z najwigkszych
blokad w Polsce, blokady na Zdanach na trasie Siedlce — Terespol. Nastgpnie na zjez-
dzie mazowieckim zostalem wybrany na stanowisko wiceprzewodniczacego Samo-
obrony w wojewddztwie mazowieckim. Pdzniej zostalem czlonkiem Powiatowej Rady
Zatrudnienia w Siedlcach.

Skonczytem liceum ogdlnoksztatlcace w Siedlcach w Centrum Ksztatcenia Usta-
wicznego. Zapisalem si¢ do Komisji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, poniewaz z rolnictwem
jestem zwiazany od dziecka. Myslg wigc, ze w jaki$ sposob bede pomocny. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Szanowni Panstwo, z nami jest jeszcze pani z dzialu stenograméw. Przyszia —
jak stysze — zeby zapozna¢ si¢ z naszymi gltosami, tak?

Wspolpracownik Biura Prac Senackich w Kancelarii Senatu
Magdalena Koziarek:

Dzien dobry panstwu. Nazywam si¢ Magdalena Koziarek. Bed¢ zajmowata sig
przygotowaniem panstwa wypowiedzi do publikacji w Internecie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujemy pani bardzo.

Szanowni Panstwo, zasada jest taka, ze nasza pani sekretarz bgdzie autoryzo-
wala teksty, rOwniez w naszym imieniu, przed publikacja w Internecie. Informujg, ze
zawsze mozna poprosic¢ o przeglad tego, co dziato si¢ w trakcie posiedzenia komisji.

Mysle, ze pierwsza czg$¢ naszego posiedzenia dobiegta konca. Przybyli juz przed-
stawiciele Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, a doktadnie Departamentu Integracji
Europejskiej, proszg wigc pania sekretarz oich wprowadzenie. Przejdziemy teraz do
omawiania tego tematu, a pozniej zajmiemy si¢ sprawami zwigzanymi z planem pracy.

Szanowni Panstwo, witam na pierwszym merytorycznym posiedzeniu Komisji
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi przedstawicieli Departamentu Integracji Europejskiej Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Zajmujacy si¢ sprawami integracji europejskiej pan
podsekretarz stanu Jerzy Plewa wydelegowatl na nasze posiedzenie pana Romana Pite-
r¢, dyrektora Departamentu Integracji Europejskiej, pana Ireneusza Niemirke, naczel-
nika Wydzialu Unii Europejskiej 1 WTO w tym samym departamencie oraz pana Ire-
neuszaledrzejewskiego, radc¢ ministra. Dzigkuj¢ panom za przybycie.

Szanowni Panowie, jest to nasze pierwsze spotkanie dotyczace problemow
zwiazanych z integracja polskiego rolnictwa, polskiej wsi z Unia Europejska. Nie jest
tajemnica, ze w przeciwienstwie do liczebnosci naszej komisji — jest ona najmniejsza
w Senacie, bo sktada sig¢ tylko z siedmiu osob, cho¢ niektorzy deklaruja jeszcze ched
uczestniczenia w jej pracach — te problemy sa najbardziej zlozone i najtrudniejsze.
Ostatnie wizyty przedstawicieli Unii Europejskiej tylko to potwierdzity. Cheg poinfor-
mowac przedstawicieli resortu rolnictwa, ze dzisiaj jako komisja senacka podj¢lismy
jednogtosnie decyzje o wystapieniu z wnioskiem do marszatka Senatu o przyznanie
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nam prawa wyboru dwoch wiceprzewodniczacych, poniewaz zakres materii, ktorg mu-
simy przeanalizowa¢ i zakres wspotpracy z ministerstwem jest bardzo szeroki. By¢
moze jest to jedna z najtrudniejszych dziedzin. Jesli otrzymamy taka zgode — a mam
nadzieje, ze tak bedzie — to na nastgpnym posiedzeniu wybierzemy dwoch wiceprze-
wodniczacych. Jeden z nich bgdzie si¢ zajmowal sprawami zwiazanymi bezposrednio
z integracja z Unia, czyli wspOtpraca z wami.

Pani Sekretarz, rozumiem, ze wszyscy otrzymali materialy wstepne, tak? Mam
prosbe do pandw, abyscie w imieniu ministra Plewy wprowadzili nas w to zagadnienie.
Od razu zaznaczg, ze jest to pierwsze spotkanie, na ktorym czlonkowie komisji przed-
stawia panom okreslone wnioski i propozycje. Na jednym z kolejnych posiedzen zaje-
liby$my si¢ tym problemem w glebszy sposob. Mysle, ze nalezy przedyskutowacé, czy
przypadkiem nie trzeba by si¢ spotka¢ z sejmowa Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
poniewaz te sprawy i tak beda wspdlnie przechodzi¢ przez proces legislacji. Taka jest
nasza propozycja.

Bardzo proszg o wprowadzenie. Poniewaz poszczegdlni czlonkowie komisji
otrzymali ten materiat dopiero ostatnio, prosz¢ uznac, ze nie wszyscy mogli si¢ z nim
doktadnie zapoznad.

Prosze¢ bardzo, Panowie.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Roman Pitera:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Nazywam si¢ Roman Pitera. Petni¢ obowiazki zastepcy dyrektora Departamentu
Integracji Europejskiej. Chciatbym powiedzie¢ kilka stow na temat negocjacji akcesyj-
nych z Unia Europejska.

Negocjacje Polski z Unia Europejska trwaja od 1998 r., kiedy to nasz kraj
otrzymat zaproszenie do negocjacji. Oficjalnie w obszarze: Rolnictwo negocjacje roz-
poczety si¢ od przegladu prawa wspdlnotowego, tak zwanego screeningu, ktory miat
miejsce w latach 1998 — 1999. Jego celem byto zidentyfikowanie réznic wystgpujacych
migdzy systemami prawnymi Polski 1 Unii Europejskiej. Wynikiem przegladu byto
zidentyfikowanie istniejacych probleméw oraz opracowanie w Ministerstwie Rolnic-
twa 1 Rozwoju Wsi 1 w instytucjach wspodlpracujacych stanowiska negocjacyjnego Pol-
ski, ktore 16 grudnia 1999 r. zostalo przyjete przez Rade Ministrow, a nastgpnie prze-
kazane stronie unijnej w ramach tak zwanej konferencji akcesyjne;.

Cecha charakterystyczna negocjacji byt sposob ich prowadzenia. Wszystkie
problemy zawarte w dokumencie omawiajacym stanowisko negocjacyjne byly wyja-
$niane podczas spotkan technicznych i spotkan wyjazdowych w Brukseli. Odbylo si¢
kilkanascie spotkan, na ktorych szczegélowo omowiono poszczegodlne problemy nego-
cjacyjne zawarte w przedstawionym stanowisku.

Stanowisko negocjacyjne Polski, przekazane w grudniu 1999 r., wymagato usto-
sunkowania si¢ strony unijnej. Odpowiedz, tak zwane common position, zostala prze-
kazana Polsce w2000 ., to znaczy oficjalne negocjacje rozpoczely si¢ 16 czerwca
2000 r. od przekazania stronie polskiej tego dokumentu. Strona unijna przedstawita
w nim reakcje na polskie postulaty zgltoszone w stanowisku negocjacyjnym, jednocze-
$nie wnoszac o dalsze, szczegotowe informacje, ktére sa przekazywane na biezaco,
w ramach prowadzonych negocjacji.
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Podczas nastgpnego etapu negocjacji bezposrednio do Brukseli przekazywano
dokumenty wyjasniajace stanowisko strony polskiej, ktore byly efektem spotkan
w Brukseli. Takie spotkania dotyczyly podobszaréw: Weterynaria oraz Sprawy fitosa-
nitarne, a takze poszczegolnych rynkéw rolnych.

Moze wrocg jeszcze do dokumentu zawierajacego odpowiedz Unii Europejskiej,
czyli common position. Po jego otrzymaniu strona polska w grudniu 2000 r. przygoto-
wala szczegotowa odpowiedz, w ktérej ponownie uzasadniono merytorycznie nasze
wnioski akcesyjne. Efektem tych prac byto ponowne przekazanie odpowiedzi. W chwili
obecnej czekamy na oficjalne stanowisko dotyczace poszczeg6élnych rynkoéw rolnych.
Jest to by¢ moze dos¢ skomplikowane, ale wlasnie tak wyglada proces negocjacji. Jest to
po prostu wymiana dokumentoéw odnoszacych si¢ do poszczegolnych tematow.

Do dnia dzisiejszego strona unijna przekazata oficjalne stanowisko dotyczace
weterynarii 1 spraw fitosanitarnych, oczekujemy za$ na oficjalng odpowiedz odnoszaca
si¢ do poszczegolnych rynkow rolnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czy kolejny go$¢ cheialby co$ dodac?

Radca Ministra w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ireneusz Jedrzejewski:

Szanowne Panie! Szanowni Panowie!

Chciatbym powiedzie¢ — cho¢ by¢ moze jest to juz powszechnie znane — ze za-
sadniczym problemem jest to, iz wystgpujemy o objgcie nas od poczatku pelnymi ptat-
no$ciami bezposrednimi, na rownych zasadach, identycznych z tymi, ktére sa stosowane
w przypadku obecnych krajow cztonkowskich Unii Europejskiej. Zaktadamy, ze skoro
przyjmujemy acquis communautaire w cato$ci — oczywiscie z pewnymi ewentualnymi
rozwiagzaniami przejsciowymi — to przyjmujemy, bo musimy, wszystkie zwigzane z tym
obowiazki. Musimy zatem dostosowa¢ si¢ organizacyjnie do tego przyjecia. ,,Naleza”
nam si¢ jednak rowniez wszystkie wynikajace z acquis communautaire prawa, a takim
prawem sa ptatnosci bezposrednie w rolnictwie. To jest nasze niezmienne stanowisko.

Stanowisko Unii Europejskiej w tej kwestii jest inne. Wida¢ juz co prawda pew-
na zmiang, generalnie jednak za kazdym razem otrzymujemy odpowiedz, w ktorej
stwierdza sig, ze platnosci bezposrednie nie sa uzasadnione w przypadku krajow nowo
wstepujacych, poniewaz ceny produktow rolnych w tych krajach beda wykazywaty po
wejsciu do Wspdlnoty Europejskiej tendencje wzrostowa. My z kolei odpowiadamy, ze
nie do konca jest to prawda, poniewaz juz od kilku lat ceny wielu waznych produktow
rolnych — chodzi tu przede wszystkim o zboza — sa wyzsze w Polsce niz w Unii Euro-
pejskiej. Po akcesji wystapi raczej zjawisko wyrOwnywania si¢ cen, czyli ich obnizenia
w Polsce. De facto, bedzie wigc co rekompensowac. Oficjalne stanowisko Unii Euro-
pejskiej w tej kwestii w dalszym ciagu jest takie, jak powiedzialem, ale na podstawie
wielu wypowiedzi mozna wnioskowaé, ze w pewnym stopniu zmienia si¢ ono na ko-
rzys$¢ Polski, czyli bedzie bardziej zgodne z polskim postulatem.

Unia Europejska za kazdym razem, kiedy wystgpujemy o ptatnosci bezposred-
nie — niezaleznie od tego, czy chodzi o produkty roslinne, czy o produkty zwierzece —
informuje nas, ze ta sprawa zostanie rozwigzana pdzniej, po gruntownej analizie
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wszystkich aspektow zwiazanych z danym problemem. Jest to pewna formuta, ktora
jest powtarzana za kazdym razem. To jest jeden problem, wydaje mi sig, ze zasadniczy.

Drugi problem dotyczy limitow produkcyjnych. Zaktadamy, ze limity produk-
cyjne, czyli wielkos$ci produkcji, o ktore wystepujemy, powinny z jednej strony odpo-
wiada¢ mozliwosciom produkcyjnym naszego rolnictwa, a z drugiej strony zapewniac
okreslony poziom dochodow ludnosci rolniczej. Nie mozemy wigc zgodzi¢ si¢ na limit,
ktory bedzie in minus odbiegat od produkcji, ktora mamy w tej chwili albo mieliSmy
w ostatnich latach, bo w przypadku rolnictwa wielko$¢ produkcja jednak si¢ waha,
szczegolnie jesli chodzi o produkcje roslinng. Jaka jest odpowiedz Unii Europejskiej?
Unia nie zawsze zgadza si¢ na nasze postulaty czy wnioski zwiazane z tym problemem,
proszac nas jednoczesnie o informacje dotyczace produkcji w innym czasie niz przy-
jety przez nas okres bazowy. Oczywiscie przekazujemy te informacje, ale nadal utrzy-
mujemy swoje stanowisko, jesli chodzi o limity produkcyjne.

Wydaje mi sig, ze sa to dwa gtowne bloki problemdéw. Oczywiscie wystepujemy
takze o szereg rozwiazan przejsciowych. Jesli beda konkretne pytania, to postaram si¢
na nie odpowiedzie¢ w miar¢ moich mozliwosci. O tym, o jakie rozwiazania przej-
sciowe wystgpujemy, jaki maja one charakter powiem pdzniej. Sadzg, ze na tym etapie
tyle informacji wystarczy, aby uzyska¢ ogélny oglad. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

To wszystko? Jeszcze pan, tak?
Prosze bardzo.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Nazywam si¢ Ireneusz Niemirka. Chciatbym wyjasni¢, ze jestem naczelnikiem
wydziatu do spraw Unii Europejskiej 1 WTO. Moj wydziat zaymuje si¢ jakby cze$cia
handlowa uktadu europejskiego oraz wszystkimi negocjacjami z Unia Europejska,
atakze z EFTA 1 WTO dotyczacymi rolnictwa 1 spraw handlowych. Bylem odpowie-
dzialny za negocjacje, ktore w ubieglym roku do$¢ szeroko komentowano w prasie —
chodzi o podwojne zero, t¢ stynna propozycje pana Fischlera — oraz za negocjacje, kto-
re zakonczyly si¢ 26 wrzesnia ubieglego roku.

Negocjacje handlowe sa elementem negocjacji cztonkowskich, dlatego moja
dziatka stanowi jakby trzeci z kolei zakres probleméw, po tych, ktore omawiali kole-
dzy. W zwiazku z tym, ze z dniem akcesji, po wstapieniu do Unii Europejskiej, a wigc
po przystapieniu do unii celnej zostana zniesione wszelkie cta i ograniczenia importo-
we wystepujace w obecnej chwili migdzy stronami, uznano, ze trzeba przygotowac — to
jest oczywiscie propozycja komisji — naszych producentéw i przetworcoOw, a takze
handlowcéw do konkurencji na jednolitym rynku poszerzonej Unii Europejskiej. Za-
proponowano wigc etapy negocjacji handlowych, ktore w perspektywie naszego czton-
kostwa pozwolityby stopniowo zliberalizowa¢ obrot migdzy stronami.

W Unii Europejskiej towary rolne, ktore w Polsce znajduja si¢ wilasciwie
w kompetencji Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, sa podzielone na dwie grupy.
Sa to tak zwane towary rolne podstawowe, czyli wszystkie produkty objgte wspdlna
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polityka rolna, do ktérych stosuje si¢ rozne mechanizmy, oraz towary rolne przetwo-
rzone, inaczej traktowane w Unii Europejskiej, do ktérych nie stosuje si¢ mechani-
zmow polityki rolnej. Ten podziat wida¢ nawet w kompetencjach Komisji Europe;j-
skiej, poniewaz towarami rolnymi podstawowymi, takimi jak migso, masto, zboza czy
produkty mleczne, zajmuje si¢ dyrekcja generalna do spraw rolnictwa, a druga grupa
towarow, czyli towary rolne przetworzone, ktére nie sa objete wspolna polityka rolna,
nalezy do kompetencji dyrekcji generalnej do spraw przedsigbiorstw, czyli de facto sa
traktowane prawie jak towary przemystowe. W Polsce za obie grupy towaréw odpo-
wiada Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, wigc jesteSmy resortem wiodacym
w negocjacjach handlowych.

Jak juz powiedzialem na poczatku, negocjacje dotyczace towardéw rolnych pod-
stawowych, chodzi tu o stynne podwdjne zero, zakonczyly si¢ w ubieglym roku. Pol-
ska byla krajem, ktory najdtuzej negocjowat to porozumienie. Podpisalismy je jako
ostatni z dziesi¢ciu krajow stowarzyszonych. Wszystkie inne kraje podpisaty to poro-
zumienie juz na wiosng, to znaczy wiosna ubiegtego roku zakonczono negocjacje,
a najpdzniej w czerwcu podpisano porozumienie — my podpisaliSmy porozumienie we
wrzesniu. Dzigki naszemu uporowi idlugim negocjacjom jest ono najszersze ze
wszystkich porozumien zawartych przez Uni¢ Europejska z krajami stowarzyszonymi.

Chciatbym teraz w skrocie scharakteryzowac to porozumienie, ktore sktada sig
z dwoch, a nawet z trzech elementow.

Pierwsza grupa towardw to towary uznane za mniej wrazliwe. Sa to towary, kto-
re nie podlegaja zadnym mechanizmom wspdlnej polityki rolnej, czyli po obu stronach
nie sa stosowane do nich subsydia eksportowe czy doptaty do eksportu. To jest szeroka
grupa towarow, w przypadku ktorych obie strony zgodzity sig, ze pelna liberalizacja
nastapi z dniem wejscia w zycie tego porozumienia.

Druga grupa towaréw — to wlasciwe podwojne zero — obejmuje towary wrazli-
we, w przypadku ktorych obie strony, a przede wszystkim Unia Europejska, stosuja
instrumenty polityki rolnej, szczegdlnie subsydia eksportowe. Jest to waska grupa to-
warow. Nalezy do niej migso wieprzowe, migso drobiowe, przetwory z drobiu, prze-
twory z mig¢sa, masto, sery i pszenica, a w naszym przypadku takze maki 1 otr¢by.

Jezeli chodzi o wieprzowing, to liberalizacja nie weszla jeszcze w petni w zycie,
poniewaz stawianym przez nas warunkiem otwarcia obustronnych kontyngentéw byto
zniesienie przez Uni¢ Europejska restrykcji weterynaryjnych. Chodzi tu o stynny po-
mor §winski. Porozumienie wejdzie w zycie dopiero po wycofaniu przez Uni¢ Europej-
ska zakazu eksportu migsa wieprzowego z Polski z powodu rzekomego wystgpowania
w naszym kraju pomoru §winskiego.

(Senator Jerzy Pienigzek: Ten zakaz wciaz obowiazuje, tak?)

(Gtos z sali: Przeciez nie mamy pomoru...)

Tak. Zakaz ten nadal obowiazuje. Komitet Weterynaryjny zebrat si¢ w ubieglym
tygodniu, ale nie podjat jeszcze decyzji. Uzasadniano to tym, Zze od naszego gtownego
weterynarza nie dotarty na czas jakies dokumenty, ktorych zazadano poprzedniego
dnia. Zdaje sig, ze dokument dotart o dwie godziny za pdzno, juz po rozpoczeciu obrad
Komitetu Weterynaryjnego. Czekamy wigc na nastgpne posiedzenie komitetu, na kto-
rym prawdopodobnie zostanie podjeta juz ostateczna decyzja o otwarciu rynku euro-
pejskiego dla naszego eksportu.

Chciatbym jednak zaznaczy¢, ze chodzi o migso $wieze i mrozone, czyli o takie, kto-
re nie byto poddawane zadnej obrdbce termicznej. Dotyczy to wigc wytacznie surowcow.
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(Glos z sali: Bo przetworzone termicznie nie jest zagrozeniem.)

Tak. Jesli za$ chodzi o przetwory wieprzowe, to nie wystepuja zadne problemy
i mozliwy jest eksport. To jest druga grupa produktow.

W celu zbilansowania tego porozumienia strona polska wysuneta dodatkowe
postulaty. Jest to jakby trzecia grupa produktow, w przypadku ktérych uzyskalismy od
Unii Europejskiej znaczne koncesje jednostronne. Chodzi tu miedzy innymi
o zwigkszenie preferencji dotyczacych eksportu do Unii Europejskiej mlodego bydia
rzeznego, zwigkszenie preferencji na eksport wolowiny i przetworow wotowych,
zwigkszenie kontyngentow iredukcje do zera stawek celnych dotyczacych eksportu
mleka w proszku oraz wielu produktow ogrodniczych. Chodzi tu przede wszystkim
o nasza specjalizacje eksportowa, czyli owoce migkkie. Porzeczki, maliny i truskawki
w jakiejkolwiek postaci oraz sok jabtkowy i rézne przetwory owocowo-warzywne uzy-
skaly wigc pelny wolny dostgp, bez ograniczen ilo$ciowych, do rynku Unii Europe;j-
skiej, natomiast my w tym zakresie nie udzieliliSmy Unii Europejskiej zadnych konce-
sji. To jest krétka charakterystyka tego porozumienia.

Jezeli chodzi o druga grupe produktow, a wigc o produkty rolne przetworzone,
to negocjacje w tej sprawie nadal trwaja, poniewaz praktycznie juz na poczatku ujawnit
si¢ zasadniczy spor migdzy stronami. Chodzi oto, ze Unia Europejska stosuje
w przypadku tych produktow subsydia eksportowe. Jest to bardzo skomplikowany
system. Jesli bedzie potrzeba, to go objasni¢. Mniej wigcej sprowadza si¢ on do tego,
ze jezeli w danym produkcie przetworzonym znajduja sig, na przyklad, masto, zboza,
maka, jaja 1 produkty mleczne, to proporcjonalnie do zawartosci tych sktadnikow oraz
do subsydiow stosowanych w przypadku produktéw podstawowych do danego pro-
duktu przetworzonego stosowane sa subsydia eksportowe.

W Polsce wychodzimy z zatozenia, ze jezeli liberalizacja ma dotyczy¢ takze tej
grupy towarow, to trzeba zrezygnowac z subsydiéw eksportowych, tym bardziej, ze
strona polska ich nie stosuje. Nie mamy takiego mechanizmu, nie mamy takiego prawa
w ustawodawstwie, ktore pozwolitoby nam na stosowanie subsydiow do towaréw
przetworzonych.

(Senator Janusz Lorenz: Jak na tym wyjdziemy, lepiej czy gorzej?)

Ostatnia koncepcja jest taka, ze jezeli mamy moéwic o liberalizacji — caty czas
mowie o towarach przetworzonych — to musimy zredukowac to porozumienie do takiej
listy towardéw, na ktorej zalezy obu stronom. Nam zalezy na zwigkszeniu dostgpu do
rynku Unii Europejskiej przede wszystkim dla towarow cukierniczych, czyli szeroko
rozumianych cukierkéw, wyrobow czekoladowych oraz pieczywa cukierniczego, po-
niewaz istniejace obecnie koncesje gwarantowane nam przez Uni¢ Europejska sa nie-
wystarczajace. Kontyngenty, w ramach ktorych jest zredukowany tak zwany element
rolny, sa bardzo szybko wykorzystywane przez nasz eksport, ktory rosnie z roku na
rok, i to w granicach 20-40%...

(Senator Janusz Lorenz: Prosze nam powiedzie¢ o towarach podstawowych, bo
cukierki to jaka§ namiastka.)

Nie, to nie jest namiastka, Panie Senatorze. To jest bardzo duzo, jesli chodzi
o warto$¢. Eksport ros$nie, a Wegrzy, ktorzy maja nadwyzke w eksporcie do Unii Euro-
pejskiej — 1to znaczna, praktycznie przekraczajaca prawie caly nasz eksport do Unii
Europejskiej — przede wszystkim osiagaja zysk ztowardéw rolnych przetworzonych,
w ktorych jest bardzo duzy tak zwany element dodany, czyli jest duzo wyzsza cena.
Oni osiagaja zyski wtasnie z eksportu towardéw rolnych przetworzonych.
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Istnieje pewne niebezpieczenstwo zwiazane z przedtuzaniem negocjacji. Chcial-
bym zaznaczy¢, ze wigkszo$¢ krajow stowarzyszonych zawarta juz z Unia porozumie-
nie dotyczace tej grupy towarow. Na szczg§cie Wegrzy, nasz gtowny konkurent, nie
maja jeszcze podpisanego takiego porozumienia. Ostatnio komisja juz je z nimi wyne-
gocjowalta, ale kraje cztonkowskie Unii Europejskiej nie zgodzity si¢ na zaproponowa-
ny tekst. Nasz glowny konkurent na rynku unijnym nie uzyskal wig¢c na razie lepszych
warunkow niz my, jesli chodzi o dostep do rynku Unii Europejskiej. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Czy ktorys$ z pandw senatoréw chceiatby zadac pytanie przedstawicielom ministerstwa?
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Anulewicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Relacje, ktore przed chwila styszeliSmy, potwierdzaja, iz rolnictwo stanowi je-
den z najtrudniejszych dziatow negocjacjach. Nie satysfakcjonuje mnie przedstawiona
informacja — jest ona bardzo ogolna i niepelna — ale rozumiem, ze materia jest bardzo
trudna, a wiedza naszych referentéw nie jest do konca petna. Pozwolg sobie jednak
zadac¢ kilka pytan, bo zawsze tatwiej pytac.

Prosz¢ nam powiedzie¢, jaki bedzie bilans strat 1 zyskoéw polskiego producenta
rolnego — rolnika, polskiego przemystu 1ipolskiego rynku po zamknigciu
w negocjacjach dziatu: Rolnictwo? Prosze o informacje ogdlna. Interesuje mnie réw-
niez, czy Polska bedzie zobowiazana limitami produkcyjnymi dotyczacymi gtownych,
podstawowych produktow, a wigc zboza, migsa, mleka, cukru. Jakie to beda wysoko-
sci? Jezeli mozna, to bardzo bym prosit o taka informacj¢. Bardzo mnie rowniez cie-
kawi stopien zaawansowania rozmow 1inegocjacji. Kiedy zakoncza si¢ negocjacje
w obszarze: Rolnictwo i zostanie osiagnigty konsensus w tej sprawie? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Czy ktorys z senatorow chciatby jeszcze zadac pytanie?
Kolega Bartos, proszg.

Senator Tadeusz Bartos:

Jaki bedzie bilans eksportu 1 importu, jesli chodzi o Unie Europejska i1 Polske?
Jak mozna to zbilansowac? Jakie beda korzysci dla Polski?

To begdzie chyba trudne do zbilansowania, ale tak orientacyjnie prosze powie-
dzie¢, jaki bedzie ten bilans.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje.
Kolega Borkowski, prosze.
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Senator Krzysztof Borkowski:

Nie tyle beda to pytania, co moja wypowiedz. Na moje pytania trzeba by raczej
odpowiedzie¢ polityczne, wigc przedstawig tylko kilka spraw i przemyslen.

W naszym kraju z powodu dostosowywania od kilku lat polskiego prawa do
wymogoéw Unii — a czesto pod pozorem dostosowywania polskiego prawa — doprowa-
dzilismy do takiej sytuacji, ze za chwilg nie bedzie mial kto kupowac. Istnieje wiele
zaktadow — o ,,Sokotowie” z branzy migsnej niedawno byta mowa, ale mozna takze
wymieni¢ Hortex, Agros i inne zaklady dziatajace w przemysle owocowo-warzywnym
— ktore sa tak duze, iz wydawalo sig, ze na nich mozna oprze¢ polskie rolnictwo, ze im
polski rolnik czy ogrodnik moze sprzedawac¢ produkty. To zatozenie okazato si¢ bted-
ne, poniewaz duze zaktady — szczegolnie z branzy owocowo-warzywnej — albo nie ist-
nieja, albo istnieja tylko szczatkowo. Pojawita si¢ wigc obawa — stad moje pytanie —
czy nadmierne otwarcie si¢ i zle prowadzone negocjacje nie spowoduja, ze co prawda
polski rolnik czy ogrodnik wyprodukuje, ale itak nie bedzie mial kto tego kupié
1 przetworzy¢.

Jesli chodzi z kolei o branz¢ migsna, to jest kilka duzych zaktadow — w zasadzie
w Polsce sa dwa czy trzy holdingi — ktdére chcialyby opanowa¢ ten dzial produkcji,
a wrecz go zmonopolizowaé. Te zaklady czy réznego rodzaju organizacje lub stowa-
rzyszenia, w ktorych sa one zrzeszone, cz¢sto probuja wytworzy¢ lobbing w celu zli-
kwidowania lub zniszczenia mniejszych zaktadow. Czy w takiej sytuacji nie powstanie
nastgpny problem, czy polski rolnik znowu nie bgdzie mial ktopotow ze sprzedaza?

Wrécg teraz do branzy owocowo-warzywnej. W tym roku byly klopoty
z jablkami, z truskawka. Te klopoty beda si¢ nawarstwiaé, poniewaz nie ma zakladow,
nie ma kto tego kupic.

Coz z tego, ze bedziemy mieli rolnictwo, skoro wystartujemy z niskiego putapu,
mysle o kontyngentach 1 o kwotowaniu produkcji. Jesli bgdzie mato krow, to kwota
mleczna bedzie niska. Kwota dotyczaca migsa takze bedzie niska. Dlatego bedzie ni-
ska, ze rolnicy, majac ktopoty ze zbytem, skasuja lub ogranicza produkcje. Juz ja
zreszta ograniczyli.

Znowu zapomniano da¢ nam wedke. Te wszystkie negocjacje, mdwienie
o programie SAPARD i o innych $rodkach przedakcesyjnych lub akcesyjnych to po
prostu totalna bzdura, opowiadana przez iles lat. To jest nieporozumienie.

Mam nadziejg, ze w tej chwili co$ si¢ zmieni, bo my takze bierzemy na siebie
ten cigzar, ale po prostu chcialem zwréci¢ na to uwage. Na pewno sa to pytania do mi-
nistra, ale raczej nie do jednego ministra, tylko do calej Rady Ministrow. Zwracam na
to uwage, poniewaz ten problem si¢ nasila, wida¢ to juz w tej chwili. Uwazam, ze bi-
lans zyskoéw 1 strat wypadnie na niekorzys$¢ dla Polski, araczej juz jest niekorzystny
dla Polski, bo tego nie da si¢ odbudowac. Jesli z przedsigbiorstwa w Gorze Kalwarii
wyrzucono najlepsze maszyny...

Kiedy bytem w 1993 r. w parlamencie, przeprowadzono oddtuzenie Horteksu,
wstawiono w jego zaktadach najlepsze maszyny na §wiecie, ktorych dzisiaj juz nie ma.
Sam bylem $wiadkiem, jak resztki maszyn pakowano i1iwywozono do Standow,
a przywozono gruchoty do nalewania soku kalifornijskiego. Doslownie jakie$§ stare
gruchoty. Tak to wyglada. Po prostu zastanawiam si¢, czy nie jest juz za pdzno, bo
wszystko musi wspotgra¢: minister rolnictwa, cala Rada Ministrow, prywatyzacja
1 przeksztatcenia wlasnosciowe. Samo otwarcie do niczego nie prowadzi.
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Zwrécilem uwage tylko na niektore zagadnienia. Moge operowaé cyframi, bo
wizytowalem zaktady, szczegélnie te znajdujace si¢ na Mazowszu, kiedy bytem prze-
wodniczacym komisji, ale nie chcg dtuzej mowic na ten temat, poniewaz nie chciatbym
zdominowa¢ omawianych tutaj spraw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Kolega Janusz Lorenz, prosze.

Senator Janusz Lorenz:

W bardzo duzym stopniu zgadzam si¢ z moim przedmowca. Cheeg powiedzieé, ze
cieszg si¢ z otwarcia furtki dla wyrobdéw cukierniczych i innych. Na tym jednak nie zbu-
dujemy przemystu rolno-spozywczego, dzigki temu nasze rolnictwo nie ztapie oddechu.

Do tego, co powiedzial moj przedmowca, dodam jeszcze jeden smaczek. Polski
przemyst rolno-spozywczy, na przyklad przemyst migsny, mial wiele znakéw towaro-
wych. Sprzedajac zaktady migsne, sprzedaliSmy tezz znaki towarowe, ktore za granica
zostaly upodlone. To, co byto nasza marka, co przynosilo pieniadze, zostalo zniweczone.

Dla mnie wazne jest, aby podstawowe produkty migsne czy inne znalazty zbyt
wiasnie w Unii, tym bardziej, ze jesteSmy znanym na calym $wiecie producentem
zywno$ciowym. Istotne jest dobre przetworstwo. Chce przypomnie¢, ze to mySmy
przyjeli okreslone zmiany w przepisach weterynaryjnych. Chodzi na przyktad o to, ze
przetwory z Unii z hormonami i innymi nie wiadomo jakimi substancjami moga by¢
przywozone do Polski. Nigdy nie stosowali§my takich dodatkéw w naszej ojczyznie,
wigc nasze przetwory mogly by¢ za granica hitem, sprzedawanym po wyzszych ce-
nach. Negocjacje musza by¢ wigc prowadzone przez wybitnych fachowcow, bo inaczej
mozna utopi¢ cala dzialalno$¢ w naszej ojczyznie, szczegoOlnie w rolnictwie 1
w przemysle rolno-spozywczym. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze to juz wszystkie wypowiedzi i1 pytania senatorow?

Bardzo proszg, Panowie, o pokuszenie si¢ o odpowiedzi na te pytania,
o podjecie tych wyzwan.

Radca Ministra w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ireneusz Jedrzejewski:

Moze sprobuje odpowiedzie¢ jako pierwszy. Padlo pytanie o rachunek kosztow,
a wigc strat 1 zyskdw. Zacznijmy od tego, iz dostosowania w obszarze: Rolnictwo, ktore
podejmujemy w zwiazku z przewidywana akcesja, kosztuja rzeczywiscie bardzo duzo,
ale caty czas trzeba mie¢ $wiadomos$¢, ze bytyby one konieczne bez wzgledu na to, czy
weszlibySmy do Wspolnoty Europejskiej, czy nie. Bez nich — mysle przede wszystkim
o dostosowaniach obejmujacych wymogi sanitarne, higieniczne i weterynaryjne
w gospodarstwach rolnych oraz w sferze przetworstwa — mielibySmy bowiem coraz
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wigksze klopoty zeksportem naszych produktow. Najprawdopodobniej produkty
o nizszych walorach jako$ciowych, mimo ze wytwarzane w Polsce, bylyby takze mniej
chetnie kupowane na naszym rynku niz produkty przychodzace, na przyktad z Unii Eu-
ropejskiej, gdzie istnieje pewien rezim technologiczny, do ktérego musimy si¢ dostoso-
wac. Koszty, ktore ponosimy, w duzej czgsci wynikaja z akcesji, ale w znacznej czg$ci
sa takze koniecznos$cia, bez wzgledu na akcesj¢. To pierwsza moja uwaga.

Druga uwaga...

(Senator Janusz Lorenz: Czy mozna przerywac, Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mam prosbg, zebysmy najpierw dokonczyli te seri¢ pytan, Panie Senatorze.

Prosz¢ bardzo.

Radca Ministra w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ireneusz Jedrzejewski:

Jesli chodzi o kwesti¢ rachunku strat 1 zyskéw. Przeprowadzono wiele analiz,
wiele symulacji. Mam pewne obawy dotyczace przedstawiania doktadnych liczb, po-
niewaz one cz¢sto odbiegaja od siebie w zaleznosci od analizy, symulacji czy przyje-
tych zatozen. Mogg powiedzie¢, ze generalnie koszty naszego dostosowania do czton-
kostwa w Unii Europejskiej w obszarze: Rolnictwo sa okoto dwu-, trzykrotnie wyzsze
od rocznego doptywu $rodkéow do naszego rolnictwa z kasy Unii Europejskiej. To jest
skala, ktora wskazuje koszty, jakie musimy ponies¢ 1 efekty dla naszych rolnikéw jesli
chodzi o ptatnosci, wsparcie strukturalne itd.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Proszg o nastepne odpowiedzi.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Chcialbym wypowiedzie¢ si¢ tylko na temat czgsci handlowej, na temat po-
rozumien.

Panowie zadawalisScie pytania do$¢ ogolne, mozna powiedzie¢ globalne. Jezeli
chodzi o bilans handlowy z Unia Europejska, to dotychczasowy stan jest taki, ze prak-
tycznie od 1992 r., biorac pod uwage cato§¢ obrotow handlowych z Unia Europejska,
mamy ujemny bilans w handlu rolnym. Jego warto$¢ si¢ waha od 10 milionéw dolaréw
nawet do 400 miliondw dolaréw. Takie byly réznice. Praktycznie od 1997 r. bilans
ujemny maleje. Chciatbym powiedzie¢ panu senatorowi, ze najwigkszy bilans ujemny
mamy w przypadku towarow rolnych przetworzonych, czyli w tych dziedzinach,
w ktorych potrzebna jest technologia. Chcialbym jednocze$nie wyjasni¢, ze migso
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1 przetwory z migsa naleza do grupy towaréw podstawowych, nie sa to towary prze-
tworzone. Jesli chodzi o t¢ dziedzing, o podstawowe towary rolne, to mamy nadwyzke
w eksporcie w stosunku do importu z Unii Europejskiej. Tak samo jest, jesli chodzi
o towary ogrodnicze.

Poniewaz na biezaco analizuj¢ porozumienie z 26 wrze$nia ubiegtego roku, po-
roOwnujac obecny 1 ubiegltoroczny handel tymi towarami, chcialbym wyjasni¢ panu se-
natorowi, ktéry mowit o upadku zaktadow przetworczych czy zmniejszeniu si¢ ich
liczby, ze z danych wynika co innego. W niektorych dziedzinach nasz eksport do Unii
Europejskiej wzrdst prawie o 100%, na przyktad w ostatnim roku — w poréwnaniu do
roku poprzedniego — prawie o 100% wzrdst eksport soku jablkowego. Jezeli chodzi
o przetwory warzywne, o mrozonki, to istniata pewna blokada w postaci do$¢ wyso-
kich cet. Po wej$ciu w zycie porozumienia od 1 stycznia 2001 r. w przypadku tej grupy
towaréw notujemy wzrost eksportu do Unii Europejskiej za osiem miesigcy o ponad
50%. To jest wzrost z 60 tysigcy t za osiem miesigcy poprzedniego roku do ponad
85 tysigcy t w ciagu o$miu miesigcy biezacego roku.

W przypadku towaréw mlecznych sytuacja zmienita si¢ po wprowadzeniu tak
zwanego podwojnego zera. Jako przyktad chciatbym podaé¢ dwie grupy towardéw: ma-
sto 1sery. Poniewaz w Unii Europejskiej w przypadku tych dwoch grup produktow
stosowano bardzo wysokie subsydia eksportowe, poprzednio mieli§my ujemny bilans.
Na przyktad jezeli chodzi o sery — o wszystkie sery i twarogi — to $redni import roczny
z Unii Europejskiej w latach 1995-1999 wynosit prawie 9 tysiecy t. W przypadku ma-
sta byto to okoto 5 tysigcy t. Jezeli chodzi o biezacy rok, to chcialbym zauwazy¢, ze ta
tendencja jakby si¢ odwrocita. Mysle, ze wplyneta na to likwidacja subsydiow — oni
teraz w ogole nie moga subsydiowac eksportu tych produktow. W ciagu o§miu miesig-
cy eksport naszych seréw do Unii Europejskiej wyniost prawie 6 tysigcy t, a import
z Unii Europejskiej tylko 1400 t. Jezeli chodzi o masto, to wielko$ci sa podobne: eks-
port do Unii Europejskiej wynosi 5 tysigcy 800 t, a import 1100 t.

(Senator Andrzej Anulewicz: To jest tragedia. Co to jest za eksport?)

Panie Senatorze, poprzednio bylo odwrotnie. Przecigtnie rocznie eksportowali-
smy do Unii Europejskiej 900t masta, a sprowadzaliSmy zniej prawie 5 tysigcy t.
Mowig tylko o faktach i o cyfrach aktualnych w tej chwili.

Chcialbym takze jeszcze raz podkresli¢ fakt, o ktorym juz mowilem, ze
w momencie akcesji — o ile to zostanie wynegocjowane — wszelkie cla i inne mechani-
zmy zostana zniesione.

Jeszcze drobna uwaga o hormonach. Panie Senatorze, w Unii hormony sa za-
bronione. Stynna wojna migdzy Stanami a Unia Europejska dotyczyta wiasnie tego, ze
Unia nie zezwala na import ze Stanow Zjednoczonych migsa wolowego pochodzacego
ze zwierzat, ktére karmiono produktami hormonalnymi. Od kilku lat na forum WTO
trwa spor o t¢ sprawg. W Unii Europejskiej nie wolno karmi¢ zwierzat produktami za-
wierajacymi hormony.

Chciatbym takze poda¢ panstwu pewna informacj¢ ogo6lna. Otdz nasze nego-
cjacje, przede wszystkim handlowe, wpisuja si¢ w szerszy zakres. Sa elementem
swiatowej globalizacji handlu. Prosze¢ panstwa, nie wiem, czy styszeliscie, ale dzisiaj,
a praktycznie wczoraj, zakonczyty si¢ nowe negocjacje w ramach rundy WTO, czyli
Swiatowej Organizacji Handlu, ktéra jest jakby nad wszystkim, takze nad naszymi
porozumieniami z Unig Europejska. To, co zostalo tam wynegocjowane, bedzie miato
przetozenie na nasze warunki po wstapieniu do Unii Europejskiej. Jezeli grupa $wia-
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towych liberatow, jak ja nazywam, a wigc Argentyna, Stany Zjednoczone, Kanada
1 inne kraje, wymusi ustepstwa na Unii Europejskiej — moze to, niestety, grozic li-
kwidacja subsydiéw eksportowych lub znaczna redukcja wsparcia dla rolnictwa, pod
ktorym rozumiemy ptatnosci bezposrednie oraz wszystkie ptatnosci na gospodarstwo
— to bedzie to miato w przysztosci wptyw takze na nas. Warunki, ktore musimy spet-
nia¢, jesli chodzi o handel $§wiatowy, sa niezalezne od tego, czy jestesmy w Unii, czy
nie, poniewaz od 1995r. jesteémy cztonkiem Swiatowej Organizacji Handlu
1 musimy spetnia¢ wszystkie zalecane przez nia standardy. Postgpujaca $wiatowa,
globalna liberalizacja dotknglaby nas niezaleznie od tego, czy bgdziemy samodzielni,
czy bedziemy cztonkiem Unii. Unia Europejska to silna organizacja, ktora stara si¢ na
forum WTO broni¢ rolnictwa i podkresla¢ — my takze to podkreslamy na tym samym
forum — Ze nie mozna go traktowac tak jak przemyshu, ze towarow rolnych nie mozna
traktowac tak samo, jak towaro6w przemystowych, ze rolnictwo spetnia nie tylko rolg
produkcyjna, ale ma takze do wykonania wiele innych zadan, przede wszystkim ma
chroni¢ $rodowisko oraz peli¢ funkcj¢ socjalng, a wigc zapewnia¢ zatrudnienie
1 infrastrukture na wsi itd.
To tyle. Jezeli pominatem jakie$ pytanie, to przepraszam.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania?

Senator Janusz Lorenz:

Chcialbym przeprosi¢, bo rzeczywiscie skojarzytem hormony nie z tym rynkiem
swiatowym. Boli mnie jednak nastgpujaca rzecz. Jeden z panéw moéwil, ze w Unii jest
wspaniata jakos$¢, ze konsument wkroétce nie cheiatby naszych wyrobdow itd. Na pewno
nie chciatby wyrobow produkowanych w warunkach antysanitarnych. Jesli jednak
chodzi o jako$¢, prosze panstwa, to dawniej ze 100 kg migsa wieprzowego, na przyktad
szynki, uzyskiwano 80 kg gotowego produktu, a teraz uzyskuje si¢ 250 kg. Tak to wy-
glada. Prosze przeliczy¢, ile wtedy byto biatka zwierzecego w kilogramie, aile jest
teraz, w tak rozcieficzonym produkcie. Zeby byt odpowiedni smak, perfumuje sie go,
dodaje inne substancje. Patrzmy w obie strony. Na pewno trzeba poprawi¢ produkcje
pod wzgledem sanitarnym i wtasnie w tym celu byly w Polsce przeprowadzane r6zne
kontrole importera, szliSmy w tym kierunku. Jako$¢ 1 przydatno$¢ spozywcza to sa
diametralnie rozne rzeczy.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Kolega senator Anulewicz, proszg.

Senator Andrzej Anulewicz:

Szanowni Panstwo, bardzo chcialbym si¢ dowiedzie¢, ile Polska bedzie mogta
produkowa¢ migsa, mleka, zboza i cukru po przystapieniu do Unii Europejskie;.
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Szanowni Panstwo, nowoczesne Sokotowskie Zaktady Migsne od dwudziestu
pigciu lat eksportuja na caty $wiat: Arabowie kupowali u nas wotowing, Amerykanie —
szynki, a pot Ukladu Warszawskiego zaopatrywalismy w ttuszcze i konserwy. Dzisiaj
zaklady te wykorzystuja swoje zdolnosci produkcyjne w 40%. Od trzech lat wystepuja
w nich olbrzymie straty.

Interesuje mnie, ile Polska bgdzie mogta wyprodukowac, a nastgpnie sprzedaé
produktow rolnych, tych podstawowych i przetworzonych. Jakie sa limity? Powiedzcie
panowie, ile Polska bedzie mogta produkowa¢ zboza, mleka, migsa czy cukru?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujg.
Kolega senator Borkowski, prosze.

Senator Krzysztof Borkowski:

Mysle, ze dobrze by byto, zeby kto$ wreszcie policzyl, ile si¢ obecnie produku-
je, aile mozna bgdzie wyprodukowac i dokonat jakiego$ bilansu. Chodzimy bowiem
tak od $ciany do $ciany. Kiedy byl nadmiar wieprzowiny, to trzeba byto jej dokupi¢
jeszcze 100 tysiecy t. To bylo chyba trzy lata temu, kiedy byly stynne blokady. Wtedy
polski podatnik zaplacil, a potem Polacy musieli wieprzowing sktadowac. Podobnie
jest zmastem 1 z innymi produktami. Nikt si¢ jeszcze nie pokusit o policzenie tego,
amysle, ze juz najwyzszy czas. Podtrzymuj¢ wigc i popieram to pytanie, ktore zadat
senator Anulewicz.

Chcg zwrdci¢ uwagg na jeszcze jedna, bardzo wazna rzecz. MOwimy o towarach
rolno-spozywczych, o rynku i1 procesie dostosowawczym, a mnie nurtuja dwie sprawy.
Jest to pytanie szczegolnie do tego pana, ktory zajmuje si¢ handlem. Nie musimy po-
szukiwaé¢ rynkow zbytu za granica i1 prowadzi¢ negocjacji, powinniSmy tylko zadbac
o to, abysSmy w Polsce mogli sprzedawac polskie towary. W Warszawie klient nie do-
staje dzisiaj polskich towarow, bo nie decyduje o tym zaden zaktad ani klient. Kiedy
czytam, ze ponad 50% warszawskiego rynku bgdzie zaopatrywane przez hipermarkety,
to mi skora cierpnie. Gdyby nie byto hipermarketow, to pewnie byloby o co najmniej
milion bezrobotnych mniej. Gdyby nie bylo hipermarketow i transferu zyskow, to wig-
cej sprzedawaliby$my polskich towarow. W hipermarketach sa tylko polskie nalepki,
a dostawca z Sokotowskich Zakladéw Migsnych, Horteksu czy z innych zaktadow jest
— powiem brzydko — traktowany gorzej niz szmata do podtogi.

Doprowadzily one takze do tego, ze pracownik dostaje tylko potowe wynagro-
dzenia, bo reszte w sposéb utajony zabieraja hipermarkety poprzez promocje itd,
czyli poprzez producenta. C6z z tego, ze pan czy pani kupi co$§ o 5 gr taniej, skoro
producent dostanie tak mato za towar, ze da pracownikowi tylko polowe pensji?
Wolatbym dosta¢ tysiac ztotych wigcej pobordw miesigcznie i przeznaczy¢ z tego
o 5 zt wigcej na wydatki. Wszystko jest ubezwlasnowolnione, o niczym nie decydu-
jemy. Po pierwsze, jako Polacy nie decydujemy o tym, co kupimy, bo etykietka
wprowadza w btad. Po drugie, polski przetwoérca czy producent nie decyduje o tym,
czy bedzie mogt sprzedac.

Nie chce juz mowic o rolnikach, ktorzy sa kompletnie niezorganizowani. Taki
market moze kupi¢ jabtka nawet za 1/3 ceny. Tworzenie dzisiaj grup producenckich, to
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musztarda po obiedzie. Od tego trzeba bylo zaczaé, najpierw trzeba bylo je zorganizo-
wac 1dopiero wtedy ,,hulaj, wolny rynek”. Dzisiaj poruszamy si¢ po omacku, bo —
jeszcze raz podkreslam, mozna przejs$¢ i si¢ przypatrze¢ — sprzedawane towary rownie
dobrze moga by¢ z zagranicy, a nie z Polski.

Jesli chodzi o zaktady typu ,,Sokotow”, to trudno je nazwac polskimi, bo zostaly
one sprzedane. Nie maja zysku ani nie generujq strat, ich zadanie jest troch¢ inne. Cho-
dzi tylko o transfer zysku, nie o to, zeby kupi¢ i przetworzy¢, ale o to, zeby wytransfe-
rowac zysk. Jesli kto§ nie zwroci uwagi na te problemy — mysle, ze od tego mamy rzad
— to bedziemy mieli coraz gorsza zywno$¢ pod wzgledem jakosci i coraz bardziej nie-
smaczna.

Negocjacje nie powinny by¢ prowadzone w taki sposob, ze idziemy po jatmuz-
n¢. PowinniSmy mowi¢: zaptaécie nam za to, ze bedziemy robi¢ zla zywno$¢. Po
wprowadzeniu norm unijnych zywno$¢ bedzie niedobra. Na przyktad dzisiaj dopusz-
czalnych jest dwa tysiace srodkow konserwujacych — bede uzywal ré6znych sformuto-
wan stosowanych w przemysle migsnym — a po wejsciu prawa unijnego bgdzie mozna
stosowac pigc tysiecy. Szynke bedzie mozna potozy¢ na stoncu i si¢ nie zepsuje. Nego-
cjacje powinny by¢ prowadzone trochg w innym kierunku. Mysle, ze przede wszystkim
zabraklo ludzi, ktérzy znaja to od strony praktycznej, zabrakto rolnikow, przetwor-
coéw... Od ilus$ tam lat negocjuja eksperci i nic z tego nie wynika.

Ostatnia kwestia. Mowili§my o dostosowaniu zaktadéw. Nie znam zaktadu, kto-
ry bronitby si¢ przed wprowadzeniem wysokich standardéw sanitarnych czy jakoscio-
wych — kazdy chce je stosowa¢. W Polsce jest jednak taki galimatias, ze naprawdg nie
wiadomo, o co chodzi. Wojewddzcy lekarze weterynarii to ludzie kompletnie nieprzy-
gotowani. Gdyby przynajmniej w wojewddztwach byly placowki konsultingowe — przy
weterynarii czy innej branzy — w ktérych mozna by byto si¢ skonsultowac, czego$ si¢
dowiedzie¢, to 1 firmy konsultingowe dzialajace pod nadzorem ministerstwa rolnictwa
by zarobily, i zakladow bySmy mieli wigcej. Trzeba jednak, aby celem nie byta kasa-
cja, tylko tworzenie nowych miejsc pracy idobrych produktow. Teraz jest tak, ze
przyjezdza cztowiek — lekarz weterynarii z wojewodztwa, ktory nawet nie zapyta, czy
na tym obszarze jest bezrobocie, tylko natychmiast, jednym ruchem, w ciagu godziny —
bo przyjezdza do powiatu raz na tydzien z jakiejs Warszawy — catkowicie kasuje ile$
zaktadéw. Datem przyklad lekarza, ale podobnie jest w innych branzach. Mysle, ze
nalezy dostosowywaé, anie kasowaé czy likwidowaé. Mamy si¢ dostosowywaé do
wymogow unijnych, ale do tego potrzebna jest edukacja. To wszystko Scisle si¢ wiaze.
Nie taka jednak edukacja jak teraz, ze przyjedzie ilu§ ekspertow i zabierze pieniadze,
ktore w postaci réznych srodkow przedakcesyjnych maja do nas trafia¢, a ktore sa do-
pisywane do salda polskiego dtugu.

Powiedzialem tylko o niektorych elementach, bo jest to temat rzeka. Mysle tak-
ze, ze te pytania nie powinny by¢ adresowane do panow, tylko do wyzszych gremiow.
Jeszcze raz podkreslam, ze ta sprawa wymaga spojnej polityki narodowej. Na wiele
rzeczy jest juz za pdzno. Zaczgto si¢ zastanawia¢ nad gornictwem, nad innymi branza-
mi, ale zapomniano, ze w Polsce najwigksze bylo rolnictwo i przemyst rolno-
spozywcezy. Kto go skasowal? Sami skasowaliémy miejsca pracy, a dzisiaj chodzimy
1 ptaczemy, ze ich nie ma. Trzy najlepsze soki na rynku §wiatowym nie mogty by¢ pol-
skie? Przynajmniej trzy sztandarowe produkty mleczarskie nie mogty by¢ polskie?
Trzy rodzaje lub pie¢ rodzajow wodek? WykasowaliSmy miejsca pracy, ateraz cho-
dzimy i jgczymy, ze ich nie ma. I dalej je kasujemy. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Proszg, kolega Izdebski.

Senator Slawomir Izdebski:

Chcialbym w kilku stowach ustosunkowac si¢ do tego, o czym panowie mo-
wiliscie. Kolega Borkowski ma oczywiscie zdecydowana racje. Mowicie panowie
o problemie dostosowania, o wzroscie eksportu — co mnie oczywiscie bardzo dziwi
— mowicie takze, ze opieracie si¢ na danych, ktére posiadacie. Pytam wigc, jakie to
sq dane?

Mowicie, ze produkcji mleka dotycza takie czy inne wymogi. Proponowatbym
wigc, aby nasi negocjatorzy najpierw udali si¢ na wycieczke do krajéw Unii Europej-
skiej 1 stwierdzili, czy w ogole funkcjonuje to, czego si¢ od nas zada. Bylem na takiej
wycieczce 1 zrobitem pewne poréwnania. Okazuje sig, ze te wymogi nawet w 50% nie
sa spetnione przez niemieckich rolnikdw, cho¢ oczywiscie nie przez wszystkich. Za-
pytatem pewnego rolnika, od ilu lat ma certyfikat — okazato si¢, ze od szesciu. W tej
oborze nie widzialem jednak ani ptytki, ani terakoty, ktorej si¢ u nas zada. Kobieta wy-
doita mleko, przelata je do chtodni 1 to wszystko. A oni maja certyfikat.

Jesli chodzi o wzrost eksportu, to — pamigtacie Panowie — chyba doktadnie
dwa lata temu firma Smithfield — jest to najwigksza na §wiecie amerykanska korpora-
cja — wykupita ponad 60% polskiego Animeksu, jednej z najwigkszych firm prze-
tworstwa rolno-spozywczego. Wydawatoby sig, ze rolnicy powinni niemalze szczy-
towac na wie$¢ o tym, ze tak bogata firma weszta do Polski, ze bgdziemy mieli gdzie
sprzedawac¢ towary. Pytam wigc, dlaczego u rolnika na podwoérku wida¢ tendencje
spadkowa? Wzrost eksportu do 100%, a u rolnika na podwoérku spadek o 50-60%.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Kolega senator Bartos, prosze.

Senator Tadeusz Bartos:

POdpisuj¢ si¢ pod tym, co mowili moi przedméwcy. Absolutnie si¢ z nimi zga-
dzam. W dalszym ciagu bed¢ si¢ upierat przy imporcie i eksporcie oraz prosit, zeby
panowie chociaz orientacyjnie — nie chce, zebyscie wyliczali tutaj tony, branze etc., bo
to nie ma sensu — podali bilans ptatniczy, powiedzieli, jaki jest niedobor importu
w stosunku do eksportu. Moze bys$cie rzucili tutaj jedna cyfre — obojetnie, na jaki dzien
dysponujecie tymi warto$ciami czy procentami — bo sytuacja bedzie si¢ zmieniaé. Je-
zeli mozecie panowie poda¢ kwoty, to réwniez by mnie to interesowato, bo 1 samemu
warto to wiedzie¢, 1spotykamy si¢ wroznych okoliczno$ciach z mediami,
z wyborcami, wigc przydataby si¢ nam taka wiedza do dyskusji, pomogtaby wprowa-
dzi¢ komentarz czy uzasadnia¢, ze sytuacja radykalnie si¢ zmieni z dnia na dzien, bo
tego spoleczenstwo od nas oczekuje. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje.
Gtos ma strona rzadowa.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Moze bede mowit pierwszy. Jestem taki odwazny, poniewaz bed¢ mowit
dos¢ kroétko.

Duzo panowie mowicie o zaktadach w Sokotowie. By¢ moze jeste§my rodaka-
mi, bo takze jestem z Sokolowa. Chcialem takze zauwazy¢, ze réwniez bylem rolni-
kiem 1 pochodz¢ z rodziny rolniczej. Przez osiem lat sam prowadzitem gospodarstwo
rolne, wigc znam te problemy, a takze znam Uni¢ Europejska. Bytem w wielu krajach
unijnych. Te wszystkie problemy znam od podszewki.

Wréce teraz do cyfr. Jezeli chodzi o handel, Panie Senatorze, to juz otym
wszystkim mowilem. Nie moge szczegdlowo podaé tych warto$ci, nie mam w tej
chwili przy sobie rozliczen, ale sa one robione praktycznie rok po roku od 1990r.
Chcialbym wigc zauwazy¢, ze przed wejsciem uktadu europejskiego, ale juz po daniu
nam preferencji przez Uni¢ Europejska — preferencje mamy bowiem juz od 1989r.,
w tym roku byta podpisana pierwsza umowa gospodarcza jeszcze z Europejska Wspo6l-
nota Gospodarcza — czyli na poczatku lat dziewig¢édziesiatych mielismy w handlu
zUnia Europejska saldo dodatnie, ito nawet wysokie, dochodzace do
500 milionoéw dolarow. Mowig teraz o wszystkich towarach rolnych i rolnych spozyw-
czych. Niekiedy nawet nie wiadomo, ze sa one spozywcze, ale sa traktowane jak spo-
zywcze, na przyktad do towaréw rolnych sa zaliczane przemystowe kwasy thuszczowe
iinne. ZaczeliSmy mie¢ saldo ujemne gdzie§ okoto 1993 r. Wtedy bylo ono jeszcze
niewielkie. Najwigksze saldo ujemne, w granicach 470 milionow euro, mieliSmy
W czasie suszy, a wigc w latach 1995-1996, kiedy byt wielki import zboz. Od 1996 r.
nadal mamy, trzeba to powiedzie¢, ujemne saldo handlowe, ktore jednak z roku na rok
maleje. Ostatnio ksztattowato si¢ ono, zdaje sig, w granicach 77 milionéw dolarow czy
euro — wtedy kurs dolara i euro byl praktycznie jeszcze taki sam, teraz jest troche ina-
czej, dolar jest notowany wyzej niz euro. Od roku 1996 obserwujemy wigc zmniejsze-
nie si¢ salda ujemnego.

Jezeli chodzi o grupy towarowe, to chciatbym powiedzie¢, ze w przypadku to-
wardw rolnych podstawowych oraz przetworow migsnych, ktore takze sa zaliczane do
towarow podstawowych, jaj, a szczegdlnie towarow ogrodniczych mamy duza nad-
wyzke w eksporcie, pomimo tak wielkiego importu do Polski owocoéw cytrusowych.
Globalne saldo ujemne w towarach rolnych de facto jest spowodowane przez towary
rolne przetworzone. Jesli chodzi o handel ta grupa towarow, to — przedstawi¢ $rednia
za ostatnie trzy lata — mamy saldo ujemne w wysoko$ci ponad 200, anawet
250 milion6éw euro.

Chcialbym takze ponownie podkresli¢, prosz¢ panstwa, ze rozwiazania §wiato-
we zmierzaja do catkowicie wolnego handlu, takze towarami rolnymi. Nas takze doty-
czy problem globalizacji i coraz wigkszej liberalizacji handlu. Juz w tej chwili nie mo-
zemy stosowac zadnych instrumentoéw, z ktérych moglismy korzysta¢ przed 1990 r. —
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chodzi mi o zakaz importu czy eksportu — poniewaz sa one niezgodne z rozwiazaniami
i zobowiazaniami Swiatowej Organizacji Handlu, ktorej jestesmy cztonkiem od 1994 r.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sa pewne odstepstwa. Zakazy moga by¢ jednak wprowadzane tylko 1 wylacznie
ze wzgledu na zdrowie i zycie ludzi lub zwierzat. Taka sytuacja jest kazdorazowo ana-
lizowana na forum WTO. Kazdy stosujacy tego typu instrumenty staje pod pregierzem
wszystkich cztonkéw Swiatowej Organizacji Handlu, musi si¢ spowiadaé ztego
wszystkiego, co zastosowal. Jest traktowany bardzo ostro. W przypadku stwierdzenia
przez sad §wiatowy lub przez sad arbitrazowy, ze zastosowano instrumenty niezgodne
z ustaleniami, kraje ptaca ogromne odszkodowania, niekoniecznie pienig¢zne, na przy-
ktad w postaci karnych cet natozonych na eksport danego kraju. Unia do$wiadcza tego
bardzo czgsto w handlu ze Stanami Zjednoczonymi. Przyktadem jest stynna afera ba-
nanowa. Przewaznie eksport francuski jest karany przez Stany Zjednoczone za to, ze
Unia przy imporcie bananéw daje preferencje dla swoich bylych kolonii, a nie zezwala,
na przyktad, na import bananéw z Ameryki Potudniowej. To znaczy zezwala na im-
port, ale stosuje wysokie cta.

Na tym chciatbym skonczy¢, poniewaz koledzy nie moga si¢ wypowiedzie¢
o kwotach.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosimy o uzupelnienie.

Radca Ministra w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ireneusz Jedrzejewski:

Padto tutaj wiele pytan dotyczacych tego, o czym moéwitem. Zanim przejde do
sprawy limitow produkcyjnych i kwot, chcialbym krotko odnies¢ si¢ do tych uwag,
ktore pojawily si¢ w dalszej kolejnosci.

Jesli chodzi o hipermarkety iich wspotprace z dostawcami, to znam bardzo
wielu producentdéw owocdw, konkretnie jabtek, ktorzy wspotpracuja z hipermarketami
i ktorym ta wspoOtpraca wychodzi nienajgorzej, a nawet do$¢ dobrze. Nie otrzymuja
takiej ceny, jaka dostaliby w mniejszym sklepie — cena jest nizsza, bo hipermarkety
w ogole sprzedaja po nizszych cenach — ale jako$¢ dostarczanych owocow takze nie
jest tak wysoka, jak w przypadku innych odbiorcow. Wydaje mi sig, ze trzeba to mie¢
na uwadze. To pierwsza sprawa.

(Senator Krzysztof Borkowski: To nieprawda. Pan zna t¢ sprawe teoretycznie...)

Opieram moje zdanie na wlasnych obserwacjach. Jestem rolnikiem i mi¢dzy in-
nymi produkuj¢ owoce.

(Senator Janusz Lorenz: Boja si¢ pana, bo pracuje pan w waznym resorcie.)

Jestem przekonany, ze nikt si¢ mnie nie boi. Chyba nie sprawiam takiego
wrazenia.

Druga kwestia, organizacje producentow. Rzeczywiscie one moga powstawac,
nie jest ich wiele. Jesli chodzi migdzy innymi o branz¢ owocowo-warzywna, to istnie-
nie organizacji producentow jest warunkiem otrzymywania pézniej okreslonych form
subwencji. Organizacje beda powstawaty, cho¢ nie powstaja szybko. Nie wynika to
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z rozwiazan prawnych, bo takowe istnieja, ale po czgsci z checi organizowania si¢ sa-
mych rolnikéw. Na to takze trzeba zwrdci¢ uwagg.

Nastgpna kwestia. Rozumiem, ze to, o czym pan powiedziatl, ze w oborze ma
by¢ terakota czy ptytki, to byt zart. Bylem na Zachodzie w wielu oborach 1 nie widzia-
tem tam ptytek. Acquis communautaire nie wymaga od rolnika w oborze ptytek lub
terakoty okreslonej jakos$ci czy koloru.

(Senator Stawomir Izdebski: Na pewno musza by¢ one w hali udojowe;j, jesli
rolnik chce uzyska¢ certyfikat.)

Prosz¢ pana, mam tylko jedno pytanie, o jakim certyfikacie w tym momencie
moéwimy?

(Senator Stawomir Izdebski: O certyfikacie dotyczacym produkcji i jakosci mleka.)

Moge powiedziec tyle tylko, ze nie jest to wymog. Sa oczywiscie inne wymogi,
przede wszystkim mleko musi mie¢ okre§lona jako$¢. Wystepujemy w naszym stano-
wisku negocjacyjnym o dopuszczenie w okresie do trzech lat po akcesji skupowania
mleka zawierajacego do 400 tysigecy na mililitr drobnoustrojow i do 500 tysigcy na mi-
lilitr komoérek somatycznych. W tym okresie rolnicy beda mogli podnies¢ poziom hi-
gieny udoju mleka. Naprawde wazne jest to, jaki produkt powstaje w oborze,
a niekoniecznie to, jak obora wyglada. Oczywiscie musza by¢ tak zwane ptyty gnojo-
we, ale sa to juz kwestie zwiazane z zagospodarowaniem odchodoéw zwierzgcych. To
musi by¢ zrobione, ale sa to sprawy weterynaryjne.

Jesli panstwo pozwola, to przejdg teraz do kwestii ograniczen produkcji, czyli
limitow, o ktore wystepujemy. Na poczatku zajme si¢ uprawami polowymi, to znaczy
zbozami, ros$linami wysokobiatkowymi, oleistymi oraz Inem i konopiami, bo te dwie
rosliny wtokniste rowniez zostaly dotaczone do grupy upraw polowych, ktore sa objete
subwencjami hektarowymi w okre§lonej wysokosci. W tym przypadku chodzi o dwie
wielkosci. Po pierwsze, o powierzchni¢ bazowa lub podstawowa ipo drugie, o plon
referencyjny.

Jesli chodzi o powierzchnig¢ bazowa, to wystgpujemy o to, by ptatnosci bezpo-
srednie, a wigc subwencje hektarowe, byly przyznawane w Polsce na $rednia po-
wierzchni¢ uprawy wymienionych ro$lin z lat 1989-1991. Jest to rozwiazanie, ktore
zapewnia nam dos¢ wysoki poziom mozliwo$ci produkcyjnych. W ten sposob zasadni-
czo nie ograniczamy wielkosci produkcji. Jest to réwniez rozwiazanie przyjete
w pozostatych krajach Wspdlnoty Europejskiej w latach dziewigédziesiatych. Wazna
role odgrywaja oba czynniki: powierzchnia bazowa wskazuje, ile hektarow w danym
roku moze by¢ objetych ptatnosciami, a plon referencyjny okresla, ile rolnik w danym
roku otrzyma pieniedzy ze ,,swojego hektara — przepraszam za to okreslenie. Plony
roéznia si¢ bowiem w zaleznos$ci od regionu. Wystgpujemy wigc o plon referencyjny,
czyli ten plon, do ktérego sa robione odniesienia, na poziomie $redniej z lat 1986-1987
do 1990-1991. Plon referencyjny ustala si¢, odrzucajac skrajne wielkosci.

Majac swiadomos¢, iz plony osiagane w Polsce w tamtym okresie czy dzisiaj sa
z wielu wzgledow nizsze od plonéw uzyskiwanych w krajach Wspdlnoty Europejskiej
o porownywalnych warunkach rolniczej przestrzeni produkcyjnej, wystepujemy
o podniesienie wielkosci plonow referencyjnych o 15%. Chcemy po prostu, zeby plony
mogly by¢ wyzsze od ustalonego plonu referencyjnego.

Nastgpna sprawa dotyczy limitdow produkcyjnych. Nadal bede mowit
o produktach roslinnych. W przypadku skrobi ziemniaczanej — istnieje wspdlna organi-
zacja rynku skrobi ziemniaczane] — wystgpujemy o limit produkcji w wysokosci
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260 tysiecy t. W przypadku tytoniu, wszystkich grup odmianowych, wystepujemy
o limit produkcyjny w wysokosci 70 tysiecy t. W przypadku suszu paszowego, czyli
w dziedzinie produkcji, w ktorej — jak panstwo si¢ doskonale orientuja, bedac prakty-
kami — wystapit znaczny regres — moze to nawet za mato powiedziane, jesli porowna-
my dzisiejsza produkcj¢ z tym, co produkowano w latach osiemdziesiatych w innych
warunkach ustrojowych — wystepujemy o 160 tysiecy t. Dlaczego o tyle? Takie mamy
mozliwo$ci produkcyjne, natomiast rzeczywista produkcja ksztattuje si¢ — o ile dobrze
pamigtam — na poziomie 60-70 tysigcy t. To jest taka skala.

Zawsze staramy si¢ okresla¢ limity produkcyjne na takim poziomie, by mozna
bylo pozniej wykorzysta¢ potencjat, ktory posiadamy. Jednocze$nie nie mozemy przed-
stawi¢ limitu produkcyjnego na poziomie wzigtym z sufitu. Jezeli mamy negocjowac fair
1 zajac jakie$ rozsadne albo powazne stanowisko, to nie mozemy robi¢ czego$ takiego.
W niektoérych przypadkach mamy jednak pelna swiadomos¢ tego, ze limit produkcyjny,
o ktory wystepujemy, jest na takim poziomie, ze czeSciowo bedzie mogli go oddac.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujg.
Pan Niemirka, proszg.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Panowie Senatorowie, przerwalem koledze, bo wydaje mi sig, ze on nie zrozu-
mial pytania. Pytanie pana senatora dotyczylo tego, jakie juz mamy limity. Otéz na
poczatku trzeba zaznaczy¢, czego kolega nie powiedziat, bo méwil o mechanizmach
wyliczania oraz o stanowisku strony polskiej, ze zadne negocjacje z Unia Europejska
dotyczace tych kwestii nie zostalty jeszcze zakonczone. Trzeba to wyraznie powiedziec.
Na dzien dzisiejszy Unia nie zajeta stanowiska — mdj kolega mowit o tym na poczatku
— wobec naszych postulatow.

Na obecnym etapie negocjacje sprowadzaja si¢ do tego, ze przedstawiliSmy
swoje stanowisko negocjacyjne, podali§my nasze wyliczenia, czyli wszystkie szcze-
gbly, za§ Unia Europejska jeszcze nie odpowiedziata, a nawet jak gdyby nie zaczeta
negocjowac. Jej pytania sprowadzaja si¢ do prosb o uszczegotawianie kolejnych da-
nych, ktére sukcesywnie dostarczamy.

Panie Senatorze, na dzien dzisiejszy negocjatorzy nie moga panu powiedziec,
czy uzyskalismy jaka$ kwote produkcyjna ,,x”, jesli chodzi o zboze, 14 miliardéw I
w przypadku mleka czy 260 tysigcy t w przypadku skrobi. O taka kwotg postulujemy.
Wszystkie dane, ktére mozemy podaé, dotycza negocjacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Sa to sprawy, do ktérych wrécimy, po ustaleniu planu pracy. Ostatnio nagroma-
dzilo si¢ wiele bardzo powaznych problemdéw, szczegélnie w rolnictwie. Ludzie co-
dziennie pytaja nas, co dalej, a jesteSmy przede wszystkim reprezentantami srodowiska
wiejskiego 1 przetworstwa rolno-spozywczego.
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Bedziemy takze prosi¢, abyscie dla naszych potrzeb przygotowali kompletne
materiaty, bo te — jak zauwazyt sam minister Plewa — sa wstepnymi, ktére bedziemy
mogli wykorzysta¢ do dalszej pracy. Jednoczesnie prositbym obecnych senatoréw —
widze, ze kto$ sie zglasza — o sformutowanie, ktore uzyskane dzisiaj informacje nale-
zatoby pisemnie uzupetni¢ o dodatkowe szczegoty.

Prosz¢ bardzo, kolega Borkowski.

Senator Krzysztof Borkowski:

By¢ moze znowu nie jest to pytanie do panow. Z tego, co wiem, do roku 1997
w Polsce nie byto informacji, ile czego importujemy. Takie informacje uzyskiwali-
$my na podstawie danych, ktore przedstawity nam stuzby celne Stanow Zjednoczo-
nych, Unii Europejskiej itd. Czy dzisiaj prowadzony jest taki monitoring? Na przy-
ktad mija 31 grudnia, a 5 stycznia mozemy powiedzie¢, ile w ubiegtym roku impor-
towaliSmy. Czy to jest robione? Wiem, ze takie dane splywaty dopiero
w okolicach kwietnia czy maja, wigc nie dziwig sig, ze decyzje podejmowane przez
polski rzad byty nietrafne.

Ostatnie, kréociutkie pytanie, by¢ moze takze nie do panow, ale proszg, zebyscie
przekazali je odpowiednim przetozonym, poniewaz w tej chwili cigzko si¢ do kogo-
kolwiek dodzwoni¢, wszyscy ministrowie i prezesi agencji sa zabiegani. Chodzi o to,
kiedy beda kredyty dla rolnikow? Czy beda w tym roku? Mam na mysli lini¢ mtodego
rolnika oraz wszystkie linie branzowe. Kredytow nie ma, biznesplany leza, rolnicy wy-
dali pieniadze i nie wiadomo, co si¢ dzieje. Panuje totalny batagan, nikt nie wie, o co
chodzi. Banki przyjety wnioski, podpisaty dokumenty, ktore sa juz gotowe do realiza-
cji, ale nikt nie wie, o co chodzi. Jesli mozna, to prositbym o odpowiedz na to pytanie
osobiscie do mnie, poniewaz na co dzien spotykam si¢ z rolnikami i przetworcami, kto-
rzy mnie o to pytaja, pewnie tak, jak panow senatorow, bo kazdy z nas dostat ile$ ty-
siecy gltosow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje.

Szanowni Panstwo, prositbym pania sekretarz, aby kwestia, ktora poruszyt ko-
lega Borkowski oraz sprawa dotyczaca zmiany stanowiska Unii Europejskiej
w zakresie importu naszego migsa do Unii Europejskiej, zostaty zapisane w naszym
protokole 1 w wystapieniu do ministra, wicepremiera Kalinowskiego. Chodzi mi
o ostatnie dziatania podejmowane przez nasze stuzby sanitarne, to znaczy o ten ele-
ment, o ktorym mowit pan Niemirka. Interesuje nas, w jakim stopniu strona polska jest
wspolodpowiedzialna za istniejacy stan rzeczy i co uczynila, aby zakaz zostat cofnigty.
Bardzo prosz¢ o wyjasnienie tych dwdch kwestii, o ktorych méwilismy.

Prosz¢ bardzo.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.
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Sprawa pomoru $winskiego ciagnie si¢ praktycznie od 1994 r. Niektorzy
z pandw na pewno o tym doskonale wiedza. Od samego poczatku procedowalismy.
Strona polska bardzo ostro stawiala t¢ sprawe, mowiac, ze u nas nie ma pomoru, ze nie
byl obserwowany od bardzo dawna, od 1972 r. Problemem bylo to, ze zdaje si¢
w 1992 r. ktory$ z naszych weterynarzy podjat decyzje o szczepieniu profilaktycznym,
a przypisy unijne moéwia, ze w ciagu ostatnich trzech lat nie tylko nie moze by¢ pomo-
ru, ale takze nie moga by¢ wykonywane szczepienia. W pewnym sensie miato to wigc
uzasadnienie.

Obecnie nie widzimy zadnego uzasadnienia dla utrzymywania tych restrykcji
1 wydaje sig, ze komitet zgodzit si¢ z nami juz na swoim przedostatnim posiedzeniu.
Chodzito raczej o uzupehienie pewnych informacji i monitoring skarmiania oraz o to,
ze stuzby weterynaryjne moglty wprowadzi¢ pewne rozwiazania prawne wymagane
w przypadku pomoru $winskiego dopiero po wejsciu w zycie nowej ustawy weteryna-
ryjnej, w ktorej sa one zawarte.

Proszg panstwa, od dawna uwazaliSmy ten instrument za restrykcyjny. Strona
polska bardzo ostro stawiala ten problem na wszystkich forach dziatajacych w ramach
Unii Europejskiej, na zebraniach podkomitetéw rolnych, komitetow, rady stowarzy-
szenia etc. My méwiliSmy o nieuzasadnionych restrykcjach, a Unia Europejska twier-
dzila, ze nie przestrzegamy pewnych drobnych przepisow. Chodzi na przyklad
0 monitorowanie, czy $winie nie sa skarmiane zlewkami, o potwierdzenie, ze kazdy
gospodarz przestrzega tego przepisu. U nich jest to prowadzone.

To sa rzeczy szczegdtowe, na ktorych nie do konca si¢ znam. Szkoda, ze nie ma
z nami weterynarza, ktory zatatwial te sprawy. On szczegotowo wyjasnitby panstwu, ze
praca nad odzyskaniem statusu kraju wolnego od pomoru §winskiego to droga przez meke.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqgzek: Poprosimy wigc o odpowiedz na pismie.)

Z moich informacji wynika, ze w tej chwili strona polska juz udzielita odpowie-
dzi na wszystkie szczegolowe pytania i spetnita wszystkie warunki, ktoére sa wymagane
do zniesienia zakazu.

Niestety, procedura w Unii jest taka, ze Komitet Weterynaryjny zbiera si¢ raz
w miesiagcu. Jest to niezalezna instytucja z siedziba w Dublinie. Komitet Weterynaryj-
ny rozpatruje dang spraw¢ i moze zaleci¢ Komisji Europejskiej otwarcie granic lub nie,
moze przedstawi¢ pozytywna badz negatywna opini¢. Rozpatruje on szereg réznych
spraw. Mamy jednak nadziej¢ — wynika to z naszych informacji i z pracy naszego
przedstawicielstwa w Brukseli — Ze ten problem zostanie rozwiazany na najblizszym
posiedzeniu. Wedlug naszej oceny ta sprawa powinna by¢ rozstrzygnigta od 1 stycznia.

Chcialbym jednoczesnie zauwazy¢, bo widze, ze czg$¢ z pandw jest zwiazana
z przemystem migsnym, ze wiaze si¢ to zustgpstwami znaszej strony. Zgodnie
z porozumieniem z 26 wrze$nia kwoty na wieprzowing sa bowiem obustronne. Dosta-
jemy kontyngent bezclowy w wysokosci 39 tysigcy t, ale sami takze otwieramy granice
dla mniej wigcej 30 tysigcy t, a obecnie stawki celne na wieprzowing z Unii Europej-
skiej sa wysokie. Decyzja Komitetu Weterynaryjnego bedzie miala wigc dwa aspekty.
Otworza si¢ oba rynki. Uzyskamy dostep do rynkéw Unii Europejskiej dla naszych
poltusz 1 migsa surowego lub mrozonego, ale jednoczes$nie otworzymy nasz rynek na
30 tysigcy t importu z Unii Europejskiej. W przypadku przetworéw migsnych juz ma-
my kontyngent do Unii Europejskiej w wysokos$ci 16 tysigcy t. Ten kontyngent nie jest
w pelni wykorzystywany. Jest to kontyngent po stawce zerowej do Unii Europejskie;.
W ramach tego porozumienia otworzyliSmy granice tylko dla 1000 t przetworow wie-
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przowych. Powtarzam, jezeli uzyskamy status kraju wolnego od pomoru, to jednocze-
$nie z otwarciem rynku unijnego my tez otworzymy nasz rynek. Dzigkuje bardzo.

(Senator Krzysztof Borkowski: Co ze §rodkami na doptaty do kredytow?)

Nie ma ws$rdd nas osoby kompetentnej, ktora moglaby odpowiedzie¢ na to pyta-
nie. Za te sprawy odpowiedzialny jest departament budzetu naszego ministerstwa oraz
Agencja Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa. Przekazemy to pytanie odpowied-
niej osobie.

Chciatbym odpowiedzie¢ na jeszcze jedno pytanie dotyczace danych handlowych.
Nigdy nie korzystaliémy z innych danych. Czasami w przypadku eksportu korzystalismy
z Eurostatu, bo te dane sa lepsze. Problem polega jednak na tym, Ze nasze granice nie
zostaly jeszcze zelektronizowane. W Unii Europejskiej SAD, czyli dokument celny,
idzie pod czytnik i jest automatycznie dodawany do catosci, a koncowki tego systemu
znajduja si¢ w dyrekcjach generalnych Komisji Europejskiej i w generalnych urz¢dach
celnych. W Polsce w tej chwili ta sprawa jest w trakcie rozwiazywania.

Na razie ruszyl system zapewniajacy pelna informacje o plafonach. Chciatbym pa-
nu wyjasni¢, ze informacja o tym, gdzie plafony sa otwierane jest juz przekazywana na
biezaco przez odpowiednie przejscia. Jest natychmiastowa. Gléwny Urzad Cet przesyta ja
w ciagu tygodnia, praktycznie z dnia na dzien, bo znajduje si¢ ona w sieci, jest przesytana
elektronicznie. Aby byla pelna informatyzacja, czyli caty system informacji, trzeba tylko
spia¢ sieci, bo sa juz komputery, jest wszystko. Koniec sieci bedzie w Gtéwnym Urzedzie
Cel, w Ministerstwie Gospodarki i w CIHZ. Wedlug tego, co Polska deklarowata Unii
Europejskiej, ktéra takze nas o to atakuje w zwiazku z obszarem negocjacyjnym: Unia
celna, calosciowy system kontroli ma by¢ gotowy na 1 lipca 2002 r.

Panie Senatorze, mamy jednak informacje z innych zZrodet. Od naszych stuzb
fitosanitarnych otrzymujemy dane — praktycznie na biezaco, z poprzedniego dnia —
o wielko$ci importu do kraju, o wielkos$ciach skontrolowanych przez GIOR. Minister
rolnictwa otrzymuje informacje od stluzb weterynaryjnych, ktore mu podlegaja. W tym
przypadku komputeryzacja zostata lepiej przeprowadzona. Bardzo szybko dostarczane
sa dane o produktach migsnych. Otrzymujemy takze informacje z CIS. Nie jest to
oczywiscie petna informacja o imporcie produktow.

Na wniosek ministra rolnictwa zostata takze wprowadzona tak zwana automa-
tyczna rejestracja importu niektérych produktéw rolnych, ktéra zostaly objgte wszyst-
kie towary wrazliwe. Importer musi teraz i$¢ po wniosek do Agencji Rynku Rolnego,
poniewaz obecnie potrzebna jest licencja na import takich produktow jak zboze
1 wszystkie produkty podstawowe. Nie mozna juz ich importowa¢ bez licencji. Dane
pochodzace z automatycznej rejestracji importu nie do konca sa prawdziwe, poniewaz
importer moze wystapi¢ o 10 tysigcy t, a sprowadzi¢ tylko 5 tysigcy lub tysiac. Musi
takze rozliczy¢ sie¢ z licencji w okreslonym czasie. Korzystamy wigc z danych pocho-
dzacych od réznych stuzb kontrolnych, do ktérych duzo szybciej docieraja informacje
z granicy niz do CIHZ. W przypadku pewnych danych handlowych, to znaczy tych,
ktére zawieraja rozliczenie wszystkich dokumentow SAD, w obecnej chwili poslizg
wynosi dwa miesiace. Dzigkujg.

(Senator Stawomir Izdebski: Mogg?)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Slawomir Izdebski:

Chcialbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi senatora Borkowskiego dotyczacej kre-
dytow. Chcialbym przestrzec przed rozpoczgciem prac tylko nad kredytami, poniewaz
myslg, ze nie powinniSmy wraca¢ do sytuacji, ktora zaistniala w latach 1993-1997,
kiedy PSL wprowadzit kredyty dla rolnikow, przez ktoére pozniej niektdrzy rolnicy na-
wet odebrali sobie zycie. Uwazam, ze najpierw powinni§my powalczy¢
o wprowadzenie w rolnictwie prawidlowych zasad ekonomii. Rolnik musi mie¢ usta-
wowo zagwarantowane ceny. Musi wiedzie¢, co ma produkowa¢, ile ma produkowac,
kto od niego kupi oraz ile i kiedy zaplaci. Wtedy bedzie miat gwarancjg, ze za rok, dwa
czy trzy lata bedzie go sta¢ na sptate kredytu.

Proszg zauwazy¢, ze dzisiaj rolnik bierze kredyt, fachowcy opracowuja bizne-
splan, odeery go zatwierdzaja, a bank wydaje kredyt. Odpowiedzialne sa cztery strony.
Jezeli fachowcy opracowuja biznesplan na podstawie 4 zt 50 gr za kilogram zywca
wieprzowego, odeery go zatwierdzaja, a pozniej przychodzi do sptaty kredytu 1 okazuje
sig, ze kilogram zywca wieprzowego kosztuje, powiedzmy, 3 zt 50 gr, to pytam, kto
powinien odpowiada¢ za ten kredyt?

Mysle ze najpierw powinniSmy popracowa¢ nad prawidlowymi zasadami eko-
nomii, a dopiero pdzniej mysle¢ o kredytach. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje¢ bardzo.

Szanowni Panstwo, bedziemy zbliza¢ si¢ do konca tej dyskusji. Mysle, ze
jedno drugiemu nie przeczy, ze jako komisja zazadamy informacji, a ministerstwo
przedstawi nam stan prac w tym zakresie. Jednoczesnie dobrze si¢ sktada, ze sej-
mowa komisja na najblizszym posiedzeniu bgdzie podejmowata temat dochodowo-
$ci produkcji rolnej. To dobry pomyst — mysle tu o wniosku senatora Izdebskiego —
zeby$my sprobowali skoordynowa¢, jezeli bedzie taka mozliwos¢, posiedzenia ko-
misji, aby ministerstwo takze nam przedtozyto odpowiednie materiaty. Jezeli sko-
ordynowanie posiedzen bedzie niemozliwe — staramy si¢ organizowaé posiedzenia
przed obradami Senatu, aby senatorowie nie musieli specjalnie przyjezdzac¢ z Polski
— to chcieliby$my otrzymac te same materialy, ktore zostana przygotowane na po-
siedzenie komisji sejmowej. Bylby to takze dobry poczatek rozméw na temat planu
pracy komisji.

Szanowni panstwo, chcielibySmy teraz przejs¢ do kwestii zwiazanych
z planowaniem pracy komisji. Dzisiaj przedstawimy propozycje ustnie, a do nastgpne-
go posiedzenia komisji kazdy z nas bedzie mogt przedstawi¢ propozycje na pisSmie.
Nasza pani sekretarz zwroci si¢ takze do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz
do Sejmu, aby$Smy otrzymali informacje, jakie zmiany w zakresie legislacji sa przewi-
dywane w najblizszym czasie. Chodzi o to, aby odpowiednio zaplanowaé pewne kwe-
stie. Jak wiemy, plan pracy jest otwarty, ale taka bytaby procedura.

Chciatbym podzigkowa¢ przedstawicielom ministerstwa. Jestesmy, Szanowni
Panstwo, po jednej stronie. Nie dziwmy si¢ jednak, ze w sytuacji dramatu polskiej wsi
i rolnictwa — chodzi o dochody i niewiadoma przyszto$¢ — staramy si¢ dojs¢ do zrodta
problemow. Bedziemy przedstawiaé tutaj nasze stanowisko 1 mysleg, ze co§ wypracu-
jemy, ze za cztery lata bedziemy mogli zebra¢ owoce, ze wszyscy, my i wy, przedsta-
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wiciele ministerstwa oraz wasi szefowie, bedziemy mogli pojechaé w teren
1 powiedzie¢, ze warto bylo cztery lata wspdlnie pracowac.
(Senator Andrzej Anulewicz: Panie Przewodniczacy, mozna jeszcze zadac pytanie?)
Prosze bardzo.

Senator Andrzej Anulewicz:

2 lutego 2001 r. odbyly si¢ w Brukseli rozmowy delegacji polskiej
z przedstawicielami Unii Europejskiej. Czy panowie uczestniczyli w tych rozmowach
i kto byl przewodniczacym delegacji? Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Jezeli nie moga panowie odpowiedzie¢ na to pytanie, to prosze¢ przekazac in-
formacje na pismie. Bedzie to zapisane w protokole, w stenogramie.

Szanowni Panowie z ministerstwa, serdecznie dzigkujemy za przygotowanie
wstgpnych materiatow, za udziat w naszym posiedzeniu i za przedstawione informacje.
Rozumiem, ze w miar¢ postgpu naszej pracy bedziecie panstwo czgstymi gos¢mi. My
zostaniemy jeszcze, aby jako komisja senacka porozmawia¢ chwilg¢ o planie pracy.
Dzigkujemy bardzo, Panowie.

Naczelnik Wydzialu Unii Europejskiej i WTO
w Departamencie Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ireneusz Niemirka:

Panie Przewodniczacy, chciatem podzigkowa¢ w imieniu pana ministra Plewy
i kolegdw za zaproszenie na posiedzenie komisji oraz stwierdzi¢, ze na pewno jestesSmy
po tej samej stronie. Chciatbym takze powiedzie¢, ze negocjujac porozumienia han-
dlowe, zapraszamy ponad sto sze$¢dziesiat organizacji, z ktorymi konsultujemy przed
wyjazdem do Brukseli kazda instrukcj¢ wyjazdowa. Zapraszane byty nie tylko zwiazki
branzowe, ale takze zwiazki zawodowe — wszystkie byty reprezentowane. Przed kaz-
dym wyjazdem do Brukseli czy przyjazdem delegacji z Brukseli méwilismy, jakie jest
stanowisko Unii Europejskiej, jakie sa stanowiska polskie w danej dziedzinie, o co bg-
dziemy si¢ starali walczy¢. Praktycznie szczegétowo omawialiSmy z fachowcami kaz-
de nasze stanowisko.

Jeszcze raz chciatbym podzigkowaé za zaproszenie. W kazdej chwili jestesmy
do dyspozyc;ji.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Mam nadziejg, Szanowni Panowie, ze wszyscy czlonkowie komisji senackiej
otrzymaja odpowiednie informacje izostana wprowadzeni w konsultacje. Mowie
o tym, poniewaz w poprzedniej kadencji Senatu nie byto takiej praktyki, aby konsulta-
cje byly prowadzone ze wszystkimi cztonkami poszczegdlnych komisji, a potrzebne sa
nam przeciez biezace informacje, réwniez dla naszych wyborcow.

Proszg bardzo, jeszcze pan dyrektor, tak?
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Zastepca Dyrektora Departamentu Integracji Europejskiej
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Roman Pitera:

Chciatem uzupehi¢ informacje dotyczace spotkania z 2 lutego. Byto to spotka-
nie na szczeblu ministrow, to znaczy spotkanie pana ministra Plewy z negocjatorem,
pania Francoise Gaudenzi, na ktérym uktadano harmonogram dalszych etapow nego-
cjacji. Strona polska przedstawila tam, na przyktad, propozycj¢ konsultacji technicz-
nych w zakresie poszczegdlnych problemoéw. Chodzi o to, zeby wszystkie watpliwosci,
ktore ma strona polska w odniesieniu do prawa unijnego czy poszczegolnych rynkow,
byly wyjasniane w sposob techniczny, czyli nie na oficjalnych spotkaniach, tylko
w postaci wyjasnien na pismie, rowniez ze strony Unii Europejskiej. Na tym spotkaniu
byt wigc pan minister Plewa, pani Francoise Gaudenzi oraz osoby z Komisji Europe;j-
skiej zajmujace si¢ rolnictwem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Bardzo panom dzigkuj¢ za wyjasnienie.

Oczekujemy odpowiedzi na piSmie w zwiazku z zagadnieniami, ktore nie zo-
staly tu wyjasnione.

Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o plan pracy, to — jak powiedziatem przed
chwila — pani sekretarz otrzymata informacj¢ od komisji sejmowej, ze pierwsza spra-
wa, ktora trafi na wokandg, bedzie temat dochodowos$ci. Czy mogtaby pani, Pani Se-
kretarz, przedstawi¢ ten temat?

Sekretarz Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w Kancelarii Senatu Joanna Kowalska:

Brzmi on: Aktualna sytuacja dochodowa w rolnictwie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mysle, ze chodzi tu takze o przyczyny i skutki, ze temat ogdlny bylby konty-
nuowany. Prosz¢ skonsultowacé, na kiedy bedzie ten materiat i dostarczy¢ go nam.
Jezeli bylaby taka mozliwos$¢, to prosze réwniez zaprosi¢ nas na posiedzenie komi-
sji sejmowej. Jezeli okaze si¢ to niemozliwe ze wzgledéw technicznych, to popro-
simy przedstawicieli ministerstwa, zeby wyjasnili te sprawy takze nam. To jest te-
mat, niejako wywotany przez kolege Izdebskiego, ktory bylby poczatkiem naszej
dyskusji.

Mam takze prosbe, aby sekretarz komisji przygotowat i rozestalt do wszystkich
cztonkéw komisji informacje o pracy komisji w poprzedniej kadencji, aby byto wia-
domo, czym zajmowata si¢ Komisja Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w poprzedniej kadencji.
Bardzo prosze, utozy¢ to tematycznie i proszg, aby nie bylo tego duzo, bo szkoda pol-
skich lasow. Jezeli ktory$ z cztonkow komisji zechce zapoznac si¢ z czyms$ szerzej, to
przygotujecie panie zestawienie danego materiatu. Ostrzegam, ze ten material moze
by¢ naprawde bardzo obszerny.

Szanowni Panstwo, chciatbym, aby§my do nast¢pnego posiedzenia pisemnie lub
ustnie — zanotuje to pani sekretarz — zglosili tematy do pracy. Beda propozycje mini-

32 22/V



w dniu 15 listopada 2001 r.

sterstwa, komisji sejmowej, mam wilasne sugestie. Jezeli dzisiaj ktory$ z pandéw chciat-
by takze co$ zaproponowac, to prosze bardzo.

Dzisiaj mowili$my o Unii Europejskiej, nastgpnie zajeglibySmy si¢ dochodowo-
Scia. Sugerowaltbym, ze p6zniej moglibySmy pozna¢ stan przeksztalcen oraz sytuacje
ekonomiczna przemystu rolno-spozywczego izaktadow przetworczych w kraju, po-
niewaz dzisiaj wszystko znajduje si¢ w fazie przeksztatcen, jedne zaktady dziataja, in-
ne nie. ChcielibySmy wiedzie¢, jak przedstawia si¢ sytuacja w tych dziedzinach. Naj-
pierw mogliby§my otrzymac¢ taka informacj¢ na piSmie, a nastepnie zaprosilibySmy
osoby odpowiedzialne za ten dzial z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz
z Ministerstwa Skarbu Panstwa, bo przeciez chodzi o stan wtasnosci 1 stan przeksztal-
cen, o cukrownie, zaktady migsne czy inne przetwornie...

(Senator Krzysztof Borkowski: O caly przemyst rolno-spozywczy...)

Tak, o caly przemyst. Bylaby to takze informacja wstgpna.

Jednoczesnie, Szanowni Panstwo, chcialbym prosi¢, zebyscie zglosili inne pro-
blemy, ktére kolejno rozpatrzymy juz w nastgpnym roku.

Mam takze taka sugestig. Chcialbym, abySmy raz na kwartal wyjechali w teren. Mysle,
ze panowie senatorowie kolejno byliby w jakim$ sensie wspotgospodarzami tych wyjazdow.

Przewodniczacy ma prawo proponowac pewne kwestie. W poprzedniej kadencji
nie udato nam si¢ — mysle, ze ze wzgledow niemerytorycznych — pojecha¢ w rejon
przetworstwa rolno-spozywczego chrzanowego na ziemi pajeczanskiej, gdzie réwniez
mieszkaja moi wyborcy. Zaproszenie z zesztego roku jest wciaz aktualne. W zwiazku
z tym, chcialbym, zebySmy wreszcie tam pojechali, chcialbym pokaza¢ moim wybor-
com, ze komisja w koncu przyjechata. Przez cale cztery lata nie bylo ku temu okazji.
Uwazam, ze powinniSmy porozmawia¢ tam o barierach i o szansach rozwoju przetwor-
stwa rolno-spozywczego, szczegolnie w aspekcie eksportu, bo mysle, ze jest on naj-
wazniejszy. Wezesniej zapoznaliby$my si¢ ze stanem catego przetworstwa.

Prositbym, abyscie panowie pomysleli nad kolejnymi tematami i zapisali je
pozniej u pani sekretarz. Wezcie pod uwage to, ze zglaszane tematy nalezy podjac ra-
zem z samorzadowcami, z przedstawicielami zwiazkow iroéznych organizacji rolni-
czych, bo reprezentujecie swoich wyborcoOw 1 macie swoje problemy. Mysle, ze byltby
to dobry poczatek, a komisja powinna zacza¢ dziata¢ inaczej. W tamtej kadencji komi-
sja przede wszystkim pracowata tutaj, jakby bala si¢ wyjecha¢ w teren. Wyjazdy byty
enigmatyczne. Myslg, ze trzeba to zmienic.

Proszg¢ bardzo o wypowiedzi, o propozycje dotyczace tematdéw 1 stylu pracy na-
szej komisji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zawsze planujemy nasze posiedzenia w dniu poprzedzajacym obrady Senatu.
Obrady Senatu sa planowane na czwartek 1 piatek. Jezeli wszystko si¢ potwierdzi, to —
jak rozumiem — na nastgpnym posiedzeniu o godzinie 16.00 zajmiemy si¢ stanem wla-
snosciowym i ekonomicznym przetworstwa rolno-spozywczego.

Senator Krzysztof Borkowski:

Jesli mozna, to prositbym, Zeby na nasze posiedzenia przychodzili przynajmniej pod-
sekretarze stanu, zeby byto z kim dyskutowac. Dyrektorzy sa na pewno wybitnymi fachow-
cami, ale dobrze by byto, zeby przyszedt ich szef. Mozna by przekaza¢ pewne sprawy bez-
posrednio jemu, a lepiej jest, jesli mowia senatorowie niz kto inny. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

To, kto przychodzi na nasze posiedzenie, zalezy od porzadku naszej pracy,
mozliwosci 1 regulaminu, ale bgdziemy si¢ stara¢. Jezeli szybciej, z tygodniowym wy-
przedzeniem powiadomimy odpowiedni resort... Taki obowiazek, Pani Sekretarz, wy-
nika z regulaminu pracy Senatu.

Czy sa jeszcze jakie$ propozycje dotyczace planu i stylu pracy komisji?

Proszg bardzo.

Senator Slawomir Izdebski:

Chciatbym zlozy¢ panu przewodniczacemu jeszcze jedna propozycje. Chgtnie
sam si¢ tym zajmg, poniewaz przewodniczacym sejmowej Komisji Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi jest mdj kolega z Samoobrony. Mozna by po prostu zorganizowac
spotkanie Scislego prezydium zaréwno sejmowej, jak i senackiej komisji, na ktorym
omoéwilibySmy wspolne dziatania w przysziosci. To znaczy proponowatbym, aby po
wyborze wiceprzewodniczacych zorganizowaé spotkanie przewodniczacych jednej
1 drugiej komisji oraz ich zastepcoOw 1 omoéwi¢ plan dziatania. Chodzi po prostu o to,
aby byt szybszy, bardziej zdecydowany przeptyw informacji o tym, jakie ustawy czy
uchwaly sa opracowywane przez komisj¢ sejmowa. Moglibysmy wtedy w pewnym
stopniu dostosowywac¢ prace komisji senackich, zeby nie byto jakich§ rozbieznosci
czy bataganu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem. Wynikaloby z tego, ze na nastgpnym posiedzeniu caly czas
zajmowaliby$Smy si¢ planem pracy, ale nie przyjelibySmy go w catosci. Przyj-
miemy go na jeszcze kolejnym posiedzeniu. To wynika z tych naszych wypowie-
dzi, tak?

(Gtosy z sali: Tak.)

Mysle, ze nie ma takiej koniecznos$ci regulaminowej, zeby przyjmowac go te-
raz, prawda?

(Gtowny Specjalista do Spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie, nie ma takiej konieczno$ci.)

Rozumiem wigc, ze akceptujemy pomyst, aby po wybraniu na nastepnym posie-
dzeniu prezydium naszej komisji odbylo si¢ wspdlne posiedzenie obu prezydiow par-
lamentarnych, tak?

(Gtosy z sali: Tak.)

Czy sa jeszcze inne propozycje?

Proszg, kolega Bartos.

Senator Tadeusz Bartos:

Zastanawiam sig¢, czy godzina 16.00, chodzi o dzien przed obradami Senatu, to
nie jest jeszcze za wezesnie. [ tak musimy przyjechaé dzien wczesniej, a zeby zdazy¢
na 16.00, trzeba wyjechac rano. Moze zrobi¢ tak, zebysmy mogli wyjezdza¢ koto potu-
dnia. Moze niech to bedzie godzina 17.00 lub 18.00.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Sa jeszcze posiedzenia kluboéw. Jezeli posiedzenie Senatu zaczyna si¢ rano
o godzinie 9.00, to klub zbiera si¢ o 18.00 poprzedniego dnia. Taka jest zasada. Jezeli
posiedzenie Senatu jest, na przyktad, o godzinie 11.00, to klub zbiera si¢ rano. Jest to
pewien dylemat.

(Senator Stawomir Izdebski: Nasz klub roéwniez zbiera si¢ przewaznie
o godzinie 18.00 lub 19.00, wigc obrady by si¢ naktadaty...)

Tak, wtedy by si¢ pokrywaly. Mysle, ze zalezy to od tego, o ktérej godzinie be-
dzie posiedzenie Senatu. Jezeli bytoby rano, to musimy, niestety, zwota¢ nasze posie-
dzenie szybciej, wiedzac, ze wieczorem zbieraja si¢ kluby. Mysle, ze godzina 16.00
bylaby optymalna.

(Senator Stawomir Izdebski: Tak. Wczesniej mozna zalatwi¢ jakie§ sprawy
w kancelarii, czynne sa biura. Uwazam, ze taki termin jest dosy¢ dobry.)

Tak, to dobry termin.

Szanowni Panstwo, chcialbym teraz przejs¢ do spraw roéznych. Juz informowa-
tem, ze zprzewodniczacym komisji sejmowej, kolega Mojzesowiczem, lecimy do
Berlina na sympozjum dotyczace odpowiedzialnosci parlamentu za wyzywienie. To
jest takie pierwsze sympozjum, zapoznawcze. Musze powiedzie¢, ze dla mnie to no-
wos¢. W tamtej kadencji nie bylo takich propozycji w senackiej Komisji Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi, zeby dzieli¢ rozne wyjazdy tego typu miedzy szeroka konglomeracje
polityczng. Chcialbym, aby$my kolejno korzystali z tego typu zaproszen. Niech si¢
wigc kolega Izdebski nie dziwi, jesli pojawi si¢ jaka§ propozycja. Prosze to miedzy
soba uzgodni¢. Chodzi o to, zeby uczestniczy¢, na przyktad w uroczystosciach krajo-
wych, jesli pojawi si¢ okreslone zaproszenie. Bede si¢ starat rozdziela¢ takie propozy-
cje w zaleznosci od tego, gdzie kto mieszka.

Jezeli chodzi o wyjazdy, to bardzo prosze korzystac z takiej mozliwosci. Nalezy
przetama¢ mit, ze Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi ma pracowac¢ tylko tutaj. Powin-
niSmy wiedzie¢, co si¢ dzieje w negocjacjach z Europa czy gdzie indziej. Zarowno
marszalek Longin Pastusiak, jak i wicemarszatek Ryszard Jarzembowski w rozmowie
ze mna zwrocili uwage, ze przede wszystkim powinni§my by¢ tam, gdzie cos$ si¢ dzie-
je, patrze¢ na rgce naszym negocjatorom. Myslg, ze nalezy z tego korzystac.

Chcialem jednoczesnie powiedzie¢, ze oprocz pani sekretarz pracuje z nami
jeszcze jedna pani, ktora ostatnio obstugiwala posiedzenie komisji. Dzisiaj jest nie-
obecna. Chciatbym takze prosi¢, zeby materialy, ktore sa przygotowywane, na przy-
ktad na posiedzenie komisji, byly umieszczane w teczkach, tak jak w poprzedniej ka-
dencji, zeby nie wypadaty. Dzigki temu czlowiek moze sobie wszystko pouktada¢. To
chyba tyle, jesli chodzi o sprawy rdzne.

Czy sa jeszcze inne kwestie do omowienia? Jednoczes$nie chcialbym prosié, aby
traktowa¢ moj pokoj oraz pokoje sekretariatu jako miejsce pracy komisji. Mysle, ze
spotkanie zapoznawcze odbedziemy po powotaniu naszego prezydium.

Dzigkuj¢ bardzo. Posiedzenie komisji uwazam za zamknigte.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 20)
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