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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

(Brak nagrania)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Jézef Pilarczyk:

...branzy, pani Aldona Lo$, ktora zapewne réwniez przedstawi problemy
Z punktu widzenia przedstawicieli branzy. A te problemy sa istotne. Zaréwno jesli cho-
dzi o produkcje migsa drobiowego, zywca drobiowego, jak i o produkcje jaj, optacal-
nos¢ produkcji w ostatnich latach ewidentnie si¢ obnizyta.

Pragne poinformowac, iz wszystko wskazuje na to, ze produkcja zywca drobio-
wego w 2002 r. wyniesie okoto 1 miliona 120 tysigcy t i bedzie wyzsza niz w roku
ubiegltym o blisko 13%; doktadnie — 12,8%. Przypomng, ze w 2001 r. produkcja zywca
drobiowego wyniosta 993 tysiace t. Produkcja migsa drobiowego, czyli tego produktu,
ktory jest oferowany na rynek, w tym roku wyniesie prawdopodobnie okoto
800 tysigey t 1 bedzie to o okoto 15% wigcej niz w 2001 r. Wzrasta rdwniez konsump-
cja. Przewidujemy, ze w 2002 r. $Srednia konsumpcja na mieszkanca naszego kraju wy-
niesie okoto 18,5-19 kg rocznie.

Analizujac te wskazniki produkcyjne, mozna zauwazy¢ systematyczny wzrost
produkcji zywca i migsa. Przypomng, ze jeszcze niedawno, bo w 1998 r., czyli cztery
lata temu, produkcja zywca drobiowego wyniosta tylko 745 tysigcy t, a produkcja migsa,
czyli produktu na rynek — 520 tysiecy t. Wzrost podazy migsa drobiowego na rynek
0 280 tysiecy t to jest wzrost o ponad 50% w stosunku do roku 1998. Podobne zjawisko
mozemy zaobserwowac, jesli chodzi o konsumpcje. W 1998 r. spozycie na mieszkanca
wynosito 13,1 kg, adzisigf wynos 18,5kg. Jednak gdy porownamy te cyfry, zauwazy-
my, ze przyrost produkcji 1 podazy jest duzo wigkszy niz przyrost konsumpcji, spozycia.

To jest gldbwna przyczyna obnizania si¢ cen na rynku drobiarskim. Rowniez jest to
przyczyna tego, ze obniza si¢ optacalno$¢ produkcji drobiarskiej. Szczegdlnie widaé to
w przypadku matych i Srednich ferm, matych i srednich zaktadéw produkujacych drob.

Czgsto podnoszonym argumentem dla wytlumaczenia zlej, pogarszajacej si¢
sytuacji na rynku drobiowym jest import produktow drobiarskich z innych krajéw.
Pragng poinformowac, ze przewidywany import w 2002 r. bgdzie na poziomie zblizo-
nym do poziomu z roku ubieglego. A w roku ubieglym import produktoéw drobiarskich
byl na poziomie 26 tysigcy t. Przypomng, ze ten import odbywa si¢ na zasadzie tak
zwanych kontyngentéw dostgpu w ramach umowy WTO, Swiatowej Organizacji Han-
dlu, i umowy z Unia Europejska o tak zwanym podwojnym zerze.
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Z tytulu tych dwoch uméw moze by¢ wykorzystany dostep do polskiego rynku
w wysokosci okoto 70 tysiecy t. Przypomne, ze w 2001 r. z tej mozliwosci importu
70 tysiecy t migsa drobiowego i jego przetworow wykorzystano jedynie 26 tysigcy t.
Oznacza to, ze caly kontyngent, cale mozliwosci importowe nie sa wykorzystywane
Z racji niskiej optacalnosci takiego importu, niskich cen na polskim rynku 1 zwigzanego
z tym niewielkiego zainteresowania wykorzystywaniem owych kontyngentow, szcze-
golnie tych w ramach WTO, ale rowniez tych z krajow europejskich.

Podstawowa przyczyna takiej sytuacji jest brak regulacji, ktore datyby pewnos¢
gospodarowania, prowadzenia tego kierunku produkcji. Od poczatku tego roku kilka-
krotnie, praktycznie mozna powiedzie¢: co miesiac, spotykamy si¢ w réznych gremiach
z przedstawicielami branzy po to, azeby analizowac sytuacjg. I wnioski, jakie z tego wy-
ciggamy, sa jednak ciagle takie same. Nalezy dostosowywac produkcje do popytu, nale-
zy ja uruchamia¢ tylko wtedy, kiedy jest zagwarantowane pewne zrodto zbytu. Niestety,
czesto producenci zywcea drobiowego podejmuja decyzje o uruchomieniu produkcji bez
potwierdzenia mozliwosci jej zbytu. Uruchamianie produkcji bez kontraktacji, bez
umowy, czesto powoduje potem lokowanie produkcji na rynku za wszelka ceng, a to
Z kolei oznacza obnizanie ceny na rynku, mozna powiedzie¢: psucie rynku.

Podobne mechanizmy dziataja rowniez na rynku jaj spozywczych. Takze i tutaj
produkcja od kilku lat wzrasta. Przypomng, ze w 2002 r. przewidujemy produkcj¢ okoto
dziewigciu miliardow jaj 1 ze produkcja jaj pod nadzorem Inspekcji Weterynaryjnej
w Polsce zajmuje si¢ siedemset czterdziesci siedem podmiotow. Sa to duze fermy.

Chciatbym réwniez zwrdci¢ uwage na to, ze niewielkie znaczenie dla bilansu jaj
konsumpcyjnych w Polsce ma import. O eksporcie rowniez mozna powiedziec, ze jego
skala jest niezbyt duza, aczkolwiek przewyzsza import. Niewielkie ilo$ci jaj zuzywane
sa na przerob; ponizej 10% produkcji jaj przeznaczonych jest na przetworstwo.

Spozycie jaj ro$nie, w 1998 r. wynosito sto siedemdziesiat siedem sztuk na 0soO-
be rocznie, w roku ubieglym — sto dziewigédziesiat szes¢. Przewidujemy, ze w roku
biezacym begdzie ono wynosito okoto dwustu dziesigciu jaj na osobe rocznie. Produkcja
wyprzedza jednak zapotrzebowanie rynku, stad rowniez 1 w tym kierunku produkcji
drobiarskiej w ostatnim czasie obserwuje si¢ obnizenie optacalnosci produkcji.

Niewatpliwie rozwiazaniem, ktore uregulowaloby kwesti¢ optacalnosci, jest
wprowadzenie produkcji w oparciu 0 umowy kontraktacyjne, o pewnos¢ zbytu wyni-
kajaca z tych uméw. Czgsto styszymy takie propozycje, wnioski, azeby sprobowac
znalez¢ rozwiazania prawne, ktore regulowatyby ten rynek. Niestety w samej branzy,
wsrod przedstawicielstw poszczegdlnych zwiazkéw 1 organizacji drobiarskich, jest
réznica pogladéw na ten temat. Biorac pod uwage rozwiazania obowiazujace w Unii
Europejskiej, nalezy sktania¢ si¢ do koncepcji regulacji rynkowej — czyli rynek regu-
lowatby wielkos¢ produkcji, a produkcja bytaby uruchamiana w oparciu o umowy
dwustronne.

Optacalno$¢ mozna regulowac roéwniez poprzez obnizanie kosztow. Wiadomo, ze
gldéwnym kosztem jest koszt paszy. Zatem, jesli chodzi o optacalnos¢ produkcji drobiar-
skiej, nie bez znaczenia jest sytuacja na rynku zbozowym. A wigc interwencje i regulacje
dotyczace rynku zbozowego maja wptyw na oplacalnos¢ produkcji drobiarskigy.

Stad tez wydaje si¢ stuszng koncepcja — ktora zreszta jest co najmniej od kilku-
nastu czy kilku lat realizowana z powodzeniem w Unii Europejskiej — ze ceny pasz,
ceny zbdz paszowych 1 ceny zbdz konsumpcyjnych utrzymywane sa na stosunkowo
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niskim poziomie po to, azeby poprawia¢ optacalnos¢ produkcji zwierzgcej, glownie
produkcji drobiarskiej 1 produkeji zywca wieprzowego.

Muszg poinformowa¢, ze mamy analiz¢ Instytutu Ekonomiki Rolnictwa 1 Go-
spodarki Zywno$ciowej dotyczaca tego, jaki wptyw na cate rolnictwo mialoby obnize-
nie $rednich cen zbdz na rynku w Polsce przy zastosowaniu ewentualnych rekompensat
w formie doptat bezposrednich. Wynika z tego, ze takie dzialanie mialoby wptyw nie
tylko na rynek zbdz, ale przede wszystkim na stabilizacjg rynku drobiu i jaj w Polsce.

Mam nadzieje, ze tego typu rozwiazania w niedlugim czasie zostana przedstawio-
ne w formie konsultacji przez Agencje Rynku Rolnego po to, azeby poprzez regulacjg
rynku zboza réwniez mie¢ mozliwo$¢ oddziatywania na koszty produkcji, szczeg6lnie
w tych dwoch kierunkach, czyli produkcji drobiarskiej 1 produkcji zywca wieprzowego.

Panie Przewodniczacy! Na rece prezydium komisji, w tym czasie, jaki byt wy-
znaczony, ministerstwo przestato informacje na pismie. To, co przedstawitem, jest
potwierdzone 1 jest w dyspozycji panstwa senatorow.

Chcialbym na tym zakonczy¢ swoje wystapienie. Jestem do dyspozycji Wyso-
kigl Komisji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Szanowni Panstwo! Na nasze posiedzenie przybyla jeszcze pani Aldona Lo$
z Polskiego Zwiazku Zrzeszen Hodowcow 1 Producentéw Drobiu.

Pani Prezes, serdecznie panig witamy na naszym posiedzeniu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mamy rowniez przedstawicieli kolejnych organizacji rolniczych, ktorzy przy-
byli z szefami na czele. Przed nami omawianie budzetu, a wigc uzasadniona jest obec-
nos¢ samych szefow. Przybyt do nas rowniez profesor Stanistaw Kowalczyk, wicepre-
zes Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa, z towarzyszacymi osobami.
Serdecznie pana witamy.

Cieszg sig, ze mamy jednoczes$nie na sali dwoch sekretarzy stanu z ministerstwa.
ZaczeliSmy od tematow zwiazanych z drobiarstwem, za$ przed nami jeszcze oczywi-
Scie sprawa budzetu.

Szanowni Panstwo, zatem, jezeli przybyla pani Lo$, mamy przedstawicieli
dwach z trzech organizacji, ktore...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Prezes Krajowej Rady Izb Rolniczych juz poprzednio byt obecny. Bedzie miat
okazje¢ zabra¢ glos w nastepnej czeSci posiedzenia, bo pan minister b¢dzie zwracat
uwagg, ze jest... Widzimy pana Waligorg; przyjdzie czas na jego prezentacjg.

Szanowni Panstwo, mamy tu dwie organizacje reprezentujace hodowcow, pro-
ducentow drobiu. Jedna z organizacji, jak si¢ dowiedzieliSmy, odbywa dzisiaj swoje
spotkanie, dlatego z zalem informujemy, ze nie mozemy dzi§ zebrac si¢ tu razem. Ale
mysle, ze te wnioski, ktore dzisiaj wypracujemy, rowniez winny by¢ niejako wspolnie
przedyskutowane juz w gronie wszystkich reprezentantéw tej akurat tak waznej dla
naszego rolnictwa 1 gospodarki zywnosciowej branzy.

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze mamy tu material zaprezentowany
przez pana ministra sekretarza stanu, chciatbym prosi¢ przedstawicieli, poszczegdlnych
reprezentantow tej branzy rolniczej, aby zechcieli zaprezentowaé swoje stanowisko.
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Moze pani szybciej damy gtos? Pani Aldonie, tak?
Prosze bardzo.

Prezes Zarzadu
Polskiego Zwigzku Zrzeszen Hodowcow i Producentow Drobiu Aldona Los:

Od dwdch tygodni jestem prezesem i chciatabym sig¢ panstwu przedstawié, sko-
ro mam taka okazj¢. Przede wszystkim dzigkuje, Panie Senatorze, za zaproszenie 1 za
wprowadzenie do tematu obrad spraw drobiarskich. Dzigkuj¢ bardzo.

Proszg panstwa, tak jak powiedziatam, reprezentuje Polski Zwiazek Zrzeszen
Hodowcow i1 Producentow Drobiu. Zrzeszamy dwadzie$cia jeden organizacji w kraju.
Jest r6znie, czasami pokrywa si¢ to z obszarem wojewodztwa, ale zdarza si¢ tak, jak na
przyktad w wojewodztwie mazowieckim, ze jest pi¢¢ organizacji drobiarskich. Sg row-
niez okregowe organizacje, tak jak na Dolnym Slasku. Nie mamy swojej organizacji
w bylym wojewddztwie szczecinskim.

Chciatabym panstwu przyblizy¢ sytuacje, bo nie wszyscy interesuja si¢ drobiem.
Przede wszystkim zrzeszamy producentow posiadajacych od jednego kurnika do tylu, ile
chca. Sa tacy, ktorzy maja jeden obiekt lub dwa, trzy, pig¢ czy dwadziescia. Zrzeszamy
réwniez wilascicieli wylegarni, ubojni drobiu. Poza duzymi firmami, ktore prowadza za-
réwno uboj, jak 1 przetworstwo, zrzeszamy rowniez wilascicieli wylggarni drobiu.

Druga organizacja drobiarska to Krajowa Rada Drobiarstwa, ktora rowniez ma
siedzibe w Warszawie. Zrzesza ona gldéwnie tak zwany duzy potencjat produkcyjny:
ubojnie drobiu i przetwornie, czgsto rowniez z kapitatem zagranicznym.

Trzecia organizacja drobiarska ma siedzib¢ w Poznaniu. Jest to Krajowa Izba
Producentow Drobiu i1 Pasz, ktora zrzesza wiascicieli wylggarni, wytworni pasz, glow-
nie z rejonu wojewodztwa wielkopolskiego. Naleza do niej — jak my ich nazywamy —
potentaci, czyli wielcy producenci, ktérzy posiadaja w jednym cyklu produkcyjnym
nawet okolo trzech milionow niosek spozywczych. Za chwilg o tym powiem.

Problemy w drobiarstwie istnieja. Mysle, ze na sali poza mna sa réwniez produ-
cenci drobiarze, bo senatorowie takze sa wilascicielami kurnikow. Nie chce wraca¢ do
lat poprzednich, o ktérych juz tu wspominat pan minister Pilarczyk, z ktorym naprawde
wspoltpracujemy na co dzien 1 ktory wyraza duzo dobrej woli, dobrych checi 1 zaintere-
sowania naszymi problemami. Jednak problemy ciagle sa. Ten rok jest specyficzny,
dlatego ze trzeci raz wraca dotek w produkcji drobiu.

Chcg panstwu powiedzie¢, moze przypomnieé, ze rozwo]j produkcji drobiarskie;j
w ostatnich latach, w tak zwanym okresie demokracji, rozpoczat si¢ od 1995 r., na co
wptyneta miedzy innymi mozliwo$¢ korzystania z kredytow preferencyjnych. Kredyty
preferencyjne dla drobiarstwa rozpoczgety si¢ w 1995 r. Mysle, ze to byt bardzo dobry
gest ze strony rzadu, dlatego ze rozwoj w drobiarstwie nastapit chociazby z uwagi na
to, ze chcielismy przyblizy¢ si¢ do mocy produkcyjnej Ameryki 1 Zachodu. I tak na
przyktad wowczas w Polsce jedlismy okoto 12 kg drobiu na osobg¢ — chodzi o migso
drobiowe tacznie z przetworami drobiarskimi — Amerykanie jedli 46 kg na osobe,
aZydzi w Izraelu 56 kg na osobe. W zwiazku z tym, mimo ze dzisiaj — liczac po sta-
dach reprodukcyjnych — sprzedaliSmy czy jemy okoto 27 kg drobiu, to ciagle jeszcze
jest nam daleko do krajow uprzywilgjowanych. | jest to chyba bardzo pozytywna ce-
cha, anie negatywna.
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Ale cena spada. Ja mam dwie fermy, ale jednoczesnie jestem pracownikiem
etatowym 1 dyrektorem Wojewodzkiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Gdansku.
Robig bardzo szeroka analiz¢ tego, co si¢ dzieje na rynku drobiarskim. I chce panstwu
powiedzie¢, ze na przyktad w 1995r. cena kilograma paszy wynosita okoto
S tysiecy zi, czyli teraz to jest 50 gr, a kilogram brojlera kosztowal obecne 2 zt 50 gr.
Dzisiaj $rednia cena paszy — mowig o cenie paszy dla brojleréw — wynosi ponad 1 zi,
akilogram brojlera 2 zt 20 gr. Pisklg plus pasza stanowia 70% kosztéw produkcji. My-
Sle, ze to jednoznacznie podkresla, jaka jest optacalno$¢ tego kierunku produkcji.

Znaczna czeg$¢ producentow pobrala kredyty, przygotowata si¢. Mysle, ze dro-
biarze sa jedna z grup lepiej przygotowanych do wykonywania swojego zawodu. Po-
nadto uwazam, ze drobiarstwo to kierunek produkcji, o ktory nalezy zadba¢, dlatego ze
zjadamy ogromna ilo$¢ zboz. Akurat w tym roku byt taki problem ze sprzedaniem zbo-
za. Powinno si¢ wigc rozwijac¢ drobiarstwo i trzod¢ chlewna, bo to sa takie dwa jamo-
chtony, ktore pochtaniaja ogromne ilosci zboza.

Doptaty powinny nastapi¢ nie do podstawowego produktu na samym poczatku,
czyli do zboza, tylko do produktu koncowego, bo dzigki temu maja prace jeszcze dwie
grupy zawodowe, to znaczy drobiarze, pracownicy ubojni i przetworcy. | akurat dro-
biarstwo stanowi chyba jedyna gataz produkcji rolnej, dla ktérej nie byto zadnej pomo-
cy ze strony panstwa; nie chcg mowic, ze nigdy, ale od kilkunastu lat. Doptacalismy do
zboza, doptacalismy do trzody, doptacalismy do mleka, do wielu innych produktéw,
nigdy za$ nie doptacalismy do drobiu.

Kolejna sprawa, chociaz wilasciwie o wszystkim juz powiedziat pan minister.
Nie chcg tu wraca¢ do sprawy cen, ale nasze spostrzezenia sa takie, ze pasza — tak jak
moéwitam ja 1 jak méwit przede mna pan minister — niestety ma ogromny wpltyw na
koszt produkcji. Drobiarz nie ma wplywu na koszt produkcji paszy, nie ma wpltywu na
koszt produkcji energii elektrycznej, opatu, paliwa — niczego; moze tylko sprzedaé
swoj towar albo nie. I prosz¢ mi powiedzie¢, co ma zrobié, kiedy cena jest nicoptacal-
na, a kurczaki sa w kurniku. Przeciez ich nie zje, nie zakopie. Musi je sprzeda¢ za taka
ceng, jaka mu dadza. To samo dotyczy jaj spozywczych 1 jaj wylegowych. To samo
okresowo dotyczy indykow, ale poniewaz ich produkcja jest zakontraktowana, to pro-
blemy sa cyklicznie krotsze. W zasadzie nie mamy wyboru, mozemy tylko oddaé, bo
przeciez sa takie przypadki... Ja tez mam towar oddany sze$¢ miesigcy temu i czekam
— albo mi kto$ taskawie zaptaci, albo nie. Bo nawet wyrzuci¢ nie mozna, poniewaz to
jest karalne. W zwiazku z tym musimy si¢ dostosowac do takiej sytuacji, jaka jest.

Mam ogromna prosbg do Senatu, do Szanownej Komisji, zeby panstwo, tacznie
z Ministerstwem Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, pomogli nam spotka¢ si¢ z wytworniami
pasz, tymi duzymi, gdzie znacznym kapitalem jest kapital zagraniczny — zachodni,
amerykanski, r6zny. Nie mamy przetozenia na te wytwornie. Owszem, oni przyjada do
Franka i opuszcza mu ceng paszy o 10 zt, Wackowi opuszcza o 20 zi, ale to jest mini-
malny procent w stosunku do naszych potrzeb. A pasza, niestety, stanowi znaczny
udziat w cenie; nie mamy na to wplywu.

Mysle, ze aktualna cena, ktora dzisiaj tak spada z dnia na dzien, Panie Ministrze,
jest wynikiem tego, ze ta nasza informacja — bo tudzili§my sig, ze dostaniemy doptatg
do 13 tysigcy t do eksportu — spowodowata lawing importu migsa z Unii Europejskie;.
Smiem tak podejrzewaé, bo cze$é importerow jakos tak wzmogta swoje apetyty; my-
Slata, ze przywiezie towar 1 bedzie mogta go wyeksportowa¢ na Wschod z doptata rza-
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dowa 2 z do kilograma. Ze tak powiem, od kilku tygodni szaleje na naszym rynku
kurczak. Nie wiem, co powie pan dyrektor z Agencji Rynku Rolnego, czy rzeczywiscie
byly wydane kontyngenty na kurczaki. W sklepach sa kurczaki angielskie, wegierskie,
ktorych wcezesniej nie bylo. Sa ich znaczne ilosci. Dzisiaj si¢ zagapitam, nie wzigtam
z urzgdu wojewddzkiego w Gdansku od lekarza portowego informacji, jaka ilo$¢ tych
kurczakow jest tam w porcie.

A audycja w telewizji TVN, w ktorej mowiono, ze Dalmor zyje z importu kur-
czakow, jako$ tak znacznie wzmogta zale drobiarzy. Jest to prawda, bo chtodnie Dal-
moru — bylam tam w ubieglym tygodniu — w wigkszosci nic innego nie robia, tylko
przechowuja importowane kurczaki; ale one po prostu je przechowuja. Dalmor stuzy
swoja ustuga, bo ma wolne moce chlodnicze. Rowniez dokerzy portowi praktycznie
mieliby mato roboty, gdyby nie przetadowywali kurczakoéw. Mysle, ze odbywa si¢ to
w ramach legalnych importéw; nikt z nas nie jest w stanie udowodni¢, ze te importy sa
nielegalne. Mysle, ze powinni§my pomoc sobie wzajemnie 1 sprawdzié, czy to sa rze-
czywiscie importy legalne, czy nielegalne.

Chciatabym jeszcze podaé taka informacje tym z panstwa, ktdrzy sa troche dalej
od tych problemow. Produkcja drobiu w ciagu tych kilku — siedmiu — lat bardzo wzrosta,
ale znaczna jej cze$¢ zwigkszyla si¢ po prostu w ramach samowolnych potrzeb produ-
centow, bo nikt w zasadzie nie wyznaczyl limitu, do ilu sztuk mozna zwigksza¢ produk-
cje. Ja na przyklad miatam dziesi¢¢ tysigcy niosek, sasiad trzydziesci tysigcy, nastgpny
sto dwadzies$cia tysigcy, a pewien pan w wojewodztwie wielkopolskim trzy miliony.

I teraz prosze popatrzeé: trzy miliony niosek. Jesli podzielimy to na dziesig¢ ty-
sigcy — to jest liczba niosek $cidtkowych — to daje trzysta kurnikow. Tych trzysta kur-
nikéw musiato wypas¢ z produkcji jaj spozywcezych. Najprosciej bylo przestawié si¢
Z produkcji scidtkowej albo na jaja wylegowe, albo na jaja spozywcze, albo na brojle-
ry. Wystarczyto dostawi¢ dwie nitki paszociagu i mozna byto produkowac brojlery. W
zwiazku z tym ta ogromna liczba kurnikow, ktore musialy wypas¢ z produkcji jaj spo-
zywczych, przeszta na produkcj¢ brojlerow. W zwiazku z tym w krotkim czasie pro-
dukcja zywca drobiowego, szczegolnie kurzego, bardzo wzrosta bez uzgodnienia, bez
planu, bo przeciez od wielu lat nikt nie planuje produkcji drobiarskiej w Polsce. Prosze¢
popatrze¢, ze nikt rowniez nie wytycza wielkosci importu stad reprodukcyjnych. Jest
ustawa o hodowli zwierzat, ktéra daje moznos¢ wydawania zezwolen Krajowemu
Centrum Hodowli Zwierzat, ale nie pozwala im ich limitowaé¢. Ta firma postgpuje
zgodnie z przepisami, bo nikt jej nie zobowiazat do limitowania czegokolwiek.

W zwiazku z tym powtarzam tutaj propozycje pana ministra: niezbgdne sa
umowy kontraktacyjne i licencje. Ale musimy od czegos$ zacza¢ z moca litery prawa
I pozwoli¢ egzystowac tym ludziom, ktorzy z tego zyja.

Nie jest powiedziane, ze niepowodzeniem grozi posiadanie jednego kurnika,
aszans¢ na powodzenie daje pie¢ kurnikéw, bo w tym momencie, kiedy tak bardzo zniz-
kuje cena, akurat szczg$ciem dla producenta jest to, ze ma jeden kurnik, a nie dziesigc.

Chetnie pomozemy opracowa¢ wnioski, propozycje, zmobilizujemy si¢ do
dziatan umozliwiajacych poprawe sytuacji, ale rowniez mamy prawo do egzystencji,
do godnego zycia. Ci ludzie chca pracowac.

Ja wiele lat przepracowatam spolecznie. I, szczerze méwiac, dopiero ten ostatni
rzad jako$ z nami rozmawia 1 nas wystuchuje. Poprzednio byto nam bardzo trudno, bo
praktycznie traktowano nas jako grupe ludzi, ktora kiedys tam zarobita duze pieniadze,
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a teraz niech sobie robi co chce. Jestem po niedawnej wizycie u pana premiera Kali-
nowskiego i pana prezesa Bentkowskiego, ktorzy zapewnili nas, ze teraz jest pora na
to, zeby nam pomoc, poniewaz drobiarstwu jako sektorowi dotad nie pomagano.

W zwiazku z tym zwrécitam si¢ do pana prezesa Bentkowskiego z pismem,
w ktorym byta propozycja uruchomienia kredytow pomostowych czy jak tam inacze;j
mozna je nazwac¢. Mam tutaj kopi¢ pisma; jesli pan senator pozwoli, to panu przekazg.
I czekamy na to, zeby si¢ do nas odezwal, zebysSmy mogli zrobi¢ z nasza pomoca spO-
tkanie w szerokim gronie.

Przede wszystkim my musimy si¢ zinwentaryzowac, ale rowniez chcemy, zeby
rzad w swoich dziataniach brat pod uwage to, ze ci ludzie chca pracowaé. Bo przeciez
jezeli czgs¢ tych kurnikow zostanie zamknigta, to ci ludzie zostang bez pracy, a fermy
nie zakupia zboz.

Jedna prosba jest o to, zeby panstwo pomogli nam troche zmobilizowaé wy-
twornie pasz. W rozmowach z wytworcami pasz styszymy: prosz¢ pani, my juz taniej
nie mozemy sprzedaé, bo jesteSmy na poziomie zerowym. A my mamy minus 30%
przez caty rok. I tych 30% to beda niezaptacone pasze, niezaptacony opat, niezaptaco-
ne odsetki 1 niezaptacone kredyty.

Nie mamy zadnej pomocy, zadnej dotacji finansowej z czyjejkolwiek strony.
W zwiazku z tym bardzo prosz¢ o realne podejscie do naszego problemu, bo my prze-
ciez tez mamy prawo bytowania. Przede wszystkim powinni pomo6c nam zabiega¢ o
nasza egzystencj¢ producenci zboz. Komu oni sprzedadza swoja produkcjg, jezeli pro-
dukcja drobiarska stanie i bedziemy importowali coraz wigcej drobiu? Moze nagaby-
wanie w sprawie tego importu jest niestuszne. Ale niestety, prosz¢ popatrze¢: mowi
sig, ze 20 tysiecy ton drobiu przyptywa na jednym statku. To jest tysiac kurnikéw sto-
jacych. A tysiac kurnikow to tyle, ile jest kurnikow w czterech wojewddztwach. Prosz¢
mi powiedzie¢, co bedzie, jezeli przyjada tutaj producenci, ich rodziny i inne osoby
z czterech wojewddztw.

Dzisiaj tez sa propozycje, zeby to drobiarze pierwsi stangli i protestowali, bo
w drobiarstwie jest obecnie ngjgorzej. To prawda, ae nie wiem, czy tupanie pod mini-
sterstwem, pod budynkiem pana premiera teraz co§ pomoze. Chcieliby$émy wigc unik-
nac¢ takich sytuacji, ale rowniez oczekujemy pomocy ze strony wszystkich, takze pan-
stwa senatorow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Pani Prezes.

Chciatbym prosi¢ o wypowiedz przedstawiciela Krajowej Izby Producentéw
Drobiu i Pasz z Poznania pana Mariusza Pachurg.

Tak? Prosimy bardzo.

Czlonek Krajowej I1zby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier:

Dzien dobry.

Moje nazwisko: Mizgier. Wypowiem si¢ zamiast Mariusza, bo troszeczke boli
go gardlo. Jestem cztonkiem Krajowej Izby Producentéw Drobiu i Pasz w Poznaniu.

Problemy drobiarstwa moim zdaniem sa podobne do tych, ktéore wystepuja
W wielu innych branzach rolnictwa. Trudno mi tutaj ocenia¢ sytuacje polskiego dro-
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biarstwa w porownaniu z innymi krajami, szczegdlnie krgjami Unii Europgjskigj. Ale
jezeli chodzi o to, o czym przed chwila méwita moja poprzedniczka, to nie ze wszyst-
kim si¢ zgadzam. Utrzymywanie tych ferm, ktore naprawde produkowaty mato 1 zbyt
drogo, byloby w pewnym sensie nielogiczne, nawet ze wzgledu na interes panstwa.
Fermy, ktore si¢ rozwijaja — chodzi mi o fermy nowoczesne, z produkcja klatkowa —
przyniosty jednak duze korzysci, szczegoélnie ekonomiczne, bo jajka produkowane
przez polskie fermy sa w tej chwili konkurencyjne nawet w stosunku do tych z krajow
Europy Zachodniej, krajow Unii Europejskie.

Wydaje mi sig, ze warto jednak mimo wszystko zadba¢ o polski rynek drobiar-
ski z tego wzgledu, ze daje on naprawde bardzo duzy zbyt producentom zbdz, produ-
centom pasz 1 w ogdle ogromnej rzeszy ludzi zwiazanych z tym sektorem. Panstwo
powinno zadba¢ o drobiarstwo i zapewni¢ pewna dochodowos$¢ tej produkcji, ale nie
metoda jaki§ nakazow czy zakazow, tylko moze po prostu poprzez wplywanie wilasnie
na cen¢ zbdz — bo ona tez si¢ waha bardzo mocno i wptywa na koszt pasz — a przede
wszystkim poprzez jakie$§ bariery celne, tak zeby Polska nie byla zalewana réoznymi
artykutami, szczegolnie zywcem drobiowym, a takze, jak si¢ zdarza si¢ w niektorych
okresach, jgjami.

Ale mimo wszystko, mimo tych probleméw, polskie drobiarstwo moim zdaniem
czuje sig... To znaczy — moze nie ze czuje si¢ dobrze, ale jest na wysokim europejskim
poziomie. Bylem ostatnio na zaproszenie pewnej firmy w Holandii 1 musz¢ przyznac,
ze w kazdym razie nie czuliSmy si¢ tam gorsi. Prezentujemy dosy¢ wysoki poziom.
A obecnie cena jaj w Holandii jest nawet wyzsza niz u nas, co wskazuje na to, ze
W przyszto$ci mamy szansg na rynku Unii EuropejsKig.

Naszym problemem jest teraz sprawa produkcji klatkowe i wymogow Unii,
ktora wprowadza normy dotyczace ilosci centymetréw kwadratowych na kurg, wymia-
ny tak zwanych klatek starego typu na klatki wzbogacone. To si¢ jak gdyby wiaze, jak
mowi czg$¢ ludzi, z zakazem produkcji w klatkach, ale nie jest z tym rownoznaczne.

To jest problem, ktéry Krajowa | zba Producentow Drobiu i Pasz oraz inne orga-
nizacje zgtaszaty do Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi w zwiazku z negocjacjami
z Unig Europejska. Nie wiem, czy mogtbym tutaj przedstawic szerzej te sprawy.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mam prosbg, zeby bardziej koncentrowac si¢ na czgsci wnioskowej, dlatego ze...

(Czlonek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier: Wtasnie
nie wiem, czy przedstawia¢ te wnioski, czy...?)

Tak, wlasnie wnioski. Mamy juz informacje ministra, mamy informacje pani
prezes, dlatego prositbym o wnioski.

Czlonek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier:

Przede wszystkim instytucje drobiarskie wnosza o odlozenie obowiazywania
dyrektywy 1990/74/C, jesli chodzi o zwigkszenie do 550 cm? powierzchni na jedna
kur¢ w klatce. Instytucje drobiarskie proponuja wdrozenie tego przepisu po czterech
latach od daty akcesji.
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Druga sprawa to jest wymodg wycofania klatek tradycyjnych, czyli niewzboga
conych. Instytucje wnosza o termin wdrozenia tego w Polsce po pigtnastu latach od
daty akcegji.

I trzecia sprawa to wymog minimalnej wysokosci klatek: 40 cm na co ngimnigj 65%
powierzchni klatki i tego, ze nachylenie podtogi klatki nie moze przekraczac 14° lub 8°.

Wymogi te w Unii Europejskiej wchodza w zycie w styczniu 2003 r. W przy-
padku akces;ji polscy producenci beda musieli si¢ do nich przystosowac, co szczegdlnie
moze wplynaé¢ na pogorszenie ekonomicznosci produkcji jaj. Bedzie to miato takze
bardzo niekorzystny wplyw na fermy, ktére sa obciazone kredytami, w duzej mierze
dotowanymi przez panstwo, poniewaz okres wymiany tych klatek w 2012 r. czgsto be-
dzie jak gdyby szybszy niz czas ich trwatosci klatek, bo one czgsto byly wstawiane
dopiero od 1998 r. do 2002 .

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dotacje do kredytow koncza sie w 2015 r., a przed tym czasem producent be-
dzie zobowiazany do wymiany klatek. Jest to problem gléwnie ekonomiczny.

Na razie dzigkuj¢. Moze sa jeszcze inni przedstawiciele producentdow, ktorzy si¢
wypowiedza.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Otwieram dyskusje po tej cz¢sci wprowadzajace;.

Bardzo prosz¢ o zabieranie glosu, jezeli bedzie taka potrzeba, przedstawicieli
reprezentujacych poszczegolne zwiazki, organizacje rolnicze. Prosimy bardzo.

Jezeli nie ma chgtnych, to mam, Szanowni Panstwo, propozycje. W zwiazku
Z tym, ze zostalo zgloszonych kilka wnioskow — w tym migdzy innymi te ostatnie za-
proponowane przez przedstawicieli Krajowej 1zby Producentow Drobiu i Pasz — mo6-
wiacych o naszych potrzebach zwigzanych z regulacjami prawnymi obowiazujacymi
w Unii, mamy pytanie, czy pan minister mogtby podja¢ si¢ proby ustosunkowania sig
do zgtoszonych przez producentéw problemow.

Prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Jézef Pilarczyk:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Faktycznie przedmiotem negocjacji jest rowniez problem dotyczacy warunkow
utrzymywania drobiu w chowie klatkowym. Unia Europegiska od 1 stycznia 2003r.
wprowadzita normy w tym zakresie. I, tak jak mowit przedstawiciel Krajowej Izby
Producentow Drobiu 1 Pasz, obowiazujaca norma to 550 cm?® na sztuke, zamiast do-
tychczasowych 450 cm?.

Z punktu widzenia ochrony zwierzat trzeba przyznaé, ze ma to duze uzasadnie-
nie, bo prosze¢ sobie wyobrazi¢, co to jest 450 cm’ na sztuke, ktora oprocz tego, ze ma
na tych 450 cm? zy¢, to jeszcze ma produkowac jaja. Rowniez wysokos$¢ klatki bedzie
zmieniona — ma wynosi¢ w najnizszym punkcie co najmniej 36 cm, a spadek podiogi
ma mie¢ odpowiednie nachylenie.
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Unia Europejska przepis ten wprowadzila, to znaczy uchwalita, w 1999r.,
awchodzi on z dniem 1 stycznia 2003 r. Z dniem 1 stycznia 2012 r. wchodzi nowa nor-
ma na tak zwane klatki wzbogacone, czyli dotychczasowy system juz nie bgdzie mogt
funkcjonowaé. Ma by¢ nowy typ klatki, o bardziej komfortowych warunkach zycia kur
I ich produkcji, tacznie z odpowiednim dostgpem do koryta. Musza réwniez by¢ w niej
zamontowane odpowiednie urzadzenia dodatkowe, chociazby takie jak grzedy.

Niewatpliwie najwigksze znaczenie bgdzie tutaj miata powierzchnia na jedna
sztuke, bo ona bedzie decydowaé o optacalnosci produkcji. W Unii Europejskiej ta
norma 550 cm? obowiazuje od 1 stycznia, a nas bedzie obowiazywa¢ od pierwszego
dnia po akcesji.

Mimo réznych wnioskdéw nie udato si¢ przekona¢ strony unijnej do wprowadze-
nia w tym zakresie okresu przejsciowego. I tu nie chodzi o aspekt zwiazany z ochrona
zwierzat, tylko glownie o aspekt ekonomiczny. Unia Europejska mowi tak: nie moze
nie by¢ zachowana konkurencja. W Unii Europejskiej juz od 1 stycznia na 1 m, po-
wiedzmy w tej samej klatce, bgdzie utrzymywanych osiem sztuk, a w Polsce — dzie-
sig¢. Jezeli w czasie cztonkostwa taki stan bylby utrzymywany przez jaki$ czas... Za-
rzucano nam, ze zabiegamy o preferencje 1 niezachowywanie konkurencyjnosci.
| wtym zakresie ani dla Polski, ani dla innych krajow kandydujacych nie przyznano
okresu przejsciowego.

Przyznano okres przej$ciowy w zakresie wysokosci klatki i nachylenia podtogi
do konca 2009 r., mimo ze zabiegaliSmy o przesuniecie tego do 2011 r., a przedstawi-
ciele branzy wnioskowali, zeby to byt nawet 2017 r. lub 2018 r. PrzedstawialiSmy ar-
gumenty ekonomiczne zwigzane z koniecznos$cig poniesienia wydatkow na dostosowar
nie tych klatek, niemnig jednak argumentacjatanie zostata przyjeta.

Zostala ustalona lista farm, ktére beda mogty korzysta¢ z okresu przejsciowego
w tym zakresie do 2009 r. Jest to lista dziewiecdziesieciu pigciu farm. Musze¢ jednak
przyznaé, ze Unia Europejska nie zaakceptowala tej listy. Twierdzi, Ze co najmniej
potowa farm z tej listy — mowi si¢ o pieédziesigciu — nie powinna si¢ na niej znalez¢,
poniewaz odstepstwa od normy sa tak duze, ze nie mieszcza si¢ nawet W teg tolerancji,
jaka jest zatozona dla okresu przejsciowego. My w dalszym ciggu utrzymujemy swoj
wniosek 1 ta sprawa jest w dalszym ciagu przedmiotem negocjacji.

Jesli chodzi o inny aspekt z tym zwiazany, to sktadamy wniosek, azeby$my mo-
gli, jezeli nie ze SrodkoOw unijnych, to z wlasnego budzetu, zados¢uczyni¢ w postaci
rekompensat podmiotom, ktére w okreSlonym czasie beda musialy ponie$¢ koszty
w zwiazku z dostosowaniem do warunkow Unii Europejskiej. Jest to zapis w tej czgsci
negocjacji, ktora dotyczy konkurencji. Takie zastrzezenie zgtosiliSmy tam, gdzie zgta-
szaliSmy réwniez rozne instrumenty krajowe, ktore moga by¢ w okresie przejsciowym
stosowane po naszej stronie i z naszego budzetu. Jak do tg pory, nie ma stanowiska
unijnego i nie ma akceptacji zaréwno dla tego, jak i dla wielu innych instrumentow,
ktore zaproponowaliSmy dla poprawy konkurencyjnosci polskich podmiotéw dziataja-
cych w obszarze zwiazanym z produkcja rolna.

Musze¢ powiedzie¢, ze w ogole tego problemu nie podniesiono od poczatku ne-
gocjacji, czyli od 1999 r., do wiosny tego roku. Bytem zaskoczony, kiedy przedstawi-
ciele branzy jeszcze przy moim pierwszym kontakcie z negocjacjami zapewniali, ze
wszystkie klatki w Polsce sa zgodne z norma europejska 1 ze nie bgdzie zadnego pro-
blemu. Dopiero w kwietniu, na usilne zadania, zeby jednak przedstawi¢ stan faktyczny
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chowu klatkowego drobiu, zostalismy poinformowani, ze takich ferm, ktore nie spet-
niaja norm, jest dziewig¢cdziesiat pi¢¢. Dopiero w kwietniu zglosilisémy to jako problem
negocjacyjny 1 zostal on przyjety. Unia potraktowata nas jako kraj, ktory niestety nie
bardzo miat rozeznanie w swoich problemach i1 twardo uparta si¢ przy warunkach, ja-
kie zostaty ustalone dla innych krajéw kandydackich, takich jak Czechy, Wegry czy
Stowenia. Muszg¢ powiedzie¢, ze na wczes$niejszym etapie negocjacji niestety ten pro-
blem nie byt podnoszony, w ogdle nie byl przedstawiony w polskim stanowisku nego-
cjacyjnym. By¢ moze niepeine na tym etapie negocjacji rozwiazanie tego problemu ma
wiasnie takie przyczyny.

Chce poinformowaé, ze migdzy innymi — mimo ze to wydaje si¢ problemem
moze niezbyt waznym w cato$ci negocjacji — na ostatnim posiedzeniu zajmowala si¢ ta
sprawa réwniez Rada Ministréw. Gtowny negocjator zostat zobowiazany do dalszego
negocjowania w sprawie tego problemu, szczegoélnie w zakresie objecia okresem przej-
sciowym wszystkich dziewig¢cdziesigciu pigciu ferm, ktore maja niewtasciwe parame-
try klatek przy produkcji drobiarskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Szanowni Panstwo! Temat ten podejmujemy juz po raz drugi. ByliSmy na wy-
jazdowym posiedzeniu na Warmii i wowczas zaznajomiliSmy si¢ z sytuacja, skierowa-
lisSmy odpowiednie wnioski do poszczegdlnych adresatow. Dzisiaj wlasciwie po raz
drugi podejmujemy ten temat. Jak méwilem, nie ma wsrdd nas reprezentacji jednego
srodowiska drobiarskiego, ale mamy nadziej¢, ze bedzie okazja, aby spotkac si¢ juz
w komplecie.

Przede wszystkim dzigkujemy ministerstwu za powazne potraktowanie naszych
propozycji, przygotowanie materialdw 1 prezentacje wnioskow; dzigkujemy poszcze-
gb6lnym zwiazkom, ktore dzisiaj tez zaprezentowaty odpowiednie wnioski.

Mamy zatem nastgpujaca propozycje. W zwiazku z tym, ze jako komisja odpo-
wiadamy li tylko za sferg legislacyjna, nie za$§ za sfer¢ wykonawcza, w tej materii mo-
zemy — 1 to wilasnie proponujemy — zaprezentowac panstwu wylacznie propozycje
| wnioski. W stosunku do organizacji zrzeszajacych producentow i hodowcoOw bytaby
tylko taka nasza propozycja komisyjna, a wnioski — w stosunku do administracji, bo
zgodnie z prawem mozemy sformulowa¢ dezyderaty. Jezeli panstwo pozwolicie, to
chciatbym w imieniu prezydium zaprezentowac jedna propozycj¢ i cztery wnioski.

Zauwazyli panstwo, ze dwie organizacje, ktore tu prezentowaly swoje glosy,
w niektorych kwestiach miaty lekko odmienne zdanie. Trzeci zwiazek, na ktérego
czele stoi mdj zacny poprzednik, byly szef Komisji Rolnictwa, senator Gajewski, tez
w niektorych kwestiach ma odmienne zdanie. Konsultowalem z panem Gajewskim te
tematy; szkoda, ze dzisiaj nie moze on tu by¢.

Stad tez mamy, Szanowni Panstwo, dla was, producentéw i hodowcow, propo-
zycje podjecia proby sfederowania — piszemy: sfederowania, zeby to nie byla zadna
organizacja — na szczeblu krajowym organizacji hodowcéw — bo tak to okreslacie —
i producentéw drobiu w celu wzmocnienia jednolitej reprezentacji interesow branzy
wobec administracji panstwowej 1 dostawcoOw pasz, ubojni czy sieci handlowych. Taka
jest nasza propozycja.
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I trzy wnioski. Pierwszy wniosek: wypracowa¢ formulg¢ systemu kredytowania
produkcji drobiu w Polsce w porozumieniu z Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa oraz rada Zwiazku Bankow Polskich. Uwazamy, Ze taka potrzeba tez jest.

Drugi wniosek: wzmocni¢ probe wprowadzenia derogacji prawnych, czyli od-
stepstw od obowiazujacych regul, dla producentow drobiu w Polsce do dyrektyw unijnych
regulujacych problematyke drobiarstwa — to, 0 czym méwit tutaj minister Pilarczyk.

I trzeci wniosek: podja¢ dziatania stuzace wypracowaniu systemu promocji pol-
skiego eksportu drobiu i jaj — mowie o jajach, bo to si¢ taczy i ten jeden nieobecny dzi-
siaj zwiazek reprezentuje tez t¢ sfer¢ — i dziatan interwencyjnych na tym rynku w Pol-
sce w porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwem Go-
spodarki oraz Agencja Rynku Rolnego, dlatego ze te piony akurat moga w tej mierze
wspotdziataé.

Szanowni Panstwo, mamy §wiadomos¢, ze te kwestie nie sa w Unii regulowane
stalymi formami pomocy. Niedawno miatem okazj¢ by¢ z przedstawicielem Minister-
stwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, a takze jednym z postéw, na dwutygodniowym wyjez-
dzie szkoleniowym w Stanach Zjednoczonych. Okazuje sig, ze tam roOwniez ta sprawa
nie jest regulowana.

ZadaliSmy pytanie, jak pomaga si¢ drobiarstwu. Pomaga si¢ w ten sposéb, ze
drobiarstwo i jajczarstwo jest zjednoczone, ma silng reprezentacjg. Przepraszam za
stowo, moze ono jest zle, ale tak mi thumaczono w Stanach: te zwiazki sfederowane —
tylko sfederowane — podejmuja decyzje o samoograniczeniu produkcji, czyli we-
wnetrznie ustalaja wlasne limity 1 wystepuja wtedy do rzadu, do agencji, o wsparcie
promocji eksportu, jak rOwniez o bycie arbitrem przy rozmowach i1 sporach migdzy
przedstawicielami drobiarstwa, jgjczarstwa, producentami pasz i sieciami handlowymi.

Proszg¢ panstwa, nie znaczy to, ze to jest jedyna droga; nie znaczy to, ze prezy-
dium komisji, ktore to proponuje 1 za chwile zapyta o akceptacje czlonkéw komisji,
musi mie¢ w tej sprawie racje. Ale w dniu dzisiejszym i po dwoch spotkaniach — jed-
nym na Warmii, gdzie ogladali$my tez zaktady drobiarskie, spotykaliémy si¢ z wielki-
mi 1 z matymi producentami — sugerujemy to panstwu jako jedna z drog do rozwazenia.

I wiecej. My wystapimy z tym do wszystkich przedstawicieli drobiarstwa i jg-
czarstwa. Gdyby panstwo uznali, ze jest potrzeba uczynienia pewnej federacji, to bg-
dziemy tez takim ojcem chrzestnym i bedziemy dalej pilnowa¢, abysScie mieli za soba
pewna reprezentacj¢ parlamentarna. Dajemy to panstwu pod rozwagg.

Mam pytanie, Panie Ministrze. Czy taka formuta tych wnioskéw i1 ta nasza pro-
pozycja zyskatyby przychylno$¢ ministerstwa?

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk:
Z mojej strony, Panie Przewodniczacy — tak.)

Dzigkuje serdecznie.

Widzg, ze pani dyrektor rowniez to akceptuje.

Chciatbym zapyta¢ przedstawicieli organizacji, czy ta propozycja i te wnioski
1da w dobrg strong?

Prezes Zarzadu
Polskiego Zwigzku Zrzeszen Hodowcow i Producentow Drobiu Aldona L.os:

Tak, Panie Senatorze. Tym bardziej Ze ja nie powiedzialam na samym wstgpie, ze
te trzy organizacje podjety probe wspdlnego dziatania. Stworzylis$my takie jeszcze niepi-

12 544/v



w dniu 3 grudnia 2002 r.

sane porozumienie, ze w trudnych sprawach wystgpujemy jako taka grupa koordynacyj-
na do spraw drobiarskich. Z tym ze ten moment, kiedy akurat tak si¢ zle dzieje, nie jest
dobry do tego, zebySmy... Po prostu na ten moment zaprzestaliSmy tego, ale nie dlatego,
ze patrzymy zle na siebie nawzajem czy nie chcemy wspotpracowac. Po prostu jest tak
zle, ze na ten moment zacze¢liSmy zabiega¢ oddzielnie o rozwiazywanie tych problemow.

Mysle jednak, ze jesteSmy na dobrej drodze i1 chetnie przyjmiemy tutaj to
ochrzczenie przez pana senatora, jezeli to jeszcze bedzie wigzato si¢ z jakimi$ innymi
formami pomocy.

Na pewno trudniej jest podejmowac dziatania dotyczace samoograniczenia, tym
bardziej ze jest tak cigzko. Ja duzo pracuj¢ spolecznie, ale trudno jest wyttumaczy¢
hodowcom, zeby produkowali mniej, w momencie kiedy po sklepach lata kurczak im-
portowany. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje pani.

Czyli rozumiem, Ze przyjmuje pani nasze propozycje.

Panie Mariuszu z Krajowg 1zby Producentow Drobiu i Pasz, czy pan Leszek
w panaimieniu...

(Cztonek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier: Tak, tak.)

Czy mozna znaé wasze stanowisko w sprawie naszych propozycji i wnioskow?

(Cztonek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier: Jak najbar-
dziej si¢ zgadzamy, jesteSmy za. Zgadzam si¢ tu z moja pOprzedniczka.)

Dzigkuje serdecznie.

(Cztonek Krajowej Izby Producentow Drobiu i Pasz Leszek Mizgier: Dzi¢kuje.)

Zatem jezeli mamy akceptacje ministerstwa, pani dyrektor i poszczeg6lnych
zwiazkow, pozostato mi tylko zapyta¢ obecnych na naszym posiedzeniu cztonkéw se-
nackiej Komigji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, czy mamy uwagi | inne propozycje do za-
prezentowanych w imieniu prezydium wnioskow.

Proszg, jeszcze kolega Basak, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale ja méwitem to do senatorow.

Kolega Sikora, jak widzg.

Przewodniczacy Federacji Zwigzkow Producentow Rolnych
Marian Sikora:

Ale ja w uzupetnieniu tych wnioskow. Zwiazek Producentow Drobiu jest czton-
kiem federacji. I my jako federacja zwracaliSmy uwagg, ze musimy chroni¢ polskie
kurczaki. Byt taki wniosek federacji, poparty przez zwiazki, zeby kwestia kontyngen-
tow wchodzacych byta uzgadniana ze zwiazkami, ale nie jest on realizowany.

Dlatego wrocitbym do tych wnioskow. Drobiarze wiedza, kiedy maja wysyp
kurczaka. A wtedy wchodzi im akurat kontyngent. To trzeba uzgadnia¢, Panie Prze-
wodniczacy. Chcialbym, zeby wrocono do tej propozycji, ze kontyngenty wchodzace
sa uzgadniane ze zwiazkiem branzowym. Z trzema zwiazkami ostatecznie nie ma pro-
blemu. Dzigkuje bardzo.

(Glos z sali: Wniosek mojego kolegi jest bardzo stuszny.)
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo!

Az sig prosi, zeby witasnie powrdci¢ do naszej propozycji, aby uzgadniaé to
Z jednolita reprezentacja przedstawicieli wszystkich organizacji. Rozumiem, ze zapi-
sujemy ten wniosek, aby powroci¢ do systemu uzgadniania kontyngentow importo-
wych drobiu do Polski z reprezentacja branzy.

Czy panowie senatorowie mieliby uwagi do zaprezentowanych: jednej propozy-
cji i obecnie w sumie czterech wnioskéw?

(Glos z sali: To jest bardzo dobra propozycja.)

Nie widzeg zgloszen.

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, Ze to nie jest wniosek legislacyjny ani fi-
nansowy, przyjeliSmy go przez aklamacje.

Dzigkuje serdecznie za jego przyjecie. Zapisujemy to, wyslemy nasza droga
Z propozycja realizacji 1 bedziemy patronowaé tym inicjatywom. Jednocze$nie dzigku-
jemy panu ministrowi za prezentacj¢ materialu. Wiem, ze wyjezdza on na spotkanie
trzeciego zwiazku drobiarskiego; zyczymy mu wszystkiego dobrego. Prosimy réwniez
o przekazanie naszych propozycji, ktore dzisiaj tutaj wspolnie przyjelismy.

Szanowni Panstwo! Zamykam pierwszy punkt posiedzenia.

Tych z panstwa, ktorzy byli zaproszeni na t¢ cz¢$¢, a maja inne zajgcia, staramy
si¢ zwolni¢, aby mogli je podjac.

Dzigkujemy serdecznie za prezentacje. Dzigkujemy serdecznie za akceptacje to-
ku naszego dzialania. Mamy nadzieje, ze tym razem zaprosza panstwo nas, jako senac-
ka komisjg, na spotkanie, kiedy dojdzie ewentualnie do wspdlnych dziatan.

(Gfos z sali: Moze pie¢ minut przerwy?)

Szanowni Panstwo, chwilka przerwy.

(Przerwa w obradach)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

...przede wszystkim pan profesor Andrzej Czyzewski, ktorego serdecznie witam
1 ktorego widz¢ w dobrym stanie po imieninach. Serdecznie pana witamy. Witamy
rowniez przedstawicieli Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z panem Woj-
ciechem Kobielskim na czele; serdecznie pana witamy. Witamy przedstawicieli mini-
stra finansow z pania dyrektor Jadwiga Nowakowska na czele. Witamy rowniez przed-
stawicieli Agencji Rynku Rolnego z panem wiceprezesem Markiem Kozikowskim na
czele — witamy, Panie Marku — 1 towarzyszace osoby, ktore tutaj doszly, by rozpatry-
wac tenze wazny punkt naszego posiedzenia

Szanowni Panstwo! Proponuj¢ nastgpujace procedowanie. W zwiazku z tym, ze
jest to drugie posiedzenie dotyczace tej problematyki, mieliSmy okazj¢ wystuchania
prezentacji ministra, sekretarza stanu, pana Czestawa Siekierskiego. W tym czasie
mieli$my okazje zapozna¢ si¢ z wieloma opiniami. Jak co roku poprosiliSmy naszego
eksperta, pana profesora Andrzeja Czyzewskiego, o opinig.
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Panie Profesorze, cieszy nas fakt, ze po raz pierwszy w pana opinii brzmi nuta
optymizmu. Mysle, Ze to jest nasz wspdlny sukces.

Jest taka propozycja, aby pan minister Siekierski zechcial na wstepie krotko za-
bra¢ glos, bowiem juz raz mial prezentacj¢ na ten temat, a tutaj tylko poszerzytby to
0 pewne kwestie. Nastgpnie poprosilibySmy naszego eksperta, a takze przedstawicieli
izb rolniczych, ktérzy tez sa przygotowani do przedstawienia pewnego wniosku.
A potem otworzymy dyskusje. Czy takie procedowanie satysfakcjonowatoby panstwa?

(Glos z sali: Tak jest.)

OczywiScie pdzniej poznamy opinie poszczegodlnych ministerstw, a szczegol-
nie... Akurat tam siedzi pani dyrektor; na zakonczenie, po zgltoszonych wnioskach,
zawsze bedziemy pytaé, co na to Ministerstwo Finansow.

Zatem, jezeli przyjeliSmy taka formule, to prosze, Panie Ministrze.

Pan Czestaw Siekierski.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Czeslaw Siekierski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Tak jak pan przewodniczacy powiedzial, budzet byt prezentowany na posiedze-
niu komisji jeszcze w takiej formie, ktora, mozna powiedzie¢, byta dyskusyjna w Sej-
mie. Juz na tym etapie Wysokiej Izbie, a doktadnie mowiac — senackiej Komisji Rol-
nictwa 1 Rozwoju Wsi prezentowaliS§my zalozenia tego budzetu. Budzet, jak na sytu-
acje, jaka jest w finansach publicznych, §wiadczy o odpowiedzialnym podejsciu do
spraw wsi 1 rolnictwa. Oczywiscie kazdy minister rolnictwa chcialby, zeby te naklady
byly jeszcze wigksze, niemniej sa pewne mozliwosci, jesli chodzi o budzet panstwa,
0 sytuacje¢ finansow publicznych, o ktorej wspominatem.

W stosunku do tego przedtozenia, ktore przedstawiatem Wysokiej Komisji, na eta-
pie prac sejmowych nastapity czesciowe zmiany, wlasciwie tylko w jednym obszarze,
o ktorym wtedy mowitem; t¢ zmiang zapowiadatem. Jest to zwigkszenie §rodkow dla
agencji rynku rolnego. W pierwotnym zapisie w projekcie budzetu byto 808 milionow zt.
Pamietamy, ze w tym roku byto to niecate 300 milionéw zt. W wyniku zapisu na wniosek
Komisji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, a takze Komisji Finansow Publicznych — bo pan poset
Stec jest i w jednej, 1 w drugiej — nastapito zwigkszenie srodkow Agencji Rynku Rolnego
0 500 miliondw zt poprzez zasilenie w przysztosci o taka kwotg konta agencji z budzetu
czy ze srodkéw Agencji Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa

Uwazamy, ze to jest bardzo zasadne 1 rozsadne, a takze sprawiedliwe, bo duza
czes¢ srodkow, ktore ida z budzetu panstwa na interwencje na rynku rolnym, trafia do
gospodarstw, ktore powstaty na bazie zasobow Agencji Wilasnosci Rolnej Skarbu Pan-
stwa. Zatem takze ta agencja poprzez swoj udzial, poprzez przeznaczenie czgsci wy-
pracowanego wyniku finansowego z zysku, powinna wesprze¢ interwencje w tym
sektorze. A wigc tu nastgpuje pewien obrot. Wedlug pierwszej propozycji bylo to
300 miliondw zt, a w zapisie jest 500 miliondw zt i o tyle wzrosty $rodki agencji. Jest
to wiec 1 miliard 300 milionéw zt. Musimy tez zaktadaé, ze warto$¢ sprzedazy z zaso-
bow Agencji Rynku Rolnego bedzie w granicach pewnie 400-500 milionow zt, co
znacznie poprawi kondycje, zabezpieczenie finansowe Agencji Rynku Rolnego.

Naszym zalozeniem jest utrzymanie poziomu interwencji Agencji Rynku Rol-
nego w tym roku na poziomie zesztego roku. A Wysoka Komisja wie, bo to prezento-
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waliSmy, ze w tym roku poziom interwencji na rynku rolnym byt bardzo wysoki, wrecz
rekordowy. W ostatnim okresie poprawiliS§my troszke sytuacj¢ finansowa Agencji
Rynku Rolnego, gdyz nastapito przesunigcie 200 miliondw zt z Agencji Restrukturyza-
cji i Modernizacji Rolnictwa. 100 miliondw zt to $rodki, ktore wynikaja z tego warun-
kowego zapisu, ze jesli wptywy z VAT beda wigksze, to zasili si¢ Agencje Rynku Rol-
nego o wilasnie 100 miliondw zt. A 29 miliondw zt przesuneliémy ze $rodkow resortu
rolnictwa, z niewykorzystanych doptat do kredytow obrotowych.

A wigc takze te inne dziatania, ktore zostaty podjete, pozwola zmniejszy¢ stan
zadluzenia Agencji Rynku Rolnego na koniec 2002 r. ZaktadaliSmy, ze to zadtuzenie
bedzie w granicach 1 miliarda 500 tysiecy zi, moze nawet wigcej. A ono bedzie wyno-
sito troszke powyzej 1 miliardazt. Oczywiscie to nie oznacza, ze ten 1 miliard zt musi
by¢ sptacony w przysztym roku, gdyz Agencja Rynku Rolnego prowadzi rozmowy,
aby te kredyty byty sptacane w latach p6zniejszych; chodzi o lata 2004-2005.

A wigc ten obszar zwiazany z interwencja na rynku rolnym ma pewne zabezpie-
czenie, cho¢ musimy powiedzieé, ze ta interwencja... Dobrze wrozy sytuacji finanso-
wej agencji cena zboza, ale bardzo duzo kosztuje nas interwencja na rynku wieprzowi-
ny. Sa takze wykorzystywane kwoty, jesli chodzi o import wieprzowiny z krajow Unii
Europejskiej. To tez nie poprawia sytuacji, bo jest tak, ze tam te ceny sa niskie, przede
wszystkim w wyniku skali produkcji. I to prowadzi do tego, ze my czgsciowo interwe-
niujemy nie tylko na naszym rynku, ale takze na rynkach unijnych, poprzez t¢ inter-
wencjg, poprzez to otwarcie. Ale z drugiej strony mamy takze eksport, tak ze tu si¢ te
wielko$ci w jaki$ sposdb wyrownuja.

Jesli chodzi o Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, to tych $rod-
kéw w tym roku byto 1 miliard 540 milionéw zt, pomniejszone o 200 milionow zi, kt6-
re przekazaliSmy do Agencji Rynku Rolnego. Bylo jeszcze 160 milionow zt z tytutu
Z niewykorzystanych $rodkow SAPARD, z czego 100 miliondw zt poszto na doptaty
do kredytéw, a 60 miliondw zt na doptaty do mleka. A wigec mozna by powiedzieé, ze
w sumie daje to 1 miliard 700 miliondw zt, minus 200 miliondw zt. Czyli jest na po-
ziomie 1 miliarda 500 milion6bw zt netto w tym roku, 2002. W 2003r bedzie to
1 miliard 602 miliony zt. Oczywiscie tu poprawila si¢ sytuacja w wyniku zmnigjszenia
redyskonta, bo to nam daje znaczne oszczednosci, jesli chodzi o doptaty do kredytu.
Obecnie 1% zmniejszenia stop procentowych to oszczednosci w granicach 30-
40 miliondw zt.

Jest kwestia prowadzenia systemu uproszczonego, jesli chodzi o realizacj¢ doptat
bezposrednich 1 budowe systemu IACS. Chce powiedzie¢, ze prowadzenie systemu
uproszczonego nie zwalania nas z budowy systemu IACS 1 wszystkich niezbednych
przygotowan do tworzenia systemu standardowego, dlatego Zze po pierwsze system
uproszczony wprowadzamy na okres przejsciowy, a po drugie peten standardowy system
IACS potrzebny nam jest dla realizacji ptatnosci w ramach programu rozwoju obszarow
wiejskich. Oczywiscie mysle, Ze mozna to na nastepnym spotkaniu Szerzej rozwinac.

Ale chce powiedzied, ze z tego tytulu moga nastapic tylko niewielkie przesunig-
cia w czasie, ale nie beda zmniejszone wydatki. Te wydatki, ktore poniesiemy teraz,
w 2003 ., bedziemy mogli sfinansowa¢ w 2004 r. z tytulu prowadzenia systemu
uproszczonego, bo wtedy ten peten system iacsowski mozemy mie¢ troszeczke pozniey.

A co do sytuacji w agencji, to tutaj tez sa nierozstrzygnigte sprawy, jesli chodzi
o budowe ortofotomapy. Ta ortofotomapa jest potrzebna nie tylko agencji, ale takze
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innym jednostkom: Ministerstwu Spraw Wewngtrznych 1 Administracji, Ministerstwu
Finansow, Ministerstwu Obrony Narodowej, Ministerstwu Infrastruktury itd. Stad te
nasze zabiegi, zeby finansowac to niejako z rezerwy celowej, czy tez w jaki§ sposob
poprzez udziat innych resortéw.

Sadzimy, ze ta cze¢$¢ srodkow, ktore musimy przeznaczy¢ na samo wykonanie
zdje¢ do ortofotomapy, to nie sa duze kwoty, tym bardziej ze jeszcze bedzie na to
okoto 10 miliondw euro z Unii Europejskiej. Drozsza jest pozniej wektoryzacja, ktéra
w duzej mierze bedzie robiona juz nie tyle w 2003 r., ile raczej w 2004 r.

Dodatkowo jest zapis, chyba art. 46 lub art. 47, Ze jesli do konca trzeciego kwar-
tatu 2003 r. dodatkowa kwota dochodéw z podatku akcyzowego bedzie wynosita
545 milionow zt — ponad te kwote obecna 25 miliardow zi, ktore sa zapisane — to z tego
przeznaczymy mig¢dzy innymi dla Agencji Modernizacji 1 Restrukturyzacji Rolnictwa
kwoty 295 milionOw zt. 1 tu byt ten zapis, ze chodzi o doptaty do mleka. BylisSmy na
spotkaniu u pana przewodniczacego i prosimy o poszerzenie formuty, dlatego ze infor-
macja o wielkosci srodkow, jesli chodzi o wpltywy z VAT, bgdzie w koncu wrze$nia
| wladciwie jeszcze przy tej kwocie doptat te $rodki nie miatyby szans na wykorzystanie.

W zwiazku z tym chcemy, zeby byta tu szersza formuta, bo bgdzie nam brako-
wato §rodkow miedzy innymi na budowe systemu IACS i na doptaty do SAPARD.
| zeby$Smy pdzniej tych brakow, tych zobowiazan nie przesuwali na 2004 r., to bylaby
prosba, zeby da¢ szansg, jesliby byta taka mozliwos¢ budzetu, przesuna¢ to z wptywow
z podatku akcyzowego. To by nam w sposob istotny poprawito kondycj¢ Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Jesli chodzi o sprawy zwiazane z KRUS, to Wysoka Komisja wie, ze dotacja
Z budzetu panstwa jest mniejsza o 300 miliondw zt, a doktadnie o 330 milionéw zt. To
moze doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze bedziemy mie¢ na koniec roku braki w grani-
cach 200-250 miliondéw zt. Jesli bedzie potrzeba, to koledzy z kierownictwa KRUS
odniosa si¢ do tego.

Na szczescie sa pewne srodki z tego roku, ktérych troszke — w granicach
120 milionOw zt — zostato i minister Wasilewska zgodzita si¢, ze nie bedzie ich zabie-
ra¢, tylko one by si¢ przesunety na przyszty rok. To nam nieco poprawia sytuacje
KRUS w przysztym roku. Ale przy tej pozycji wszystkie zobowigzania KRUS, jesli
chodzi o waloryzacjg, beda realizowane. Najwyzej, jak méwie, w koncu roku mozemy
mie¢ braki na poziomie 150-200 miliondw zi, ale to ewentualnie si¢ przesunie na na
stepny rok. To jest, proszg panstwa, tylko 1% catego budzetu, bo przeciez same dotacje
z budzetu panstwa do KRUS to jest 15 miliardow 600 miliondw zt.

Pozostale kwoty generalnie sa bez zmian. Na pewno nie ma postepu, jesli cho-
dzi o wielko$ci zwiazane z doptatami czy do wapnowania, czy do doradztwa, czy do
postepu biologicznego. Tutaj nie ma istotnej poprawy, niemniej jednak wydaje sig, ze
budzet jest bardzo realistyczny, ze w tym roku rzeczywiscie powinni§my wykorzystac
te srodki w zdecydowanej wielkosci, jesli chodzi o program SAPARD.

To chyba tyle, Panie Przewodniczacy, tytutem wstgpu. Chciatbym to skonkludo-
wacé w ten sposob: bardzo trudno nam bedzie istotnie poprawi¢ dochodowos¢; wskazuje
na to przyktad tego roku. Pomimo tak duzych naktadéw na interwencje na rynku rolnym,
jakie sa w roku 2002, wlasciwie udaje nam si¢ zahamowac spadek, ale nie mozemy za
pewni¢ poprawy sytuacji, jesli chodzi o dochodowos¢, optacalnos¢ w rolnictwie.
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Oczywiscie to wyglada réznie w zalezno$ci od wielkosci gospodarstwa, jego
wydajnosci. Musimy tez mie¢ §wiadomos¢, ze w sytuacji ekonomicznej, w jakiej znaj-
duje sig¢ wies, przy tak duzym zrdznicowaniu gospodarstw — bo przeciez mamy gospo-
darstwa i towarowe, i samozaopatrzeniowe — nie mozemy tych probleméw spotecz-
nych dotyczacych dochodow zatatwiaé przy pomocy instrumentéw ekonomicznych.

W zwiazku z tym musi by¢ wyrazny podzial polityki rolnej na instrumenty eko-
nomiczne, ktore musza wspiera¢ rozw0j gospodarstw towarowych 1 instrumenty sO-
cjalne, w ramach polityki spolecznej, ktore by wspieraty utrzymanie na okreslonym
poziomie tych osob na wsi, pracujacych w rolnictwie, ktore maja bardzo male gospo-
darstwai ktérym poziom dochoddw z gospodarstw nie zapewnia odpowiednich warun-
kow do zycia.

Tyle w najwigkszym skrécie, Panie Przewodniczacy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Szanowni Panstwo! Prosze, aby glos zabral nasz ekspert, profesor zwyczajny
doktor habilitowany Andrzej Czyzewski.

Prosimy, Panie Andrzeju.

Profesor w Katedrze Makroekonomii i Gospodarki Zywno$ciowej
w Akademii Ekonomicznegl w Poznaniu Andrzej Czyzewski:

Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Szanowni Panowie! Wysoka Komigo!

Przedlozylem swoja ekspertyze na piSmie. Jest ona dosy¢ dtuga, ma pigtnascie,
szesnascie stron. To pozwala mi przej$¢ do pewnej syntezy i ocen tacznych.

Zaczng od tego, co moze nie jest powszechnie podkreslane w takich eksperty-
zach. Mianowicie, poniewaz taki budzet oceniam juz chyba siddmy badz ésmy rok
Zrz¢du, mam pewne podstawy do analizy porownywalnosci takich struktur budzetu.
| musze z calym przekonaniem stwierdzi¢ jako profesor makroekonomii, ze ten budzet
jest juz nieco inaczej ustawiony, jezeli chodzi o otoczenie. Przede wszystkim kazdy
wie, ze o tym, jaka jest sytuacja w rolnictwie i w gospodarce zywnos$ciowej, decyduje
przede wszystkim ich otoczenie.

W swojej ekspertyzie zgadzam si¢ z tymi wszystkimi, ktérzy uwazaja, ze po raz
pierwszy od wielu lat — a dla mnie to jest od 1997 r. — pojawily si¢ w tym budzecie
symptomy wyraznej zmiany orientacji w polityce makroekonomicznej. To si¢ wiaze
Z przetamywaniem negatywnych tendencji 1 szansa na to, ze mozna uzyskac to, co jest
zapowiadane 1 co jest najwazniejsze: przyrost PKB 3,5% przy 2,3% inflacji.

Z czego to wynika? Zwazcie panstwo na jedna sprawg. Jesli porownamy deficyt
obrotow biezacych bilansu ptatniczego 1 réwnoczes$nie dynamike przyrostu dochodu, to
mozna powiedzie¢, ze w 2003 r. —aw 2002 . to juz jest w zasadzie pewne — deficyt
bedzie trzykrotno$cia przyrostu. A jeszcze rok temu to byla ponad pigciokrotnos¢ przy-
rostu. Krotko mowiac: jest to wyrazne obnizenie, ktére powoduje, ze jest szansa na
uruchomienie tendencji proeksportowych i prodochodowych.

Ponadto zwrdcécie panstwo uwage, jak Rada Polityki Pienigznej 1 Narodowy
Bank Polski sa zmuszone, cho¢by nie chcialy, do w zasadzie bezkolizyjnej obnizki stop
procentowych. Beda to czynity nadal; to wynika z pewnego impasu. Gleboki impas
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dotknat takie dziatania tych organdéw. I one to beda robi¢, wigc jest duza szansa, ze sto-
py procentowe i stopy redyskonta spadng stosunkowo szybko do 7%, a moze mnie;.

Ponadto dynamika eksportu i importu sa o wiele korzystniejsze. Trzeba sig li-
czy¢ z pewna strategia dochodzenia do euro, co bedzie powodowalo sukcesywna de-
precjacje ztotowki. I ozywienie eksportowe, przynajmniej na ten rok, bgdzie trwalsze.
W sumie zaowocuje to wzrostem dochodow z zewnatrz, czyli moge mie¢ przekonanie,
ze uruchomi si¢ pewne poktady popytu zwiazane z propodazowa 1 prodochodowa go-
spodarka, czego po prostu nie byto wczesniej. I dlatego daje szans¢ tworcom budzetu
| przychylam si¢ do tego, co mowia. Liczg na ponadsze$cioprocentowy wzrost inwe-
stycji; to znaczy, ze moze by¢ uruchomiony mnoznik wzrostu dochodu.

I teraz przejdzmy do naszych uwarunkowan. W konkluzji piszg, ze budzet ten
dla rolnictwa, rozwoju wsi, rynkow rolnych i zwigzanych z tym obszarow jest ogdlnie
lepszy niz w 2002 r. Dokonuje analizy, tak jak to robi¢ zwykle, w trzech plaszczy-
znach; sg to: rolnictwo, rozwo6j wsi 1 rynki rolne bez zagranicy, z zagranica i z KRUS.

I tutaj mamy bardzo ciekawe, tez nowe, obserwacje. Na przyktad w tym budzecie
po raz pierwszy jest wyrazna tendencja, zeby zwigksza¢ wydatki na rolnictwo, rozwoj
wsi 1 rynki rolne. OczywisScie to sa mate skale, ale pamigtajmy, skad startujemy, z jakig
mizerii w poréwnaniu z zesztym rokiem. I tu, prosz¢ panstwa, istotnie si¢ zwicksza
udziat tych wydatkéw. Wedtug moich porownywalnych szacunkéw w zesztym roku to
bylo 1,98%; tutaj mamy wzrost do 2,29%, czyli, jesli idzie o wydatki budzetu panstwa,
jest to okoto 0,3% wigcej. Ale juz z pomoca preakcesyjna to jest 3,07% — juz 0,76%
wiecej — przy czym $rodki SAPARD, Phare i kredyt Banku Swiatowego to nie sa juz
pieniadze tak wirtualne, jak w zesztym roku. To tez jest wyrazna nowosc¢.

Ponadto oczywiscie, jezeli porownamy te procenty do wykonania budzetu, a nie
do ustawy, to one beda jeszcze nawet nieco lepsze, bo to wykonanie bgdzie nizsze.
O tym pisz¢ w mojej ekspertyzie.

A co si¢ zmienia? Zmienia si¢ istotnie pozycja KRUS. Po raz pierwszy... Mam
okazje $ledzi¢ to w dluzszym przedziale czasowym. I na przyktad warto zauwazy¢, iz
redukcja wydatkéw dotyczyla gtownie wysokosci naktadow na KRUS; sa one realnie
04,5% nizsze niz w 2002 r. Wskaznik ten w 2001 r. wynosit 11,82%, w 1999r.
11,95%, aw 1998 r. 12,47% udziatu w budzecie.

A wigc mamy tutaj pewne ambiwalentne uczucia. Z jednej strony stuszne jest to,
Ze nastgpuje poprawienie tej proporcji srodkow budzetowych wydawanych na rolnic-
two, rozw0j wsi i rynki rolne w stosunku do KRUS, ale z drugig strony sytuacja do-
chodowa catej wsi 1 catego rolnictwa jest taka, ze zmniejszenie tych $wiadczen na
KRUS moze ja w dalszym stopniu poglebiaé. Jest szansa na to, ze KRUS zacznie
dziata¢ bardziej celowo 1 te rezerwy zostana uwidocznione. To znaczy, ze $rodki
KRUS beda lepiej skierowane do tych, ktérym si¢ w gruncie rzeczy naleza.

Kolejna sprawa, ktora pojawia si¢ w tym budzecie; jakosciowa. Oczywiscie ta sy-
tuacja, ktora decyduje o poprawie wydatkow — nie ma co ukrywaé — jest $cisle zwiazana
Z aktywniejszym udzialem zagranicy. I tutaj chcg przypomnie¢ szanownym senatorom, ze
w 2003 r. bedzie to juz ponad 34% wydatkéw, ktore miatyby by¢ pokryte ze srodkéw SA-
PARD, Phare i Banku Swiatowego. W zesztym roku bylo to 24,5%, a jeszcze rok wcze-
$niej bylo to okoto 20%. Jest wigc pewna teza jako$ciowa: mianowicie wigzemy jednak te
realng poprawg w sytuacji z aktywniejszym oddzialywaniem zagranicy.
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Jesli idzie o oceny jakoSciowe, to powinien cieszy¢ przede wszystkim wzrost
naktadow na, ogdlnie rzecz biorac, postep jakosci, nowosci, typu wykonania. Mimo ze
sa spadki, jezeli chodzi o niektére pozycje, to jednak po raz pierwszy moge odnotowac
4,3 raza wigksze naktady na Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych,
podobnie — ponadczterokrotny wzrost naktadéw na Inspekcje Skupu i Przetworstwa
Artykutow Rolnych, na krajowe centra hodowli zwierzat, na Inspekcje Weterynaryjna.
To nie sa tylko wydatki administracyjne, aczkolwiek one tez rosna. Szczegétowo mo-
zemy to przejrze¢ tutaj w tej ekspertyzie, gdzie to wyszczegdlnitem.

Co niepokoi? Oczywiscie niepokoja spadki. Niektore beda tagodzone, ale do-
ptaty do oprocentowania kredytow na cele rolnicze spadna o 39%, na budowg i utrzy-
manie urzadzen melioracji wodnych podstawowych o 35%. Tutaj jest przewidywany
warunkowy wzrost, jesli odpowiednio poprawia si¢: akcyza 1 wptyw przychodéw bu-
dzetowych, tak jak to zostalo powiedziane przez pana ministra. Miejmy nadziejg, ze
tak bedzie. No i1 sa ubytki — niewielkie, ale jednak sa — w zakresie o$wiaty rolniczej,
zwalczania chorob zakaznych, dotacji do nawozow wapniowych, bo nie ma tu petnego
pokrycia zmian inflacyjnych.

Niemniej jednak mozna powiedzie¢, ze po raz pierwszy od pigciu lat istotnie
wzrastaja przewidywane wydatki na dziatalno$¢ wielu instytucji kluczowych dla ob-
stugi rolnictwa, rozwoju wsi i1 rynkoéw rolnych. Wystepuja rowniez liczne redukcje,
jednakze w poréwnaniu z latami wczesniejszymi sa one tagodniejsze, trzeba wigc wy-
raznie podkresli¢, ze ten podstawowy trzon, na ktorym oparto dziatalno$¢ w gruncie
rzeczy modernizacyjna 1 dostosowawcza w rolnictwie, to znaczy Agencja Restruktury-
zacji 1 Modernizacji Rolnictwa 1 Agencja Rynku Rolnego, zdecydowanie maja posze-
rzone pole dziatania, ale tez w budzecie wyrazne sa tendencje do zmniejszania ich de-
ficytu. Zatem przy wyraznym przyroscie zadan jednak te deficyty moga by¢ mniejsze.

Jednej rzeczy nie rozumiem: tego, ze co roku powtarza si¢ sprawa z izbami rol-
niczymi. Trzeba ja zalatwi¢ jako$ systemowo. W tym roku znowu izby rolnicze nie
maja ani grosza na ptynna dziatalnos¢ i1 przejs$cie na przyszly rok. A to jest zabieg for-
malny o tyle, ze mozna zmniejszy¢ ten fundusz aktywizacji obszarow wiejskich
0 6 miliondw zt — co zreszta bylo proponowane — i tak te izby zabezpieczy¢. Ten wnio-
sek oczywiscie rowniez rekomenduj¢ Szanownej Komisji. Dzigkuje. Jesli beda pytania,
to jestem do dyspozycji.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Profesorze.

Szanowni Panstwo!

Chcialbym, aby$Smy przeszli do dyskus;ji.

W zwiazku z tym, ze pan minister omowit cato$¢ przyjetej przez Sejm ustawy
budzetowej w dziale: rolnictwo, rynki rolne 1 rozwoj wsi, nie ma potrzeby, aby na tym
etapie wypowiadaty si¢ zaproszone na posiedzenie poszczegdlne osoby reprezentujace
odpowiednie instytucje 1 obszary dziatalnosci.

Chciatbym w tej chwili otworzy¢ dyskusje.

Umowilismy sig, ze w tej dyskusji pierwszy zabierze gltos pan Waligora, prezes
Krajowg Rady 1zb Rolniczych. Prosimy bardzo.
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PrezesKrajoweg) Rady |zb Rolniczych Jézef Waligora:

Panie Przewodniczacy! Panstwo Ministrowie! Szanowni Panstwo!

Tytutem wstgpu tylko takie dwie uwagi. Maja one zwiazek z budzetem, a dzisiaj
w zasadzie zajmujemy si¢ jego podziatem. Pozwolg sobie zauwazy¢, ze ciagle trzeba
jednak mie¢ na uwadze uzdrowienie finansow publicznych. Od zapewnienia wpty-
wow... Jako$ przestaliSmy trochg w $wiecie polityki mowi¢ o podatku granicznym,
importowym 1 innych rozwiazaniach, ktore byly proponowane. Jednak mysle, ze byty-
by to zasadnicze pozycje, ktore mogtyby w przysztosci wzmocni¢ budzet.

Jezeli chodzi o catos¢ srodkow budzetowych przeznaczonych na rolnictwo, to
izby rolnicze opiniuja to pozytywnie. Oczywiscie z uwaga, ze — jak kazdego kolejnego
roku — naszym zdaniem $rodki przeznaczone na rolnictwo sa niewystarczajace, zwlasz-
cza z uwagi na czas przed wejsciem Polski do Unii Europejskiej. Niemniej jednak my-
$le, ze trzeba wybra¢ pewne priorytety i ze nalezatoby roztozy¢ pewne akcenty.

Przy pracach nad budzetem caly czas patrzyliSmy z obawa na sprawe Srodkow
dla Agencji Rynku Rolnego 1 wnioskowalismy o ich zwigkszenie. I mysle, ze osiagnig-
cia w tej dziedzinie nalezatoby tylko wesprze¢. Przeciez poczatkowe debaty i stan za-
sobu srodkow Agencji Rynku Rolnego wskazywaly na to, ze nastapi paraliz. Moze to
stowo jest zbyt wielkie, ale na pewno agencja nie spetniataby tych zadan ustawowych,
ktore ma wypetnia¢ na rynku rolnym dotyczacych stabilizacji cen. I mysle, ze w tym
aspekcie powinno by¢ rozwiazanie moze jeszcze dalej idace, bo wedlug naszych roz-
poznan w izbie problemy na rynku zywca wieprzowego beda na pewno w roku przy-
sztym skumulowane 1 zapewne beda potrzebne wigksze srodki na interwencje. Ale do-
brze, ze juz si¢ pewne rozwiazania w tej sprawie znalazty.

Druga sprawa to debata odnos$nie do KRUS. Wiemy, co moze sig¢ stac, jezeli za-
braknie srodkow na KRUS, nawet na dwa tygodnie. To bgdzie paraliz calego systemu.
I mysle, ze tez patrzymy na to z obawa. Poki co jest to $wiadczenie emerytalno-
rentowe, ale wszyscy dobrze wiemy, ze pelni ono w sposob nieformalny role wspomo-
zenia socjalnego dla mieszkancoéw obszarow wiejskich w ogole.

Mysle wigc, ze jesliby popatrze¢, to mozna by przy KRUS troch¢ popracowac,
zeby wyeliminowa¢ niektore nieprawidtowosci. Niemniej jednak, jezeli nie ma innego
sensownego rozwiazania dotyczacego wspomozenia socjalnego, to trzeba utrzymac ten
model i te $rodki.

Zwroceg jeszcze uwage na dwie sprawy. Jedna to jest doradztwo rolnicze. Trzeba
tez powiedzie¢ wielkim glosem, ze na doradztwo rolnicze... Tak jako$ troche si¢ bok-
sujemy z ministerstwem, czyje ma by¢ to doradztwo, ale przeciez ogolnie rzecz biorac
chodzi o to, zeby jeden z tych elementow ustawicznego ksztatcenia... A doradztwo ma
zwlaszcza wielka role do odegrania przed wejsciem Polski do Unii Europejskiej. Prze-
ciez tutaj nie moze by¢ tak, jak bylo do tej pory: ze $rodki pozwalaja w zasadzie na
egzystowanie, ale nie na podjecie pracy w normalnych warunkach. Dobrze bytoby,
jesliby Wysoka Komisja mogta zwréci¢ na to uwage, bo dla nas, w izbach rolniczych,
jest to priorytetem.

I ostatni punkt, ktory dotyczy samorzadu rolniczego. Sa nasze propozycje, ktore
byly w Sejmie. W komisji gdzie$§ tam to troszeczk¢ umkneto. Ale dzisiaj jest rozwazana
sprawa dotacji dlaizb rolniczych. Chce powiedzie¢ o podtozu czy odniesieniu, ktore po
pieciu czy szesciu latach istnienia samorzadu rolniczego mogg juz nazwac¢ historycznym.
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Zadania izb rolniczych w znowelizowanej ustawie zwigkszyly si¢ — to jedno
ustalenie. Drugie: $rodki na dziatalno$¢ izb rolniczych w pierwszym roku dziatalnos$ci
wynosity okoto 27 miliondw zt w skali kraju. W pigciu latach dziatalnosci co roku tych
srodkow bylto przeznaczanych coraz mniej. Teraz przeszli$my na odpis od podatku rol-
nego i to stanowi w skali kraju okoto 13 milionow zt. Wiec 13 milionow zt
i 6 miliondw zt dawatoby 18 czy 19 miliondw zt, wiec i tak jest tutaj znaczny spadek.
Nasze propozycje w tej sprawie sa spisane, wigc nie bede ich powtarzal Wysokiej Ko-
misji, tylko je przedktadam. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Prezesie.

Na koncu wypowiedzi zostata zaprezentowana konkretna poprawka; rozumiem,
ze t¢ poprawke nasze Biuro Legislacyjne tez ma, zeby p6zniej si¢ do niej odniesc.

Chciatbym prosi¢ tez przedstawicieli Ministerstwa Finansow, aby skonkretyzo-
wali swoje poprawki wedtug wywodu, ktore przedstawil pan minister.

Kto by zaprezentowal, Panie Ministrze, wasza poprawke? Kto by zaprezentowat
propozycje waszej poprawki?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Mam pytanie, kto by skonkretyzowat poprawke, ktora zostata nam przekazana
w formie argumentacji, bo nie ma, jak widze, pani dyrektor.

(Wypowiedz w tle nagrania)

To kto by to zaprezentowal?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bardzo prosze¢ ja omowic.

No, nie ma pani Szelagowskiej, a wigc kto by to...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bardzo proszg, Pani Wicedyrektor.

(Glos z sali: Pani Maliszewska, zastepczyni...)

Pani Maliszewska. Prosimy bardzo.

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Barbara Maliszewska:

Propozycja, Panie Senatorze, jest identyczna jak w tegorocznej ustawie budze-
towg w art. 45. Zapis bytby sformutowany tak. Trudno mi powiedzie¢, ktory to bylby
artykut w kolejnosci; trzeba bytoby mie¢ wilasciwy tekst ustawy, a my takiego osta-
tecznego tekstu, ktory sformutowat minister finanséw, nie mamy. Ust. 1 tego artykutu
bylby taki: izbom rolniczym przystuguje dotacja celowa na wykonywanie ich zadan
ustawowych. Ust. 2: srodki finansowe na realizacje zadan, o ktorych mowa w ust. 1,
ujete sa w rezerwie celowej budzetu panstwa. I ust. 3: minister wtasciwy do spraw fi-
nanséw, w uzgodnieniu z ministrem wtasciwym do spraw rolnictwa, przekazuje izbom
rolniczym dotacje, o ktérych mowaw ust. 1, w terminie do dnia 31 marca 2002 .

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, 2003 r. Ten zapis jest kompatybilny z propozycja, ktora zostata
przedtozona panu przewodniczacemu przez Krajowa Rade Izb Rolniczych. Oczywiscie
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jest dostosowany do mozliwos$ci, bo nie dotacja moze by¢ ... Tutaj tez co prawda jest
dotacja celowa, ale jest on bardzigj skonkretyzowany.

I jeszcze jedna istotna sprawa. W zalaczniku drugim do ustawy w czg$ci osiem-
dziesiatej trzeciej: rezerwy celowe, w kolumnie...

(Wypowiedz w tle nagrania)

...W pozycji czterdziestej czwartej, gdzie jest napisane: $rodki na wspotfinan-
sowanie programu Aktywizacja obszarow wigjskich, w tym 6 miliondw zt z przezna-
czeniem na wsparcie izb rolniczych w pierwszym kwartale... Na wsparcie izb rolni-
czych. Doktadnie tak, jak to bylo w tegorocznej ustawie: w tym na wsparcie izb rolni-
czych. Co prawda bylo tu rozszerzone: w pierwszym kwartale 2003 r. | dopiero taki
zapis umozliwia przekazanie przez ministra finansow dotacji izbom rolniczym.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Mamy tutaj druk propozycji. Pani powiedziata na koncu: 6 tysigcy zt na wspar-
cieizb rolniczych...

(Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow w Ministerstwie Rolnictwa
I Rozwoju Wsi Barbara Maliszewska: 6 miliondw zt.)

...6 miliondw zt na wsparcie izb rolniczych, ale dalej: w pierwszym kwartale
2003 .

(Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow w Ministerstwie Rolnictwa
I Rozwoju Wsi Barbara Maliszewska: W pierwszym kwartale 2003 r. Tak, koryguje to.)

Dobrze. Kolgina sprawa to ust. 1 pkt 3. Pani powiedziata: w terminie do dnia
31 marca.

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Barbara M aliszewska:

Tam bylo napisane: 31 marca, aw tej propozycji jest: 31 stycznia 2003 r. Moze
wobec tego Krajowa Rada Izb Rolniczych ustosunkuje si¢ do tego — czy pozostawic
tegoroczny zapis, czy tez propozycje, ktora zostata zaproponowana przez Krajowa Ra-
de¢ Izb Rolniczych.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Prezesie.

Prezes Krajoweg) Rady |zb Rolniczych Jézef Waligora:

To znaczy — byloby lepiej, zeby byto tak, jak w propozycji tegorocznej. Chce
zwroci¢ tylko uwage na co$, o czym nie mowilem, bo to by wygladato tutaj na jakas
$ciang placzu. Izby rolnicze raz na kilka lat robig wybory i to si¢ przydarzy 8 grudnia,
stad bedzie tak wielkie zaangazowanie §rodkéw. A w pierwszym kwartale wptywy sa
dopiero po pierwszej racie podatku, w kwietniu, ale jezeli Wysoka Komisja uzna, ze
nie moze by¢ to ten termin, to bylby ten pierwszy.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze.

Szanowni Panstwo, wsrod nas jest przedstawiciel ministerstwa.
Bardzo prosz¢ o opini¢ w tej kwestii.

Pani Dyrektor? A, tu pani jest; pani si¢ przesiadia.

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow Jadwiga Nowak owska:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ministerstwo Finansow jest przeciwne przekazywaniu dotacji podmiotowej dla
izb rolniczych, dlatego ze izby rolnicze maja dwuprocentowy odpis z podatku rolnego,
zgodnie z ustawg o 1zbach rolniczych; moga rowniez realizowa¢ zadania zlecone z za-
kresu administracji rzadowej przekazami, ustawami lub na podstawie porozumien
z wlasciwymi organami administracji rzadowej, a zatem moga pozyskiwac pieniadze.

Przy okazji chciatabym powiedzie¢, ze pan prezes moéwit tu o wyborach, ale nie
powiedzial, ze usilnie dopomina si¢ z tegorocznego budzetu pienigdzy na wybory. Tak
ze w tej chwili badamy sprawe pod wzgledem prawnym, niezaleznie od tego, ze nie ma
zrédta na pokrycie ich kosztow. Badamy sprawg pod wzgledem prawnym, ale pan prezes
dos¢ usilnie chee uzyska¢ z budzetu pieniadze na wybory 1 jednoczes$nie chce pokry¢ ich
koszt dotacja celowa z roku przysziego. JesteSmy zdecydowanie przeciwni. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Chwileczke, jeszcze proszeg przedstawicielkg Biura Legislacyjnego i dopiero poznig...
(Wypowiedz w tle nagrania)

Chwileczke, najpierw prosze¢ przedstawicielke Biura Legislacyjnego.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Biuro ustosunkowuje si¢ tylko do kwestii legislacyjnych. To jest prawidlowo
sformutowane, z tym ze przepis ten uzyskalby odpowiedni numer, bytby dodany
art. 39a. A co do kwestii merytorycznych biuro nie moze si¢ ustosunkowac.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan Waligora.

Prezes Krajowegj Rady |zb Rolniczych Jézef Waligora:

Muszg tutaj ztozy¢ pewne wyjasnienie. Bardzo prositbym przedstawicielke Mi-
nisterstwa Finansow, zeby informowata Wysoka Komisj¢ precyzyjnie. Jest nieprawda,
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ze 1zby rolnicze staraja si¢ teraz w Ministerstwie Finanséw o pieniadze na wybory.
Zwrocilismy si¢ tylko, zgodnie z ustawa, z pytaniem o to, kto ma zaptaci¢ za sporza-
dzenie list wyborczych, a nie wyborow.

Wigc jest to zasadnicza roznica; chodzi tylko o jeden z elementow. Jest zapis
ustawowy 1 delegacja ustawowa do samorzadow. I tu nastapito, powiedzmy szczerze,
niezrozumienie z Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, bo Biuro Prawne Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow przystalo nam odpowiedz, kto ma za to zaptaci¢. Jeszcze raz
powtarzam: to jest tylko jedna pozycja i o to wystepujemy do Ministerstwa Finansow.
Ministerstwo dato odmowna odpowiedz. Ale nie mozna moéwi¢, ze ubiegamy si¢
o $rodki na cate wybory, bo ubiegamy si¢ o $rodki na t¢ jedna jedyna pozycje. I sa to
srodki przeznaczone nie dla izb, tylko dla gmin, bo sporzadzanie list wyborczych usta-
wa zlecagminie, anie izbom rolniczym. Dzigkuj¢ bardzo.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow Jadwiga Nowakowska:

Jezeli mozna. Dzigkuje bardzo.

Nie mam przed soba zapisu — znajde¢ to przy okazji — ale w ustawie jest napisa-
ne, ze gmina wykonuje zadanie zlecone. I moze to by¢ zadanie zlecone przez izby rol-
nicze, bo to sa wybory samorzadu rolniczego, ale nie jest to zadanie zlecone z zakresu
administracji panstwowej. Jest to pewna réznica.

(Przewodniczqcy Jerzy Pienigzek: Dobrze...)

Prezes Krajowe] Rady |zb Rolniczych Jerzy Waligéra:

Niech ten spér zostanie pomig¢dzy radcami prawnymi Kancelarii Prezesa Rady
Ministréw, ktorzy twierdza, ze z ustawy wynika, ze mozna by zaptaci¢ gminom, a Mi-
nisterstwem Finansow, ktore ma odmienng interpretacj¢. Ja nie bede dokonywat ocen,
kto ma tutaj racj¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Trzeba przyzna¢, Pani Dyrektor, ze czas, abySmy t¢ polemike migedzy wami
skonczyli.

Mam pytanie do senatorow, czy w tej kwestii panom senatorom — bo bedziemy
glosowac tradycyjnie, jak zawsze, na koncu posiedzenia — jeszcze bylyby potrzebne
jakie$ informacje.

(Wypowiedz w tle nagrania)

No, ja mowig o tej sprawie. Czyli nie ma na razie potrzeby, tak?

Zatem zamykamy dyskusje na ten temat. Bedziemy glosowac oczywiscie tacz-
nie nad wszystkimi poprawkami na zakonczenie.
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Bardzo prositbym, chyba teraz rdwniez pania Maliszewska, zeby zaprezentowala
dwie poprawki, ktore byly wstepnie zasygnalizowane przez pana ministra. Prosze bardzo.

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws Barbara M aliszewska:

Poprawka dotyczy art. 47. W art. 47, tak jak pan minister poinformowat, dotacja
w kwocie 275 miliondw zt z akcyzy byta przewidziana na doptaty do mleka. Proponu-
jemy, zeby po wyrazach ,,dla Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa do
kwoty 275 miliondw zt z przeznaczeniem na doptaty do mleka” doda¢ wyrazy ,,doptaty
do oprocentowania kredytow na wdrazanie systemu IACS 1 na wspoHinansowanie pro-
gramu SAPARD”.

Druga poprawka oczywiscie wiazataby si¢ z ta propozycja. W pozycji osiem-
dziesiatej trzeciej zatacznika drugiego na koncu zdania dodaje si¢ nastgpujace wyrazy
,,doptaty do oprocentowania kredytow na wdrazanie systemu IACS oraz na wspotfi-
nansowanie programu SAPARD”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Czestaw Sekierski:
Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, dwa stowa...)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Czeslaw Siekier ski:

Jeszcze dwa stlowa komentarza. Ten dotychczasowy zapis spowodowatby to, ze
te srodki nie moglyby by¢ wykorzystane, dlatego ze dopiero na koniec wrzesnia be-
dziemy wiedzie¢, jakie sa wplywy w VAT 1 czy bedzie mozliwe, aby t¢ kwote prze-
znaczy¢ na ten cel, bo tu jest to przyznane warunkowo. Taka kwota jest zbyt duza, tym
bardziej ze wlasciwie na doptaty do mleka na ostatnie dwa miesiace bedzie potrzeba
w granicach 40 milionow z1, za to w bardzo duzym stopniu mamy niepokryte wydatki
na doptaty do SAPARD, dlatego ze ta kwota, ktora byta w tym roku, w wysokosci
160 miliondw z1, zostala przeznaczona dla Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa w wyniku tego, ze nie wykorzystaliSmy tych srodkéw. Potrzeba nam takze
zwigkszenia doptat do kredytow i zwigkszenia $rodké6w na budowe IACS.

Stad, Panie Przewodniczacy, ogromna prosba do Wysokiej Komisji o poszerze-
nie tego zapisu, co gwarantowaloby wykorzystanie tych srodkéw, jesli oczywiscie beda
one uzyskane 1 dostgpne w wyniku zwigkszonej kwoty z wptywow z podatku VAT.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Pani Nowakowska ma gtos.
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Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow Jadwiga Nowakowska:

Nie mamy uwag do tg propozycji.

(Przewodniczqcy Jerzy Pienigzek: Jedng 1 drugigj, tak? Do obu poprawek? Bo
one sa taczne.)

Tak, tak, bo to jest to samo. Jest to zapisane w czg$ci normatywnej oraz w re-
zerwach celowych w pozycji osiemdziesiatej trzeciej.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pani mecenas, legislator naszej komigji.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Hanna Kasnikowska:

Dzigkuje bardzo. Jesli mozna, to ja bym podeszta tam do pani i1 doktadnie to
sformutowata, bo to si¢ bardzo r6zni od tego, co na poczatku otrzymaliSmy. MieliSmy
propozycje, zeby sporzadzi¢ projekt poprawki, 1 sporzadziliSmy go, a teraz chcieliby-
Smy to juz doktadnie przepracowac. Ja podejdg tam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Nie, mam prosbg, Mile Panie, zebyscie moze siadly tam, przy innym stole — aku-
rat wzorcowniadaje taka mozliwo$¢ — a my bySmy dyskutowali o innych kwestiach.

Bardzo proszg. Glos w dyskusji chce zabra¢ wiceprzewodniczacy komisji, se-
nator |zdebski.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym rowniez przedstawi¢ swoje propozycje poprawek. Maja one na celu
doptaty, dotycza czesci trzydziestej drugiej: rolnictwo. Maja to by¢ doptaty do opro-
centowania kredytéw na cele rolnicze. Oczywiscie chodzi o ich zwigkszenie, o kwote
119 tysigey z1, jak réwniez zwigkszenie dotacji na upowszechnienie doradztwa rolni-
czego o kwote 50 tysiecy zt, a takze zwigkszenie dotacji na postep biologiczny w rol-
nictwie o kwotg 50 tysigcy zt; 1 w czgsci trzydziestej piatej: rynki rolne na zwigkszenie
dotacji dla Agencji Rynku Rolnego na zapewnienie skupu zboza dla rolnikow o kwote
250 tysigcy zt.

Oczywiscie podaje tutaj zmniejszenie wydatkow, ktore dotyczy¢ bedzie Krajo-
wej Rady Radiofonii 1 Telewizji. Te poprawki byly rdwniez w Sejmie; cieszg sig, ze
zostaly zaakceptowane i uznane przez dwie komisje — przez Komisj¢ Rolnictwa i Roz-
woju Wsi, jak rowniez przez Komisje Finansow Publicznych, ktéra uznala, iz rzeczy-
wiscie w czgsci trzydziestej drugiej: rolnictwo nalezy zwigkszy¢ wydatki o te kwoty,
ktore przed chwila podatem. Zmniejszenia doktadnie maja dotyczy¢ wydatkow majat-
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kowych Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji na budowe obiektu biurowego o kwotg
469 tysigey zt z przeznaczeniem wiasnie na to, o czym mowitem.

W Sejmie oczywiscie byta to kwota 569 tysiecy zt. Z moich wyliczen wynika,
ze po zsumowaniu tych doptat nie wychodzi to 569 tysiecy zt; nie wiem, dlaczego. Ale
wiem, ze byla propozycja — bo akurat pozostaje 100 tysigcy zt ztotych — ze strony nie-
ktorych postow w Sejmie, aby pozostate 100 tysigcy zt przeznaczy¢ na szkolnictwo.

Oczywiscie nie bgde tutaj omawial tej kwestii, poniewaz to nie dotyczy naszej
komisji. Osobiscie jako parlamentarzysta skorzystam z tych 100 tysiecy zt 1 zgtosz¢ na
forum Senatu przeniesienie tych finansow na szkolnictwo wyzsze.

Ale, ogdlnie rzecz biorac, prosz¢ senacka Komisje Rolnictwa i Rozwoju Wsi
0 przyjecie moich propozycji. Tutaj oczywiscie trzeba ukloni¢ si¢ jeszcze w strong Mi-
nisterstwa Finansow, ale mysle, ze skoro byla akceptacja w dwoch komisjach sejmo-
wych, to w Senacie bgdzie rowniez to samo. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Rozumiem, Panie Przewodniczacy, ze pan podawat te cyfry w milionach, bo-
wiem tam...

(Glosy z sali: W tysiacach.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Rozumiem, ze w milionach, tylko tam jest inaczej zapisane u gory...

(Senator Stawomir Izdebski: Przepraszam. Tak, tak.)

...w tysiacach tysiecy, czyli w milionach. Rozumiemy, ze jest to w milionach
I tak zapisujemy do protokotu.

(Senator Stawomir Izdebski: Przepraszam.)

Szanowni Panstwo, to sa te poprawki.

Chciatbym prosi¢ pania dyrektor Zwolinska, aby si¢ odniosta do tych propozycji.

Radca Generalny w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Maria Zwolinska:

Oczywiscie kazda dodatkowa kwota dla rolnictwa 1 kazda taka propozycja jest
przez nas przyjmowana z wielkim uznaniem. Ale wydaje mi si¢, ze jezeli chodzi
o0 wpisanie kwot na przyklad dla doradztwa, to musielibySmy naruszy¢ w tej chwili
budzety wszystkich wojewodow. Poza tym kwota oprocentowania kredytow — mysle
ze chodzi o kredyty obrotowe — z tej racji, ze w ciagu biezacego roku obniza si¢ opro-
centowanie redyskonta weksli w wyniku decyzji Rady Polityki Pieni¢znej, a mozna si¢
spodziewac, ze w najblizszym okresie nastapi dalsze obnizenie, nie jest konieczna dla
utrzymania systemu kredytowania.

To, co mamy zapisane w planie finansowym Agencji Restrukturyzacji i Moder-
nizacji Rolnictwa, wystarcza na pokrycie wydatkoéw z kredytami weze$niej uruchamia-
nymi i tradycyjnie kredytami nawozowymi i skupowymi z biezacego roku. Przypomng,
ze kredyty zawsze sa wspierane z dwoch zrodetl: z pozycji dotyczacych oprocentowar
nia, ale rowniez ze Srodkow, jakimi dysponuje Agencja Restrukturyzacji i Moderniza-
cji Rolnictwa.
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Trudno mi si¢ wypowiada¢ w sprawie propozycji zmniejszenia wydatkow inwe-
stycyjnych Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, dlatego ze moge tylko jako jeden
Z obywateli mie¢ jakie$ odczucia, ale merytorycznie trudno mi si¢ na ten temat wypO-
wiada¢; moze przedstawiciel ministra finanséw zreferowatby to doktadnie;.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Ale, Pani Dyrektor, jeszcze bylo 50 miliondw zt na postep biologiczny w rol-
nictwiei 250 miliondw zt na rynki rolne, dla Agencji Rynku Rolnego.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Radca Generalny w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Maria Zwolinska:

Oczywis$cie przyznanie tych srodkow z punktu widzenia potrzeb rolnictwa byto-
by w petni zasadne, tylko to jest taka skala zmian, przy ktorej powinien si¢ wypowie-
dzie¢ przedstawiciel ministra finansow. Kazda kwote — i w postepie biologicznym,
I winnych dziedzinach — jesteSmy w stanie zagospodarowaé z pozytkiem i dobrym
efektem dlarolnictwa

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Rozumiem, Panie Ministrze, ze pan jeszcze chce zabra¢ glos.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Czeslaw Siekierski:

Jesli mozna, jeszcze dwa stowa komentarza. Oczywiscie minister rolnictwa jest
wdzigczny panu senatorowi za t¢ propozycje, bo, tak jak powiedziala pani minister
Zwolinska, kazde srodki w tym obszarze jesteSmy w stanie zagospodarowac.

Niemniej jednak tez chciatbym, zeby... Minister rolnictwa jest takze czlonkiem
rzadu 1 obowiazuje go pewna lojalnos¢, dyscyplina w stosunku do ustalen rzadu w tym
zakresie 1 pewnych ustalen z tym zwiazanych, ktére byly podnoszone w nizszej izbie
parlamentu, jesli chodzi o dyskusje w tym obszarze. Dlatego prosz¢ nas zrozumie¢, ze
troszeczke niezrecznie si¢ jest nam wypowiadac; ze tu raptem moga by¢ $rodki, a my
odnosimy si¢ do tego w ten sposob, bo nas tez obowiazuja pewne ustalenia generalne
na szczeblu rzadowym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pani Jadwiga Nowakowska ma glos w tej sprawie.
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Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow Jadwiga Nowakowska:

Ja mam do tego stosunek podobny jak pan minister. Minister finansdw jest jed-
nym z cztonkow rzadu. Rzad ztozyl przedtozenie ustawy budzetowej 1 w tej chwili
wola parlamentu sa dalsze prace nad ta ustawa. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje bardzo.

Szanowni Panstwo, mamy zatem tu odpowiednie opinie. Przystapimy do gtoso-
wania na zakonczenie.

Bardzo proszg senatoréw, ewentualnie innych uczestnikow naszej debaty, o za-
bieranie glosu i zgtaszanie kolejnych ewentualnych wnioskéw czy stanowisk.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa
w Minister stwie Finansow Jadwiga Nowakowska:

...wigc te propozycje chyba byty w tysiacach, nie w milionach...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jednak w tysigcach?)

...bo Krajowa Rada Radiofonii 1 Telewizji — to jest cz¢$¢ dziewiata — ma
20 milionéw 709 tysiecy zt projektowanego budzetu. Wiec...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiemy. Dobrze; tym tatwiej bedzie nam procedowac.

(Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa w Ministerstwie Fi-
nansdw Jadwiga Nowakowska: ...chyba chodzi o tysiace.)

To znaczy — pani po prostu dostosowata to do wielkos$ci, ktora senator chce
zdjac, 1 dlatego wedtug pani jest to w tysiacach, tak? Dobrze.

(Dyrektor Departamentu Polityki Regionalng i Rolnictwa w Ministerstwie Fi-
nansow Jadwiga Nowakowska: Nie, nie. Ja niczego nie dostosowuj¢. Poniewaz propo-
zycja padta najpierw w tysiacach, a potem w milionach, tylko informacyjnie podajg,
jaki jest budzet.)

Dzigkuj¢ bardzo.

Senator doktor Janusz Lorenz, wiceprzewodniczacy komisji.

Senator Janusz Lorenz:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Przewidywane wykonanie budzetu panstwa w tymze roku 2002 w poroéwnaniu
Z propozycja na rok 2003 wykaze wzrost o ponad 15,7%. To wskazuje, ze jest lepsza
sytuacjaw poszczegolnych dziedzinach.

Ja w zasadzie miatem trzy poprawki, ktore zostalty skonsumowane — dwie przez
pana ministra Siekierskiego, jedna przez izbe rolnicza, w zakresie tychze dotacji, tak ze
juz nie bedg si¢ powtarzat.
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Uwazam, podobnie jak pan profesor, ze ten budzet zdecydowanie daje szans¢
odbudowy rolnictwa 1 wreszcie rolnictwo znajdzie wtasciwa pozycje w naszej gospo-
darce. To jest bardzo istotne; jest czyms, co napawa nadzieja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze inne wypowiedzi, wnioski, uwagi?

Jezeli nie, to chcieliby$Smy, Szanowni Panstwo, przystapi¢ troszeczke do kon-
kluzji z naszego procedowania.

Mielismy okazje kilka tygodni temu zapozna¢ si¢ ze wstepnym projektem; dzi-
siaj juz mamy pewna konkluzjg. I chciatbym, abySmy w sytuacji, ktora jest jasna, przy-
stapili do glosowania. Za chwilg, jak rozumiem, nasza legislatura z przedstawicielka
Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi opracuje wersje dotyczaca stanowiska w spra-
wie zgloszonych, mozna powiedzie¢, autopoprawek ministerstwa. Mamy zgloszona
poprawke Krajowej Rady Izb Rolniczych; jest ona poparta przez naszego eksperta, jak
roOwniez, w tej mierze, przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a oprotestowana
przez Ministerstwo Finanséw. Kolejne poprawki, zgltoszone przez senatora Stawomira
| zdebskiego, wiceprzewodniczacego komisji, ktore w zwiazku z tym, ze...

(Brak nagrania)

...przystapili juz do konkludowania, ale glos chciatby jeszcze zabra¢ senator
Borkowski.

Senator Krzysztof Borkowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Nie bede wnosit zadnych poprawek do budzetu, ale zeby mdc glosowac nad ty-
mi poprawkami, ktére ztozyl pan minister rolnictwa, prositbym o kilka informacji, to
znaczy w zasadzie jedna informacj¢ co do tych poprawek. I jeszcze dwie uwagi. Mig-
dzy innymi chcialbym wiedzie¢, jakie jest w tym roku zainteresowanie kredytami pre-
ferencyjnymi; czy rzeczywiscie trzeba zwigksza¢ te doptaty 1 na jakim one maja by¢
poziomie.

Oczywiscie w pelni zgadzam si¢ z tym 1 przychylam do tej poprawki, ale wcze-
$niej chciatbym poznaé argumentacj¢, przynajmniej kilka cyfr; dostaé w skrocie takie
informacje. Z tego co wiem, zainteresowanie rolnikow kredytami jest srednie, niezbyt
wysokie, ze wzgledu na niska optacalnos¢ produkcji rolniczey.

I jeszcze jedna krociutka sprawa. Pan minister mowit tutaj o relacjach pomigedzy
eksportem a importem wieprzowiny, poniewaz angazujemy ogromne $rodki budzetowe
w skup interwencyjny. Chce powiedzie¢, ze w tej chwili jest bardzo duzy import wie-
przowiny, a jednocze$nie Agencja Rynku Rolnego caty czas kupuje interwencyjnie
wieprzowing. Chciatbym wigc zapytac, jakie sa szanse, zeby wstrzymac to 1 nie anga-
zowac¢ pieniazkoéw budzetowych, a te srodki przeznaczy¢ chociazby na wspieranie in-
westycjl, na tworzenie miejsc pracy, na przyktad w obszarach rolniczych, bo to jest
bardzo wazna sprawa.

Jest tu przedstawicielka ministra finansow. Tylko taka uwaga do pani, jesli chodzi
o dyskusje na temat budzetu. Cieszymy si¢ bardzo — ja sig cieszg — Ze stopy procentowe
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spadaja. Tylko szkoda, ze tak p6zno, bo gdyby byto to trzy lata wczesniej, to pewnie
dzisiaj byloby dwa miliony, moze péttora miliona bezrobotnych. A to, ze stworzyliSmy
takie bezrobocie, za ktore placi budzet, to jest duza zastuga ministra finansow — 1 tylko
trzeba wspolczud, ze takich a nie innych ministrow mieliSmy — i banku centralnego, kt6-
ry wspotdziatat z ministrem finanséw. Cieszymy sig; jeszcze raz podkreslam.

I jeszcze ostatnia sprawa. Mam taka uwage co do izb rolniczych. Rozumiem, ze
sa zrobione jakie$ obliczenia, ze potrzeba 6 milionow zt. Jest takie pytanie: czy potrze-
ba 6 milionéw zt, czy moze wystarczy mniej? Bo ta dyskusja, ktora sie¢ wywiazata
migdzy przedstawicielem ministra finanséw a panem prezesem Krajowej Rady Izb
Rolniczych, jako$ tak nie do konca przekonata senatorow. Zanim bgdziemy decydo-
wac, chcielibySmy wiedzie¢, czy rzeczywiscie te srodki, tych 6 miliondw zt jest po-
trzebne tylko stricte na kampanig, czy wam brakuje tych pieniedzy w rzeczywistosci na
dzialalnos¢.

Poza tym taka krociutka uwaga, skoro dyskutujemy o budzecie. Mamy w kraju
tych instytucji, zwiazkow zawodowych, zwiazkéw branzowych dos$¢ sporo i1 kazdy
czyms si¢ zajmuje. Warto byloby spojrze¢ — to mowig do pana ministra rolnictwa, po-
niewaz to jest w jego kompetencjach — na o$rodki doradztwa rolniczego. Nie spotka-
tem si¢ raczej z tym, zeby jaki§ osrodek doradztwa rolniczego mocno angazowal si¢
w sprawy SAPARD.

Przeciez mamy tyle niewykorzystanych pieniedzy. Nie tak dawno byl wielki
ptacz, ze zostalo ztozonych niewiele wnioskow. A tak naprawde mamy rzesze urzedni-
kow, ktérych mozna by zaangazowacé w to, zeby pomagali tym rolnikom, przedsigbior-
com, przygotowywac wnioski. Mozna te wszystkie sity skomasowaé az gdzie§s w dot,
do samorzadow lokalnych, zeby to byto na tablicy ogloszen, czy nawet posta¢ tam 1u-
dzi, zeby informowali przede wszystkim rolnikow. Zeby$my siegali po pieniazki unij-
ne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister ma gtos.

Sekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Czeslaw Siekier ski:

Do czesci spraw odniesie si¢ pan prezes Kowalczyk.

Chcialbym odnies¢ si¢ do ostatniej uwagi pana senatora. Rzeczywiscie to moze
tak wyglada¢, ale my jesteSmy po... Wilasciwie na biezaco monitorujemy dzialania
odeeréw w zakresie ich wspotudzialu w doradztwie, jesli chodzi o przygotowywanie
wnioskow. W doradztwie, nie w przygotowaniu, dlatego ze tu chodzi o pewna forme,
0 to, zeby nie zaliczy¢ tego do pomocy publiczne;.

W zwiazku z tym agencja nawet daje za kazdy wniosek przygotowywany przy
pomocy ludzi z odeeréw dla osrodkow doradztwa rolniczego 300 zt. Nie jest to zapftata,
tylko pokrycie kosztow zwiazanych z doradztwem w zakresie przygotowania wniosku
W ramach programu SAPARD. I tutaj wrecz rozliczamy osrodki doradztwa z tego, ile
wnioskow zostalo z poszczegolnych osrodkéw zgtoszonych. Tak ze, Panie Senatorze,
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wlaczyliSmy w tym zakresie odeery. Przyjrzg sig, jak to wyglada w pana okrggu wybor-
czym — czy to odstaje, czy jest tam jakas wyjatkowa sytuacja. Ale dzigkujemy za uwagg.

Proszg panstwa, jesli chodzi o te wszystkie sprawy, to dostarczyliSmy panstwu
dzisiaj informacje, ktéra dzisiaj bedzie podana w rzadzie, o aktualnej sytuacji ekono-
micznej w rolnictwie. Tam sa te wszystkie zapisy dotyczace 1 kredytow, 1 interwencji,
| rzeczywistej sytuacji dochodowej. Prosimy, w miar¢ wolnego czasu, o si¢gni¢cie do
tych materiatow.

Nastepnie, jesli chodzi o sprawy zwiazane z sytuacja na rynku wieprzowiny, to
my mamy okre§lone kwoty dostgpu dla Unii Europejskiej. One sa wspolne — my mamy
dlanich, aoni dlanas. | narazie ten import jest tylko w ramach tych kwot.

Jeszcze w pierwszej czeSci spotkania byt dyrektor Budynek z Agencji Rynku
Rolnego, z tego zespotu, ktory si¢ zajmuje wydawaniem 1 rejestracja tych wszystkich
pozwolen na import, takze migsa wieprzowego.

Pan prezes Kowalczyk, bardzo proszg.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Prosze bardzo.

Wiceprezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Stanistaw K owalczyk:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Krotko — na temat popytu na kredyty. Informacje, ktérymi w tej chwili dyspo-
nuje¢, dotycza pierwszych dziesigciu miesigcy tego roku. I na podstawie tych informacji
mozemy powiedzie¢, ze zainteresowanie kredytami jest duze, a nawet bardzo duze.
Jezeli chodzi o kredyty inwestycyjne, to w ciagu dziesigciu miesigcy tego roku banki
wspotpracujace z agencja udzielity o 37% kredytow wigcej, anizeli w pierwszych dzie-
sigciu miesigcach ubiegtego roku. 37% kredytow wigcej, anizeli w 2001 r.

To zainteresowanie jest rozne, jezeli chodzi o poszczeg6lne linie kredytowe. Nie
bede omawial wszystkich, chce tylko powiedzie¢, iz zdecydowanie najwigksze zainte-
resowanie jest kredytami modernizacyjnymi. Na przyktad w linii kredytow inwestycyj-
nych podstawowych liczba udzielonych kredytow w tych pierwszych dziesigciu mie-
siacach jest o 80% wyzsza niz w ubieglym roku. Obserwujemy rzeczywiscie bardzo
duze zainteresowanie kredytami, ktore pozwalaja zmodernizowaé zaktady pracy, na-
tomiast niestety jest bardzo stabe zainteresowanie kredytami zwigzanymi z tworzeniem
nowych miejsc pracy. Jezeli chodzi o te kredyty, to w tym samym analogicznym okre-
sie ich liczba w porownaniu z ubiegtym rokiem zmalata o 1/4.

Jezeli chodzi o kredyty obrotowe, to zainteresowanie nimi jest w tym roku row-
niez wigksze, anizeli w roku ubieglym. Ta dynamika nie jest tak wysoka, jak w przy-
padku kredytow inwestycyjnych, ale wynosi okoto 10% wigcej, anizeli w roku ubie-
glym. W ciagu pierwszych dziesigciu miesigcy banki udzielity tacznie dwustu dzie-
wigédziesieciu dwoch tysiecy kredytow na sume 5 miliardéw 300 milionéw zt. Doty-
czy to wszystkich kredytéw: tak zwanych nawozowych i skupowych i kredytow na
finansowanie nadwyzek produktéw rolnych.
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To zainteresowanie w rownym stopniu dotyczy tak zwanych kredytow skupo-
wych 1 kredytéw nawozowych. Mniej wigcej o 10% wzrosta w tym czasie warto$¢ tak
kredytow nawozowych, jak i kredytéw skupowych. W zakresie kredytow skupowych
ta dynamika bylaby znacznie wyzsza, gdyby nie jeden rodzaj kredytow, ktory w tym
okresie wykazuje si¢ dynamika ujemna; dotyczy to kredytow na skup burakéw cukro-
wych. Jezeli chodzi o poziom tych kredytéw, to do 31 pazdziernika banki udzielity
kredytow na kwote 726 miliondw zi, to jest 0 40% mniej niz w tym samym czasie roku
ubiegtego. Jest to ttumaczone przede wszystkim tym, iz znacznie wolniej przebiega
proces uzyskiwania porgczen dla cukrowni 1 w zwiazku z tym ta dynamika w zakresie
kredytow na skup burakéw cukrowych jest troch¢ nizsza, ale jest ona znacznie wyzsza,
powyzej zera, przede wszystkim jezeli chodzi o skup zboz 1 skup rzepaku. Ogolnie, tak
jak powiedziatem, jest to okoto 10% wigcej niz w roku ubiegltym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Prezesie, w zwiazku z tym, ze chcemy przej$¢ do gtosowania, a pan se-
nator wiceprzewodniczacy Izdebski zglosit tutaj migdzy innymi wniosek o doptate do
oprocentowania kredytow na cele rolnicze, jak nalezatoby to sprecyzowaé, aby to byto
zgodne z pewna procedura?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pani Maliszewska czy pan prezes Kowalczyk?

Wiceprezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Stanistaw K owalczyk:

To znaczy — ja oczywiscie nie mam gotowej poprawki, bo nie przypuszczatem,
ze bedzie taka inicjatywa.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

W czgsci 32 Rolnictwo jest zgloszony wniosek o doplaty do oprocentowania
kredytéw na cele rolnicze o kwotg... Po to, aby to byto poprawnie, pani Maliszewska,
rozumiem...

Proszg, pan minister Siekierski, tak jakby...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg.

(Brak nagrania)

Szanowni Panstwo! Mam prosbg, aby ministerstwo tez to zaopiniowato. Jedno-
czesnie informuj¢ tu w imieniu senatora Izdebskiego, ze wycofuje si¢ on ze sprawy
doradztwa rolniczego, bo trzeba by rozpisa¢ t¢ kwote 50 tysigcy zt pomigdzy poszcze-
gb6lnych wojewodow. Autopoprawka dotyczylaby 50 tysiecy zt na postgp biologiczny,
bo to jest prosta kwestia. | jeszcze jedna kwestia: 119 tysiecy zt na kredyty rolnicze.
Chodzi o to, zeby te dwa wnioski sprecyzowaé. Trzeci wniosek rowniez dotyczy
Agencji Rynku Rolnego. I tu tez prositbym o doprecyzowanie.

(Brak nagrania)
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Szanowni Panstwo! W zwiazku z tym, ze umowiliSmy sig, ze procedujemy do
godziny 15.00, a przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi za chwilg za-
opiniuje nam to, jezeli chodzi o odpowiednie rozpisanie, mam prosbg, abySmy w tej
chwili przystapili do glosowania nad poprawkami zgloszonymi w czasie debaty —
awigc po pierwsze poprawkami zgtoszonymi przez Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju
Wsi dotyczacymi zmiany zapisu przeznaczenia kwoty 275 miliondw zt na doptaty do
mleka. Rozszerzamy formulg; 1 w czegsci ogdlnej, 1 w czgsci szczegdlowej rozpisujemy
to miedzy poszczegolne paragrafy.

Przypomng, ze zyskalo to akceptacje Ministerstwa Finansow. Przypomne, ze
jest to rowniez zgodne z zapisem legislacyjnym, a sama formuta zostata uzgodniona
migdzy naszym Biurem Legislacyjnym a Ministerstwem Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi.

Bardzo proszg, czy sa uwagi senatoroOw w sprawie tej poprawki zgtoszonej przez
Ministerstwo Rolnictwai Rozwoju Wsi?

Jezeli nie ma, przystgpujemy do glosowania nad obiema poprawkami w wersji
uzgodnionegj przez nasze Biuro Legislacyjnei Ministerstwo Rolnictwai Rozwoju Ws.

Kto jest za, prosze¢ podnies¢ reke do gory. (8)

Pani Sekretarz, proszg to policzyc.

Glosujemy nad poprawkami pierwsza i druga, zaprezentowanymi przez Mini-
sterstwo Rolnictwai Rozwoju Wsi.

Dzigkuje bardzo.

Chcialbym, zeby byt formalny zapis, ze ja t¢ poprawke przejmuje 1 ja zglaszam
do rozpatrzenia, a komisja przyj¢ta ja — co wpisujemy w protokole — jednogtosnie.

Szanowni Panstwo, w tej chwili przystepujemy do glosowania nad poprawka
zgtoszona przez Krajowa Rade Izb Rolniczych.

Szanowni Panstwo, mamy poprawke, ktora daje zapis méwiacy o dotacjach ce-
lowych dla izb rolniczych do wykonywania zadan statutowych. Srodki finansowe na
realizacj¢ zadan ujgte sa w rezerwie celowej budzetu panstwa; minister wtasciwy do
spraw finansOw w uzgodnieniu z ministrem wtasciwym do spraw rolnictwa przekazuje
izbom rolniczym dotacje w terminie do 31 stycznia 2003 r. I w zataczniku drugim: re-
zerwy celowe w rozdziale nr 75812: aktywizacja obszarow wiejskich, dodaje si¢ prze-
cinek oraz wyrazy: 6 milionOw zt na wsparcie izb rolniczych w pierwszym kwartale
2003 r. Czy w tej sprawie jeszcze kto$ z senatoréw chciatby...

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Gtos z sali: Najmocniej przepraszam, ale tam jest chyba btad. Nie minister rol-
nictwa, tylko minister wtasciwy do spraw finansOw w uzgodnieniu z ministrem wia-
sciwym do spraw rolnictwa.)

| tak mam zapisane.

(Gtos z sali: To ja zrozumiatam inaczej.)

Minister wlasciwy do spraw finansow w uzgodnieniu z ministrem wlasciwym
do spraw rolnictwa przekazuje izbom rolniczym dotacje. Dobrze.

Szanowni Panstwo, informuj¢, ze w tej kwestii jest odrgbne stanowisko Mini-
sterstwa Finansow.

Czy w tej sprawie ktorys z senatoréw chcialby jeszcze zabrac¢ glos?

Jezeli nie ma zgloszen, przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za tak sformutowana poprawka, prosze podnies¢ regke do gory. (5)

Kto jest przeciw? (3)
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Kto si¢ wstrzymat? (0)

Ogtlaszam wynik: 5 do 3.

Poprawka zostata przyjeta.

Szanowni Panstwo, przystepujemy do gltosowania nad poprawkami zgloszonymi
przez senatora...

(Gfos z sali: Kto przejmuje poprawke, ty czy ja?)

Poprawke przejmuje 1 zgtasza senator Lorenz.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dzi¢kuje bardzo.

Przystepujemy zatem do gltosowania nad kolejna poprawka zgltoszona przez se-
natora Izdebskiego, ktory zglosit autopoprawke.

Zrodlo pokrycia to $rodki Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w wysokosci
469 tysiecy zt przeznaczone na budowe obiektu biurowego; zostaja one z przeniesione na
czes¢ trzydziesta druga: rolnictwo, na doptate do oprocentowania kredytéw na cele rolnicze.

Rozumiem, ze Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi okresli formute, na jakie
to ma by¢ kredyty. 119 tysiecy zt. Nastepnie dotacja na postep biologiczny w rolnic-
twie, kwota 100 tysigcy zt, dlatego ze jest problem z doradztwem rolniczym, trzeba by
to rozpisywac migdzy poszczegolnych wojewodow. I w czescei trzydziestej piatej: rynki
rolne 250 tysigcy zt przeznacza si¢ na Agencj¢ Rynku Rolnego. Czy w tg sprawie
jeszcze... Zrodto pokrycia to wydatki majatkowe Krajowej Rady Radiofonii i Telewi-
zji na budowg obiektu biurowego w wysokosci 469 tysiecy zt.

Czy w tgj kwestii Biuro Legislacyjne ma swoje stanowisko?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie.

(Wypowiedz w tle nagrania)

119 tysiecy zt na kredyty, 100 tysiecy zt na postep biologiczny 1 250 tysigcy zt
na Agencj¢ Rynku Rolnego.

Czy w tej kwestii jeszcze bytyby pytania?

(Glos z sali: Nie ma.)

Przypomne, ze opinia ministra finansow w tej kwestii jest negatywna.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za poprawkami zgloszonymi przez senatora Izdebskiego, prosze pod-
nies¢ reke do gory. (7)

Kto jest przeciw? (1)

Kto sig wstrzymat? (0)

Stosunkiem gloséw: 7 za, 1 przeciw poprawka zostata przyjeta.

Czy sa zgtoszone jeszcze inne poprawki? Nie widzg zgtoszen.

Bardzo prositbym, aby Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi z naszym Biu-
rem Legislacyjnym uzgodnilo ostatecznie merytoryczny zapis tekstowy poprawek
przyjetych przez komisje Senatu.

Szanowni Panstwo! Mamy jeszcze sprawy organizacyjne; za chwil¢ zadecydu-
jemy, kiedy rozpatrujemy ustawe o biopaliwach, bowiem jeszcze nie wszystkie mate-
rialy do nas splynety.

Chciatbym serdecznie podzigkowac przedstawicielom Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Finansdw, agencji, KRUS, organizacji rolniczych, izb
rolniczych 1 panu profesorowi Czyzewskiemu za zyczliwe rozpatrywanie, procedowa-
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niei za pierwszy raz przyjeta ustawe, ktora idzie w dobra strong, jezeli chodzi o przy-
sztos¢ polskiego rolnictwa.

Mam nadziejg, ze Komisja Gospodarki 1 Finansow Publicznych potraktuje nasze
poprawki zyczliwie.

Serdecznie dzigkujemy.

Zamykam cz¢§¢ merytoryczng posiedzenia. Oglaszam chwilg przerwy, nastep-
nie beda sprawy organizacyjne.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo! Jezeli pozwolicie, to przeszlibySmy do spraw organizacyjnych.

Chciatbym panstwa poinformowac, ze zgodnie z naszymi ustaleniami z poO-
przedniego posiedzenia komisji, zgtosiliSmy zapotrzebowanie na materialty w sprawie
biopaliw w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, w Ministerstwie Gospodarki
I w UKIE, czyli Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej. Termin byt do dzisiejszego
dnia. Mieliémy nadziejg, ze dzisiaj beda wszystkie opinie. Mogliby$smy wowczas pod-
ja¢ pewne decyzje. Informuje, ze niestety wszystkich opinii jeszcze nie uzyskaliSmy
I dlatego tez mamy propozycje, aby tym tematem zajac si¢ w piatek, kiedy bedziemy
mieli pewnos¢, ze beda wszystkie opinie.

Jest pytanie. Chcialbym to uzgodni¢, bo to jest poza naszym planem. Czy jest
mozliwos¢, abySmy w piatek w godzinach miedzy innymi potudniowych mogli proce-
dowac¢ nad ta ustawa?

Proszg, senator Anulewicz.

Senator Andrzej Anulewicz:

Panie Przewodniczacy!

A czy nie mozna rozwazy¢, zeby to byto w czwartek w godzinach p6Zznych po-
potudniowych?

(Glos z sali: dutro.)

Przepraszam, jutro.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jutro moze nie by¢ jeszcze opinii, w czwartek popotudniu juz moga by¢. I jest tar
ka kwestia, ze w czwartek, patrzac realnie, bedziemy mieli nad czym procedowac, bo
wszystko wskazuje na to, ze one w dniu jutrzejszym predzej czy pozniej wreszcie to do-
trze. A wiec w czwartek moglibysmy procedowac po potudniu, jest taka mozliwos¢é. ..

(Glos z sali: Tow czwartek.)

...ale ja chcialbym z wami to uzgodnié, abysmy wszyscy podjeli t¢ decyzje.

(Glos z sali: Dzigkujg.)

Senator Borkowski — kiedy?

(Senator Jozef DZiemdziela: Mnie bardzo pasuje piatek, nie czwartek.)

W piatek. Senator Dziemdziela w piatek.

544/v 37



42. posiedzenie Komigi Rolnictwai Rozwoju Wsi

Senator Borkowski?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ale co do terminu? Przeciez...

(Senator Krzysztof Borkowski: Najlepiej bytoby jutro.)

Ale mowig, ze nie ma pewnosci, ze beda opinie.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Kolega | zdebski?

(Senator Stawomir Izdebski: W piatek.)

W takim razie kolega Bartos. W czwartek po potudniu czy piatek rano omawia-
my te biopaliwa?

(Gtos z sali: Rano?)

No, w piatek mniej wigcej w godzinach potudniowych.

(Senator Tadeusz Bartos: W piatek — tak.)

W piatek.

W takim razie ustalamy: piatek godzina 12.00, sprawa biopaliw.

(Wypowiedz w tle nagrania)

O godzinie 12.00.

(Wypowiedz w tle nagrania)

...bo powiedziat, ze w popoludniowych. Wigc zdanie senatora Bartosa szanuje-
my. Senator Bartos przewazyt szalg; bedzie to godzina 12.00. Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Nastgpna kwestia. W zwiazku z tym, ze 1 dzisiaj bylo wiele
pytan — mysle ze zgodzicie si¢ ze mna — wprowadzamy system uproszczony, jezeli
chodzi o doptaty 1 jednoczesnie rozbudowujemy TACS, w sprawie SAPARD jest wiele
uwag; dzisiaj zglosit je senator Borkowski. W imieniu prezydium mamy propozycjg,
zeby 17 grudnia, bo 18 grudnia mamy posiedzenie o godzinie 16.00-17.00 — godzing
mniej wigcej ustalimy w zaleznos$ci od tego, kiedy bedzie wolna sala — poprosi¢ do nas
przedstawicieli Agencji Modernizacji 1 restrukturyzacji Rolnictwa 1 zaja¢ si¢ dwoma
tematami, SAPARD i IACS. Przed posiedzeniem w dniu 18 grudnia. Mysle, zZe jest to
dobry termin.

Czy wyrazacie zgodg na to, zeby takim tematem si¢ zajac?

(Glosy z sali: Tak, tak.)

Czyli jest zgoda. Godzina 16.30 krakowskim targiem, tak? 16.30, bo pani se-
kretarz powiedziala, ze na t¢ godzing ma wolna salg. Bedzie to u nas. Oczywiscie in-
formuje, ze za posrednictwem wiceprezesa Kowalczyka padla propozycja ze strony
prezesa Bentkowskiego, ze on chgtnie przygotuje materiaty. Jednoczesnie w pozniej-
szym czasie chciatby nas jako komisj¢ zaprosi¢ do siebie. Przyjmujemy to z zadowole-
niem, niemniej jednak pierwsze posiedzenie w tej sprawie chyba powinno si¢ odbyc¢
jednak w Senacie.

Czy zgadzacie si¢ ze mna, Ze na pierwsze posiedzenie jednak my zapraszamy do
siebie, a dopiero pdzniej, po posiedzeniu komisji, mozemy skorzysta¢ z zaproszenia?
Tym bardziej, ze bgdzie nowy rok 1 bedzie do tego okazja.

(Glos z sali: Tak jest.)

Jest akceptacja takiej formuty? Chodzi o to, zeby nie obrazi¢ nikogo. Mysle, ze
to jest dobra formuta. Dzigkuj¢ bardzo.

I sprawy organizacyjne. Do kiedy mamy czas, Pani Sekretarz, aby przyjac¢ plan
pracy na rok nastgpny? Jest jaki$§ termin?
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czyli w piatek wstawiamy drugi punkt do porzadku obrad: przyjecie planu pra-
cy komisji na rok nastepny.

Jednoczesnie, Szanowni Panowie, chcg powiedzie€, ze trzech panow senatorow
z jednego okrggu wyborczego zglosito sig, ze bedzie organizowac¢ nastgpne posiedze-
nie, ale w zwiazku z debata budzetowa, ze Swigtami, ktore si¢ zblizaja, dotarty do mnie
takie wnioski, aby ewentualnie przetozy¢ to na styczen.

Czy senator Anulewicz, senator Borkowski, senator Izdebski sa za tym, aby to
posiedzenie przetozy¢? Musimy to wtedy uja¢ w planie. Bedzie to styczen, tak? Styczen.

Senatorze Borkowski, moze tak by¢?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale ja chcialbym... Czyli jest zgoda. Przektadamy to na styczen, dodajemy to,
Pani Sekretarz, do planu pracy.

I to sq z mojej strony sprawy organizacyjne.

Czy mielibySmy jeszcze jakie$ inne?

Pani Sekretarz, czy byly tam jakie$ protesty czy inne sprawy, ktore trzeba omOwi¢?

(Glos z sali: Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, w piatek...)

W piatek tak.

Czy bytyby inne kwestie? Nie widzg zgloszen.

Zatem dzigkuje wszystkim uczestnikom posiedzenia, dzigkuj¢ ministrowi rolnictwa.

Pani Maliszewska, prosz¢ przekaza¢ ministrowi rolnictwa wielkie podzigkowa-
nie za zacne, goscinne, serdeczne przyjecie nas.

Wszystkim uczestnikom posiedzenia, szczegblnie panu Waligérze, ktéry do-
trwal do konca naszego posiedzenia, dzigkujemy za udziat w dyskusji. Mysle, ze jest
on usatysfakcjonowany nasza decyzja.

Jednoczesnie uwazam posiedzenie w goscinnej siedzibie Ministerstwa Rolnic-
twa 1 Rozwoju Wsi za zamknigte. Dzigkuj¢ sekretarzom za obstuge naszego posiedze-
nia. Dzigkuje bardzo.

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Barbara M aliszewska:

Jesli mozna, oczywiscie przekaze ministrowi podzigkowanie. Ja rowniez dzig-
kuj¢ bardzo w imieniu ministra.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 21)

544/v 39



Biuro Prac Senackich Kancelarii Senatu

Opracowanie i tfamanie: Dziat Stenogramow
Druk: Poligrafia Kancelarii Senatu
Naktad: 5 egz.

ISSN 1643-2851




