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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Otwieram kolegjne, czterdzieste 6sme w tej kadencji, posiedzenie Komisji Rol-
nictwai Rozwoju Wsi Senatu RP.

Witam na naszym posiedzeniu wszystkich przybylych senatorow i stwierdzam ze
mamy kworum, aby procedowac. Witam réwniez zaproszonych gosci: pana ministra Cze-
stawa Siekierskiego, pana prezesa Bentkowskiego, ktory pierwszy raz zaszczycit nas
swoja obecnoscia. Serdecznie witamy w naszym gronie. Witam towarzyszace osoby z Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Rozwoju Ws oraz przedstawicieli organizacji rolniczych, ktérzy
zawsze sa zapraszani na nasze posiedzenia i dzisiaj czg$¢ z nich skorzystata z zaproszenia.

Szanowni Panstwo, porzadek naszych dzisiejszych obrad przewiduje przedsta-
wienie informacji na temat wdrazania zintegrowanego systemu zarzadzania 1 kontroli
w rolnictwie, systemu [ACS, oraz wykorzystania srodkéw pochodzacych z funduszy
Unii Europejskiej w ramach programu SAPARD, a takze sprawy organizacyjne, w tym
omowienie jedng z propozycji projektu legislacyjnego.

Chcialbym zapytaé, czy senatorowie zgadzaja si¢ na taki porzadek? Dzigkuje
bardzo, nie widz¢ uwag. Stwierdzam zatem, ze porzadek zostat przyjety.

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze 13 grudnia, w pamigtnym historycznym
dniu, zakonczyly si¢ negocjacje w sprawie przystapienia Polski do Unii Europejskie;j,
przed chwila konsultowaliSmy z panem ministrem Siekierskim, kiedy bedziemy mogli
uzyska¢ informacje w tej sprawie, aby wykorzysta¢ ja na roznych spotkaniach. Dowie-
dzieliSmy sig, ze te materialy beda dostarczone jeszcze dzisiaj, wazne jest, aby byly
W czasie tego posiedzenia Senatu, skonczy si¢ ono w czwartek, zebySmy mogli z nich
korzystac. To jest pierwsza sprawa.

Teraz druga sprawa. Pierwsze posiedzenie Senatu w howym roku jest planowane
na 7 stycznia, a zatem chcielibySmy wstgpnie poprosi¢ pana ministra 1 przedstawicieli
uprawomocnionych w tej kwestii, aby 6 stycznia ztozyli nam szersza informacje, tym
bardziej ze wyjasnia si¢ niektore kwestie mniej naglasniane, cho¢by dotyczace skrobi.

Czy taka formuta panu odpowiada, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Czeslaw Siekierski:

Jesli mozna, poprosz¢ Wysoka Komisje¢ o wyznaczenie dwoch termindw.
Chcialbym to uzgodni¢ tak, zeby na tym spotkaniu mogt by¢ wicepremier Kalinowski
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w towarzystwie ministra Plewy 1 zainteresowanych osob, aby te sprawy mogly by¢
omowione w szerszym gronie.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Upowaznimy nasza sekretarz, pania Kowalska, zeby uzgodnita z pania Sambor-
ska termin, ktory bedzie dogodny dla pana premiera Kalinowskiego. Zreszta, tak jak nie-
dawno si¢ umawialismy, bytaby pozadana pierwsza wizyta premiera w Senacie w spré-
wach merytorycznych. Mysle, ze to jest dobra okazja, aby w tak waznej sprawie skoor-
dynowac t¢ wizyte, dlatego bedziemy elastyczni w tej sprawie. Dzigkuj¢ serdecznie.

Szanowni Panstwo, czy do tej formuty, ktéra uzgadniamy z panem ministrem
Siekierskim, sa jakie$ propozycje czy uwagi senatorow?

(Gfos z sali: Chciatbym zauwazyé, ze 6 stycznia to jest poniedzialek.)

To jest zty dzien?

(Gtos z sali: To jest Trzech Kroéli, poza tym bedziemy mieli dyzury, spotkania,
ale mozemy spotkac si¢ o godzinie 8.00.)

Zobaczymy, o ktorej godzinie, moze to bedzie 7.00 rano, na przyktad.

Co na to rzad?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, uzgodnimy to przez nasza pania sekretarz i pania Samborska. Dzigkuj¢
bardzo.

Szanowni Panstwo, chciatbym, zebySmy przystapili do procedowania nad po-
rzadkiem obrad. Mamy materiatl dostarczony przez ministra, autorstva Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, podpisany przez pana Aleksandra Bentkow-
skiego, prezesa agencji. W zwiazku z tym, ze jest to jeden material, rozumiem, Ze na
wstepie glos zabierze pan minister, a pdzniej poprosimy pana Aleksandra.

Prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Czeslaw Siekierski:

Ja bardzo krotko, dlatego ze jest tu pan prezes, a w zwiazku z tym mysle, ze od-
niesie si¢ do tych spraw w catosci. Jesli beda potrzebne jakie$§ szczegdlowe wyjasnie-
nia z naszej strony, to jest radca Fafara, ktory odpowiada za spraweg IACS w Minister-
stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, oraz naczelnik wydzialu Pawel Szabelak, ktory odpo-
wiada za sprawy SAPARD w ministerstwie. Zajmuja si¢ tym od dluzszego czasu
I maja wyczerpujace informacje.

Ja natomiast chciatbym powiedzie¢ o pewnych rzeczach, ktore na wstepie nalezy
zaznaczy¢, bo moze nie do konca bytoby to wygodne dla pana prezesa Bentkowskiego.

Na wniosek kierownictwa resortu rolnictwa rzad przyjat system uproszczony, jesli
chodzi o realizacj¢ doptat bezposrednich. Ten system ma swoje zalety 1 ma swoje wady.
Przede wszystkim musimy tworzy¢ pewien system standardowy, dlatego ze system
uproszczony jest tylko na okres przejSciowy. A wigc agencja ma dodatkowe zadanie
utworzenia systemu uproszczonego, a zatem systemu informatycznego i1 podjecia tych
wszystkich dzialan nieinformatycznych, ktore sa zwigzane z systemem uproszczonym.
Wiaza si¢ z tym, oczywiscie, dodatkowe koszty, na szczgscie nie sa one duze. Ale — tak
jak méwilem — musimy utworzy¢ peten system, on bgdzie potrzebny, bo takie sa wymo-
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gi Unii. Nikt nie wie, czy doptaty bezposrednie bgda zniesione 1 czy wejdzie system
uproszczony, o tym si¢ tylko mowi. Pamigtajcie panstwo, ze o doptatach do polskiego
rolnictwa w wysokosci 25% juz si¢ mowito od dluzszego czasu, ale oficjalnie zostalo to
powiedziane na szczycie w Brukseli dostownie trzy, cztery tygodnie temu.

Oczywiscie doptaty bezposrednie maja swoje plusy 1 minusy, jesli chodzi
0 system uproszczony. Podstawowa przestanka, ktora decydowata o wprowadzeniu
propozycji systemu uproszczonego, byta che¢ wykorzystania doptat w jak najwigk-
szym zakresie. Do tej pory we Wloszech wykorzystuje si¢ tylko 70-75% doptat bezpo-
srednich, bo sa skomplikowane procedury, jest to zwigzane gtownie z przygotowaniem
wnioskOw oraz z innymi wymogami, kontrola itd. To jest po pierwsze.

Po drugie, w systemie uproszczonym nie bgdzie obowigzkowego odlogowania,
a przy okreslonej produkcji w Unii szczeg6lnie wigksze gospodarstwa musza juz odto-
gowac 10%, a wigc na tej ziemi juz nie produkuja. Dlatego produkcja na tych 10%,
ktora bedzie mozna prowadzi¢ w systemie uproszczonym, znacznie poprawia sytuacjeg.
Na systemie uproszczonym troszke traca producenci zboza, ale poprawi sig, jesli cho-
dzi o inna produkcj¢ — ziemniakéw, burakéw czy uzytkéw zielonych — bo to wszystko
si¢ liczy na hektar.

Robilismy analizy i w kwestii tego systemu uproszczonego, ktory jest na okres
przejsciowy, przyjeliSmy pewien wentyl bezpieczenstwa. System standardowy, szcze-
golnie od 2005 r., musi mie¢ bowiem pelne ujecie map zgodnie z LPIS, panowie na
pewno begda jeszcze do tego nawiazywac, i ortofotomape, ale to jest skomplikowane,
pozniej musi by¢ przetozenie na ujecie wektorowe, a to wymaga duzych naktadow.
Tocza si¢ dtugie dyskusje migdzy nami a ministrem finansow, dlatego ze my uwazamy,
1z budowa ortofotomapy jest potrzebna nie tylko dla agencji, lecz takze dla ministra
infrastruktury, bo buduje si¢ autostrady, drogi, dla ministra do spraw obrony, dla mini-
stra spraw wewngtrznych 1 administracji, dla ministra finanséw do katastru. W zwiazku
z tym, dlaczego sami musimy ponosi¢ koszty ortofotomapy? Niektore koszty zostang
pokryte z funduszy unijnych, ale nie sa to duze koszty.

Jesli chodzi o koszty zwiazane z IACS, nie beda one mniejsze, troszke beda
przesunigte w czasie, bo jesli bedzie funkcjonowatl system uproszczony, to pewne ele-
menty dla systemu standardowego mozemy zrobi¢ troszeczke pdzniej. I to byta taka
generalna uwaga. Jest to ogromne wyzwanie, bo kontrola i procedury sa bardzo ostre.

Prosz¢ panstwa, mySmy zwroécili prawie 3 miliony euro z tytulu zlej oceny wyko-
rzystania Srodkéw przy budowie systemu IACS. Oczywiscie, to bylo w poprzedniej ka-
dencji, nie teraz, to sa srodki chyba z lat 1999-2000, jesli dobrze pamigtam. I rzeczywi-
Scie, jest przyktad innych krajow, ze te srodki sa wykorzystywane w tak matym zakresie.

System TACS jest potrzebny dla programoéw dotyczacych obszaréw wiejskich,
awiec dla programow rolno-srodowiskowych, LFA czy jesli chodzi o renty strukturane.
LFA sa to obszary, na ktérych sa gorsze warunki 1 z tego tytutu rolnicy otrzymuja dopflaty.
I w zwiazku z tym zajeliSmy jednoznaczne stanowisko, ktore byto skierowane do prezesa
agencji, jesli chodzi o koniecznos¢ realizacji pewnego systemu standardowego IACS.

Jesli chodzi o budzet, to Wysokiej Komisji jest on znany. Strong finansowa nie
do konca jesteSmy usatysfakcjonowani, nadzieja w tym, ze za pewne kontrakty be-
dziemy jeszcze mogli zaptaci¢ w 2004 r. Prezes Bentkowski pisat o tym do komisji, do
ministra finanséw 1 do ministra rolnictwa. Wysoka Komisja wie, jaki jest budzet, bo
zajmowala si¢ tym obszarem spraw.
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Jesli chodzi o sprawy SAPARD, to chce powiedzieé, ze jutro odbedzie sig spo-
tkanie komitetu monitorujacego, sa juz eksperci z Unii, bo dzisiaj sa rozmowy tech-
niczne. Potwierdzilo si¢ to, co mySmy zaktadali, przewidywali, ze srodki z roku 2000
beda mogly by¢ wykorzystywane nie do konca 2003 r., lecz do konca roku 2004. Sa-
dze, ze jutro zapadna wstgpne decyzje w tej sprawie 1 nastgpnie beda przedstawione
takze na posiedzeniu komitetu STAR w Brukseli, a to oznacza, ze $rodki z 2001 r. be-
dzie mozna wykorzysta¢ do konca roku 2005.

Prosz¢ panstwa, przyczyna jest prosta. Komisja Europejska chce poprawic rela-
cje, jesli chodzi o ptatnosci. Oni nie beda nas poganiac, bo lepiej, zebySmy te srodki
wykorzystali w 2004 r., bedzie bowiem lepszy bilans, liczac, ile $srodkow otrzymalismy
z Unii, a ile wplaciliSmy w postaci sktadki. Tak wigc jest nadzieja, ze bgdzie mozna
wykorzysta¢ te Srodki pdzniej. Staramy si¢ o pewne uproszczenia, Unia odnosi si¢ do
tego niechgtnie, ale bedziemy o to zabiegac.

To tyle tytutem ogdlnego wprowadzenia. Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to
reszt¢ przedstawi pan prezes Bentkowski, ktory wie wszystko. Mamy dosy¢ napigty
harmonogram, a ja chcialem tylko przedstawi¢ swoje ogdlne refleksje przed wystapie-
niem pana prezesa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze. Prosze jeszcze chwileczke zaczekaé. Rozumiem, ze
pan minister ma inne obowiazki, jestem jednak zobowigzany zapytaé, czy przed wy-
stapieniem pana prezesa kto§ ma pytania do pana ministra. Chyba ze decydujemy si¢
na to, ze na wszystkie kwestie odpowie pan prezes Bentkowski. Czy tak?

Zatem dzigkujemy, Panie Ministrze.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Czestaw Sekierski:
Chce zyczy¢ dobrych $wiat 1 dobrego Nowego Roku. I do spotkania w przysztym roku.)

Dziekuje serdecznie, Panie Ministrze. Zycze wszystkiego dobrego dla calego
ministerstwa i osobi$cie dla pana. Prosze przekaza¢ nasze zyczenia szefowi, panu mi-
nistrowi, wicepremierowi Kalinowskiemu. Dzigkuje serdecznie.

Pan prezes Aleksander Bentkowski ma glos.

Prosimy bardzo, Panie Prezesie.

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorzy!

Zaczng moze od tej drugiej czgsci, na ktorej pan minister zakonczyl swoje wy-
stapienie, czyli od SAPARD. Dostaliscie panstwo materiaty, z ktorych wynika, w ja
kim stopniu uda si¢ agencji wykorzysta¢ przekazane jej srodki.

Najwazniejsza informacja to chyba taka, ze w tak zwanym dziataniu pierwszym,
na dofinansowanie przetwoérstwa rolno-spozywczego, ze srodkow przyznanych Polsce,
a z tych dwoch umow finansowych z lat 2000-2001 to sa 442 miliony zt, tacznie z pol-
skim udziatem, bedzie wykorzystane ponad 40% tej kwoty, po pierwszej turze zbiera
niawnioskow.

W drugim dziataniu, ktore jest przeznaczone na poprawe gospodarek indywidu-
alnych, jest najgorsza sytuacja, jest to powszechnie znane. Rolnicy ztozyli bardzo nie-
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wiele wnioskow, dwiescie pigcdziesiat trzy wnioski, to jest prawie nic, bo w ten sposob
mozna wykorzysta¢ raptem 3% $rodkow z ogolnej kwoty prawie 300 milionow zt.

Dlaczego tak jest? Po prostu dlatego, ze polscy rolnicy znajduja si¢ w fatalnej
sytuacji finansowej, boja si¢ ryzykowac jakichkolwiek inwestycji, nawet tych najbar-
dziej uzasadnionych. Nadto istnieje obawa przed zaciaganiem kredytow 1 sa bardzo
restrykcyjne wymogi ze strony bankéw, ktore zadaja wrecz trzykrotnego zabezpiecze-
nia kwoty kredytu i bardzo czgsto nie zadowalaja si¢ zabezpieczeniem na gospodar-
stwie. To wszystko powoduje, ze rolnicy bardzo niechetnie decyduja si¢ na inwestycje
i dlatego jest tak niewielkaliczba wnioskow.

O srodkach zaradczych bed¢ méwit pdzniej, na razie méwig tylko o sytuacji, ja-
ka jest obecnie.

Dzialanie trzecie, to sa $rodki przeznaczone na infrastruktur¢ dla samorzadéw.
Tu jest najlepsza sytuacja, poniewaz w ciagu tych dwoch lat ztozono wnioski na kwotg
stanowiaca ponad 125% S$rodkow, jakimi obecnie agencja dysponuje. Krotko mowiac,
brakuje pieniedzy na pokrycie zapotrzebowania.

Co zamierzamy zrobi¢? Przede wszystkim, staramy si¢ zmieni¢ zasady przy-
znawania tychze Srodkow, tak aby ulatwi¢ ich pozyskiwanie. W dziataniu pierwszym
bardzo cze¢stym zarzutem kierowanym w nasza strong przez potencjalnych inwestoréw
bylo to, Ze nie mozna budowaé nowych obiektow w ramach istniejacych, taka byta in-
terpretacja. Obecnie nie ma juz watpliwos$ci, stanowisko jest jednoznaczne, ze w ra-
mach istniejacych zaktadow moga by¢ budowane nowe obiekty, co oczywiscie jest ze
wszech miar uzasadnione i sadzg¢, ze znacznie poszerzy si¢ grupa osob ubiegajacych si¢
0 t¢ pomoc.

W dziataniu drugim, czyli na rzecz rolnikdéw, ktérzy takze podnosili pewne
uwagi 1 zastrzezenia co do samej dokumentacji, a zwlaszcza skomplikowanego bizne-
splanu, jest przygotowany projekt uproszczonego biznesplanu, a ponadto tak zwany
program informatyczny, ktory bedzie ten biznesplan niemalze automatycznie wypetniat
przy wprowadzeniu danych gospodarstwa. To powinno zdecydowanie utatwi¢ samo
sporzadzenie wniosku.

Ale chyba najwazniejsze jest to, ze podjeto decyzje, aby za te srodki mozna byto
kupowac ciagniki. Dotychczas interpretacja byla bardzo zawgzajaca, zespot maszyno-
wy nie byl uznawany jako ciagnik, natomiast rolnicy bardzo czg¢sto interesowali si¢
zakupem samych ciagnikow.

Zmiana tej interpretacji jest niezwykle wazna, biorac pod uwage, ze po wejsciu
Polski do Unii maszyny rolnicze, w tym ciagniki, bgda obciazone podatkiem VAT
W wysokosci 22%, co natychmiast spowoduje podwyzke cen. Obecnie, zgodnie z tym
programem rolnik moze kupi¢ ciagnik, niemalze kazdy ciagnik, za cen¢ o potowg niz-
sza, czyli krotko mowiac, dostanie dofinansowanie w wysokosci prawie potowy ceny
zakupu, prawie 40%... Czy tak, 40% bedzie na ciagniki, czy do 50%?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do 50%. Wydaje mi sig, ze ta wiadomos¢ bedzie dobrze przyjgta i spowoduje
zdecydowane zwigkszenie liczby wnioskéw. Zamierzamy rozpocza¢ nowa turg zbiera-
nia wnioskow, poczawszy od stycznia, myslg, ze gdzies od 10 stycznia, azeby przez
dwa miesiagce mozna bylo zbiera¢ je w ramach dziatania pierwszego. I to jest jedna
Znaszych propozycji, umozliwiajaca w wigkszym stopniu wykorzystanie Srodkow,
ktore Polska ma do dyspozycji.
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Niezaleznie od tego przygotowujemy alternatywny wniosek, azeby uzyskac
zgode komisji na przerzucenie wigkszej ilosci srodkow niz to bylo mozliwe bez ich
zgody z dziatania pierwszego 1 drugiego na dziatanie trzecie. Bez zgody komisji, czyli
na podstawie naszej decyzji, strony polskiej, mozna byto przerzuci¢ 10% $rodkow i to
zrobitem. GdybySmy zamierzali skorzysta¢ z tej mozliwosci w szerszym zakresie, to
wtedy musiataby by¢ zgoda Unii Europejskiej 1 taki wniosek alternatywnie przygotu-
jemy, azebySmy mogli ewentualnie, kiedy zajdzie taka potrzeba, z niego skorzystac.

To tyle, mowiac najogolniej, na temat SAPARD. Panowie otrzymali szersza in-
formacje, mysle, ze odpowiadajac na pytania, moge bardziej szczegdtowo odnies¢ sig
do niektorych spraw.

Jesli chodzi o TACS, jest to program nieporéwnywalnie wigkszy, SAPARD trak-
tujemy jako program pilotazowy dla srodkéw pomocowych, ktore beda naptywaé poz-
niej, w wigkszym zakresie. Wszystkie kontrole ze strony Unii Europejskiej wypadaja dla
nas bardzo pomyslnie i mysle, ze tak bedzie do konca realizacji tego programul.

Dobrze, Zze pan minister na poczatku zauwazyl, iz ten program uproszczony nie
tylko nie upraszcza nam pracy, lecz wrecz przeciwnie, komplikuje ja, poniewaz w ca
to$ci musimy wykona¢ system standardowy [ACS 1 w niczym to nie zmniejsza ani na-
szych wydatkow, ani zakresu pracy.

Jak panstwo moze pamigtacie, po objeciu przeze mnie kierownictwa agencji
byty konieczne renegocjacje umowy z Hewlett Packard i w efekcie zdecydowalem si¢
przeja¢ na siebie obowiazki wykonania czgsci nieinformatycznej IACS. Polegaja one
na zbudowaniu calej otoczki, zeby na tej podstawie mozna byto realizowaé czegs¢ in-
formatyczna. Wiazalo si¢ to z koniecznoscia wzigcia na siebie obowiazku pozyskania
lokali powiatowych i wojewddzkich. | to nie na zasadzie wynajmu byle jakiego lokalu,
bowiem te lokale musialy spetnia¢ okreslone standardy, opisane bardzo doktadnie,
przekonsultowane z przedstawicielstwem Unii Europejskig i zgodne z wymogami,
jakie niesie ten skomplikowany program informatyczny.

W rezultacie okre§lono, na podstawie liczby gospodarstw 1 rolnikéw na danym
terenie, jakie sa niezbedne minima dla tychze lokali. Byty to lokale sredniej wielkosci
—o0d 250 m do 350 m na powiat i okoto 1200-1500 m na oddziat regionalny. Wszyst-
kie musiaty przejs¢ bardzo gruntowny remont 1 adaptacje, chociazby dlatego, ze za-
opatrzenie ich w energie elektryczna, sztywne potaczenie z internetem i utworzenie tak
zwanej rozleglej sieci wewngtrznej, czyli polaczenie w jednej sieci wszystkich tych
punktow powiatowych 1 wojewddzkich, spowodowato koniecznos¢ wykonywania bar-
dzo duzych inwestycji.

I dlatego uznatem za stosowne, aby nie przyjac takiego standardu, jaki propo-
nowata poprzednia umowa z Hewlett Packard i nie bazowaé¢ na najmie lokali prywat-
nych, poniewaz ze wzgledu na wielko$¢ naktadéw mogtoby to prowadzi¢ do niebez-
piecznego uzaleznienia si¢ od prywatnego wlasciciela. Moje zalecenie zmierzato do
tego, azeby pozyskiwac lokale od starostw, a wigc od skarbu panstwa, badz od samo-
rzadow, a wyjatkowo, tylko wtedy, kiedy nie udatoby si¢ ich pozyska¢ z tych dwoch
zrédet, od instytucji prywatnych. Tak wigc chyba 94% stanowia lokale pozyskane od
skarbu panstwa badz od samorzadow.

Kolejnym, wydaje mi sig, ze korzystnym, rozwiazaniem byto to, ze praktycznie
we wszystkich przypadkach uzyskaliSmy zgodg wiasciciela lokalu na zaliczenie kosz-
tow remontu w czynsz, ktory czesto zostal ustalony na bardzo niskim poziomie. Dam
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panom przyktad. Trzydziesci osiem lokali pozyskanych na potrzeby IACS w tak zwar
nym pilotazu, w dwoch wojewddztwach: warminskim 1 podkarpackim, pochodzito
W zasadzie wylacznie od 0séb prywatnych. Sredni koszt najmu wynosit 20 zt za 1 m’.
W naszym przypadku mamy wynajetych trzysta trzydziesci jeden lokali, §redni koszt
wynajmu wynosi okoto 9 zt. Wynajelismy ponad 100 tysiecy m® lokali na potrzeby
tego programul.

Jak juz powiedziatem, wszystkie lokale przeszly kapitalne remonty, bardzo czg-
sto z wymiang stolarki, wymiang podtdg, musi tez by¢ stworzona tak zwana Serwerow-
nia ze szczegdlnym zabezpieczeniem. Te lokale musiaty by¢ wyposazone w odpo-
wiedniej szerokos$ci drzwi, serwerownia musi mie¢ odpowiednia klimatyzacje 1 oczy-
wiscie zagwarantowana odpowiednia moc energii elektrycznej itd., itd. MieliSmy na to
krétki czas, cztery miesiace, 1 moge panom powiedzie¢, ze w szesnastu wojewodz-
twach lokale sa w catosci oddane do uzytkowania, juz pracuja tam nasi pracownicy.
W dwéch wojewodztwach, ku mojemu zdziwieniu w Wielkopolsce i na Dolnym Sla-
sku, kilka lokali jeszcze nie jest oddanych. Mam nadziejg, ze w ciagu najblizszych
dwaoch tygodni prace tam zostana zakonczone.

Te lokale otrzymaty jednakowy wystrd] zewngtrzny 1 wewngtrzny — mam na
mys$li kolorystyke, podtogi, drzwi — po to, zeby TACS 1 ten caly system zarzadzania
| kontroli kojarzyt si¢ rolnikowi z instytucja o okreslonym wyrazie. We wszystkich
lokalach jest juz sprzet, sa meble. Musicie panstwo wiedzie¢, ze kazdy zakup wiaze si¢
Z bardzo uciazliwym postgpowaniem przetargowym, agencja przeszta w tym roku kil-
kadziesiat procedur przetargowych. Obecnie sa juz rozwozone komputery 1 mysle, ze
sprzet biurowy w catosci zostanie dostarczony do 15 stycznia

Jednoczesnie jest realizowany tak zwany LAN pasywny, czyli instalacja sieci w pO-
szczegolnych lokalach. Po trzech przetargach ta sie¢ zostata zakupiona, obecnie jest roz-
wozona do powiatow 1 mysle, ze w styczniu 1 lutym bedzie fizycznie realizowana i1 po
zakonczeniu tego procesu bedzie mozna mowic o tworzeniu sieci ogdlnokrajowe.

Jednoczes$nie zostaly zakupione serwery do tak zwanej serwerowni centralng,
jest to olbrzymi wydatek rzedu 70 miliondw zt. Serwery beda ulokowane w dwoch
serwerowniach, gléwnej w Radomiu 1 zapasowej w Warszawie, takie sa wymogi, oraz
w serwerowniach regionalnych, w szesnastu oddziatach regionalnych, w kazdym po-
wiecie tez bedzie zarejestrowany maty serwer. To wszystko, jak mowig, juz si¢ dzieje.

Na potrzeby IACS i1 IRZ, juz razem, obecnie w agencji jest zatrudnionych dwa
tysiace dziewigciuset pracownikdéw, z tego w powiatach i oddziatach regionalnych —
dwa tysiace trzystu, lacznie z zatrudnionymi na potrzeby SAPARD. Taki wzrost za-
trudnienia zanotowaliSmy w ostatnich sze$ciu miesiacach, bo kiedy przyszediem
w lutym, to w catej agencji, tacznie w centrali i w oddziatach regionalnych, bylo za-
trudnionych pieciuset szes¢dziesigciu pracownikow.

Od razu odpowiem panom na watpliwosci, ktore byty podnoszone co do sposobu
zatrudniana pracownikow. Z tego powodu mialem wiele przykroSci, najczesciej wyni-
kajacych z napastliwosci mediow. Nabor pracownikow prowadziliSmy gltéwnie przez
ogloszenie prasowe, potem powotali§my komisje, ktoéra przyjmowata pracownikow sys-
tematycznie, srednio okoto trzystu oséb miesigcznie. KierowaliSmy si¢ zasada, ze maja
to by¢ pracownicy o wysokich kwalifikacjach, byl wymég studiow wyzszych o kierun-
kach, w takiej kolejnosci: rolniczych, zootechnicznych albo raczej zootechnicznych, rol-
niczych, informatyk, geodeta, ekonomista badz prawnik w kazdym biurze powiatowym.
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Praktycznie zakonczyliSmy juz przyjecia do tych biur. W kazdym biurze pracuje
co najmniej pigciu pracownikow plus pracownik administracyjny, ktéry nie musiat
mie¢ ukonczonych studiow wyzszych. Ale powiem panstwu, ze 80% stanowia pracow-
nicy, takze na stanowiskach sekretarskich, po studiach wyzszych. Jest taka presja, naj-
czgsciej mlodych ludzi, ktorzy po ukonczeniu studidw nie maja pracy i dlatego podej-
muja si¢ kazdej czynnosci. Z tego powodu ta praca tez byta dla nich atrakcyjna.

W wyniku anons6w prasowych i skargi, jaka jeden z dyrektorow, ktorego zwol-
nitem, napisat do Brukseli, przyjechata kontrola, czterech bardzo smutnych pandw,
ktorzy z wielka pieczotowitoscig. ..

(Gfos z sali: Dlaczego smutnych?)

Wiecznie byli nadasani 1 nieufni. Bardzo pieczotowicie kontrolowali nasze do-
kumenty, panie pracujace w kadrach byly wrecz zaszokowane ich napastliwoscia, jaka
okazywali na poczatku, a potem dociekliwoscia. Kontrolowali rowniez sposob prowa-
dzenia szkolenia pracownikow. I w efekcie tej szeSciodniowej kontroli otrzymaliSmy
bardzo pozytywna oceng, nie byto zadnych zastrzezen, powiedziano nam, ze nabor byt
prowadzony prawidlowo, szkolenie rowniez, zwlaszcza testy, ktore byly potem prowa
dzone, oceniono jako bardzo profesjonalne. Postulowano jedynie, zeby zyciorysy byly
takze w jezyku polskim, nie tylko w angielskim, co ulatwi kontrolowanie, poniewaz
w tym wypadku byli potrzebni tlumacze 1 wymagalo to wiele pracy.

Tak wigc to wszystko zwiazane jest z tworzeniem agencji, jednoczesnie tej czg-
sci nieinformatycznej. Caly czas bardzo intensywnie sa szkoleni pracownicy. Na po-
trzeby IACS agencja wydata podrecznik, ktéry jest biblia dla naszych pracownikow.
Obecnie sa oni poddawani testom 1 musze przyznac, ze te testy wypadaja niezbyt do-
brze, pracownicy skarza si¢, ze sa one bardzo trudne, skomplikowane. Trzeba przy-
zna¢, ze nasi audytorzy sa szkoleni na testach unijnych, ktére w moim przekonaniu
sprawdzaja bardziej inteligencje niz wiedzg. Na przyktad sa podane cztery odpowiedzi,
z ktorych trzeba wybrac¢ jedna, z tym ze trzy sa dobre. Pracownicy bardzo czgsto zakre-
Slaja te trzy dobre odpowiedzi i to juz jest oceniane negatywnie, poniewaz trzeba byto
zakresli¢ tylko jedna dobra odpowiedz. To powoduje, ze prawdopodobnie duza liczba,
40% czy 50%, pracownikéw za miesiac bedzie musiala zdawac test po raz drugi, ale
tez dowodzi, ze szkolenia, test, sam egzamin sg bardzo powaznie traktowane przez na-
szych audytorow, nasz departament szkolen.

Myslg, ze zdecydowana wigkszo$¢ upora si¢ z tymi testami. Bedzie takze egza-
min komisyjny, niektdrzy pracownicy wrecz domagaja si¢, ze chca zdawac ustnie, nie
chca pisac testow, twierdza, ze maja alergig na testy. Jezeli ktos nie zda egzaminu ko-
misyjnego, to bedzie musiat rozsta¢ si¢ z praca. Wszystkie umowy sa zawarte na czas
okreslony 1 przedtuzam je na czas nieokreslony tylko z tymi pracownikami, ktorzy za-
licza testy.

Dzigki takiemu postgpowaniu mamy chyba najwyzszy w Polsce wskaznik za-
trudnienia pracownikéw z wyzszym wyksztatceniem, bo stanowia oni 98%. I sa to pra-
cownicy wyksztalceni w kierunku zwiazanym z tym, co beda robi¢ w przysziosci.

To wszystko jest w ramach tej czg$ci nieinformatycznej. Dodam tylko, ze ko-
nieczny byt tez zakup samochodéw dla oddziatlow powiatowych, udat si¢ drugi prze-
targ, agencja zakupita samochody ,,Renault Talia” i ,,Renault Kangoo”, czyli takie, ja-
kich uzywa Poczta Polska. One dobrze si¢ sprawdzity 1 byly to najtansze samochody
zaproponowane w postgpowaniu przetargowym.
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Jesli chodzi o czgs¢ informatyczna, realizuje ja Hewlett Packard, obecnie zbliza
si¢ termin oddawania tak zwanych produktow koncowych. Na razie otrzymaliSmy je-
den produkt koncowy, ten podstawowy — ja mowi¢ o tych wczesniejszych — trzeba
przyznaé, ze terminy sa dotrzymywane. Ten podstawowy produkt jest testowany, mia-
nowicie chodzi o produkt pozwalajacy rejestrowaé zwierzeta, konkretnie bydto. Podej-
rzewam, ze Hewlett Packard, chcac dotrzyma¢ termindéw, daje nam nie do konca przy-
gotowany, niesprawdzony przez siebie produkt, bo nasza komiga odbioru znajduje
wiele drobnych uchybien, ktore potem sa poprawione. Ale Hewlett Packard oddat to
W terminie, a czasem bywa tak, ze produkty sa przez miesiac testowane, zwracane, po-
prawiane, znowu testowane i poprawiane. Mam nadziej¢, ze koncowe testowanie i od-
bidr tego programu do rejestracji zwierzat skonczy si¢ jeszcze w tym roku.

Hewlett Packard przedstawil nam do testowania rowniez produkt drugi, do reje-
stracji dzialek, ale mySmy go nie przyjeli, uwazajac, ze najpierw trzeba odebrac¢ tamten
produkt, poniewaz nalezy je razem testowac. I dopiero wtedy, kiedy program do reje-
stracji zwierzat bedzie w catosci gotowy 1 sprawny, bedzie mozna przystapi¢ do testo-
wania tego drugiego programu i beda one mogty wspotdziatac.

Teraz kilka zdan na temat rejestracji bydta. Po wielkich ktopotach udato nam si¢
w koncu zakupi¢ kolczyki. Problemy z ich zakupem spowodowaty, ze kolczykowanie
opoznito si¢ o poéltora miesiaca 1 tak naprawdg zaczeto si¢ dopiero 1 grudnia. Ale moge
panom powiedzie¢, ze przebiega bardzo dobrze, nie mamy zadnych probleméw, jesli
chodzi o chetnych do kolczykowania, chociaz poczatkowo lekarze weterynarii prote-
stowali przeciwko temu, ze dopuszczamy do kolczykowania takze zootechnikéw oraz
technikéw pracujacych w Krajowym Centrum Hodowli Zwierzat. Uwazatem, ze kie-
rownicy powinni mie¢ wolna rek¢ w doborze kolczykujacych, tak zeby zagwarantowaé
terminowe, w ciagu trzech miesi¢cy, wykonanie kolczykowania.

Na biezaco monitorujemy caty proces kolczykowania i mam sygnaty, ze juz po
tych dwodch 1 pot tygodniach w niektorych wojewddztwach jest ono zaawansowane
nawet w 20-30%, a sa dwa czy trzy powiaty w wojewodztwie lubuskim i dwa powiaty
w opolskim, gdzie calkiem zakonczono kolczykowanie. Lekarze weterynarii, ktorzy
maja obowiazek do konca roku wykona¢ szczepienia 1/3 stada, wstrzymywali si¢
Z tym, poniewaz chcieli pojecha¢ do zwierzgcia w takim terminie, zeby za jednym za-
machem zarobi¢ 1 za szczepienie, i za kolczykowanie. I teraz, wiedzac, ze musza prze-
prowadzi¢ szczepienia do konca roku, staja na glowie, zeby dojecha¢ do tej 1/3 stada.
Jestem wiec spokojny, ze przynajmniej 1/3 stada na koniec roku na pewno bedzie za-
kolczykowana, bo w innym wypadku lekarze nie dostang pieni¢dzy na szczepienia.

Tak wigc moge panom powiedzie¢, ze kolczykowanie przebiega sprawnie. Sa
pewne klopoty z dostawa kolczykow, ale kupiliSmy ich tyle, ze wszgdzie ich wystar-
czy. Bede z cala pewnoscia wyciagal konsekwencje finansowe wobec firm, ktére cho-
ciaz o jeden dzien sp6znily si¢ z dostawa kolczykow. Ale na razie nigdzie nie zabraklo
kolczykow, chociaz niektore firmy spdznity si¢ o dwa tygodnie z dostawa. Wszystkie
kolczyki, sze$¢ milionow, miaty by¢ dostarczone do 16 grudnia, a dostarczono chyba
pie¢ milionow, pozostaty milion ma by¢ dostarczony do konca roku lub do 10 stycznia.
Chodzi nam, agencji, o to, Ze umowa powinna by¢ dotrzymywana.

Byt taki wypadek, ze firma Fiat, ktora wygrata przetarg na dostawe trzydziestu
pieciu samochoddw, spoznita si¢ o dwa tygodnie z dostawa pigtnastu samochodow, za
co zostata ukarana grzywna 70 tysiecy zi. Zawiadomitem o tym Urzad Zamowien Pu-
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blicznych 1 w konsekwencji ta firma nie bedzie miata prawa bra¢ udzialu w przetargach
przez najblizsze trzy lata. Tak wigc firmy biorace udzial w przetargu ponosza bardzo
powazne konsekwencje za niedotrzymanie umow. Obawiam sig, ze taki los spotka tez
co najmniej jedna z firm, ktore dostarczaja kolczyki.

To chyba tyle, co mogtbym panom powiedzie¢ na temat IACS 1 ewidencji zwierzat.

Aha, jeszcze zdanie uzupetniajace, odpowiedz uzupetniajaca. Mianowicie, co be-
dzie z ruchem zwierzat juz zakolczykowanych, ktére nie maja jeszcze paszportow. Kazde
zwierzg zakolczykowane po wprowadzeniu go do systemu otrzyma paszport, ktéry bedzie
dorgczony przez Wytwornig Papierow Wartosciowych. Bedzie to paszport, ktorego nie
mozna podrobié, za znakiem wodnym. Te dwa przypadki BSE przekonaly nas, ze takie
zwykte paszporty, robione na kserokopiarce, byty nagminnie fatszowane. Tak wigc teraz
paszporty beda bardzo trudne do podrobienia, ale one beda dostarczane gdzies od polowy
stycznia, beda wysytane do kazdego rolnika, mamy juz podpisang umowe z poczta.

Do tego czasu te zwierzeta sa ewidencjonowane przez tych lekarzy weterynarii, ktO-
rzy wykonuja ustugg, a sottysi beda wydawac, tak jak dotychczas, za§wiadczenia dla dane-
go zakolczykowanego zwierzgcia, z tym ze duplikat bedzie doreczany do biur powiato-
wych po to, ze§my mogli mie¢ swoja ewidencje¢ ruchu zwierzat, ktore juz maja kolczyki.

Kolejna sprawa, mianowicie ewidencja innych zwierzat. Agencja ma obowiazek
od 1czerwca czy lipca przysziego roku ewidencji pozostatych zwierzat, zwlaszcza
trzody, owiec 1 kdz. Z tym ze tam jest juz nieco inna zasada ewidencji, to znaczy agen-
cja ma stworzy¢ rolnikowi warunki do ewidencji, poniewaz bedzie to robil we wia-
snym zakresie. Agencja zamierza umozliwi¢ rolnikowi zakupienie kolczykow, ale tyl-
ko dla stada rozrodczego, natomiast pozostate zwierzgta maja by¢ tatuowane. Agencja
da numer stada i ksiazke rejestrowa, ktora rolnik we wlasnym zakresie bedzie musiat
prowadzi¢ i sam nadawaé zwierze¢ciu numery. To tyle.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Prezesie.
Otwieram rundg pytan i wypowiedzi senatoréw oraz zaproszonych gosci.
Prosze bardzo, senator Lorenz, wiceprzewodniczacy komisji, pierwszy si¢ zglaszat.

Senator Janusz Lorenz:

Panie Prezesie, bardzo duzo ustyszeliSmy na temat budowy czgsci nieinforma-
tycznych, jak pan to okreslat. One na pewno sa wazne i bardzo ciekawe, ale ja na przy-
ktad bardziej jestem zainteresowany tym, co nalezy zrobi¢, aby wykorzystac nie tylko
czas, lecz takze fundusze przeznaczone na poszczegdlne programy. Chciatbym réwniez
wiedzieé¢, od kogo zalezaly te stwierdzenia, negocjacje czy raczej, jak panstwo okresli-
liscie, interpretacje. Czy to jest polska interpretacja, czy w uzgodnieniu z Unig Euro-
pejska, jesli idzie o wszelkiego rodzaju dziatania? Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosz¢ bardzo o dalsze pytania.
Proszg, wiceprzewodniczacy komisji, senator 1zdebski.
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Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja krociutko. Cheiatbym zapyta¢ odnosnie do SAPARD. Znaczaca cz¢$¢ rolni-
kéw zmodernizowata swoje obiekty za whasne §rodki. Czy mam rozumie¢, ze moga oni
sig zwraca¢ o zwrot poniesionych kosztow z funduszu unijnego, czy odbywa sig to tro-
szeczke na inngj zasadzie? To pierwsze pytanie.

Teraz drugie. Chodzi o obsadg pracownikow w strukturach IACS. Jak wielkie sa
to struktury? Stwierdzil pan, ze w biurach w powiatach sa to pigcioosobowe grupy, ale
do tego dochodza pracownicy terenowi. Z tego, co wiem, u nas w Siedlcach ma to by¢
grupa dwudziestu pigciu 0sob, ale nie wiem, na ile to jest prawda. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Proszg bardzo, profesor Marian Koztowski.

Senator Marian Kozlowski:

W poniedziatek, tydzien temu, miatem wyktad szkoleniowy dla rolnikoéw, kto-
rzy uwazaja, ze program SAPARD jest dla biednych, malorolnych 1 $redniorolnych,
anie dla tych, ktorzy sa bardziej obszarowi. W dziale dotyczacym produkcji trzody
chlewnej 1 drobiu jest zapis, ze wystarczy dziesi¢¢ loch, ale nie mozna przekroczy¢
liczby dwudziestu pigciu. Oni mowia: panie profesorze, na obecne czasy dwadzie$cia
pie¢ loch z przychowkiem to jest nic, zeby prowadzi¢ gospodarstwo, to nie jest interes,
jesli nie moze by¢ wigcej. Rolnicy to krytykuja, a spotkalem si¢ z dobrymi rolnikami,
oni mowia, ze to nie jest dla nich. I zadali pytanie, czy ministerstwo zmieni te wymogi
— bytem u nich z ta instrukcja w niebieskich oktadkach — oni oczekuja takiej zmiany.
Tak wigc mam pytanie, czy od 1 stycznia 2003 r. dojdzie dziatanie czwarte. Takie sa
obawy rolnikow, przekazuj¢ je panu prezesowi. Dzigkuj¢ za uwage.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg bardzo, senator Izdebski jeszcze raz.

Senator Slawomir Izdebski:

Panie Przewodniczacy, czy mogtbym prosi¢ pana prezesa o odpowiedz na moje
pytanie, poniewaz bardzo si¢ spiesze 1 jezeli pan przewodniczacy pozwoli, chcialbym
wczesnie] wyjs$¢. Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

...w tych miastach wojewodzkich, tak bym powiedzial, bylo przewidzianych
okoto dwudziestu dwoch pracownikow. Mysle, ze w bylych miastach wojewodzkich
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bedzie pracowato — oczywiscie to zalezy od liczby rolnikow na danym terenie — okoto
dziesigciu, maksymalnie dwunastu 0sob, i to nie wszedzie.

Paradoks polega na tym, ze w IACS bedzie wigcej pracownikoéw w wojewodz-
twach, ktore pod wzgledem rolniczym sa gorsze — na przyktad podkarpackie czy mato-
polskie jest gorsze od wielkopolskiego — bo tam jest wigcej gospodarstw i wigcej rolni-
kow, a to przysparza pracy. I dlatego zaktadamy, ze na koniec przysztego roku w kaz-
dym biurze powiatowym bgdzie pracowac od osmiu do dwunastu pracownikow.

Pytania pana senatora Olecha i pana profesora co do interpretacji przepiséw si¢
pokrywaty.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Pana senatora Lorenza.)

Przepraszam, senatora Lorenza.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan senator Lorenz jest ekspertem FAO, Organizacji Narodow Zjednoczonych
do spraw Wyzywienia i Rolnictwa.
Prosze bardzo.

(Brak nagrania)

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

...pod kierunkiem Brukseli przez poprzednie ministerstwo rolnictwa, ale pan dy-
rektor pracowatl wtedy chyba w tym samym miejscu, to najlepiej wie, jak si¢ tworzyto
te procedury. Ministerstwo bardzo niechgtnie odnosito si¢ do jakiejkolwiek zmiany
interpretacji przepisow, bojac si¢, ze ostanie to zakwestionowane przez Bruksele.

Zmiana przepisOw interpretacyjnych, dotyczacych na przyklad ciagnika, nasta-
pita dopiero teraz, po zakonczeniu pierwszej tury, chociaz mogta by¢ wczesniej, bo
akurat w stosunku do rolnikéw nie ma Zzadnego terminu. Ale przez dlugi czas resort
upierat si¢, zeby ciagniki nie byly objete finansowaniem przez SAPARD.

Pytalem o to audytoréow unijnych, ktérzy u nas byli, 1 oni si¢ odzegnuja od
wszystkiego, twierdzac, ze to sa nasze pomysty, naszego resortu. I jesli chodzi o t¢
liczbe loch — odpowiadam teraz na pytanie pana profesora — to powiedzieli, Ze sami to
wymyslilismy, chociaz Brukselg interesowal rozwo6j mniejszych gospodarstw, a nie
tych wigkszych, ale to my ustalili§my te granice. Tak wigc obawiam sig, ze nie mozna
zmieni¢ tej granicy, chyba ze w niewielkim stopniu. Zreszta pan zaraz o tym powie, bo
zajmuje si¢ tym na bi€zaco.

Odniosg sig jeszcze do tego wykorzystania programow. Robimy wszystko, wia-
$nie zmieniajac te procedury, zeby te programy byty lepiej wykorzystane. Co do dzia-
fania czwartego, to czekamy, ztozyliSmy juz cata dokumentacj¢ w Brukseli, jest doko-
nywany audyt tak zwany wewngtrzny, ktory robia audytorzy zakontraktowani przez
Ministerstwo Finansow. Wydawato nam si¢, ze tym razem Bruksela zaakceptuje ten
audyt jako wystarczajacy oraz swoj audyt, robi to zreszta firma Ernst & Young. Prze-
biega to bardzo dobrze, ale dowiedzieliSmy sig, ze oni chca przyjechaé na kilkudniowa
wycieczke, zeby nas skontrolowac. Nie przeszkadzaloby to nam, gdyby nie to, ze po-
tem protokoét z takiego audytu rodzi si¢ okoto trzech miesiecy. Dla Brukseli wyprodu-
kowanie jakiegokolwiek dokumentu w okresie krotszym niz trzy miesiace jest nie do
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pomyslenia. Po przyjeciu SAPARD byli u nas chyba w kwietniu. Ja ich prositem, mi-
nister Kalinowski ich prosit, minister Hiibner prosita, zeby wczesniej przystali protokét
Z audytu, o ktorym powiedzieli, ze jest dobry, w porzadku. Niestety, prawie trzy mie-
siace minety zanim przygotowali wszystkie dokumenty i zanim my$Smy mogli urucho-
mi¢ program SAPARD.

I boje sig, ze teraz bedzie podobnie, ze przyjada, stwierdza, ze jesteSmy przygoto-
wani do dziatania czwartego 1 znowu bgda przygotowywac ten swoj dokument dwa, trzy
miesiace, co oczywiscie spowoduje przedhuzenie si¢ terminu uruchomienia programu.

Bardzo prosz¢ pana dyrektora o uzupetnienie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Bardzo proszg, Panie Dyrektorze.

Naczelnik Zespolu do spraw Krajowego Systemu Ewidencji
Gospodarstw Rolnych i Zwierzat Gospodarskich

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjnej i Funduszy Strukturalnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Zbigniew Fafara:

Tytulem uzupelnienia odnios¢ si¢ do limitow w dziataniu drugim ,,Inwestycje
w gospodarstwach rolnych”.

Kwestia limitoéw produkcji juz od pewnego czasu si¢ pojawiala 1 nawet na po-
przednim posiedzeniu komitetu monitorujacego program SAPARD, w lutym tego roku,
byla propozycja, aby znies¢ gorne limity produkcji, zostawiajac tylko minimalne, ktoére
pozwalalyby ubiegac¢ si¢ o pomoc w ramach SAPARD. Wtedy przedstawiciel Komisji
Europejskiej, wypowiadajac si¢ w jej imieniu, wyrazit zdecydowany sprzeciw, stwier-
dzajac, iz nie mamy jeszcze wystarczajaco doswiadczen z wdrazania programu, aby
moc poprzec tg inicjatywe konkretnymi faktami.

Obecnie mamy takie mozliwosci, gdyz mamy dane z monitorowania realizacji
programu, wiemy, ile wnioskow zlozono w ramach poszczegdlnych schematéw pomo-
cy. I w zwiazku z tym na jutrzejszym posiedzeniu komitetu monitorujacego zostanie
poddany pod dyskusj¢ projekt uchwatly, w ktorym limity te zostang znacznie zmienio-
ne. Szczegolnie chodzi tutaj o pomoc w ramach schematu zwiazanego z restrukturyza-
cja produkcji mleka. Dotychczas produkcja mleka w gospodarstwie wynosita nie mniej
niz 20 tysiecy 1 rocznie i nie wiecej niz 350 tysiecy |. Obecnie gorny limit zostanie
podniesiony do 550 tysigcy 1, co zdecydowanie wptynie na liczbe gospodarstw, ktore
beda mogly ubiega¢ si¢ o pomoc. Jesli chodzi o docelowa produkcje w gospodar-
stwach, dotychczas limit wynosit od 80 tysiecy | do 350 tysiecy I, gbrny limit zostanie
zwickszony tez do 550 tysiecy |.

W wypadku inwestycji zwiazanych z trzoda chlewna dotychczasowe limity to
byto od dziesieciu do dwustu piecdziesigciu miejsc dla tucznikow lub od dziesigciu do
dwudziestu pigciu miejsc dla loch. Bedzie to zmienione w ten sposob, ze bedzie od stu
do szesciuset miejsc dla tucznikow oraz odpowiednio od dziesigciu do szes¢dziesigciu
migjsc dlaloch.

(Gtos z sali: Ciagle za mato. Na Warmii i Mazurach, jesli rolnik nie ma stu loch,
to w ogole si¢ nie liczy, loch zarodowych, bo towarowych musi mie¢ wigCe.)
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Staramy sig, ale na razie nie mozemy bardziej podnies¢ tych limitow.

(Gfos z sali: Obowiazkiem rzadu jest o to walczyc.)

Dlatego si¢ staramy, ale widzi pan, Panie Profesorze, komisja stwierdzi, ze to
jest nasza sprawa, natomiast dyskusja bedzie trwata tak dtugo, az czas minie.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Czy pan dyrektor skonczyt?)

Jeszcze nie. W zwiazku z tym proporcjonalnie proponowana jest zmiana wyso-
kosci maksymalnej pomocy w ramach tych dwoch komponentow. Dotychczas wyno-
sita ona maksimum 85 tysiecy zt w przypadku restrukturyzacji produkcji mleka lub
110 tysiecy zt w przypadku budowy urzadzen do przechowywania gnojowicy, a obec-
nie proponuje si¢ odpowiednio 130 tysigcy zt 1 170 tysigcy zt. W przypadku produkcji
zywca dotychczas najwigksze wsparcie wynosito 65 tysigcy zt, obecnie proponuje si¢
150 tysiecy zt.

(Glos z sali: A od kiedy to wejdzie w zycie?)

Ot6z procedura jest taka. Spodziewam sig, ze jutro komitet monitorujacy za-
twierdzi te zmiany, pdzniej one musza by¢ przedlozone na posiedzeniu komitetu
STAR. Komisja podejmuje decyzje na podstawie opinii komitetu STAR, ktory sktada
si¢ z przedstawicieli wszystkich panstw czlonkowskich. Bedziemy sig starac tak przy-
gotowa¢ dokumenty, aby te wszystkie zmiany trafity na posiedzenie komitetu STAR
W styczniu, czyli zeby te zmiany jak najpredzej weszty w zycie.

To samo dotyczy przesunie¢ finansowych, czyli zmian tabel finansowych
umozliwiajacych sfinansowanie wszystkich projektow w ramach dziatania trzeciego
,,R0zwQj] 1 poprawa infrastruktury obszaréw wiejskich”, tez zeby one trafily na najbliz-
sze posiedzenie komitetu STAR, a wigc w styczniu. Komitet zbiera si¢ przewaznie raz
w miesiacu 1 jezeli nie zdazymy na styczen, to nastgpne posiedzenie bedzie w lutym.
| chodzi nie tylko o to, Zze na przyklad nie przygotujemy tych papieréw, prosz¢ pamig-
ta¢, ze — jak wspominat pan prezes — w ramach komisji tez obowiazuja procedury i ofi-
cjalna wersja kazdego dokumentu przechodzi co najmniej trzytygodniowa procedure
konsultacji ze stuzbami wewngtrznymi komisji. I tego nie da si¢ uniknaé. Czasami oni
staraja si¢ skroci¢ ten termin, ale praktycznie nigdy to si¢ nie zdarzyto. I to moze by¢
tez przyczyna ewentualnego opo6znienia. Niemniej bedziemy robi¢ wszystko 1 wywie-
ra¢ naciski, aby te zmiany zostaty zatwierdzone w styczniu. Oczywiscie jezeli panstwa
cztonkowskie zgodza si¢ na to, bo opinia komitetu STAR jest wiazaca dla komisji, aby
podje¢la decyzjg o zatwierdzeniu zmian.

(Glos z sali: Wszyscy musza si¢ zg0dzié, czy nie wszyscy?)

Wszyscy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Nie chcg si¢ przechwala¢, ale miatem mozliwo$¢ uczestniczenia w kilku
takich komitetach i musze stwierdzié, ze czasami sq to naprawde zazarte dyskusje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo, Panie Dyrektorze.
Prosze, senator Koztowski.

Senator Marian Kozlowski:

Z ilu programow mozna skorzystac?
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(Naczelnik Wydziatu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD w Departa-
mencie Pomocy Przedakcesyjng i Funduszy Srukturalnych w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Pawet Szabelak: Nie rozumiem.)

Chodzi o dofinansowanie. Przeciez kazdego roku mozna sktadac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Naczelnik Wydzialu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjnej i Funduszy Strukturalnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Pawel Szabelak:

Dlaczego nie? Nie matakiego ograniczenia.

(Gtos z sali: Jesli skorzysta z jednego dziatania...)

Z jednego schematu.

(Gtos z sali: Nie moze w ramach jednego dzialania skorzysta¢ z tego samego
schematu dwarazy.)

(Gtos z sali: No wiasnie)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, z r6znych schematéw moze korzystac. W ramach dziatania drugiego ,,In-
westycje w gospodarstwach rolnych” sa schematy, czyli: restrukturyzacja produkcji
mleka, restrukturyzacja produkcji zwierzat rzeznych oraz zwigkszanie réznorodnosci
produkcji gospodarstw rolnych.

(Gtos z sali: Jesli wezmie raz na mleko, to juz koniec.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Proszg panstwa, ja tylko chciatbym... Przepraszam, ze tak caly czas...

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Mysle, ze to jest dobra forma wymiany zdan, proszg.

Naczelnik Wydzialu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjng i Funduszy Strukturalnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Pawel Szabelak:

Chcialbym na biezaco panstwa informowac. Powiedzial pan minister Siekierski...

(Brak nagrania)

Senator Marian Kozlowski:

Panie Dyrektorze, mam jeszcze takie pytanie. Powiedzmy, ze kto$ kupuje nowy
zestaw do dojenia, calq linig. Styszalem, ze wymogi unijne odnosza si¢ tez do wentyla-
cji, do stanowisk, do okien itd., ze caty budynek musi odpowiada¢ normom i nie moz-
na kupi¢ tylko jakiej$ czgsci, wszystko musi by¢ zgodne z norma Unii Europejskie;.
Czy tak jest? Rolnicy sig boja, ze jesli zakupia cala infrastrukture do dojenia czy urza-
dzenia, to nie wystarczy, bo reszte tez trzeba dostosowa¢ do wymogdéw Unii Europej-
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skiej, dobrostan zwierzat itd. To jest bardzo skomplikowane dla rolnikoéw i oni boja si¢
sktadac te projekty.

Naczelnik Wydzialu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjng i Funduszy Strukturalnych
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Pawel Szabelak:

To jest skomplikowane, ale nieuniknione, taki jest cel programu. Mogliby$my
probowac ograniczy¢ te warunki konieczne do speinienia na zakonczenie inwestycji,
szczegolnie w przypadku restrukturyzacji produkcji mleka czy produkcji zwierzat
rzeznych, ale bedzie to bardzo trudne do zaakceptowania przez komisje, gdyz to pod-
waza cele catego programu. Prawdopodobnie wrocimy do wprowadzenia dzialania
piatego, dotyczacego programow rolno-srodowiskowych w ramach SAPARD.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje bardzo.

Szanowni Panstwo, ja mam tez rowniez dwie sprawy do pana prezesa Bentkow-
skiego.

Mowit pan o tym, ze do konca roku bedzie pelny stan zatrudnienia w poszczegol-
nych jednostkach. Panie Prezesie, wtasnie w weekend bylem u siebie na wsi, gdzie od-
byty si¢ wybory do izby rolniczej. Ludzie si¢ zebrali 1 pytali mnie o to, jak proces wybo-
ru uproszczonego systemu doptat dla rolnikow ma si¢ do elementu rozbudowy struktur
zwiazanych z TACS, a jednoczesnie do systemu, ktory polega, szczegdlnie w Polsce
srodkowej, na nieustannym dzierzawieniu ziemi od sasiadéw, od znajomych, od czton-
kow rodziny przy nieuregulowanych kwestiach zwiazanych z systemem ewidencji.

Szanowni Panstwo, sytuacja jest taka. W ostatnich latach Agencja Rynku Rolne-
go wprowadzita doplaty do produkcji towarowej, a dzisiaj, wybierajac na kilka lat sys-
tem uproszczony, wlasciwie cofamy si¢ w pewnych elementach kumulacji ziemi oraz we
wspomaganiu tych najwigkszych gospodarstw. W zwigzku z tym rolnicy mnie pytaja,
jak te wszystkie kwestie maja si¢ do siebie 1 czy proces zwigzany z wprowadzaniem
uproszczonego systemu dotowania do rolnikow w jaki§ sposob nie cofnie tego procesu
wspomagania gospodarstw towarowych. Jak pan prezes zapatruje si¢ na te kwestie? Pro-
szg nas uzbroi¢ w argumenty, ktore pomoga rozmawia¢ z ludzmi. Dzigkuje.

Senator Borkowski.

Senator Krzysztof Bor kowski:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Mam bardzo podobne pytanie jak senator Pieniazek. Jak wiemy, pamigtamy,
przezywaliSmy kiedys$ stynna juz sprawe paliwa rolniczego, byly doptaty do hektara.
Jesli teraz pojdziemy na to, ze bedzie ten uproszczony system doptat — nie wiem, czy to
jest dobre rozwigzanie — jak to bedzie z dzierzawcami. Czy nie bedzie tak, ze poszcze-
g6Ini gospodarze, rolnicy beda dzierzawi¢ duze potacie ziemi po to, zeby tylko skorzy-
sta¢ z tych doptat, a nie dlatego, ze beda nastawieni na produkcj¢? Czy takie rozwigzanie
jest najlepsze? Rodzi si¢ takie pytanie. Nie wiem, czy moja intencja jest zrozumiata.
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I jeszcze jedno w zwiazku z SAPARD. Uwazam, ze jest stabe zaangazowanie
roznych shuzb, a jest ich w Polsce sporo, chociazby o$rodki doradztwa rolniczego.
Wigksza mozno$¢ oddziatywania bylaby przez Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wisi.
W kazdym praktycznie powiecie jest osrodek doradztwa i taka placdéwka powinna nie
tylko stuzy¢ rada, ale tez przygotowac taki wniosek. Niewiele samorzadéw lokalnych
sig, ze kiedy poszli do o$rodka doradztwa rolniczego — nie mowig, ze tak byto u mnie,
w Siedlcach, ale w innych miejscowos$ciach — to powiedziano im: chtopie, nie zawracaj
sobie glowy, bo sa to pieniadze nie dla ciebie, 1 tak nie siggniesz po nie. Upraszczam
to, ale moéwie dostownie. I potem jest problem, ze tych wnioskow jest mato, ze srodki
sa niewykorzystane. Sa przeciez izby rolnicze, sa tez oddziaty Agencji Restrukturyzacji
1 Modernizacji Rolnictwa, ktére powstaja na dole w IACS. By¢ moze trzeba stworzy¢
taki punkt, niekoniecznie w kazdym powiecie, ale w bylych miastach wojewddzkich,
nie tylko informacyjny, lecz takze konsultacyjny, gdzie w jaki$ sposob mozna by od-
dziatywac. Sadze, ze dobrze byltoby sig sprezy¢, zebySmy jak najwigcej tych srodkow
unijnych mogli wykorzysta¢, a jednoczesnie unowocze$ni¢ i dostosowaé nasze rol-
nictwo i przetworstwo rolno-spozywcze do wymogéw Unii Europejskie;.

Chciatbym jeszcze zapytac, jaki jest termin sktadania wnioskow do SAPARD
W ramach nastgpnej transzy, bo r6zne chodza stuchy? I to w zasadzie wszystko.

Przy okazji chcialbym wyrazi¢ uznanie dla pana prezesa za te pierwsze dziate-
nia, cho¢ to juz dawno bylo, ale nie mieliSmy mozliwosci kontaktu. Wowczas poczy-
niono znaczna oszczedno$¢ dla budzetu panstwa. Mysle, ze takie dziatania nadal beda
podejmowane, ze tych stuzb IACS, ktore beda powstawac¢ na dole, bedzie tyle, ile po-
trzeba, 1 nie bedzie to przesolone. Dzi¢gkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Senator Dziemdziela.

Senator Jozef Dziemdziela:

Pan prezes mowit o liczbach ludzi zatrudnianych w powiecie, stwierdzajac, ze
bedzie ich od o$miu do dwunastu, rozumiem, ze to zalezy od wielkosci powiatu. Ale sa
powiaty naprawde¢ duze i dlatego chcialbym zapytac jak to bedzie na przyktad z przed-
stawicielami w gminach. Czy kto$§ bedzie przyjmowat jakie§ meldunki czy zgloszenia
0 powigkszaniu si¢ pogltowia? Obecnie jest kolczykowanie, ale to jest akcja, jest pro-
wadzona na zupehie innych zasadach. Ale co bedzie pdzniej, czy kazdy rolnik, kiedy
powigkszy mu si¢ pogltowie, ma przyjecha¢ do tej siedziby, czasami ponad 50 km?
Akurat ja pochodz¢ z duzego powiatu, liczacego sto szes¢dziesiat tysiecy mieszkan-
cow, gdzie szes¢dziesiat, siedemdziesiat tysigcy ludzi mieszka na wsi, to jest duzo wig-
cej niz w niejednym powiecie. Takiego przedstawiciela mozna zatrudni¢ na podstawie
umowy zlecenia, przeciez rdéznie mozna to z gminami organizowac, niekoniecznie
trzeba tam zatrudnia¢ ludzi na etat. Tak wigc, czy przewiduje si¢ co$ takiego, ze
W gminie, w stuzbie rolnej, pracownik bgdzie zbieral takie informacje 1 je przekazywat
dalej, zeby rolnik nie musiat jecha¢ do siedziby IACS, czasem ponad 50 km, z zargje-
strowaniem jednego cielaka czy innego zwierzgcia? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Mowi byly starosta zgierski. Glos ma senator ziemi §wigtokrzyskiej Tadeusz
Bartos.

Senator Tadeusz Bartos;

Mamy informacje, ze Srodki z SAPARD sa wykorzystane zaledwie w 40%. Ale
wydaje mi si¢, ze te warunki, jakie postawiono, byty prawie nie do spelnienia, chyba ze
przez ludzi, ktorzy wyjatkowo maja takie mozliwosci 1 wystarczajace Srodki.

Postulowatem, zeby byt kosztorys powykonawczy, zeby nie byto tak, ze chcac
otrzymac¢ 100 tysigcy, trzeba mie¢ 100 tysigcy, trzeba mie¢ dokumenty, faktury VAT
i dopiero wtedy mozna ubiegac si¢ o zwrot kosztow. Wedlug mnie 50% na podstawie
kosztorysu powykonawczego powinno by¢ zwrdcone. I uwazam, ze ta poprzeczka jest
za wysoko, dlatego 40% tych funduszy jest niewykorzystane i trzeba je zwrocic.

Jesli chodzi o te ciagniki, to wydaje mi sig, ze gdyby od razu byta mozliwos$¢ ich
kupienia, to procent wykorzystania tych srodkow bytby nieco inny. To sa bardzo istot-
ne sprawy. Nie wiem, kto byl autorem warunkoéw, ktore nalezatoby spetnié, zeby sko-
rzysta¢ z funduszy SAPARD, ale wszystko wskazuje na to, ze my byliémy ich autorem.

Mam moze niezbyt subtelne pytanie. Byt przetarg na sze$¢ milionéw kolczy-
kow, a wige ciekawi mnie, kto wykonat te kolczyki, juz nie wnikam, czy to bylo zro-
bione u nas w kraju, czy za granica kto§ wygral ten przetarg. Nie wnikam w szczegoty,
ile ten kolczyk kosztuje, ale sze$¢ milionéw razy x daje jakas kwote. Paszporty tez ktos
musiat wykonaé, rozumiem, ze kolczykuje si¢ zwierzg 1 paszport wysyla pod wskazany
adres. Chetnie bym nawet zobaczyl, przy okazji, takie zakolczykowane zwierzg. Wy-
konanie tego paszportu tez pochtongto spore koszty.

Jeszcze jedna sprawa. Podobnie jak kolega Borkowski mialem chyba ze trzy
interwencje, ze te stuzby nie bardzo maja ochote wiaczaé si¢ w przygotowanie wnio-
sku. Interweniowalem ze dwa razy w tej sprawie. Okazuje sig, ze to jest klopotliwa
sprawa dla tych sluzb, w zwiazku z tym nie chca podejmowac tematu, zeby miec
swiety spokoj. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, teraz jeszcze senator Andrzej Anulewicz. P6zniej checiatbym
dac czas panu prezesowi na odpowiedz i ewentualne dopiero beda dalsze pytania, dobrze?
Pan senator Anulewicz.

Senator Andrzeg Anulewicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Zrozumialem, ze to ma by¢ krétkie pytanie.

Panie Prezesie, mamy w Rzeczypospolitej rolnicze spotdzielnie produkcyjne.
W zwiazku z tym chciatbym zapytaé, czy spétdzielcy zrzeszeni w tych spétdzielniach
moga skorzysta¢ z programu SAPARD, a jesli tak, to czy na takich samych warunkach
jak rolnicy indywidualni? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Prezesie.

(Brak nagrania)

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

Pan minister Siekierski powiedzial we wprowadzeniu, Ze ten uproszczony system
ma plusy 1 minusy. Na pewno ma wigcej plusOw, o nich mozna moéwi¢ dtuzej 1 przy
okazji bede o tym mowit. Podstawowym minusem natomiast jest to, ze doptata jedna-
kowo jest stosowana zarowno do tego, ktéry bardzo dobrze, intensywnie produkuje, jak
1 do tego, ktory utrzymuje ugér badz take raz skoszona, bedaca w dobrej kulturze rolne;.
To jest dosy¢ enigmatycznie powiedziane, ale, krotko mowiac, wystarczy, jezeli tam nie
ma chwastow, zeby rolnik otrzymat taka sama doptate w tym systemie uproszczonym.

Czym kierowaliSmy si¢ przy podejmowaniu tej decyzji? Przypomng, Ze jeste-
$my jedynym panstwem, ktore zostalo w ten sposob potraktowane. Przede wszystkim,
zadne z zadnych panstw nalezacych do Unii nie wykorzystuje kwoty na doptaty bezpo-
srednie w catos$ci, 1 to w roznym zakresie. Wiosi, ktorzy maja strukture gospodarstw
podobna do tej, jaka jest w Polsce, wykorzystuja doptaty w niespetna 75%, to znaczy,
ze cz¢s¢ rolnikow z jakich§ powodow nie sklada wnioskéw. Niektorzy dlatego, ze
zmieniaja uprawe, w jednym roku produkuja pszenicg, w drugim, na przyktad ziemnia-
ki 1 w zwiazku z tym nie moga otrzymac doptaty, a kto$ nie rozdziela na pozostatych
rolnikow tego, co zostaje. Kolejny przyktad, rolnik nie chce ujawnia¢ swojej produkcji
z takich czy innych powodow. W kazdym razie 25% $rodkéw przyznanych dla Wioch
pozostawato w kasie unijnej, byto niewykorzystanych.

W naszym przypadku kwota doptaty bytaby podobna, liczyli§my na to, ze zbie-
ranie wnioskow w Polsce bedzie przebiega¢ rownie dobrze jak we Wtoszech po dwu-
dziestu latach przynalezno$ci i prowadzenia takiej polityki rolnej, stosowania tam [A-
CS. W pierwszym roku straciliby$§my co najmniej 150 miliondw euro. Te pieniadze po
prostu nie wptynetyby do kieszeni rolnikéw ze wzgledu na to, ze w systemie uprosz-
czonym jest tak, ze niezaleznie od tego, czy gospodarzysz, czy nie gospodarzysz, i tak
doptate dostaniesz.

Proszg panstwa, trzeba zda¢ sobie spraweg z tego...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie nie.

(Senator Marian Koztowski: Czytatem tak w tej instrukcji.)

Proszg panstwa, tak naprawdg to do dzisiaj nie wiemy, jakie bgda szczegotowe
zasady tego systemu uproszczonego, bo od Brukseli ich nie otrzymali§my. Sadze, ze
si¢ nie myle, Panie Dyrektorze Fafara, stwierdzajac, ze kwota, ktora bedzie przystugi-
wacé Polsce na doptaty bezposrednie, w catosci bedzie do naszej dyspozycji. Jezeli
ograniczymy, z takich czy innych powoddéw, doptaty do okreslonych rodzajow grun-
tow, to ta kwota bedzie zwigkszona na pozostate. Czy tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chwileczke, zaraz pan bedzie mowit.
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Wczorg) minister Siekierski wyjasnit nam, ze maja to by¢ grunty utrzymane w na
lezytej kulturze. Pierwsza interpretacja Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju wsi byla taka,
ze ma by¢ ugor czarny badz taka, przynajmniej raz do roku koszona, czyli zielona

Unia Europejska chciata narzuci¢ nam finansowanie wszystkich dziatek rolnych
powyzej 0,30 ara. PrzyjeliSmy zalozenie, ze granica bedzie 1 ha, ale zastanawialiSmy
sig, dlaczego nie 2 ha, skoro wiadomo, ze do 2 hato nie jest gospodarstwo. Ale Bruk-
sela nie zgodzita si¢ na to, powiedziano nam, ze musi by¢ doptata do wszystkich grun-
tow, ktore mozna traktowac jako grunty rolne uzytkowe. Pytatem, czy do V, VI klasy
tez, odpowiedzieli, ze tez. Tak wigc to, co zamierzaliSmy powoli wylaczy¢ z upraw
rolnych, bo po prostu nie optaca si¢ na tym prowadzi¢ upraw, teraz bedzie traktowane
jako grunty uprawne.

Nasza ustawa 0 zalesieniach, ktora rodzila sie z takim bolem, a zostala bardzo
dobrze przyjeta, powodujaca zalesianie gruntow V i VI klasy, teraz przestata by¢ atrak-
cyjna, bo jest doptata do tej V 1 VI klasy. Mowi si¢ nawet, ze ta doptata bedzie wynosic¢
350 zt do 1 ha. Ci, ktérzy produkuja pszenicg, mowia tak: my i tak na tym stracimy, bo
cena pszenicy spadnie do ceny takigj, jaka jest na rynkach zachodnich, czyli 400 z1, ta
doptata nam nie wyréwna produkcji, to si¢ wyréwna przy produkcji 3tz 1 ha, adzisia
dla tych, ktorzy dobrze gospodarza, 3 t to jest nieurodzg).

| teraz, czy w tym systemie uproszczonym kwota przeznaczona dla Polski na
doptaty w pierwszym roku, to jest okoto 800 milionéw euro, bedzie wykorzystana
w 100%, gdy kazdy, kto ma powyzej 1 ha, ztozy wniosek, bo dlaczego miatby go nie
ztozy¢, skoro moze dosta¢ 300 zt za nic, za posiadanie ziemi.

Powstaje pytanie, czy dotyczy to dzierzawcoéw. Poczatkowo Unia powiedziata,
tak z rozpedu, ze tylko wlascicieli. Na to nie mozna si¢ zgodzié¢, bo przeciez Agencja
Rynku Rolnego wydzierzawia olbrzymia ilo$¢ ziemi...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, Agencja Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa wydzierzawia ziemig,
na wsi dzierzawy sa bardzo popularne, trzeba si¢ tylko zastanowi¢, w jaki sposéb udo-
kumentowac¢ te dzierzawy. To musi by¢ co najmniej umowa dzierzawy potwierdzona
W urzedzie gminy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To prawda, ale tak naprawde¢ nie ma mowy, zeby w tym czasie dostat wlasciciel.

I teraz, w jaki sposéb moze by¢ wykorzystany ten standardowy system IACS
W systemie uproszczonym? On juz w calosci bedzie wykorzystany. Bo jezeli chodzi
0 inwentaryzacj¢ zwierzat, to w ogdle nie ma co dyskutowac. Bedg mial propozycje dla
Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, azeby system standardowy w catosci wyko-
rzysta¢ w systemie uproszczonym. Na czym polega w skrocie rejestr dziatek w syste-
mie standardowym? Ano na tym, ze w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa tworzy si¢ bazeg trzydziestu miliondw dziatek, bo tyle ich jest. Dziatka o okre-
slonej powierzchni ma swdj numer. I rolnik, zglaszajacy si¢ z wnioskiem w systemie
standardowym, zglasza, ze ma pod uprawa na przyktad 3 ha ziemi. Nie pytalibysmy,
ile on maw ogdle gospodarstwa, jaka jest powierzchnia jego gospodarstwa, wystarczy
informacja, ze ma 3 ha pod pszenica, ktore zgtasza do doptaty.

Jesli bedzie system uproszczony, rolnik przyjdzie i powie: mam w sumie 5 ha,
niewazne, co uprawiam, zgtaszam do doptlaty 5 ha, mam to utrzymane w nalezytej
kulturze. Tak wigc bedg proponowal, zeby w tym systemie informatycznym wpisaé
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informacj¢ o polu, na ktorym jest, na przyktad, pszenica, ze to jest uzytek rolny. Rolnik
zglasza si¢ do nas nie z informacja o powierzchni catego gospodarstwa, lecz podaje
liczbe dzialek, numery dziatek, na ktérych albo uprawy prowadzi albo utrzymuje to
W nalezytej kulturze rolnej. I wtedy ta powierzchnia bedzie podstawa do naliczenia
doptaty. Tak wigc wtedy caty rejestr dzialek bedzie potrzebny 1 wykorzystany w cato-
$ci do systemu uproszczonego.

Gdybysmy przyjeli system uproszczony, to znaczy rejestr gospodarstw, jaki
prowadzi GUS — to jest rejestr gospodarstw, w ktérym wykazuje si¢ ilo§¢ ziemi oraz
numery dziatek tak zwanych uzytkéw rolnych — wtedy trzeba by wprowadzi¢ rejestr
tak zwanych nieuzytkow, do ktorych nie stosuje si¢ doptat.

Czy nasze struktury beda za male czy beda za duze przy systemie uproszczonym?
Proszg¢ panstwa, z systemem [ACS zwiazany jest obowiazek kontroli. W systemie stan-
dardowym bedzie si¢ ona sprowadzata do tego, ze minimum 5% wnioskéw musi by¢
sprawdzonych. Na razie nie mowig o tredyzrekcji, méwi¢ o kontroli na miejscu. Odpad-
nie nam kontrola zwierzat, chociaz to wcale nie jest pewne. Najpierw 10% gospodarstw
prowadzacych stada powinno by¢ skontrolowanych. Obawiam si¢, ze takze przy syste-
mie uproszczonym nasz kontroler bgdzie musial wej$¢ do obory 1 sprawdzi¢, czy zwie-
rz¢ta maja kolezyki, gorzej, jesli zwierzeta beda na polu 1 bedzie musiat ich szukac.

Proszg panstwa, tak wigc tylko 5% wnioskow musi by¢ sprawdzonych. Zakta-
daliSmy, ze w systemie standardowym na okoto dwéch milionow gospodarstw zglo-
szen nie bedzie wigcej niz milion dwiescie. Po prostu rolnicy, ktorzy sieja 1 haczy 2 ha
pszenicy czy rzepaku, a burakow wcale nie uprawiaja, nie korzystaliby z tych doptat.
A zatem, jesli dwa miliony rolnikéw ztoza te wnioski, bo dlaczego mieliby tego nie
zrobié, to zeby skontrolowa¢ 5% wnioskéw, trzeba przeprowadzi¢ sto tysigcy kontroli
W roku. Dzielac to na powiaty, to jest okoto trzech tysigcy kontroli w powiecie. Trzeba
by¢ na miejscu, zeby sprawdzi¢, czy te dziatki sa w nalezytej kulturze rolne;.

Przyznam szczerze, ze nie jest mozliwe solidne przeprowadzenie tych kontroli,
na przyktad na terenie wojewodztwa podkarpackiego, bo nie znam gospodarstw, ktore
by mialy mniej niz dwadzie$cia dziatek na 5 ha. Tam rolnicy maja 1 po trzydziesci
dziatek na 5-6 ha. Jak sobie panstwo wyobrazacie taka kontrolg, jezeli bedzie jeden
geodeta i asystujacy mu jeden pracownik? Jak oni sprawdza powierzchni¢ 20 arOw
dziatek, jesli w ogdle znajda te dziatki, bo one czgsto sa rozrzucone w jednej, dwdch
czy nawet trzech wsiach.

Kontrole musza by¢ potwierdzone protokotem, a ich wykonanie audytorzy unijni
szczegllnie doktadnie sprawdzaja. ZaktadaliSmy, ze przy standardowej kontroli bgdzie
konieczne korzystanie z pracownikéw sezonowych. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi w pierwszym odruchu stwierdzilo, ze jedyna oszczedno$¢ z tego systemu uprosz-
czonego bedzie taka, ze nie bedzie trzeba korzysta¢ z tych pracownikéw najemnych.

Chcialbym, Panie Dyrektorze, zeby tak byto, ale obawiam sig, ze trudno bedzie
zrezygnowac z tych pieciu czy siedmiu pracownikow, czyli wszystkich, ktorych si¢
wylaczy z IRZ. Tam zreszta nie ma podzialu na IRZ czy IACS, bo wszyscy beda do
tego wykorzystani. Jest tam jeden geodeta, ktérego nie zastapi zaden pracownik, cho¢-
by byl nie wiem jak przeszkolony, nie bgdzie on znat si¢ na tyle na mapie, zeby znalez¢
dziatke czy pietnascie dziatek danego gospodarza, jezeli nie pokaze mu si¢ palcem,
ktora to jest dziatka. On nie bedzie w stanie stwierdzi¢, czy ta dzialka jest rzeczywiscie
ta, ktora nalezy skontrolowac.
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Tak wigc sa problemy zwigzane z kontrola. Teledetekcja, czyli kontrola za pomo-
ca satelity, to jest przysztos¢, to jest kwestia ortofotomapy. Oczywiscie, to wszystko jest
mozliwe, ale — jak méwig — to jest daleka przysztos¢, chociaz Unia Europejska wymaga,
zeby od stycznia 2005 r. teledetekcja byta standardem. Chyba jednak nie w Polsce.

Bylo pytanie, czy dzierzawcy dostana doptaty. Jak powiedziatem, przy jakims$
zabezpieczeniu, przy poswiadczeniu z gmin, dzierzawcy réwniez beda dostawaé do-
ptaty. Czy beda naduzycia? Proszg panstwa, ten system jest wysoce kryminogenny.
Jezeli rzekomy dzierzawca zatatwi sobie zaswiadczenie 1 wniosek ztozy zarowno wia-
sciciel, jak 1 dzierzawca, system powinien nam wykaza¢, ze numer dzialki si¢ pokrywa
i taki wniosek powinien zosta¢ odrzucony.

Teraz sprawa ODR 1 wykorzystanie ich w SAPARD. Proszg pafstwa, minister-
stwo zrobilo chyba wszystko, co mogto. Z tym, ze ODR podlegaja teraz wojewodom.
Minister Siekierski organizowat raz, drugi, trzeci spotkania z dyrektorami ODR, pro-
bowat ich przekona¢ do tego, zeby osrodki przygotowywaty te wnioski. Malo tego,
agencja zdeklarowala, ze zaptaci ODR 300 zt za przygotowanie kazdego wniosku.
Oczywiscie pieniadze beda dla ODR, a nie dla osoby, ktéra to wykona. Moze to by¢
zwrot kosztow wytworzenia, bo nie moze by¢ jakiego$ drugiego finansowania, proce-
dury zabraniaja dodatkowego finansowania na sporzadzenie wniosku.

I co? I nic. I jest tak jak pan senator powiedziat. Pracownicy ODR opedzaja si¢ od
robienia wnioskéw, bo oni sa pracownikami panstwowymi i czy zrobig pig¢ wnioskow
czy nie zrobia zadnego, dostang taka sama pensj¢. Po co zatem bra¢ sobie na gtowg kto-
pot. Na przyktad przyszedt do mnie jeden z postow z dawnego wojewddztwa poznan-
skiego 1 méwi: stuchaj, czy to prawda, co moéwia pracownicy ODR, ze jesli ktos wezmie
pomoc z funduszu SAPARD, to bedzie musiat powiesi¢ na domu taka tablicg, ze korzy-
sta z pomocy Unii Europejskiej, bo oni nie chca mie¢ takiej tablicy? Takie bzdury wy-
myslaja. Rzeczywiscie, po co braé¢ sobie klopot na glowe, bo trzeba zrobi¢ wniosek, kt6-
ry potem musi by¢ zweryfikowany przez centra doradztwa rolniczego, a nuz powiedza,
ze jest zle zrobiony bedzie trzeba poprawia¢. Do czego mu taki ktopot potrzebny?

Proszg panstwa, jest cztery 1 pot tysiaca pracownikow ODR. Ja im si¢ juz nara-
zitem 1 oni na mnie bardzo ztorzecza, bo ja im mowig: nie wierz¢ w to, ze znajac do-
ktadnie sw@j teren, rolnikéw, zaden z was nie potrafi zrobi¢ przynajmniej jednego
wniosku, nie wigcej, jednego wniosku. Zgloszonych jest dwiescie szes¢dziesiat wnio-
skow, a was jest cztery 1 pot tysiaca. W jaki sposob to mozna racjonalnie wytluma-
czy¢? To jest wasze nierobstwo, wasza nieche¢, nic wigce;.

Dwukrotnie pisatem do wojewodow. Robili narad¢ z tymi osrodkami, ale to nie
przyniosto zadnego efektu. Przedwczoraj bylem na spotkaniu w bylym wojewodztwie
krakowskim. Dwoéch dyrektoréw ODR byto oburzonych, ze ich posadzam o nieche¢ do
robienia wnioskow. Pytam jednego z nich: a ile wnioskow pan zrobit? Odpowiedzial
mi, ze dwa wnioski w catym ODR. Co to za robota? Mowig: niech pan mi nie mowi, ze
pan nie jest w stanie znalez¢ rolnika, ktory by si¢ nadawal do korzystania z SAPARD
I namowi¢ go na to, zeby z tej pomocy skOrzystat.

Terminy wnioskow. Gdy chodzi o rolnikéw, nie ma zadnych terminéw, oni mo-
ga na biezaco sktada¢ wnioski. Chcemy wyznaczy¢ nowy termin sktadania wnioskow
w dziataniu pierwszym, czyli dla przetworcéw rolno-spozywczych.

Liczba pracownikéw 1 duze powiaty. Panie Senatorze, na pewno tak, zwlaszcza
byle miasta wojewddzkie badz duze miasta powiatowe gromadza duza licze gmin, po
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kilka czy kilkanascie, 1 tam musi by¢ wigcej pracownikow niz w powiecie, gdzie sa, na
przyktad, cztery gminy, bo sa takie powiaty. Tak wigc bedzie brana pod uwage liczba
gospodarstw, liczba rolnikéw...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, gminy, nie przewidujemy.

Byto takze pytanie o rejestracj¢. Po urodzeniu si¢ zwierzecia rolnik ma obowia-
zek zgloszenia tego faktu lekarzowi weterynarii badz zootechnikowi, z ktérym podpi-
szemy umowe¢ na §wiadczenie statej ustugi. I tenze weterynarz przyjdzie do rolnika,
zakolczykuje zwierzg, sporzadzi dokument i rolnik dostanie ten paszport do rgki. Z tym
sa zwigzane koszty. Prosze panstwa, udato nam si¢ wynegocjowacé cen¢ paszportow,
tych ze znakiem wodnym, mniejsza niz poprzednich paszportow, zrobionych do pilota-
zu. One sa tansze, kosztuja niecate 70 gr, jednak to sa koszy.

Proszg panstwa, IACS jest bardzo kosztownym systemem. Wpisanie do ustawy,
za zgoda takze Senatu, obowiazku kolczykowania w tym 1 w przysztym roku na koszt
panstwa, niesie ze sobg konieczno$¢ wydania na ten cel okoto 50 milionow zt. Zestaw
kolczykow na jedno zwierze kosztuje srednio troche ponad 2 zt, réznie, w zaleznosci
od przetargu, paszport okoto 70 gr, ustuga — 6 zt 50 gr od zwierzgcia. Tak wigc to sa
koszty, ktére w sumie powoduja, ze ta kwota 50 miliondw zt z trudem je pokryje, ale
nie mogliSmy w pierwszym okresie zrzuci¢ catego cig¢zaru na rolnikow. Tak bedzie
jeszcze w przysztym roku, nie wiem jak w kolejnym.

Od razu podsuwam pomyst. Agencja w wyniku podjetych dziatan, takze i pana
dyrektora, bedzie dysponowata kolczykami zakupionymi ze srodkéw PHARE. W su-
mie mamy dziesi¢¢ milionéw kolczykéw 1 wystarczy ich do potowy 2004 r. Jezeli
Sejm si¢ zgodzi, moglibySmy przekazywac je nieodptatnie takze w 2004 r. Nie chciat-
bym, zeby agencja kiedykolwiek musiata sprzedawac kolczyki rolnikom, nawet gdyby
na tym nie zarabiata. Ale bedzie taka konieczno$¢, bo kolczykowanie w Unii Europej-
skiej jest na koszt rolnika, tam nie ma Zzadnej doptaty ze strony jakiejkolwiek instytucji.
I dlatego kiedys ten ciezar spadnie na barki rolnikow.

Pan senator Bartos mowit o kosztorysie powykonawczym. Tego nie da si¢ prze-
forsowac, to si¢ nie miesci w umystach urzednikéw brukselskich. Ten termin jest im
catkowicie obcy 1 podejrzewam, ze trzeba by im dtugo ttumaczy¢, na czym to polega.
U nich procedura, ten przetarg i to wszystko, co si¢ z tym wiaze, to jest Swigta rzecz.
To wszystko musi si¢ odby¢, musi by¢ wytworzonych mnostwo dokumentow. W pro-
gramie |ACS tworzymy te dokumenty, te opisy czynnosci, nie dla siebie to robimy.

Podam panstwu taki przyktad. MusieliSmy stworzy¢ caty zapis, opis procesow
myslowych 1 poczynan, jakie byly zwiazane z zakupem samochodow. A jakie to sa
poczynania, jaki proces myslowy? Ale trzeba bylo stworzy¢ taki dokument, opis. I te-
raz, jesli przyjada audytorzy, powiedza: tak, rzeczywiscie to, co mysleliscie, coscie
zrobili, wszystko zostalo udokumentowane. Te wszystkie protokoty przetargowe, to
jest drugorzedna sprawa, najwazniejsze jest to, w jaki sposob do tego doszto.

Proszg panstwa, ta czg$¢ nieinformatyczna, ktora agencja wzigta na siebie, miata
kosztowa¢ 30 miliondw euro. Te pieniadze miat wziaé Hewlett Packard, a przez niego
spotka corka, tez catkowicie prywatna, stworzona z bytych pracownikow agencji, sze-
fow bytych pracownikow agencji. Mieli oni dosta¢ bez mata 30 miliondw euro za sama
prac¢ koncepcyjna, a nie za jakiekolwiek produkty materialne. Za koncepcje zakupu
samochoddw policzyli sobie 600 tysiecy zt, za koncepcje szkolenia rolnikéw — 2 mi-
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liony euro, za koncepcj¢ przeszkolenia pigciuset pracownikéw blisko 3 miliony euro.
Kilkaset czy kilka milionéw ztotych policzyli sobie za wynajem lokali, 1 to bez ceny,
tam si¢ nic nie mowito, za jaka cen¢ firma miala wynajac lokale 1 natychmiast przeka-
za¢ je agencji do uzytku. Za zatrudnienie szesciu tysigcy pracownikow i przekazanie
ich agencji... Pan minister Balazs méwi: to byloby apolityczne. No tak, bytoby apoli-
tyczne. A to, ze agencja mial kierowa¢ pan Delekta, najblizszy wspotpracownik pana
Milinczuka, to juz jest drobny szczegdl, na ktory nikt nie zwraca uwagi. Ale agencja
miataby zatrudni¢ sze$¢ tysiecy pracownikéw i przekazac ich natychmiast do agencji.
To wszystko miato kosztowa¢ 30 miliondw euro.

Prosz¢ panstwa, koncepcja jest nie do wycenienia. Dlaczego koncepcja zakupu
samochodow ma kosztowa¢ 600 tysigcy, a nie, na przyktad, 1 milion 600 tysigcy? Tam
wewnatrz juz nikt ich nie rozlicza, oni by si¢ rozliczali z Hewlett Packard, ktory miat
dosta¢ 30 milionéw, a z nimi miat si¢ rozlicza¢ wedlug wlasnego uznania. Przecialem
to, przejatem na siebie, 1 trudno si¢ dziwi¢, ze raz po raz jestem z tamtej strony atako-
wany. Taka jest rzeczywisto$¢, tu nie ma co ukrywaé, komus$ zabrano 30 milionéw eu-
ro, ktore mial juz na stole.

Jestem prawnikiem z duzym doswiadczeniem 1 uczestniczylem w wielu proce-
sach, ale tak misternie przygotowanego przekretu jak tutaj w zyciu nie widzialem. Pro-
kuratura to bada, ale to jest zupetnie bez sensu, szkoda na to czasu. Wszystko jest tak
elegancko przygotowane, ze nie ma mowy, zeby ktokolwiek za to odpowiadat.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Kaczmarczyk jeszcze chcial zadaé pytanie, tak?

Prosze bardzo.

(Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Aleksander Bentkow-
ski: Przepraszam, ale pan ma jeszcze odpowiedzie€. ..

Proszg bardzo, jeszcze pan dyrektor.

Naczelnik Wydzialu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjng i Funduszy Strukturalnych
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Pawel Szabelak:

Chciatbym sprostowac, nie jestem dyrektorem, lecz naczelnikiem wydziatu.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: To wigcej czy mniej?)

Mnigj.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: To jeszcze wszystko przed panem.)

Dzigkuje bardzo.

Czy spoéldzielnie produkcyjne moga si¢ ubiega¢ o wsparcie w ramach programu
SAPARD? Otéz w przypadku dziatania pierwszego ,,Poprawa przetworstwa i marketin-
gu artykulow rolnych i rybnych”, spoldzielnia moze w dwojaki sposdb ubiegaé si¢
0 pomoc. Jezeli jest przedsigbiorca prowadzacym jakie$ przetworstwo, zglasza si¢ jako
przedsigbiorca zajmujacy si¢ dziatalnos$cia przetworcza lub jako grupa producentéw rol-
nych, spetniajacych wymogi zawarte w ustawie o grupach producentéw rolnych i ich
zwiazkach. Na tych zasadach moze si¢ ubiega¢ o wsparcie w ramach dziatania pierwsze-
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go, z tym ze jako grupa producentow nie moze otrzymac doptaty na przetworstwo, bo to
jest zarezerwowane dla zakladow przetworczych. W tym wypadku moze ja otrzymac
jako grupa producentéw rolnych, na cele zwiazane z przygotowaniem produktéw do
sprzedazy, przechowalnictwem tych produktow, na takie wstepne czynnos$ci przygoto-
wania produktow do sprzedazy na rynku, sortowanie, pakowanie. To wszystko.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Pan Zdzistaw Kaczmarczyk.

Prezes Krajowego Zwiazku Rewizyjnego
Rolniczych Spoldzielni Produkcyjnych
Zdzistaw K aczmar czyk:

Jeszcze dwa zdania do tego tematu. Rzeczywiscie, rolnicze spotdzielnie produk-
cyjne — zostawiam na boku grupy producenckie, bo to nieco inna sfera — moga korzy-
sta¢ z dziatania pierwszego, a wigc z przetworstwa, o ile wiem, kilka bedzie korzystato,
niektore wnioski sa juz opracowane.

Wazniejszy jest drugi temat, mianowicie dziatanie drugie. Rolnicze spotdzielnie
produkcyjne jako jednostki prawne dotychczas byly wytaczone z dobrodziejstwa SA-
PARD, jezeli tak mozna powiedzie¢. Chcg przypomnieé, ze w pierwszej fazie opraco-
wania programu operacyjnego jednostki prawne byly uwzglednione, p6zniej dopiero
resort doszedt do wniosku, ze ze wzgledu na mata skale produkcji, ktora zostata de
facto pdzniej ustalona, nie ma sensu uwzglednia¢ jednostek prawnych i1 dlatego wyrazy
,Jjednostka prawna” zostaly wykreslone z dzialania drugiego.

W tej chwili, kiedy rozwazacie panstwo podniesienie produkcji uprawniajace]
do uzyskania pomocy z SAPARD, to chcialbym wnosi¢ o przywrdcenie pojecia jed-
nostki prawnej do SAPARD, jako ze nawet przy tych liczbach, ktore pan byt uprzejmy
dzisiaj cytowac, niektore bardzo mate spotdzielnie moglyby by¢ tym zainteresowane.
Mowiac o spdidzielniach, mam na mysli nie tylko same spotdzielnie, dotyczy to bo-
wiem takze spotdzielni kétek rolniczych, ktore prowadza gospodarstwa i spotek pope-
geerowskich. Tak wigc generalnie postulat umieszczenia w programie SAPARD, albo
raczej W przepisach wykonawczych, jest znacznie szerszy, nie dotyczy tylko RSP, lecz
w ogole tych jednostek, ktére umownie nazywamy jednostkami prawnymi.

Chcialbym jeszcze powiedzieé, ze te wielkosSci nie sa na dzisiejsze czasy, tak jak
pan profesor powiedziat. Gdyby juz teraz mozna bylo przekonaé kolegow z Brukseli,
ze to jest znacznie wyzszy poziom produkcji, to byloby cudowne rozwiazanie i nie
mowilibySmy, ze z dziatania drugiego czy pierwszego — gtdwnie chodzi mi o dziatanie
drugie — trzeba przerzuca¢ $rodki na infrastrukture dla samorzadow, bo takie sa potrze-
by. Po prostu biurokratyczne przepisy, tendencyjnie tak to nazywam, ktore sa obecnie,
ograniczaja wykorzystanie srodkow SAPARD. I dlatego przedstawiam ten postulat
wprowadzenia pojecia jednostki prawnej do przepiséw SAPARD.

Panie Prezesie, miatem szczgscie w swoim zyciu dwa razy nadzorowac¢ geodezje
rolna. Pan dzisiaj bardzo duzo mowil na ten temat. Rzeczywiscie, w praktyce problem
ewidencji dziatek bedzie znacznie wigkszy, jezeli przy tej okazji bedziemy chcieli sko-
relowaé ewidencj¢ gruntow, ksiggi wieczyste. Bardzo duzo jest uzytkowania bezu-
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mownego, 1 z tego wynika problem. Jeden z panow zapytal, kto bedzie upowazniony,
albo inaczej, jakie przestanki czy jakie dokumenty trzeba bedzie przedstawié, zeby
uzyska¢ pomoc w systemie uproszczonym czy nawet w standardowym. Bardzo wazne
jest, czy dzierzawca bedzie miatl do tego prawo, czy wilasciciel. A co bedzie z tymi
wszystkimi, ktorzy beda uzytkowali grunty w tak zwanym systemie bezumownym? To
sa problemy, z ktorymi zetkniemy si¢ w praktyce. Bedzie ewidencja dziatek, ale oba-
wiam sig, ze nie bgdzie ona skorelowana z problemami wtasnosciowymi. Z moich do-
swiadczen wynika, ze blizsza zyciu jest geodezyjna ewidencja gruntow. Chcialoby sig
powiedzie¢: bron Ci¢ Boze, zeby przy tej okazji chcie¢ korelacji z ksiggami wieczy-
stymi. Te sprawy ciagle do mnie trafiaja, chociaz rolnicze spotdzielnie produkcyjne
maja je w miarg uporzadkowane. To tyle takich reminiscencji w tej dziedzinie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czy sa jeszcze pytania?
Proszg, przedstawiciel zwiazku ,,0Ojczyzna”, pan Ferenc.

Przewodniczacy Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”
Wojewodztwa Dolnoslaskiego
Macig Ferenc:

Zwiazek Zawodowy Rolnikéw ,,Ojczyzna”, Dolny Slask.

Mam takie pytanie do pana prezesa. Czy widzi pan jaka$ rol¢ pomocowa zwiaz-
kéw zawodowych w systemie wdrazania IACS, zwlaszcza chodzi mi o zintegrowany
system zarzadzania dla struktur powiatowych i wojewodzkich? Na Dolnym Slasku
przygotowatem zespoly wojewodzkie 1 powiatowe jako spoleczne zespoty pomocowe.
Chcialbym ustysze¢ odpowiedz na to pytanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Czy jeszcze sa pytania? Nie ma. Rozumiem, ze powoli bedziemy konczy¢.
Prosze, Panie Prezesie.

(Brak nagrania)

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

...zagadka, jak wypali nam ta druga ewidencja dziatek. Hewlett Pacard robi ewi-
dencje dziatek w tak zwanym standardzie, to si¢ nazywa standardowy system ewidencji.
W wojewodztwach 1 w powiatach te systemy ewidencji dziatek sa bardzo rozne. Pan
prezes Albin powiedzial, ze w Polsce jest ewidencja dzialek w dwudziestu dwoch syste-
mach, bo kazdy starosta kupowat inny system, zeby te dziatki zarejestrowac. Sprawdza-
tem, ze w wojewodztwie podkarpackim jest sze$¢ systemow, co powiat to inny system.

Prezes Albin zwrdcit si¢ do starostow, juz chyba pot roku temu, z prosba o przy-
stosowanie systemow, jakie maja, do przeniesienia tej catej ewidencji do systemu stan-
dardowego. Informatycy mnie zapewniaja, ze jest to mozliwe 1 ze da si¢ to zrobic.
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Z ustawy wynika, ze agencja ma przygotowac program ewidencyjny, natomiast prezes
Albin ma po nowym roku przekaza¢ nam do tego programu caly zasob ewidencji
dziatek. Czy to si¢ uda, czy ten system przyjmie te ewidencje, nie jestem pewien, ale
na wszelki wypadek niebawem begdzie rozstrzygnigty przetarg na instytucje, ktora po-
trafi to wszystko skorelowac, geodeci twierdza, ze to jest mozliwe.

Sprawa, ktora pan tutaj poruszyl, jest bardzo wazna. Chodzi o dzierzawy. Moz-
na je zarejestrowac, dzierzawa moze by¢ ewidencjonowana w gminie, moze by¢ po-
twierdzenie prawdziwos$ci wzajemnych oswiadczen ztozonych przez dzierzawce 1 wia-
Sciciela. Ale co zrobi¢ z takimi uzytkownikami, tych jest najwigcej, ktorzy uzytkuja
grunt nalezacy do ich rodziny, w ksiggach wieczystych figuruje pradziadek i nie ma
nawet najmniejszych powiazan nazwisk migdzy tymi, co figuruja w ksiggach wieczy-
stych 1 tymi, ktorzy uzytkuja ziemig.

Rzeczywiscie, bedziemy si¢ odwotywaé do ewidencji gruntéw. Powinna by¢
ona w miarg biezaca 1 kazdego roku, jak pamigtam do maja, ma nastapi¢ urealnienie,
uprawomocnienie tego systemu, a zaswiadczenie z ewidencji gruntow o uzytkowaniu
danego gruntu powinno by¢ podstawa do korzystania z tego systemu.

Proszg bardzo, teraz moze pan dyrektor.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze bardzo.

Prezes Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Aleksander Bentkowski:

Przepraszam, jeszcze chciatlem co$§ powiedziec.

Wiem, do czego pan zmierza. Rzeczywiscie, w pewnym momencie nawet podpi-
satem porozumienie ze Zwigzkiem Zawodowym Rolnikow ,,0Ojczyzna” o wspdlpracy.
Mianowicie w centrali agencji jest rada, wynika to z ustawy, ktora jest organem dorad-
czym, opiniotwérczym, opiniodawczym dla prezesa agencji. Sktada si¢ ona z przedsta-
wicieli roznych zwiazkow zawodowych, tez innych dziedzin.

Uwazalem, ze byloby dobrze powota¢ przy kazdym biurze powiatowym pigcio-
osobowy zesp6t spotecznikow rolnikow, ktorzy doskonale znaja srodowisko, dosko-
nale znaja problemy. Wywodziliby si¢ z réznych zwiazkow zawodowych, na przyktad
po jednym z kazdego zwiazku, 1 byliby organem doradczym dla kierownika biura. Na
pewno by nie przeszkadzali, na pewno byliby organem pomocnym. Ale minister finan-
sow wykreslit to z mojego projektu statutu, mowiac, ze ustawa tego nie przewiduje, nie
ma potrzeby tworzy¢ kolejnych cial, a nie daj Boze, gdyby mialto to co$ kosztowac. Nic
by nie miato kosztowac, miato to by¢ catkowicie spoteczne ciato, moze herbatg by do-
stali, gdyby raz w miesiacu przyszli na spotkanie z kierownikiem, ktéry powiedziatby
od siebie, co robi, co zamierza robi¢, jakie ma problemy, a oni z kolei przekazaliby mu
to, co stysza i co widza w terenie, to, co do nich dochodzi.

W dalszym ciagu stoj¢ na stanowisku, ze to byloby przydatne. Ale, jak mowig,
poki minister finanséw nie zmieni swojego stanowiska, nie moge nic zrobié.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Bardzo proszg.
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Naczelnik Zespotlu do spraw Krajowego Systemu Ewidencji
Gospodarstw Rolnych i Zwierzat Gospodarskich

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjng i Funduszy Strukturalnych
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Zbigniew Fafara:

Dzickuje.

Nawiazujac do tej ostatniej kwestii, poruszonej przez pana prezesa, i do panskie-
go pytania, chcialbym powiedzie¢, ze w kazdym panstwie Unii Europejskiej, na ktérego
terytorium dziata IACS, nie jest mozliwe, zeby zarzadzanie tak skomplikowanym 1 waz-
nym systemem odbywato si¢ poza administracja. To znaczy, nie jest mozliwe, zeby ja
kakolwiek czgs¢ systemu IACS zostala wdrozona poza systemem administracji, poni€e-
waz to jest zwiazane z kwestia akredytacji itd. Tak wiec, nawet jezeli agencja platnicza —
w Polsce to jest Agencja Rynku Rolnego oraz Agencja Restrukturyzacji i Modernizagji
Rolnictwa — chciataby scedowa¢ na zewnatrz jaki$ maty odcinek, element swojej dzia-
falno$ci nawet innej strukturze, na innym szczeblu czy tez innej jednostce panstwowej,
musi to by¢ zapisane w pakiecie akredytacyjnym itd. Zatem nie jest to mozliwe. Oczy-
wiscie, doradztwo moze by¢, to jest inna kwestia i do niej si¢ nie bede odnosit.

Wracajac do kwestii dzierzawy, chciatbym z cala stanowczoscia stwierdzié, ze
system IACS nie jest po to, zeby uzdrowié¢ polska geodezje czy w ogole system ewi-
dencji gruntow. Podstawowa rola systemu IACS jest przyja¢ wniosek przez benefi-
cjenta, sprawdzi¢, czy on jest zgodny z prawda 1 wyptaci¢ srodki. Oczywiscie dla pan-
stwa polskiego bytoby dobrze, zeby przy okazji tego systemu mozna byto dokonaé
modernizacji 1 ewidencji gruntow czy ich uaktualnienia, poniewaz w niektoérych po-
wiatach ich stan jest, delikatnie méwiac, nie taki jak trzeba. Nie jest to jednak rola
systemu [ACS. Wdrozenie systemu IACS kosztuje panstwo, to sa duze kwoty 1 dlatego
my si¢ koncentrujemy tylko 1 wylacznie na tych czynnosciach, bardzo ogdlnie mowiac,
o ktorych powiedzialem, czyli trzeba przyja¢ wniosek, sprawdzi¢ za pomoca tak zwar
nej kontroli administracyjnej, na miejscu, czy dane, ktore rolnik podal we wniosku, sa
zgodne z prawda 1 na tej podstawie agencja platnicza wyplaca pieniadze.

Czy rolnik powinien poda¢ w swoim wniosku informacje, czy dzierzawi te
grunty, czy ich nie dzierzawi, czy jest wilascicielem? W catej Europie jest tak, ze bene-
ficjent systemu [IACS, czyli rolnik, ktory sktada wniosek, musi wykaza¢ dziatki, ktére
uzytkuje, ktorych jest posiadaczem albo dzierzawca. Nie ma natomiast wymogu, zeby
byl ich wtascicielem. Co wigcej, w prawie polskim, w kodeksie cywilnym istnieje
mozliwos¢ dzierzawy krécej niz rok, ktora nie wymaga formy pisemnej. Pan prezes
moéwit, ze ten transfer z bazy danych, z ewidencji gruntow 1 budynkow, ktéry bedzie co
roku aktualny do konca kwietnia, bedzie miat za zadanie tylko 1 wytacznie porownac,
czy grunt, na ktéry jest wniosek o doptate, nie przekracza powierzchni maksymalne;j
dziatki ewidencyjng. | tylko tyle.

Oczywiscie rolnik, ktory na czesci dziatki ewidencyjnej o powierzchni 1 ha ma
zabudowania, a czg$¢ gruntow kwalifikuje si¢ do doptat, w systemie uproszczonym czy
petnym, podpisuje wniosek na swoja odpowiedzialno$é. Tak jak pan prezes mowit, 5%
tych dziatek bedzie fizycznie skontrolowane, w razie niezgodnos$ci rolnik podlega
sankcjom.

Tak wigc transfer danych z ewidencji gruntow jest tylko po to, zeby zobaczy¢,
czy powierzchnia gruntu wykazana we wniosku o doptate nie przekracza powierzchni
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ewidencyjnej brutto tej dziatki, oraz zeby sprawdzi¢ — 1 to jest druga wazna rola syste-
mu [ACS — czy na jedna dziatke ewidencyjna nie ztozono podwdjnego wniosku. Moze
by¢ tez tak, ze o doptate na jedna dziatke ewidencyjna, na przyktad o powierzchni 2 ha,
beda dwa wnioski, kazdy o doptate do 1 ha, i wtedy wszystko bedzie Oke.

Tak wigc kontrola administracyjna w systemie IACS, ktora jest najwazniejsza
kontrola, jej celem jest skontrolowanie 100% wnioskoéw, polega na tym, ze powierzch-
nia wykazana przez rolnika we wniosku jest poréwnywana z powierzchnia dziatki ewi-
dencyjnej 1 nie moze jej przekroczy¢. Reszta jest oczywiscie przedmiotem kontroli na
miejscu 1 to rolnik ponosi odpowiedzialnos¢ za dane, ktore sa we wniosku.

Oczywiscie oprocz dzierzawcoOw, sa na ziemiach zachodnich posiadacze czy
osoby, ktore uzytkuja grunty 1 tak naprawde¢ maja na Ziemiach Odzyskanych akt nada-
nia jeszcze z okresu tuz po wojnie. Tak wigc nie ma zadnych podstaw prawnych... Ale
nic nie stoi na przeszkodzie, zeby te osoby ztozyly wniosek, jesli uzytkuja te grunty.
Oczywiscie, bedzie problem, o ktorym moéwit pan prezes, jesli bedzie ztozony podwoj-
ny wniosek o doptat¢ na dang dziatkg. W takim wypadku powiat wezwie do siebie tych
dwoéch czy trzech delikwentow i1 sprawdzi, kto ma akt notarialny ewentualnie umowe
dzierzawy, ewentualnie akt nadania 1 urzednicy bgda rozstrzyga¢ poszczegodlne przy-
padki, podejmujac decyzj¢. Na przyktad w Szwecji jest to bardzo restrykcyjne, chociaz
takich przypadkdéw jest bardzo mato. Jezeli dwoch delikwentow, ze tak powiem, przy-
chodzi, sktada wniosek na jedna dziatke, a nie sa w stanie si¢ dogadaé, bo ten ma
dzierzawg, a ten ma wilasnos¢ itd., Szwedzi mowia: w ciagu tygodnia musicie rozwia-
za¢ problem, a jezeli nie rozwiazecie, zaden z was nie dostanie pieniedzy na t¢ dziatke.

U nas to byloby chyba nawet niezgodne z systemem prawnym. Tak wigc kwe-
stie, czy to jest dzierzawa, czy wlasno$¢ nie sa najwazniejsze. W systemie IACS naj-
wazniejsze jest to, zeby wniosek skladat ten, kto rzeczywiscie uzytkuje grunt 1 zeby na
jedna dziatke nie byto podwdjnego wniosku. I jezeli dany wniosek przejdzie przez
pierwsza kontrolg¢ administracyjna, to tak naprawdg jest mate prawdopodobienstwo,
zeby problem, czy to jest wlasnos¢, czy dzierzawa, pozniej si¢ pojawil.

Oczywiscie, system IACS zmusi rolnikow do uporzadkowania tych kwestii, bo
przeciez kazdy bedzie chcial mie¢ je uporzadkowane. I powtarzam, w calej Europie
jest tak, ze IACS nie jest do uzdrowienia ewidencji gruntow 1 nie mozna na to liczy¢,
poniewaz jego koszty 1 tak sa wystarczajaco duze.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, jest to pierwsza dzisiaj informacja prezesa agencji na temat
postepow we wdrazaniu obu systemow, wiele problemow zostalo wyjasnionych.
Chcialbym, abysmy umowili si¢ na kolejne spotkanie za kilka miesigcy, kiedy bedzie-
my juz wiedzieli, ile wnioskow wptynglo w tej nowej edycji, Panie Prezesie, a jedno-
cze$nie bedziemy juz mieli za soba pewne kwestie, ktore pan sygnalizowat.

Po uzgodnieniu z prezydium komisji, uwzgledniajac propozycje senatoréw,
proponujemy nastepujacy zapis.

Komiga Rolnictwa i Rozwoju Wsi Senatu RP wita z zadowoleniem dziatania
kierownictwa Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz agencji w zakresie: po
pierwsze, przesunigcia terminu wykorzystania §rodkéw programu SAPARD 1 wzno-
wienia procedury sktadania wnioskow dla gospodarstw rolnych oraz przetworstwa
| marketingu artykuléw rolnych i rybnych; po drugie, poszerzenia mozliwosci korzy-
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stania ze Srodkow SAPARD o zakupy ciagnikéw rolniczych oraz nowo budowane
obiekty w istniejacych zaktadach przetworczych.

Jednoczesnie wyrazamy swe podzigkowanie za postgp w eliminacji opdznien
w zakresie logistycznego przygotowania wdrazania zintegrowanego systemu zarzadza-
niai kontroli w rolnictwie IACS, szczegdlnie procesu jego informatyzacji i kolczyko-
wania bydta oraz porzadkowania ekonomicznego zarzadzania agencja.

Komisja Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi wnosi: po pierwsze, o umozliwienie regio-
nalnego zréznicowania kryteridéw ubiegania si¢ o pomoc z programu SAPARD, w za-
leznosci od lokalnych warunkow gospodarowania po konsultacji z samorzadami rolni-
czymi i terytorialnymi. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, Panie Prezesie agencji, to jest wniosek senatora Koztowskiego, taki jest
nasz wniosek, bedzie procedowany takze przy ustroju rolnym. Po pobycie na Warmii
I Mazurach jako komisja rolnictwa proponujemy, aby te kwestie ustala¢ po konsultacji
z samorzadem rolniczym i terytorialnym danego wojewodztwa.

Po drugie, komisja wnosi o podjecie szerszej akcji informacyjnej 1 doradztwa
W sprawie mozliwosci pozyskania Srodkéw z programu SAPARD oraz wypetniania
wymaganych procedur przez ODR, samorzady terytorialne, a moze takze pracownikéw
biur powiatowych, ktorzy dotychczas sa niewykorzystani, Panie Prezesie; po trzecie,
0 rozszerzenie mozliwos$ci korzystania z programu SAPARD dla oséb prawnych, to byt
wniosek senatora Anulewicza i pana Kaczmarczyka; po czwarte, o praktyczne, bo
przed chwila pan dyrektor nam to tlumaczyl, rozstrzygnigcie problemu mozliwosci
ubiegania si¢ o doptaty bezposrednie przez rolnikéw uzytkujacych obce grunty rolne.

Czy sa uwagi do zaprezentowanego stanowiska 1 wnioskow?

Prosze, Panie Naczelniku.

Naczelnik Wydzialu Monitorowania i Oceny Programu SAPARD

w Departamencie Pomocy Przedakcesyjnegj i Funduszy Strukturalnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Pawel Szabelak:

Tylko jedna uwaga odnos$nie do tych postulatow, ktoére odnosza si¢ do programu
SAPARD. Czy méwimy o dzialaniu drugim ,,Inwestycje w gospodarstwach rolnych”,
jezeli chodzi o kryteria oraz poszerzenie mozliwosci wsparcia o podmioty prawne?

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Tak.)

Dzigkuje. Wydaje mi sig, ze trzeba to zaznaczy¢, bo to jest istotne.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pani sekretarz dopisze, ze chodzi o dziatanie drugie.

Senatorowie nie maja uwag? Skoro nie, uwazam, ze przyjeliSmy te wniosKi.

Serdecznie dzigkuje¢ panu ministrowi, ktory przygotowatl cale spotkanie, panu
prezesowi za material, za obecnos¢ i za wyczerpujace, rzetelne informacje.

Panie Prezesie, trudno byto panu podja¢ decyzje o objeciu tej funkcji, ale mysle,
ze ma pan satysfakcje z tego, co pan robi. Chcemy by¢ rzecznikiem tego systemu po-
rzadkowania, wiemy, ze jeszcze duzo przed panem i przed nami, abySmy mogli powie-
dzie¢, ze dbamy o to, zeby kazdy rolnik wiedziat przed zasianiem, przed produkcja, co
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powinien dostac 1 za jaka ceng. Mysle, Zze pana dziatanie 1 podlegtych panu pracownikow
zmierza w tym kierunku. Serdecznie panu dzigkujemy, do zobaczenia za kilka miesigcy.

A my, Panowie, mamy jeszcze jedna sprawg organizacyjna. Proszg zatem o po-
zostanie.

Senator Lorenz ma glos, chodzi o projekt noweli legislacyjne;.

Prosze bardzo.

Senator Janusz Lorenz:

Koledzy, niedtugo bedziemy debatowali nad nowa ustawa weterynaryjnag. Mam
przygotowana ustawe, ktora jest przedyskutowana ze stuzbami weterynaryjnymi, jest
bardzo praktyczna...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujemy zaproszonym gosciom, ktorzy rowniez uczestniczyli w posiedzeniu,
jak zawsze aktywni. Dzigkujemy serdecznie.

(Brak nagrania)

Senator Janusz Lorenz:

Nastgpna sprawa dotyczy migsa odkostnionego, ktére weszto do polskiego
przetworstwa migsnego. W tej nowej propozycji sa szersze interpretacje zastosowania
tej ustawy w praktyce, aby nie zalezato to od widzimisi¢ weterynarza czy zlosci na
przetworce. Tu sa praktyczne rozwigzania.

Sa wprowadzone konkursy na stanowiska, azeby nie byto mianowania, powo-
tywania weterynarzy bez...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale to trzeba przedyskutowac, to jest do sprawdzenia. Ja podajg, co jest w pro-
pozycji, przeciez nie dyskutujemy o ustawie.

Poza tym sa zmienione warunki handlu 1 pozyskiwania mi¢gsa w Polsce dla su-
permarketéw 1 innej formy sprzedazy. Chciatbym, zeby nasz sekretariat zrobit ksero
tego dokumentu, zebys$cie koledzy wzigli to sobie, przeanalizowali ze swoimi ludZzmi
| potem, kiedy dojdzie do nas ustawa, byli przygotowani, dobrze? Dziekuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mam prosbe, zeby da¢ to do konsultacji nie tylko tu obecnym i koledze Feren-
cowl, ktory jest specjalista w tym zakresie 1 kiedy$ postulowal zmiany, lecz takze
wszystkim innym organizacjom rolniczym. Chcieliby§my bowiem kompleksowo po-
dejs¢ do nowelizacji, a takze przed procedowaniem skonsultowac to w terenie. Czy jest
zgoda na taka formulte?

Panie Senatorze Ferenc, liczymy na pana pomoc w tel kwestii. Otrzyma to pan
na pismie. Dzigkuje bardzo.

Posiedzenie uwazam za zamknigte. Dzigkujg.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 21)
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