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Komigi Rolnictwail Rozwoju Wsl (49.)

oraz Komisji Skarbu Panstwa
| Infrastruktury (47.)
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V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych do ustawy o zmianie ustawy o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia 0 godzinie 19 minut 51)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Skarbu Panstwa i Infra-
struktury Marian Noga)

Przewodniczacy Marian Noga:

Otwieram posiedzenie Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury oraz Komis;ji
Rolnictwai Rozwoju Ws.

Begdziemy debatowac¢ nad poprawkami zgloszonymi w czasie debaty plenarnej nad
ustawa o zmianie ustawy o gospodarowaniu nieruchomo§ciami rolnymi Skarbu Panstwa.

Jak panstwo juz wiecie, podczas debaty zostata zgtoszona jedna poprawka. W zbio-
rze poprawek jest to poprawka szésta. Jest to poprawka pani senator Anny Kurskie.

W posiedzeniu biora udzial migdzy innymi: pani minister Barbara Misterska-
Dragan, pani mecenas Kasnikowska, ktora reprezentuje Biuro Legislacyjne, i autorka
poprawki legislacyjne.

(Senator Anna Kurska: Mito mi, bo zauwazytam, ze mam juz jednego zwolennika.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dobrze, dobrze, proszg panstwa. Po kolei. Zaraz do tego dojdziemy.

(Senator Anna Kurska: Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo...)

Juz, juz, tylko co$ powiem.

Poniewaz poprzednie poprawki byly wielokrotnie analizowane 1 sa juz przeglo-
sowane, teraz zajmiemy si¢ tylko poprawka szosta. Poprosimy pania senator Kurska
0 zabranie glosu.

Prosz¢ bardzo.

(Gtos z sali: Ale, Panie Przewodniczacy, ta poprawka jest zwiazana z poprawka
piata, a wige tu...)

Ale pani senator chce przedstawi¢ swoja poprawke 1 ma takie prawo.

Senator Anna Kurska;

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Powiem, jaka jest moja intencja i z jakiego powodu w ogdle zgtaszam € poprawke.

Z wielka rado$cia przyjetam fakt, ze bezrobotni beda mieli wreszcie jakie$ za-
trudnienie 1 dostana jakie§ niewielkie pieniadze na to zalesienie. Wydawalo mi si¢ to
bardzo dobra koncepcja. Ale z drugiej strony uznatam, ze sprawa jest o tyle niedopra-
cowana, ze w tym punkcie ogdlnym, gdzie si¢ moéwi, ze w przypadku zbycia lub prze-
znaczenia przez nabywce nieruchomosci na inne cele niz okre§lone w umowie przed
uptywem dziesigciu lat, liczac od dnia nabycia, Agencja Wiasno$ci Rolnej Skarbu Pan-
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stwa moze, a nie musi... Czyli jest tu alternatywa, a nie obligo. Uznatam, ze to moze
by¢ korupcjogenne i dlatego nalezatoby to zabezpieczy¢ w taki sposob, ze pierwszen-
stwo maja Lasy Panstwowe, poniewaz sa jeszcze panstwowe, a dopiero jesli one nie
zechca skorzysta¢ z tej oferty i odzyska¢ tego terenu niezalesionego, to wowczas
wchodzi agencjai odkupuje go po cenach takich, jak zapisano w art. 30.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzickuje, Pani Senator.
Prosz¢ pania minister o zabranie glosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Barbara Mister ska-Dragan:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Rzad réwniez uznat wniosek Senatu, bo to jest senacka poprawka do ustawy,
zeby zmieni¢ art. 24 ust. 5 1 migdzy innymi poszerzy¢ go o mozliwo$¢ nieodptatnego
nabywania przez bezrobotnych nieruchomosci do 2 ha. To zagadnienie byto dyskuto-
wane i w komigji sggmowej, i na ostatnim posiedzeniu komigji senackigj. | wspolnie
zaproponowali$my, zeby zmieni¢ ten zapis w celu zapobiegania tym zjawiskom, o kt0-
rych wspomniata pani senator. | to jest poprawka senacka, ktora mowi, ze agencji przy-
stuguje zwrot takiej kwoty od os6b wymienionych w pkcie3, czyli wlasnie od tych
bezrobotnych. A wigc koniecznos¢ takiego zwrotu jest bezwzgledna.

Nie mogliSmy przyja¢ innego rozwigzania, jako ze ktocitoby si¢ to z kodeksem
cywilnym 1 naruszatoby swobodg zawierania uméw oraz prawo wilasno§ci — gdyby si¢
pojawit taki zapis, jaki jest w propozycji pani senator, o pierwszenstwie nabycia, zapis
moéwiacy, ze w przypadku zamiaru zbycia zalesionego gruntu prawo pierwokupu map
Lasy Panstwowe, a cene sprzedazy ustala agencja. WybraliSmy takie rozwiazanie, ktO-
re naszym zdaniem bylo najbardziej zgodne z przepisami prawa, a wymog fakultatyw-
nosci, czyli zapis mowiacy, ze agencja moze, zostat zastapiony zapisem moéwiacym, ze
agencji przyshuguje. I to jest zapisane w poprawce w druku nr 304A.

(Glos z sali: Ale przystuguje, to nie znaczy, ze musi...)

(Senator Anna Kurska: No ja tego w ogdle nie miatam.)

Przewodniczacy Marian Noga:

No, Pani Senator, to bylo w zestawie poprawek polaczonych komisji, w tak
zwanym druku zottym. Ale teraz pani go ma przed soba. Czy pani go ma?

(Senator Anna Kurska: Aha... Zoéltego nie mam.)

No nie, ale chodzi o biaty, o ten biaty. To jest poprawka piata.

(Gfos z sali: Tutaj chyba ma pani z6tty druk.)

Nie pamigtam, ktora to byto poprawka w zottym.

Pani Mecenas, prosz¢ pokazac pani senator, ktora to byta poprawka w zottym druku.

(Senator Anna Kurska: Jest. Juz ja widzg, poprawka piata.)

W Zzo6ttym druku byta to poprawka piata, tak?

(Glos z sali: Natomiast od os6b wymienionych taki zwrot agencji przystuguje...)
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(Senator Anna Kurska: No tak, to byloby mniej wigcej tak.)

(Gtos z sali: Czyli konsumuje ta poprawka...)

Ja moze zrekapitulujg. Wprawdzie pani minister nie potrzebuje kolejnego mece-
nasa, ale powiem, ze zdaniem pani minister, poprawka pani senator Kurskiej zostata
skonsumowana przez poprawke piata. O tak mozna by to najkrocej powiedziec.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Barbara Misterska-
Dragan: Bardzo tadnie pan to zrekapitulowat, Panie Przewodniczacy. Dzigkujg.)

(Senator Anna Kurska: No tak, ale niezupelnie, bo tu si¢ nie wymienia lasow.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Senator Anna Kurska: Lasoéw si¢ nie wymienia.)

W takim razie, Pani Minister, proszg o...

(Senator Anna Kurska: Nie jest w petni skonsumowana.)

Nie w pelni, tak?

(Gtos z sali: A co nato nasza pani mecenas?)

(Senator Anna Kurska: Wigc moze pani mecenas...)

Proszg bardzo, pani mecenas Kasnikowska.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kas$nikowska:

Ja mogg tylko powiedzie¢, ze poprawka pani senator Kurskiej niesie jeszcze do-
datkowa tre$¢ merytoryczna, a mianowicie daje Lasom Panstwowym pierwszenstwo
wykupu. Jesli za§ chodzi o przeciwdziatanie korupcjogennosci, to spetniaja tg role po-
prawki pierwsza i1 druga. Poprawka komisji roéwniez spetnia t¢ rolg. Ona jak gdyby
wymusza na agencji zadanie zwrotu warto$ci nieruchomosci, w przypadku gdyby ta
nieruchomos¢ zostata przeznaczona na inne cele niz zalesianie. W poprawce pani se-
nator jest jeszcze dodatkowy element, czyli prawo, jakie w tym wypadku mialyby Lasy
Panstwowe, do wykupu tej nieruchomosci.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Pieniazek prosi o glos.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, Pani Minister, ja chciatbym poruszy¢ taka kwestig. Nasza
poprawka daje mozliwo$¢ zwrotu. Tylko jest pytanie: po dziesigciu latach? Wiadomo,
komu to prawo przekazujemy. A wigc ludziom...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Ale ludziom przewaznie ubogim i takim, dla ktorych niekiedy bedzie to je-
dyne zrédto utrzymania. Moze tak by¢. Dlatego tez proszg¢ zauwazy¢, ze poprawka se-
nator Kurskiej niejako uprzedza fakt. I dlatego bylaby o tyle lepsza, ze nie rodzi skut-
kéw, tylko uprzedza zle dziatanie.

Ale mam pytanie do naszej pani mecenas w zwiazku z tymi stowami, ktore po-
wiedziata pani minister Misterska: czy taka konstrukcja tej poprawki jest mozliwa pod
wzgledem prawnym? Czy nie ogranicza ona wilasnie prawa wtasnosci? Czy takie ogra-
niczenie jest mozliwe? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Proszg, pani mecenas Kasnikowska.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Mnie si¢ wydaje, ze w tym przypadku jest ustawowe ograniczenie prawa wia-
snosci. Ale ustawa moze w konkretnej sytuacji to prawo ograniczaé. Na ile jest to me-
rytorycznie uzasadnione, to juz ocenia ustawodawca. Ale jezeli ustawodawca dat pra-
wo przekazania nieodptatnie nieruchomosci, to tym samym dat jak gdyby w jakis spo-
sob ograniczone prawo. I z tego wzgledu ja chyba nie mogg zaprotestowaé przeciwko
tej poprawce jako poprawce, ktora ogranicza prawo wilasnoéci. To prawo jest ograni-
czone roéwniez w tym sensie, ze nieruchomos$¢ w tym przypadku przekazuje si¢ na wla-
snos¢, ale tez pod pewnymi warunkami, bo przez dziesig¢ lat ona nie moze by¢ prze-
znaczona na inne cele niz zalesienie.

(Senator Jerzy Pieniqzek: Ale widzg, Pani Mecenas, ze nie do wszystkich tra-
fiaja pani stowa.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Marian Noga:

Powoli. Wyjasnimy to.
Pani senator Kurska prosita o glos.

Senator Anna Kurska:

Wiele ustaw zawiera stwierdzenie tego rodzaju, ze przystuguje prawo pierwo-
kupu. I nie widzg¢ w tym naruszenia prawa cywilnego, zwlaszcza jezeli si¢ wezmie
pod uwage czg$¢ ogdlna 1 w ogdle klauzule, ktore sa stosowane w praktyce bardzo
czesto. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani Minister, co w te sytuacji?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Barbara Misterska-
Dragan: Ja poproszg pana mecenasa o zabranie gtosu, dobrze?)

Prosze, pan mecenas z Ministerstwa Skarbu Panstwa. Prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora

Departamentu Reprywatyzacji i Udost¢pniania Akcji
w Ministerstwie Skarbu Panstwa

Witold Kolodzinski:

Dobry wieczor panstwu. Nazywam si¢ Witold Kotodzinski. Jestem zastepca dy-
rektora Departamentu Reprywatyzacji i Udostgpniania Akcji.
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Szanowni Panstwo, tutaj trzeba si¢ skupi¢ jakby nad poszczegdlnymi fragmen-
tami tej poprawki. Prawo wlasnosci jest naruszone dlatego, ze przyznaje si¢ agencji
prawo do ingerowania w czynno$¢ cywilnoprawna polegajaca na tym, ze nabywajacy
nieruchomos¢ od agencji odsprzedaje ja osobie trzeciej, a agencja ma prawo ustalania
ceny tej sprzedazy. I to jest ingerencja w istot¢ prawa witasnosci, sprowadzajaca si¢ do
prawa dysponowania przez wilasciciela, ius disponendi. Tak wigc w tym aspekcie po-
prawka, moim zdaniem, po prostu narusza konstytucg.

Jesli za§ chodzi o prawo pierwokupu dla Lasow Panstwowych, to oczywiscie
nie maja one osobowosci prawnej, tylko wykonuja uprawnienia majatkowe Skarbu
Panstwa. A wigc prawo pierwokupu przystugiwatoby Skarbowi Panstwa, w imieniu
ktorego dziataja Lasy Panstwowe. Taka konstrukcja wynika z obowiazujacego prawa,
Z ustawy o lasach. I to jest wlasnie to naruszenie, dotyczy ono tej jednej czgsci.

Poza tym kofhcowa czg$¢ przepisu, ktora zobowiazuje kolejnych wiascicieli
gruntéw przeznaczonych do zalesienia do stosowania przepiséw okreSlonych w usta-
wie o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa, ma wadg legisla-
cyjna, poniewaz jest odestaniem jakby donikad. Ustawa o gospodarowaniu nierucho-
mosciami rolnymi Skarbu Panstwa nie reguluje bowiem zasad gospodarowania grun-
tami zalesionymi lub przeznaczonymi do zalesienia. Te uregulowania znajdup si¢
w innych ustawach, na przyktad w ustawie z 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i le-
$nych czy we wspomnianej wcze$niej ustawie o lasach. A wigc to odestanie pod
wzgledem legislacyjnym jest niewlasciwe 1 powoduje niejasnosci interpretacyjne.
Oczywiscie mozna ogranicza¢ prawo wlasnoSci przepisami prawa administracyjnego
| tym podobnymi, ale poprzez odestanie do wtasciwych systemowo aktow prawnych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje, Panie Mecenasie.
Pani Senator Kurska, prosze bardzo.

Senator Anna Kurska:

Jezeli mozna, to chciatabym wtraci¢ tylko kilka zdan. Mnie si¢ wydaje, Ze to
jest nadmierne formalizowanie w sytuacji, kiedy przySwieca nam szczytny cel. Wigc
juz si¢ nie gubmy w takich szczegotach. Wiadomo: Skarb Panstwa, Lasy Panstwowe,
to wszystko... Ale przeciez, prosz¢ panstwa, nie mozna podlegaé tego rodzaju ograni-
czeniu i nie widzie¢, ze ci z tej armii bezrobotnych wreszcie dostang po te 2 ha. Jeden,
powiedzmy, nie wytrzyma 1 przepije, ale drugi co§ zrobi i moze czg$¢ spoteczenstwa
si¢ uratuje w czasie, kiedy jest takie morze bezrobocia. I mnie sk wydaje, ze to powin-
no nam tutaj przyswiecac jako gtéwny cel, a nie — z catym szacunkiem dla pana dy-
rektora — takie mocno zawite dywagacje prawne.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Ale ja, Pani Senator, nie zauwazylem, zeby w po-
prawce piatej nie byto tego, 0 czym pani méwi: i zatrudnienia, i réznych innych rzeczy.)

Ale Lasow Panstwowych nie ma. A mnie chodzi wtasnie o wypunktowanie, ze
to one w pierwszej kolejnosci z tego skorzystaja, bo wiedza, jak si¢ obejs¢ z takimi
terenami.

(Przewodniczqcy Marian Noga: No tak, takiego sformutowania akurat nie ma.)
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No wiasnie. I tylko o to si¢ bijg. I zostaje przy swojej koncepcji.
(Gflos z sali: Ale czy z tych dwoch poprawek nie mozna zrobi¢ jednej?)

Przewodniczacy Marian Noga:

No wiasnie.
Najpierw pan senator Lecki, a potem jeszcze zobaczymy.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Ja chceg tylko co$ powiedzie¢ w ramach polemiki z pania senator Kurska.

Pani Senator, jest tutg) mowa 0 1-2 ha. Nie wiem, czy pani si¢ orientuje, ile
kosztuje 1 ha ziemi na terenach upadlych pegeerow. On kosztuje 2, 3 tysiace zi,
5 tysigey zt to juz jest bardzo dobra cena. I to nie jest kwota, ktéra uratuje tych bezro-
botnych, jesli oni to sprzedadza. Oni faktycznie, tak jak pani powiedziata, to przepija.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Tak, bo ceny gruntu, proszg panstwa, sa u nas bardzo zréznicowane. W sa-
siedztwie wielkich miast 1 ha gruntu moze kosztowac i 200 tysigcy zt. I to juz jest, jak-
by to Icek powiedzial, wielki pieniadz. Ale te to sa mate pieniadze. Tak wigc mysle, ze
te obwarowania... A poza tym kto jak kto, ale my, jako tworzcy prawo, musimy, tak
jak pan mecenas tu powiedzial, przestrzega¢ tego prawa 1 broni¢ interesu Skarbu Pan-
stwa. Dlatego ja uwazam, ze merytorycznie ten zapis powinien ogranicza¢ mozliwos$¢
odsprzedazy. A gdyby takowa nastapila, to zeby nie naruszata ona interesu Skarbu
Panstwa. Tym bardziej ze idzie tu w sumie o naprawdg mate pieniadze dla poszczegol-
nych ludzi. Ale dla Skarbu Panstwa, gdyby to przybrato charakter masowy, moze to juz
by¢ zjawisko niebezpieczne. Dzigkuje.

(Senator Anna Kurska: Ale Skarb Panstwa jest przeciez chroniony.)

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani mecenas Kasnikowska chce zabraé glos. 1 jeszcze raz pan dyrektor, tak?
Pan chciatby...

(Zastepca Dyrektora Departamentu Reprywatyzacji i Udostepniania Akcji
W Ministerstwie Skarbu Panstwa Witold Kolodzinski: Moze nie...)

(Senator Wlodzimierz Lecki: Ja zapytatlem, czy nie mozna jednej z dwoch...)

No tak, pan wystapit z taka propozycja.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: No 1 ja wlasnie chcialam odpowiedzie¢ na t¢ propozycje
pana senatora.)

Proszg uprzejmie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Zawsze mozna zrobi¢ dobry przepis z przepisu nie do konca wilasciwie sformuto-
wanego. By¢ moze stuszna jest idea prawa pierwokupu dla Laséw Panstwowych, ale
prawda jest rowniez. ..
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(Przewodniczqcy Marian Noga: Zte odestanie, tak?)

...ze ta poprawka jest nieprawidtowo zredagowana. Ona zostala opracowywa-
na przeze mnie w ostatniej chwili. Bo takiego rodzaju zmian w przepisie, jakie tu sg
proponuje, nie mozna robi¢ na takim etapie, w takim tempie i nie mozna ich robi¢
teraz, w tak ograniczonym czasie. Boj¢ si¢ jednego: zle sformulowana poprawka,
nieprzemys$lana przez nas do konca — ta druga — spowoduje to, Ze nie begdziemy mogli
przyjac obu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No wi¢c o to chodzi.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie wiem. Teoretycznie mozna si¢ zastanowié, ale to nie jest takie proste. Bo
tutaj pan mecenas ma racjg¢, ze w tym drugim czlonie ograniczamy...

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.
Ja na razie zapytam pana mecenasa z Ministerstwa Skarbu Panstwa: co pan sa-
dzi o mozliwosci jakiego$ kompromisu?

Zastepca Dyrektora

Departamentu Reprywatyzacji i Udost¢pniania Akcji
w Ministerstwie Skarbu Panstwa

Witold Kolodzinski:

Jezeli mozna co$ zaproponowac, to po prostu uzgodnilibySmy z pania mecenas
Kasnikowska brzmienie tej poprawki stosownie do intencji szanownych panstwa 1 za
pie¢ minut podaliby$my jakas propozycje. Czy to by panstwu odpowiadato?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancela-
rii Senatu Hanna Kasnikowska: Nie wiem, czy damy rade zrobi¢ to w ciagu pigciu
minut.)

Przewodniczacy Marian Noga:

Pig¢¢ minut przerwy mozemy zrobi¢. Nie ma problemu.

(Gtéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie bardzo widzg mozliwos$¢ zrobienia tego w czasie tak
krétkiegj przerwy.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Pan Senator Koztowski, prosze bardzo.

Senator Marian Kozlowski:

Proszg¢ panstwa, poniewaz ja si¢ wywodz¢ z tego srodowiska, o ktorym mowa,
bardzo bym prosit, Zzeby nie méwié, ze oni to przepija. Bo oni czasami sa glodni, nie
maja na chleb.

(Gtos z sali: Mozna powiedzie¢, ze przejedza.)

I jesli nawet chca to sprzedac, to nie jest to ich zta wola. To jest che¢ przezycia.
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Przewodniczacy Marian Noga:

No jasne, jasne.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie, nie, jasna sprawa.

(Senator Jerzy Pieniqzek: Ja mam propozycj¢ organizacyjna.)
Dobrze, proszg bardzo.

Senator Jerzy Pienigzek:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze jutro jest jesz-
cze jedna, druga, ustawa, ktora nas bedzie dotyczy¢, zwiazana z Zabuzanami, to ja
mam taka propozycjg, zeby pan mecenas 1 pani mecenas przeniesli si¢ w inne miejsce
na pie¢, dziesie¢ minut, a ja poruszytbym pewne kwestie.

(Gtos z sali: W obecno$ci pani minister?)

Tak, tak. I wlasnie w tym gronie, bo przeciez to my bedziemy obradowa¢. Chodzi
o to, aby si¢ przygotowac do tej ustawy. Mam taka propozycje, Panie Przewodniczacy...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Marian Noga:

No to wyjdzcie i1 uzgodnijcie...

(Senator Jerzy Pienigzek: Czy mozna, Panie Przewodniczacy?)

Mozna, mozna.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Pan senator Pieniazek ma glos.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Siadzcie sobie nawet gdzie§ w kaciku, nigdzie nie wychodzcie.

(Senator Jerzy Pienigzek: Szanowni Panstwo, jezeli mozna...)

Rozmawiaja miedzy soba tylko mecenasi. Reszta stucha, bo méwi pan senator
Pienigzek.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, chodzi o to, ze jutro bedziemy mie¢ na wokandzie bardzo
powazna ustawe¢. Ministerstwo skarbu dalo nam przeciez na piSmie opini¢ bardzo
0ogolna — moéwig o sprawie Zabuzan — ale opini¢ pozytywna, co do dalszego procedo-
wania. Na jej podstawie dwie czy trzy polaczone komisje podjely decyzje, zebysmy
dalej nad tym pracowali. A ja dzisiaj dostatem informacj¢ od prezesa Agencji Wtasno-
$ci Rolnej Skarbu Panstwa, ze on nie opiniowal tejze ustawy.

Dlatego mam pytanie do pani minister Misterskiej, bo chodzi o to, zeby tego
pytania nie zadawac jutro na forum Senatu i zeby$my byli przygotowani. Jeszcze ma-
my trochg czasu. Rano o 8.00 mamy glosowania, o 9.00 bgdzie premier. Ta ustawa jest
chyba druga w kolejnosci, a wigc mamy troche¢ czasu.

(Glos z sali: To bedzie chyba okoto 13.00.)

Tak. Czyli pytanie jest takie: czy znamy stanowisko szefa agencji i ministra
w tg kwestii? Dzigkuje.
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(Brak nagrania)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Barbara Misterska-Dragan:

...ustaw¢ o gospodarce nieruchomosciami, bo to jest ta ustawa. Zmieniaja si¢
art. 212 1 213. I uméwitam si¢ z nimi jutro na rozmowe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak. Prositam, zeby si¢ z tym zapoznali i abySmy porozmawiali na ten te-
mat. Minister skarbu rowniez dostal materiat dotyczacy tego zagadnienia i tez jutro
begdziemy o tym rozmawiac.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, wszyscy chyba wiecie, ze w Sejmie konczy si¢ procedowa-
nie nad ustawa o ustroju rolnym. Ta ustawa reguluje rowniez organizacj¢ i przysztos$¢
agencji. A zatem, ja nie wiem, ale mnie si¢ wydaje, ze te dwie ustawy powinny by¢
procedowane razem. Dlatego pozwalam sobie poddac¢ ten temat pod rozwagg.

Pani Minister, czy nie powinni§my potaczy¢ debat nad tymi ustawami, jezeli to
jest kwestia dwodch tygodni? Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Marian Noga:

Proszg bardzo, czy ktos...

(Wypowiedz w tle nagrania)

No, ale tu jest pewien problem. Porzadek zostal przyjety 1 ten punkt musi by¢ jutro.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Ze mozna go wycofaé? Mozna. Ale czy w takim razie pan senator Pieniazek
zglosi wniosek o wycofanie tego punktu?

Senator Jerzy Pienigzek:

Nie, ja mialbym inna sugestie. W zwiazku z tym, ze juz zostalem nazwany ha-
mulcowym, a nalez¢ do ludzi, ktorzy si¢ staraja rozwaznie podejmowac decyzje, jako
ze czlowiek co$ juz w zyciu robil, mam sugesti¢, aby wlasnie ministerstwo, po konsul-
tacji z agencja 1 z ministrem skarbu, podjeto decyzje 1 mozliwie szybko ztozyto nam
W tej mierze propozycje. Jezeli bylaby propozycja dwédch ministerstw: skarbu
I rolnictwa, to wtedy zwrdciliby$my si¢ z taka propozycja do marszatka. I to jest moz-
liwe do przegtosowania.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Przewodniczqcy Marian Noga: Chodzi o zdjgcie tego punktu z porzadku obrad?)

Nie, nie o zdjecie, tylko o przesunigcie do wspolnego procedowania.

Przewodniczacy Marian Noga:

Tak, Panie Przewodniczacy, ale ja si¢ zgadzam ze wszystkim oprdécz jednego.
Ot6z przedstawiciel Ministerstwa Skarbu Panstwa — i zwracam si¢ tu tez do pani mini-
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ster — na posiedzeniu trzech potaczonych komisji w sprawie Zabuzan stwierdzil, ze
Ministerstwo Skarbu Panstwa zglosito do Sejmu réwniez inng ustawe, idaca w podob-
nym kierunku. I tu nie chodzito o ustawg o agencji. Stwierdzit tez, ze nic wielkiego si¢
nie stanie, jezeli inicjatywy senacka i Ministerstwa Skarbu Panstwa w tej sprawie spo-
tkaja si¢ w Sejmie. Przynajmniej takie otrzymaliSmy wyjasnienie. Zreszta pan prze-
wodniczacy byl przy tym. I tylko na tej podstawie przeprowadzili§my glosowanie, bo
przypuszczam, ze inaczej w ogole nie przegtosowalibysSmy tego pozytywnie.

Wigc teraz, Pani Minister, ja nie wiem: czy rzeczywiscie jest w Sejmie projekt
takiej ustawy Ministerstwa Skarbu Panstwa? Bo takie otrzymali§my zapewnienie, ze to
jest tego typu zjawisko, ze dwie ustawy si¢ spotkaja 1 nic wielkiego si¢ nie stanie. Tak
ja przynajmniej to zapamigtatem.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Barbara Mister ska-Dragan:

Na pewno tocza si¢ juz prace parlamentarne w Sejmie nad ustawa o ustroju rol-
nym. Jest to projekt rzadowy 1 trafit on juz do Sejmu. Jesli chodzi o tg ustawe, to gtow-
ng rol¢ odgrywa Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Na razie nie ma zadnych in-
nych zmian, innej ustawy, ktora by regulowata t¢ kwesti¢. Pracujemy nad zatozeniami
dotyczacymi tych spraw, ktoére maja by¢ przedmiotem posiedzenia rzadu. Ale ich jesz-
czenie ma

I teraz jeszcze odniosg si¢ do wypowiedzi pana senatora. Taki wniosek powi-
nien w zasadzie ztozy¢ minister rolnictwa, bo on jest ta podstawowa strona, jesli cho-
dzi o ustréj rolny. Bo strona rzadowa nie zostala zapytana wprost o stosunek do pro-
jektu zmian w tych ustawach. Kazdy wyrazal swoje stanowisko.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Aha. No, rzeczywiscie, sa trzy stanowiska.)

Sa trzy stanowiska, ale nie ma stanowiska rzadu w tej sprawie.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Ale nie ma jednego? Zgadza sig.)

No, a jest z kolei projekt rzadowy ustawy o ustroju rolnym.

(Przewodniczqcy Marian Noga: A czy tamten art. 213 ustawy 0 gospodarowaniu
nieruchomosciami, bo to o niego chodzi...)

Tak, tak, chodzi o jeden artykut.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Tak. Czy ten artykut jest nowelizowany w tym
projekcie ustawy o ustroju rolnym?)

Nie.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Nie jest nowelizowany, tak?)

Ja nie pamigtam, zeby byt.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan Senator Lecki, prosze.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Gdyby$my mieli zmienia¢ porzadek obrad Senatu, to, o ile pamigtam, zgodnie
z Regulaminem Senatu strona rzadowa nie moze nam przedstawi¢ takiego wniosku.
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(Glos z sali: Absolutnie nie.)

Taki wniosek mozecie panowie obydwaj przedstawi¢ na podstawie posiedzenia
komisji: do wiadomosci senatorow dotarta informacja o przygotowywanym projekcie
nowej ustawy o materii podobnej jak ta i komisja prosi Wysoki Senat o zdgcie tego
punktu z porzadku obrad.

(Gtos z sali: O przesunigcie.)

No tak, ale o zdjecie go z porzadku obrad trzydziestego pierwszego posiedzenia
1 przesunigcie go do ktérego$ dalszego. Bo formalnie jest wlasnie tak. Ale strona rza-
dowa nie moze tego zrobi¢, bo byloby to przyjete jako dyshonor. My mozemy, ale mu-
sicie si¢ panowie nad tym zastanowic. I jesli jutro bedziemy jeszcze mieli posiedzenie,
to... Ale nie wiem, czy bedzie, bo nie ma powodu, zeby bylo.

(Gtos z sali: Posiedzenie komigi? Nie ma.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Nie ma. Nie ma powodu.

Mozemy to teraz uchwali¢. Ale przemyslcie to panowie, jak to bgdzie, ze tak
powiem, przyjete. Bo ten temat jest politycznie bardzo interesujacy i od razu gazety
beda pisaty, ze Senat si¢ uchyla od odpowiedzialnosci itd. Ale z drugiej strony ja si¢
zgadzam, ze to ma sens.

Przewodniczacy Marian Noga:

Ja chcg powiedzie¢, ze bardzo niechgtnie zdejmowatbym ten punkt z jutrzej-
szego porzadku obrad, dlatego ze — jeszcze raz moéwig¢ — ja mam trzy stanowiska na
piSmie...

(Gtos z sali: Co najmniej pigc.)

Nie, nie, no, trzy byly na pismie. I glosowaliSmy. I co najwyzej jutro na posiedze-
niu plenarnym mozna zaglosowac przeciw. Przeciez nie ma takiego zakazu, prawda?

Prosze¢ bardzo.

Senator Marian Kozlowski:

Panowie Przewodniczacy, to sa dwie rdzne sprawy. Jutro trzeba uchwali¢ usta-
we¢ o gospodarowaniu nieruchomosciami Agencji Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa.
A sprawa mienia zabuzanskiego? Ona, ze tak powiem, co jaki$ czas wybucha i nie ma
zadnej sprzeczno$ci w tym, zeby zatwierdzi¢ t¢ ustawe, a pracowac nad tamta.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Marian Noga:

Nie. Odpowiem panu senatorowi Koztowskiemu w ten sposob: rzeczywicie sa
to dwie odrgbne sprawy. Ale problem polega na tym, ze przeciez to jest tylko inicja-
tywa Senatu. Ona 1 tak musi przej$¢ trzy czytania w Sejmie. Ona i tak do nas jeszcze
wrdci. Ja naprawdg nie ruszatbym tego. Z réoznych wzgledow, nawet, jak to ktos po-
wiedziat, politycznych. My$Smy ja przeglosowali, potem trafi na posiedzenie plenarne
| tam, jesli kto§ uwaza, ze powinien glosowac przeciw, prosz¢ bardzo, prosz¢ gtoso-
waé przeciw...

(Glos z sali: Racja.)
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Ja tak uwazam. Idzie na trzy czytania do Sejmu. Potem do nas wraca. Ja na-
prawdg nic bym z tym nie robit.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A jestem przekonany, ze marszatek Senatu oczywiscie zaprosit na jutro przed-
stawiciela rzadu na rozpatrywanie tego punktu. Ja nie wiem, kto nim bedzie: czy ktos
Z Ministerstwa Skarbu Panstwa, czy z ministerstwa rolnictwa. Ale to juz jest sprawa
marszatka.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Barbara Misterska-
Dragan: To Urzad Mieszkalnictwa 1 Rozwoju Miast reguluje te kwestie, Ministerstwo
Infrastruktury, tak wigc tu si¢ w ogole rozbiegamy, prawda?)

O, doktadnie tak.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Barbara Misterska-
Dragan: Bo rzad nie zostat formalnie zaproszony na debatg plenarna.)

No nie, ale jutro przedstawiciel rzadu zostanie wydelegowany, musi by¢, bo
marszalek o to prosit.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, ja wtasnie dlatego wtedy tak bardzo dociekliwie pytalem
pania Liszcz, czy zostaly zaproszone poszczegdlne ministerstwa i jakie s3 ich stano-
wiska w tej sprawie. I nie doczekatem si¢ odpowiedzi. SprawdziliSmy: one wtedy nie
zostaty zaproszone. Chceg, Zebyscie panstwo o tym wiedzieli. Czyli miatem racjg.
Dlatego p6zniej poprosiliSmy o wyrazenie stanowisk 1 o zaproszenie ich do nas. Nie-
mniej jednak, jezeli chodzi o Zabuzan, to ta materia, jak pani minister mowi, w sensie
merytorycznym podlega jeszcze innemu ministerstwu. A w przypadku takich ustaw
procedura powinna by¢ taka, ze s3 stanowiska poszczegdlnych ministerstw i jedno-
cze$nie jest stanowisko rzadu, upowazniajace jego przedstawiciela do zbiorczego
procedowania. Jezeli jest stanowisko rzadu, wszystko toczy si¢ szybciej. Sprawa tra-
fia najpierw na obrady KERM, a pozniej rzadu, po to aby przyja¢ stanowisko lub
upowazni¢ odpowiedniego ministra do koordynowania prac. Taka, Mili Paastwo, jest
procedura.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Nie, nie, ale to nie jest doktadnie tak. Przeciez
to jest inicjatywa Senatu.)

Dobrze, ale ja moéwig, jezeli...

(Przewodniczqcy Marian Noga: Chodzi o stanowisko rzadu, a takiego stanowi-
skanie ma.)

Tak. I teraz powinnismy sobie zada¢ pytanie — dlatego poprositem o zajgcie sig¢
tym, by wykorzysta¢ to, ze mamy chwilg przerwy — o to, jak powinniémy procedowac.
Z jednej strony uwazam, ze zasadne jest to, co mowi kolega przewodniczacy Komisji
Skarbu Panstwa i Infrastruktury, skadinad znany senator wroctawski, kolega Noga, ze
mozemy t¢ ustawg potraktowac, no, per noga 1 niech ona idzie do Sejmu. Ale z drugiej
strony jest tez odpowiedzialno$¢ za to, co niesie ustawa o ustroju rolnym. A akurat
komisja rolnictwa zna jej zapisy 1 wie, Ze ta materia jest regulowana po raz kolejny.
| dlatego we mnie 1 w cztonkach naszej komisji zrodzito si¢ pytanie: co z tym zrobimy?
Oczywiscie mozemy pozostawic t¢ kwesti¢ do debaty, podczas ktorej poprosimy o wy-
razenie stanowisk. I okaze sig, ze zaproszony przedstawiciel danego ministerstwa po-
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wie: ja niestety nie mam stanowiska, bo takiego nie byto. I bedziemy glosowac. My
zaglosujemy, jak sumienie pozwala, i1 przejdzie to dalej. I trzeba s zastanowié, co to
przyniesie.

Dlatego pozwolitem sobie poprosi¢ o przedyskutowanie tej kwestii, zeby§Smy
tego nie czynili jutro, bo na sali obrad posrdéd kamer — nie wiem, czy wszyscy wiedza,
ze jutro telewizja bedzie obecna przez caly czas — moze to niepotrzebnie budzi¢ emo-
cje. Ja si¢ podporzadkuj¢ decyzji obu polaczonych komisji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Ja na pewno nie zglosz¢ wniosku o zdjgcie tego punktu z porzadku obrad. Pan
przewodniczacy, jak ma ochotg, prosz¢ bardzo.
(Senator Jerzy Pieniqzek: No, alejatego nie...)

(Brak nagrania)

Politycznie bedzie to odczytane jako zdjecie. To od razu mowig.

Senator Anna Kurska:

I regulamin tego nie przewiduje, wigc mnie si¢ nawet wydaje, ze w ogdle nie
mozna wystgpowac z takim wnioskiem. Jest zatwierdzony porzadek dzienny, wigc nie
ma chyba mozliwosci zdjgcia tego punktu z porzadku dziennego.

Senator Jerzy Pienigzek:

Nikt nie zglasza wniosku o zdjecie, prosze¢ nie wpiera¢ dziecka chtopu.

(Senator Anna Kurska: Ale o przesunigcie.)

No, 1 to jest wazne. A przesunigcie zawsze jest mozliwe.

(Senator Anna Kurska: Na przyszty rok.)

Z tym, ze ja sobie pozwolitem podda¢ to pod rozwage, dlatego ze my, prosze¢
panstwa, naprawdg wiemy, co niesie ta druga ustawa. I w tej chwili wychodzimy bar-
dzo daleko przed szereg, bo za chwilg to bedzie procedowane. | w momencie, kiedy to
pojdzie do Sejmu, to odpowiedz bedzie taka: co oni nam tutaj dali? I wtedy my bie-
rzemy za to odpowiedzialno$¢. Wiedzac o tym, pozwolitem sobie poddaé to pod roz-
wagge, 1 to wszystko. Dzigkuje bardzo.

(Glos z sali: Nie, no, trzeba si¢ upewnié, czy jest mozliwos$¢ przesunigcia tego
nainny termin.)

Przewodniczacy Marian Noga:

Przeciez pan przewodniczacy nawet nie ma pewnosci, ze ustawa o ustroju rol-
nym bedzie przeglosowana w Sejmie 1 znajdzie si¢ na nastgpnym posiedzeniu Senatu.
Takiej pewnos$ci nie mamy.

(Glos z sali: Nie wiadomo kiedy.)

Ona moze przyjdzie w marcu. No wigc, jesli przesuwac, to ja rozumiem, ze jutro
pan przewodniczacy powie: prosz¢ o przesunigcie na 7 stycznia, bo w tym dniu jest
posiedzenie plenarne Senatu. A tam tej ustawy moze nie by¢. No i w tym sensie jest to
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dziatanie niepolityczne. Mnie tylko o to chodzi. Ale jezeli chcecie, ja si¢ podporzad-
kuje, prosze bardzo.

(Senator Jerzy Pieniqzek: Ale ja takiej rzeczy nie zaproponowatem. Ja poddaje pod
rozwagg pytanie: co robi¢? Bo sa dwie Wysokie Komisje. Trzeba rozwazy¢ za i przeciw.)

Byty trzy komisje. Aha, juz zapomniatem, przeciez byli przedstawiciele urzgdu
mieszkalnictwa, byt wiceprezes tego urzedu.

(Glos z sali: Ktory jest zlikwidowany, no, delikatnie moéwiac.)

(Glos z sali: NO nie, nig, istnigje.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

No, ale reprezentowat ministerstwo...

(Senator Anna Kurska: Nastepne posiedzenie siodmego?)

(Glos z sali: Tak, sibdmego.)

(Senator Anna Kurska: Siodmy, 6smy, dziewiaty.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, to tak nie mozna, ni¢ mozna.

(Glosy z sali: Ale czego nie mozna? Przesuna¢ nie mozna? Dyskutowac nie wolno?)

Prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

A propos przesunigcia. To co? To chyba tylko na 7 stycznia. Przeciez Senat ma
obowiazek ustosunkowac si¢ do ustawy w ciagu trzydziestu dni.

(Gflos z sali: Nie, nie, to jest projekt senacki.)

Aha, to jest nasz projekt. Stusznie.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Marian Noga:

A wigc jak procedujemy? Czy bedzie zmiana tresci poprawki pani senator Kur-
skigj, czy komigji?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Proponuj¢ modyfikacj¢ brzmienia poprawki komisji.)

Dobrze, to nawet lepig.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Bo ja sadzitam, ze panstwo chcecie t¢ pOprawke poprzec.)

Jasne, dobrze. Tak wigc komisja modyfikuje swoja poprawke.

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kas$nikowska:

Modyfikacja poprawki komisji bytaby taka, ze skonsumowataby ona poprawke pa-

ni senator Kurskiej, ktora wtedy bylaby taskawa ja wycofaé, bo bytaby ona niepotrzebna.
(Senator Anna Kurska: No oczywiscie, jezeli uwzgledni to, o co mi chodzi.)
(Glos z sali: Telasy.)
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(Senator Anna Kurska: Tak, telasy.)

Poprawka piata w naszym zestawieniu brzmialaby nastgpujaco: ,,W art. 1 pkt 9
ust. 5 skresla si¢ zdanie koncowe 1 dodaje si¢ ust. 6 — przeczytam teraz ten ustep —
W brzmieniu: «W przypadku zbycia lub przeznaczenia przez nabyweg nieruchomosci
na inne cele niz okreslone w umowie przed uptywem dziesigciu lat, liczac od dnia jej
nabycia, agencja moze zada¢ od podmiotow wymienionych w ust.5 pkt 1 i 2 zwrotu
aktualnej warto$ci pienigznej tej nieruchomosci, ustalonej wedtug zasad okreslonych
w art. 30 ust. 1, natomiast od osdb wymienionych w ust. 5 pkt 3 — to jest od tych bez-
robotnych — agencji zwrot taki przystuguje, o ile Lasy Panstwowe nie skorzystaja z
prawa pierwokupu»”. To jest pierwsze zdanie tego ustgpu. I teraz jest jeszcze drugie,
zebySmy mogli da¢ podstawg materialna tego prawa pierwokupu: ,,Lasom Panstwo-
wym przystuguje prawo pierwokupu tej nieruchomodci na zasadach okreslonych
w przepisach o gospodarce nieruchomosciami”. To wszystko.

(Gtos z sali: Bardzo dobrze, popieram.) (Oklaski)

Przewodniczacy Marian Noga:

A pani minister oczywiscie mowi ,,tak”?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Barbara Misterska-Dragan:

Tak, tak. Ja si¢ zgadzam.

Senator Anna Kurska:

W tej sytuacji ja wycofuje swoja poprawke.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani senator Kurska wycofuje swoja poprawke. No wiec wszystko dobrze. Czyli
w protokole... Aha, a czy komisja pragnie zmodyfikowac swoja poprawke?

Poddaje t¢ propozycje pod gtosowanie.

Kto jest za?

(Glos z sali: Zmiana tresci.)

Tak, przepraszam.

Czy komisja chce zmieni¢ tres¢ swojej poprawki?

Kto jest za?

Jednomyslnie za.

Komisja dokonata zmiany treSci poprawki piatej, a pani senator Kurska wyco-
fata poprawke szosta.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kas$nikowska:

Bardzo prosze o przyzwolenie na to, zebym co$ jeszcze mogta legislacyjnie do-
pracowac, nie zmieniajac merytorycznie celu tego przepisu...

588/V 15



Wspdlne posiedzenie KRRW (49.) oraz KSPI (47.)

(Glos z sali: Pod warunkiem, ze Lasy Panstwowe zostana.)
(Wesotos¢ na sali)

Przewodniczacy Marian Noga:

Nie, nie, to chodzi raczej o takie kwestie, jak na przyktad numer ustpu czy ja
kiej$ inne tego typu...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Chodzi o to, czy to wszystko zagra, gdy to juz przepisze-
my 1 zobaczymy, jak to wyglada, czy tam nie trzeba czego$ jeszcze zmieni¢ w numera-
cji, abo...)

Zaraz, ja moze jeszcze spojrz¢ na te poprawki. Aha, poniewaz pani senator Kur-
ska wycofata swoja, wigc w tym momencie zadne poprawki si¢ nie wykluczaja.

Sprawozdawca byt pan senator Koztowski, moze wigc pan senator bylby tak
uprzejmy i zapisat sobie, ze... Bo pana poprosimy o zreferowanie sprawozdania.

(Senator Marian Koztowski: Ja mysle, ze dostang jakas$ Sciage...)

Nie, nie, ja tylko chcg powiedzie¢, ze mozna zaproponowac laczne gtosowanie
nad trzema poprawkami. Ale w tej chwili w naszej komisji mazemy glosowac tacznie
nad wszystkimi, bo juz nad nimi glosowali§my. Tutaj na tej sali mozemy to zrobi¢.

(Senator Marian Koztowski: Czy dostang t¢ $ciagg?)

Aha, dobrze, dostanie pan $ciage od pani mecenas.

(Senator Marian Koztowski: Ciesze sig.)

Tak, a jakie to sa poprawki, to juz méwig, zeby sprawa byla jasna: pierwsza,
druga, trzecia, czwarta, piata, ze zmieniona trescia, siodma, 6sma, dziewiata, dziesiata,
jedenasta i dwunasta. Nad tymi poprawkami glosowalismy i przyjelismy je.

Kto jest zatymi poprawkami?

Jednomyslnie za. Dzigkujg.

Sprawozdawca bedzie pan senator Kozlowski. Dostanie Sciage dla marszalka,
nad ktorymi poprawkami mozna glosowac lacznie.

Dzigkuje.

Zamykam posiedzenie komigji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 35)
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