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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgltoszonych do ustawy o biokomponentach stosowanych
w paliwach ciektych i biopaliwach ciektych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 21 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jerzy Pieniqzek oraz przewodniczqcy Komisji Ochrony Srodowiska Adam Graczynski)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Mam zaszczyt w imieniu dwoch polaczonych komisji — Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi oraz Komisji Ochrony Srodowiska i jej przewodniczacego, kolegi
Adama Graczynskiego — otworzy¢ wspolne posiedzenie komisji, poSwigcone rozpa-
trzeniu ustawy o biokomponentach stosowanych w paliwach ciektych i biopaliwach, bo
stowo ,,ciektych” mi nie przechodzi przez gardto.

Witam wszystkich przybytych na posiedzenie cztonkéw komisji, zaproszonych
gosci 1 nasza obstugg.

Szanowni Panstwo, przed rozpatrzeniem wnioskow chciatbym, abysmy wspol-
nie z przedstawicielami rzadu — panem ministrem 1 panem dyrektorem — zastanowili s
nad pewna koncepcja. GdybySmy osiagnegli konsensus, to wtedy tatwiej by nam byto
przyjmowac kolejne wnioski, a pézniej bySmy przystapili do glosowania.

Mam zatem taka sugesti¢ do rozwazenia. Chciatbym, abySmy najpierw uzgod-
nili, czy wigkszo$¢ na tej sali optuje za tym, zeby usunaé wszystkie powazne manka-
menty tej ustawy, konstytucyjne, te, ktore zanegowat prezydent i te, ktore podnosi opi-
nia publiczna, tak aby nie byto podstaw do jej odrzucenia. Tak wic chciatbym zadaé
takie pytanie: czy jest zgoda, abySmy procedowali w tym kierunku?

Proszg bardzo, Panie Przewodniczacy.

Senator Adam Graczynski:

Dzigkuje.

Uwazam, ze naszym obowiazkiem jest bezwzglednie dazy¢ do udoskonalenia tej
ustawy, azeby spelniala wszystkie zasady konstytucyjne i wykluczata jakiekolwiek
zagrozenia legislacyjne w trakcie dalszych prac. Uwazam, ze taka koncepcja, jaka
zglosit pan przewodniczacy, jest znacznie lepsza od propozycji odrzucenia ustawy,
ktora nie daje zadnych szans na jej pOprawg i na zmiang.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy w tej kwestii kto§ ma odmienne zdanie? Nie widzg zgloszen. Zatem po-
zwolcie, Szanowni Panstwo, ze zgodnie z regulaminem pracy Senatu pozwolg sobie
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przegtosowac pierwszy wniosek, zgloszony przez senatorow Balickiego 1 Markow-
skiego, o odrzucenie ustawy. Czy sa wnioskodawcy?

(Gtos z sali: Nie ma.)

Nie ma, zatem nie muszg ich pytac o glos.

Kto jest za tak sformulowanym wnioskiem, prosimy o podniesienie ki. (0)

Kto jest przeciwko wnioskowi? (14)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Rozumiem, ze jednogltos$nie odrzuciliSmy wniosek senatorow Balickiego
i Markowskiego o odrzucenie ustawy. Dzigkuj¢ bardzo. Jednoglosnie — to jest waz-
ne, Szanowni Panstwo.

Teraz, prosz¢ panstwa, jeszcze kilka kwestii zwigzanych z tymi gtownymi za-
rzutami, wadami 1 niedociagnigciami zgloszonymi w trakcie debaty. Przypomnijcie mi,
jezeli bym co$ pominat.

Pierwsza kwestia jest taka, ze prezydent zanegowal, jak pamigtamy, brak moz-
liwosci wyboru paliwa na stacji benzynowej. Poprzednio to zmienil§my, ale niestety,
Sejm przyjat inne rozwiazanie. To jest pierwsza kwestia. Wiemy, ze w tej sprawie za-
cna pani senator Sadowska zglosita odpowiedni wniosek.

Druga kwestia dotyczyla tego, ze dwie ustawy nieréwnomiernie wchodza w zy-
cie: ustawa o monitoringu i ustawa o biopaliwach, czyli ta nasza ustawa wchodzi w zycie
trzy miesiace szybciej, kiedy nie ma do konca $cistych podstaw — to jest kwestia troche
dyskusyjna, ale do konca nie ma tych podstaw — aby jednocze$nie kontrolowa¢ wszyst-
kie paliwa. Czyli to jest ten drugi zarzut: ustawy nie wchodz w zycie jednoczesnie.

Trzeci zarzut dotyczyt, Szanowni Panstwo, tego, ze importerzy maja lepsze wa-
runki sprzedawania biopaliw w 1V kwartale biezacego roku, za$ nasi przedsigbiorcy
takich warunkow nie mieli. To jest trzeci zarzut.

Czwarty zarzut dotyczy tego, ze szanuje si¢ prawa nabyte obecnych producentow
komponentéw do bioetanolu, zas$ nie daje si¢ szans tym, ktorzy chcieliby ztozy¢ odpo-
wiednie wnioski, bo termin jest wyjatkowo krotki. I to jest czwarty, kolejny zarzut.

I wreszcie piaty zarzut dotyczy, proszg panstwa, zbyt wygorowanej ilosci pro-
centowej bioetanolu — bo o estrach rzepakowych nikt nie wypowiadat si negatywnie —
oraz sposobu liczenia, jak réwniez braku sprecyzowania, co to znaczy ,,do” — maksy-
malnie czy minimalnie? To rowniez budzi zastrzezenia.

I to jest pig¢ glownych zastrzezen.

Chciatbym zapyta¢ szanownych panstwa, czy wyczerpatem, bym powiedziatl,
taksatywnie glowne zastrzezenia. Oczywiscie, sa jeszcze mniejsze, ktore dotycza mig-
dzy innymi sprawy definicji, sprawy upraw na terytorium Polski i innych kwestii
mniejszego kalibru, ale rowniez do rozpatrzenia przez nas.

Proszg, senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Uwazam, ze ten sposob rozumowania prowadzi nas do wyraznej poprawy jako-
$ci ustawy. Bardzo trafhie wylapano w tej ustawie takie elementy, ktore wymagap po-
prawy, a sytuacja jest tatwiejsza, bo zostaty zgtoszone odpowiednie poprawki. Tych
mozliwo$ci moze by¢ troche wigcej. Ja checialbym tez doda¢ sprawe dotyczaca monito-
rowania wptywu jako$ci paliw na pracg silnikow. Sa rowniez takie poprawki. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

To jest szdsta grupa poprawek, ktora réwniez jest bardzo istotna 1 wychodzi na-
przeciw sugestiom spoteczenstwa. Czyli jest sze$¢ grup poprawek.

Wobec tego mam pytanie, Szanowni Panstwo, czy zgadzamy sig, ze tych szes¢
grup poprawek, oczywiscie nie negujac innych, pomniejszych, jest najwazniejszych
| naszym zadaniem jest ich wprowadzenie po to, aby nie narazi¢ sk na zarzut, ze daje-
my szanse na odrzucenie ustawy w catosci. Czy w tej mierze sa inne zdania?

Rozumiem, ze mamy sze$¢ glownych zasad 1 nad tymi gtéwnymi zasadami
winni$my w naszym glosowaniu procedowaé. I dlatego prosimy pana ministra, pana
Zmude oraz pania mecenas, aby opiniowali nam poszczegdlne poprawki, idac w tych
szesciu kierunkach i biorac pod uwage tych szes¢ gtownych zasad.

Czy w tej mierze, Panie Ministrze, ma pan inna opini¢? Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzegl Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, zgadzam sig, ze to, co pan tutaj przedstawil razem z pa-
nem przewodniczacym Graczynskim, jest jak najbardziej zbiezne z naszym stanowi-
skiem i zmierzaw kierunku poprawieniatej ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje, Panie Ministrze. Zatem chciatbym prosi¢, abySmy przeszli do proce-
dowania nad kolejnymi poprawkami i w tym celu proponug, aby$my kolejno omawiali
poprawki. Moze najpierw pan minister zechce je oméwi¢ lub z pana upowaznienia pan
dyrektor Zmuda, a nastepnie Biuro Legislacyjne. Jezeli mozna, bardzo krétko, bo
wszyscy jesteSmy zmeczeni, a poza tym przyjeliSmy sze$¢ gldownych zasad. Czy jest
zgoda natakie procedowanie? Jest.

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Jezeli mozna, to poprawki od pierwszej do czwartej przedstawitbym hcznie, bo
wszystkie one dotycza art. 2 i Sprawy surowcOw rolniczych wykorzystywanych do
produkcji biokomponentow.

Po pierwsze, te poprawki zmierzaja do tego, zeby zawrze¢ tutaj zapis, ze surowce
maja pochodzi¢ z produkcji krajowej czy uprawy na terenie Rzeczpospolitej. Ze wzgkdu
na niezgodno$¢ z prawem unijnym nie mozemy ich poprze¢. Drugim powodem zglosze-
nia tych poprawek jest che¢ $cistego okreslenia gatunkéw roslin, ktore moga by¢ wyko-
rzystywane do produkcji biokomponentéw. Naszym zdaniem, zawgzatoby to czy zamy-
kalo wrgcz mozliwosci rozwoju technologii produkeji biokomponentéw. W zwnzku
Z tym proponowaliby$my zachowanie art. 2 w dotychczasowym brzmieniu.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

895/V 3



Wspdlne posiedzenie KRRW (90.) oraz KOS (67.)

Proszg, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Te poprawki maja charakter merytoryczny. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Mamy nasali wnioskodawcow.
Proszg bardzo, pan senator Borkowski.

Senator Krzysztof Bor kowski:

Ja chcialbym poprze¢ swoja poprawke, to jest poprawka pierwsza. Mianowicie
uwazam, ze zabezpiecza ona interesy naszego kraju, przedsigbiorcow, a przede wszyst-
kim rolnikéw. Jako reprezentanci komisji rolnictwa powinn8my poprze¢ t¢ poprawke.
Poza tym zapobiega ona mozliwosci sprowadzania réznego rodzaju surowcow czy pot-
produktéw z zewnatrz, watpliwego pochodzenia, watpliwej jakosci, z ktorych bylyby
produkowane biokomponenty. Bo cel ustawy jest chyba taki, zeby wspiera¢ polskich
rolnikéw, polska przedsigbiorczos¢, dawaé miejsca pracy, obsiewaé pola rzepakiem czy
innymi produktami, ktére daja te biokomponenty. I dlatego chcialbym goraco poprze¢
pierwsza poprawke i prosi¢ panstwa senatoréw o jej poparcie. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Czy senator Biela chcialby zabra¢ glos? Proszg bardzo.

Senator Adam Bida:

Chciatbym zwrdci¢ uwagg... Przepraszam, czy konwencja jest taka, ze teraz bg-
dziemy mowi¢ o wszystkich poprawkach?

(Glosy z sali: Nie, o pierwszej, drugigj, trzecigj i czwartej.)

Rozumiem. Jesli chodzi o poprawke zgloszona przeze mnie oraz senatoréw Sza-
franca 1 Sztorca, jest to poprawka trzecia, zmierza ona do tego, zeby wyeliminowac
Z obecnego zapisu wyrazy ,,thuszcze lub weglowodany”. Ot6z niewyeliminowanie tych
wyrazow spowodowatoby konieczno$¢ importu z zagranicy roslin, ktore zawieraja te
komponenty, w efekcie bytoby to pogorszenie sytuacji. Jest zalecenie Krajowego Zrz-
szenia Producentow Rzepaku, zeby troche uporzadkowac tg definicjg. I dlatego zaroéw-
no poprawka pana senatora Czai, czyli druga, jak i trzecia ida wlasnie w tym kierunku.

Poprawka czwarta jest sugerowana stanowiskiem specjalistycznego instytutu
zajmujacego si¢ nasiennictwem, ktory zwraca uwagg na to, iz specyfikowanie odmiany
rzepiku jako 00 wskazywatoby na mozliwos¢ unikania bledéw przy tych zasiewach,
gdyz ta odmiana jest najbardziej wydajna, zdaniem tego instytutu, oraz nie ma takich
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konsekwencji ubocznych jak pojawianie si¢ az przez dziesi¢¢ lat chwastow, ktore trud-
no jest wypleni¢ z odmian niezalecanych przez ten instytut.

Skoro powazny instytut wypowiedziatl si¢ na ten temat, wydaje mi sig, ze warto
zdania tych uczonych wzia¢ pod uwage. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Kto jeszcze chciatby zabra¢ gltos w sprawie poprawek od pierwszej do czwartej?
Panie Ministrze, prosz¢ odpowiedzie¢ na te kwestie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wydaje mi sig, ze pewnym nieporozumieniem jest tutaj dodawanie sformutowania,
ze ma to by¢ odmiana rzepaku czy rzepiku dwuzerowa. W kaicu to Centralny Osrodek
Badania Odmian Roélin Uprawnych decyduje o tym, jakie odmiany zostama wpisane do
rejestru, ma wigc bezposredni wpltyw na te decyzje. Wydaje mi sig, ze z merytorycznego
punktu widzenia jest to dobre zalecenie, natomiast tak naprawde ono jest czysto agrotech-
niczne 1 nie wiem, czy powinno si¢ znalez¢ w ustawie, w akcie prawnym tej rangi.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Czy jeszcze kto$ chciatby zabra¢ gltos w tych czterech sprawach?
Proszg, senator Ksiedzularz.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Te poprawki to jest zasadnicza sprawa. OczywiScie ja odrzucam zapis wW popraw-
ce pierwszej, gdzie pisze si¢ wyraznie: zbierane na polskich uzytkach rolnych. I dlatego
opowiadam si¢ za poprawka druga, ktora dotyczy w zasadzie uzytkdw rolnych w Polsce
— wiadomo, jesteSmy w Polsce, ustawa jest polska. I tu jest zasadnicza sprawa, ktom
przedstawit pan przewodniczacy: czy forujemy — przepraszam, ze uzyj¢ takiego stowa —
preferujemy, przedstawiamy te poprawki, narazajac si¢ zarazem na mozliwos¢ odrzuce-
nia? Bo twierdzg, ze w zasadzie cata ustawa, ktora tworzyliSmy, byta wtasnie po to, zeby
pomoc rolnictwu. Ale teraz trzeba rozwazy¢ te dwie sprawy. Czy opowiadamy si¢ za
nimi, czy wycofujemy si¢ z tego, walczac o calo$¢ ustawy, zeby nie narazi¢ si¢ na jej
odrzucenie, na zawetowanie przez pana prezydenta kolejny raz. Tak wgc to jest ta za-
sadnicza sprawa i prositbym, zeby$my kilka gltoséw dali za i przeciw, a nie tylko jeden
zai jeden przeciw, bo to jest istota tg) ustawy, moim zdaniem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
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Dlatego pytam, kto jeszcze chciatby zabra¢ glos w tej sprawie. Jezeli nikt, to
przypomng, Szanowni Panstwo, ze na poczatku powiedzieliSmy sobie, Zze mamy sze$§¢
gtownych kwestii, ktére nas nie roznia 1 ktore powinny by¢ przyjete, aby ratowac
ustawe. Pozostale rzeczy nie sa fundamentalne, ale rowniez sa istotne. I migdzy innymi
taka kwestia stangta przed nami.

Chcialbym tylko poinformowa¢, ze Komitet Integracji Europejskiej w swojej opinii
zasugerowal nam, ze pewne zapisy ustawy sa niezgodne z konstytucja, a te zapisy sa na
wet dalej idace. I teraz przypomnijcie sobie, Szanowni Panstwo, ustawe o zwierzatkach.
Pamigtacie, jak niektorzy na tej sali byli szczesliwi, ze odrzuciliSmy ustawg? Niektorzy
senatorowie pierwszej kadencji podeszli do mnie i gratulowali sobie, méwac: no widzisz,
senatorze, udato nam sig¢. A ja odpowiedzialem: zobaczymy za dwa miesiace. Dlaczego?
Dlatego, ze przed nami jeszcze Sejm, prezydent, a pdzniej bedzie strzelanie do biednych
zwierzatek. I dzisiaj, proszg panstwa, bez zadnego nadzoru mamy to, co mamy.

A ja pozwoleg sobie powiedzie¢ jedno: jesli damy pretekst do odrzucenia tej
ustawy, zostanie odrzuconaw Senacie, wrdci do Sefmu, a Sgm odrzuci nasze odrzuce-
nie. Czy tak? I wtedy ustawa nie wejdzie w zycie, bedzie zaskarzona do trybunatu
w zwiazku z tym, ze pewne przepisy sa niekonstytucyjne. Czyli trzeba bedzie zaczaé
procedurg od poczatku. I wtedy kto$§ publicznie zada nam pytanie: ile to kosztowato
I po co w ogole ta ustawa, jesli 1 maja wchodzimy do Unii, a wigc dyrektywy europej-
skie zaczna nas wiaza¢ lub beda zalecane? I to jest nastepne pytanie.

I dlatego ja pozwolitem sobie na poczatku da¢ pod rozwage ten wybdr. I dzig-
kuje¢ senatorowi Bachledzie-Ksigdzularzowi za taki propanstwowy, propolski glos,
abysmy mieli w zestawieniu ten wybor, ktory jest gorzki.

Muszg powiedzie¢, Senatorze Borkowski, Ze ja bym si¢ rekami i nogami podpi-
sal pod pana wnioskiem, bo si¢ z nim zgadzam, tylko ze ja z kolei wiem, na co si¢ na&
razamy: na podstawy do zanegowania cato$ci. Tego si¢ po prostu, Mili Panstwo, prze-
praszam, ale boj¢. A jak wiecie, przez trzy dni w radiu 1 w telewizji informowalem
o tej sprawie, w tej chwili poszedt tam senator Anulewicz, jutro rano mamy kolejpne
wystapienie. Dziennikarze pytali tylko o tych pig¢ gtownych zasad: dlaczego Senat ich
nie usuwa? Jest to podstawa do zanegowania catosci.

(Rozmowy na sali)

Rozumiem, Ze jest zgoda, zebySmy glosowali, tak?

(Glosy z sali: Tak, jasne.)

(Gflos z sali: Tylko i wylacznie.)

Dobrze. Przepraszam, Mili Panstwo, uznaliSmy, ze szanujemy wszystkie glosy,
zatem pozwolitem sobie na to.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, ja tego nie nigdy powiedzialem. Na nasz wniosek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢ bardzo, senator Borkowski chce jeszcze zabra¢ glos. Dajmy mu sk wy-
powiedziec.

Prosze bardzo.

Senator Krzysztof Borkowski:

Tylko jedno zdanie, Panie Przewodniczacy. Jesli ten wyraz ,,polskich” bardzo
boli, to moze go wykresli¢ i zostawi¢ dalsza cze¢$¢?
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(Glos z sali: Moze wniesiesz to jako autopoprawke?)
I to moze by¢ jako autopoprawka.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, checialbym tylko zwroci¢ uwage na to, ze jezeli pan se-
nator Borkowski zdecydowalby si¢ w ten sposob zmodyfikowaé t¢ poprawke, to prak-
tycznie wrécimy do takiego brzmienia tego artykutu, jakie uchwalit Seym. Tak wgc
proponujg, zeby pozostac przy tej wersji sejmowe;.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze, dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka pierwsza, ktora wyklucza gloso-
wanie nad poprawkami drugg 1 trzecia.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, proszg o podniesienie reki. (1)

Kto jest przeciw? (14)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (1)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Przystgpujemy do glosowania nad poprawka druga, ktorej przyjecie wyklucza
glosowanie nad poprawka trzecia.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosz¢ o podniesienie reki. (0)

Kto jest przeciw? (14)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (2)

Dzigkuje¢. Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzecia.

Kto jest za przyjeciem poprawki, prosz¢ o podniesienie reki. (3)

Kto jest przeciw? (10)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka czwarta.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, proszg o podniesienie reki. (2)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Stwierdzam, ze...

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? Ja si¢ wstrzymatem.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bo Borkowski wyszedt.

(Gftos z sali: Ale Borkowski nie gtosowat.)

Nie wszyscy musieli gtlosowac.

Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona wigkszoscia glosow.

Proszg panstwa, mamy poprawke piata, senator Sadowskie;.
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Prosimy, Pani Wiesiu.
Senator Wieslawa Sadowska:

Poprawka polega na tym, ze kwestionuje i eliminuje z tekstu ustawy uznanio-
wos¢, gdy chodzi o tereny dotknigte skutkami klgski zywiolowej, poniewaz jest to nie-
zgodne z ustawa o stanie klgski zywiotowej. Art. 5 tej ustawy mowi, ze stan klegski zy-
wiotowej wprowadza Rada Ministrow 1 nie ma tu mowy o zadnej uznaniowosci. I dla-
tego proponuj¢, by wyrazy ,,na obszarach uznanych za dotknigte skutkami klgski” za-
stapi¢ wyrazami ,,na obszarach, na ktorych wprowadzono stan klgski zywiotowej”.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje serdecznie.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzej Chodkowski:

Popieramy poprawke zgltoszona przez pania senator.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Biuro Legislacyjne.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Bez zastrzezen.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Proponujg, zeby$Smy zagtosowali.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (12)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze wigkszo$cia gtosOw poprawka zostata przyjeta.
Przystepujemy do procedowania nad poprawka szosta, ktora poparty dwie komige.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrze Chodkowski:

Jest to poprawka, ktora wynika z uwag Biura Legislacyjnego. Opowiadamy sg
za jej przyjeciem.

8 895/V



w dniu 7 sierpnia 2003 r.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Biura L egislacyjnego nie pytamy, bo jest to ta poprawka.

Czy kto§ w tej sprawie? Senatorze, nie chce pan zabra¢ glosu w sprawie po-
prawki szdstej?

(Glos z sali: Nie.)

Dzigkuje bardzo.

W takim razie prosze o przegtosowanie.

Kto jest za poprawka szosta? (15)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Kto jest przeciw? (0)

Dzigkujg. Stwierdzam, ze poprawke przyjeliSmy jednoglosnie.

Poprawka siodma, senatora Bieli.

Prosimy, Panie Senatorze.

Senator Adam Bida:

Poprawka ta zmierza do tego, zeby istnienie komisji sprecyzowala sama ustawa,
zeby nie bylo to na zasadzie delegacji ustawowej do rozporzdzenia. Tej komisji
nadawaloby si¢ rowniez prerogatywy komisji porozumiewawczej, gdyz przewiduje sig,
ze beda powstawaty jakie$ problemy, spory i konflikty spoteczne. W ramach tej komi-
sji fatwiej bedzie rozwiazywac zarzewia tych konfliktow. W dotychczasowym ksztalcie
komisja ma mie¢ tylko charakter opiniodawczy, a tutaj troche by rozszerzano jej zakres
I role. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Co nato minister?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Oczywiscie ja zgadzam si¢ z intencjami pana senatora, natomiast chciatbym daé
pod rozwage projekt rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie komisji, ktory
W przedtozeniu rzadowym byt dofaczony do projektu ustawy. Wydaje nam sig, ze
w tym projekcie rozporzadzenia zaproponowaliémy bardziej reprezentatywny udzial
przedstawicieli poszczegdlnych grup zainteresowanych.

Chciatbym tylko powiedzie¢, ze wedtug projektu rozporzadzenia w sktad komi-
sji wchodzitoby pigciu przedstawicieli producentéw rolnych i po czterech przedstawi-
cieli wytworcdw i pierwszych przetwdrcdw, przedstawicieli producentow, przedstawi-
cieli organizacji zrzeszajacych uzytkownikoéw pojazddéw 1 przedstawicieli organizacji
zrzeszajacych producentow pojazddéw. Jezeli pan senator przyjalby te wyjasnienia,
atakze wzial pod uwage dyskusje, ktora odbyta si¢ dzisiaj podczas posiedzenia plenar-
nego Senatu, to wydaje nam si¢, ze przyznaltby, ze rozporzadzenie jednak w sposob
bardzig sprawiedliwy — tak to nazwijmy — podchodzi do sprawy reprezentacji po-
szczegblnych grup gospodarczych i zawodowych.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Senator Lewicki.

Senator Marian Lewicki:

Ja tylko krociutko. Mianowicie chcialbym zapyta¢ pana senatora Biek, co miat
na mysli, wymieniajac w ust. 2 pkt 3 dwoch przedstawicieli producentow, bo dla mnie
to jest bardzo niejasne okreslenie, a w pkcie 4 — dwoch przedstawicieli uzytkownikow
pojazdéw, co dla mnie jest kompletnie nieczytelne. Bardzo bym prosil o wyjanienie.
Zreszta o tych uzytkownikach pojazdéw pdzniej juz nie mowi si¢ w ust. 3 pkt 1. Jezeli
mowi si¢ o reprezentowaniu interesOw, to wymienia si¢ tych trzech pierwszych z ust. 2,
a o tym czwartym si¢ zapomina. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Senator Biela ma glos.

Senator Adam Bida:

Ja sadze, ze rzeczywiscie, w projektowanym rozporzadzeniu ta reprezentacja
jest trochg lepiej wyeksponowana. Czy do tego rozporzadzenia nie datoby si¢ jednak
wprowadzi¢ tej idei tagodzenia konfliktow, jakiej§ komisji porozumiewawczej? Czy
pan minister sadzi, ze w obecnym ksztalcie proponowanym w rozporzdzeniu tez mo-
globy by¢ miejsce na to?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzel Chodkowski:

Panie Senatorze, w rozporzadzeniu wskazano rowniez zadania komisji. Sa one
dosy¢ szerokie, poczynajac od przedstawiania opinii, poprzez analizowanie rynku, pro-
ponowanie zasad wspotdziatania migdzy producentami rolnymi, pierwszymi przetwdr-
cami 1 wytwdrcami, zglaszanie propozycji tre§ci umow kontraktacyjnych, analizowanie
ceny surowcdw rolniczych, spirytusu surowego, surowego oleju rzepakowego i estrow,
uczestnictwo w konsultacjach i negocjacjach. W zwizku z tym wydaje mi sig, ze te
zadania wyczerpuja propozycje poprawki, ktdra pan senator zgtosit.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Pan senator Biela.
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Senator Adam Bida:

Po tych wyjasnieniach jestem sktonny wycofa¢ zgloszona poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujg¢. Zapisujemy, ze poprawka zostata wycofana, Panie Senatorze.
Dzi¢kujemy, Panie Ministrze, za przekonujace stowa.

Przystgpujemy do procedowania nad poprawka 6sma.

Czy jest senator Kruszewski?

(Glos z sali: Nie ma.)

Nie ma

Prosze¢, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, poprawka 6sma, a takze dziewiata dotyczy generalnie
sposobu ujmowania w ustawie pewnych warto$ci, zaréwno jezeli chodzi o surowce
do produkcji biokomponentdéw, jak tez udziat samych biokomponentow w paliwach
cieklych. Byta dyskusja na ten temat na posiedzeniu komisji i to, ze zastosowano
tutaj wskaznik objetosciowy, wynika z obowiazujacych polskich norm, wzorowa-
nych na normie europejskiej. Po prostu ten wskaznik objetosciowy lepiej oddaje
charakterystyke tych sktadnikow.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje.
Przewodniczacy Graczynski ma gtos.

Senator Adam Graczynski:

Popieram to stanowisko. Rowniez dodam, ze wskaznik objetosciowy ma zwig-
zek z rozliczeniami finansowymi, z akcyz 1 proponuje, zeby$Smy patrzac na idee usta-
wy, utrzymali wskazniki objgtosciowe.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Czy kto§ w tej sprawie chcialby zabra¢ jeszcze gltos? Nie ma chetnych. Wobec
tego proponujg, aby$my przegtosowali obie poprawki lacznie.

Kto jest za przyjeciem poprawki 6smej 1 dziewiatej, prosze o podniesienie reki. (0)

Kto jest przeciw, prosz¢ o podniesienie reki. (12)

Kto si¢ wstrzymat od glosu, prosz¢ o podniesienie reki. (1)

Stwierdzam, ze poprawki 6sma i dziewiata zostaty odrzucone.

Przechodzimy do poprawki dziesiatej 1 jedenastej, ktore trzeba przeglosowaé
tacznie. Sa to poprawki senatora Szydlowskiego. Jest na sali? Nie ma go.

895/V 11



Wspdlne posiedzenie KRRW (90.) oraz KOS (67.)

Prosimy, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzeg) Chodkowski:

W poprawce dziesiatej zostata ztozona propozycja, zeby nie tylko minimalng za-
warto$¢ biokomponentow, ale rowniez maksymalna okre$lata Rada Ministrow w drodze
rozporzadzenia. Wydaje sig, Ze jest to niezasadne, dlatego ze juz z samej ustawy wynika,
ze zawarto$¢ biokomponentéw nie moze przekracza¢ 5% w paliwach ciektych. W
zwiazku z tym byloby to powtdrzenie tego przepisu, ktory juz w ustawie jest zawarty.

Jesli chodzi o poprawke jedenasta, jednak tutaj ten wzrost udziatu biokompo-
nentow w paliwach wynika z dyrektywy Unii Europejskiej, ktora zalazyta na kolej-
ne lata pewien harmonogram wzrostu udziatu biokomponentow. Proponug, zeby tej
poprawki nie przyjmowac.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Proszg, Biuro Legislacyjne.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawki maja charakter merytoryczny. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Czy kto$ w tej sprawie chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widz chetnych.
Proszg o przeglosowanie poprawek dziesiatej 1 jedenastej tacznie.

Kto jest za przyjeciem poprawek, prosz¢ o podniesienie reki. (0)

Kto jest przeciw? (13)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje. Stwierdzam, ze poprawki zostaty odrzucone.

Poprawka dwunasta, senatora Graczynskiego.

Prosze bardzo.

Senator Adam Graczynski:
Dzigkuj¢. Wracamy do dyrektywy, w ktorej wyraznie méwi si¢ o tym, zeby mo-
nitorowa¢ wptyw paliw z domieszka biokomponentow na eksploatacje pojazdow wy-

posazonych w silniki. W zwiazku z powyzszym uwazam, ze to jest poprawka bardzo
wazna, wymieniona w naszych priorytetach 1 proponug, zeby zostata przyjeta.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
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Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzgl Chodkowski:

Tak, popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Biuro Legislacyjne?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka o charakterze merytorycznym.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Czy kto$ chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Proszg bardzo, wiceprzewodniczacy komisji, kolega January Bien.

Senator January Bien:

Ja chcialbym tylko zwréci¢ uwage na to, ze w dyrektywie nie ma pojecia
biopaliw ciektych i paliw ciektych, tego nie ma w dyrektywie, ja o tym mowitem.
I dlatego bardzo prosze, zeby$Smy si¢ nad tym zastanowili. Je§li mowimy o dyrek-
tywie, to nie méwmy o biopaliwach ciektych i paliwach ciektych. Tam nie ma @&-
kich definicji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg, senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Uwazam, ze nalezy bada¢ wptyw zarowno paliw ciektych, jak i biopaliw cie-
ktych na eksploatacje silnikow. Dyrektywa jest wazna, Panie Przewodniczacy, co do
osiagni¢cia celu, natomiast droga, ktora prowadzi do osiagnigcia celu, jest droga
przyjmowana w poszczegolnych panstwach.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje.
Szanowni Panstwo, mam pytanie do legislatora. Czy zostal zgtoszony w ogole
wniosek legislacyjny, aby uciec od stowa ,,ciektych”? Jest co$ takiego?
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Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Nie. W stowniczku funkcjonuje pojecie biopaliw ciektych.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Przykro mi, pomimo Ze si¢ zgadzam osobiscie, Kolego Przewodniczacy, z tym, ze
jest to moze niepotrzebne, w tej chwili nie mozemy juz dokona¢ takiej zmiany, a szkoda.

(Rozmowy na sali)

Muszg panstwu powiedzie¢, ze sa tak zwane drewniane dziatania, ale mysle, ze
dzisiaj nie bedziemy o tym rozmawiac. Proszg bardzo, aby$my przystapili do glosowania

Kto jest za przyjeciem wniosku dwunastego...

(Glos z sali: Mozna to zatatwi¢ autopoprawka, ale jesli autor poprawki nie zde-
cyduje sig, to ja dzigkujg, juz wigcej nie powiem.)

Proszg, senator Graczynski ma glos.

Senator Adam Graczynski:

Nie widzg potrzeby wprowadzania autopoprawki, dlatego proponuj przystapic
do gltosowania.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, trzeba by dokona¢ zmiany w calej ustawie. Dlatego zadatem
pytanie, czy jest tego typu poprawka. Gdyby byta, przygotowalibydmy ja na poczatku
I bytaby jasna sytuacja. Szkoda, ze takiej poprawki nie zgloszono.

Gtosujemy nad poprawka dwunasta.

Kto jest za jej przyjeciem, reka do gory. (11)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Informujg, ze wigkszoscia gtosow poprawka zostata przyjeta.

Poprawka senatora Szydtowskiego, ktorego nie ma, trzynasta.

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzg) Chodkowski:

Poprawka zmierza do tego, zeby Rada Ministrow w wyjatkowych sytuacjach
klgsk zywiolowych mogta zmieni¢ wydane wczeSniej rozporzadzenie ustalajace za-

warto$¢ biokomponentow. Wydaje sig, ze to daje Radzie Ministréw wigksza elastycz-
no$¢ do ksztattowania tych wskaznikow. Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg, Biuro Legislacyjne.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka o charakterze merytorycznym. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Kto chciatby si¢ wypowiedzie¢ w tej sprawie? Czyli rozumiem, Ze to rozszerza
mozliwos$ci dzialania.
Proszg, senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Przepraszam bardzo, chcialbym wréci¢ do poprawki pani senator Sadowskiej —
to jest poprawka piata. Na obszarach, na ktéorych wprowadzono stan klski zywioto-
wej... PrzyjeliSmy te¢ poprawke. I teraz wracam do poprawki pana senatora Szydtow-
skiego: wystapienia w szczegolnosci klgski zywiotowe;.

Wydaje mi sig, ze jest to sprzeczno$¢, Panie Ministrze, bo w poprawce piate]
zadeklarowali$my si¢ jako zwolennicy stwierdzenia: na obszarach, na ktérych wpio-
wadzono stan kleski zywiotowej. Tutaj natomiast, w poprawce trzynastej, mowimy:
sytuacji nadzwyczajnej, w szczegolnosci kleski zywiotowej. Gdyby byta mozliwosé
wprowadzenia autopoprawki, uzgodnilibySmy pojecia, zeby pojecie z poprawki piatej
byto tozsame z pojeciem z poprawki trzynastey.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy. Mamy znawce wsrod nas, pana put-
kownika Jozefa Dziemdzielg.
Prosz¢ bardzo.

Senator Jozef Dziemdziela:

Mysle, ze w poprawce piatej akurat o co innego chodzito. Zgodzilismy si¢ juz na
ten stan klgski zywiolowej, aczkolwiek susza nie zawsze jest kleska, ale si¢ zgodzilismy,
przyjeliSmy, nie udato mi si¢ wypowiedzie¢ na ten temat. A poprawka trzynasta jest kom-
patybilna, dlatego ze méwi o czym innym, mianowicie, ze wtedy, kiedy bedzie klgska, to
nie zgodzimy si¢, na przyktad, na transport rzepaku z Czech, jesli si¢ boimy, a Rada Mini-
strow obnizy wskaznik. W zwiazku z tym jedno z drugim nie ma nic wspdlnego i dlatego
poprawke trzynasta mozemy przyja¢ wiasnie w takiej wersji, w jakig onajest.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Czy senator Graczynski zostat przekonany?

Senator Adam Graczynski:

Proponujg, zebySmy przystapili do glosowania

895/V 15



Wspdlne posiedzenie KRRW (90.) oraz KOS (67.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Prosz¢ o przeglosowanie poprawki trzynaste;.

Kto jest za jej przyjeciem, regka do gory. (15)

Dzigkuje, Panie Putkowniku, za sugesti¢. Stwierdzam, ze jednogtosnie przyjeli-
$my poprawke...

(Glos z sali: Nie, jeszcze jedna osoba...)

Jeszcze jest jedna osoba? Przepraszam, nie zauwazylem.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Jedna osoba wstrzymata si¢ od glosu. Czyli czternascie osob jest na sali, tak?

(Gfos z sali: Nie, teraz jest szesnascie.)

Szesnascie 0sob jest na sali, dobrze. Muszg wiedzie¢, ze wzrosta liczba glosujacych.

Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta.

Prosze panstwa, zatem przechodzimy do poprawek: czternastej, dwudziestej
siodme;j, trzydziestej czwartej, ktore nalezy przegtosowac facznie. One wykluczaja po-
prawki: pigtnasta, szesnasta, siedemnasta, dwudziesta trzecia, dwudziesta piata, dwu-
dziesta 60sma, dwudziesta dziewiata, trzydziesta, trzydziesta piata, trzydziesta szdsta,
trzydziesta si0dma 1 trzydziesta 6sma. Te poprawki, prosze panstwa, sa zgloszone przez
senatoréw Bienia i1 Pienigzka. W zwiazku z tym, Ze sam problem zostat tutaj przez Biuro
Legislacyjne dobrze opisany, czy senator przewodniczacy Bien zabierze glos?

(Senator January Bien: Nie, dzigkuje.)

Proszg, Biuro Legislacyjne w tej sprawie.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawki maja charakter merytoryczny.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzeg) Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, analizujac poprawke czternasta 1 pigtnasta, stwierdzam, ze
one sg bardzo zblizone brzmieniem. Poprawka pigtnasta, senatora Graczynskiego, bardziej
by nam odpowiadala, jesli chodzi o tre§¢ wytycznych do budowania rozporzadzen i dlate-
go wydaje mi sig, ze jezeli bytoby mozliwe w procedowaniu komisji przyja¢ w miejsce
poprawki czternastej poprawke pigtnasta, bytoby to bardziej doskonate rozwigzanie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Proszg, Pani Legislator.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Ja chcialabym zwroci¢ uwage, ze poprawka czternasta powinna by¢ przegloso-
wana z poprawka dwudziesta siddma i trzydziesta czwarta.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Ale mozemy je rozdzielic.)

Nie. Jest to pewna spdjna koncepcja i te poprawki powinny by¢ przegtosowane hez-
nie. Jezeli natomiast chodzi o poprawki pigtnasta 1 trzydziesta piata, one réwniez powinny
by¢ przeglosowane tacznie. Pragng zwroci¢ uwage na poprawke trzydziesta czwarta 1 trzy-
dziestq piata, ktore roznig te poprawki. Chodzi o nadanie nowe;j tredci art. 25. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Szanowni Panstwo, moze bySmy jeszcze uzgodnili co§, co wynika z naszych
sze$ciu przyjetych zasad. Te poprawki zostaty zgltoszone w takim kierunku, ze ustawa
weszlaby w zycie z dniem 1 pazdziernika w czg$ci dotyczacej certyfikacji, wydawania
aktéw wykonawczych i1 koncesjonowania, za$ 1 stycznia w zakresie sprzedazy. I kon-
sekwencja jest to, ze wycofujemy si¢ z wszystkich innych kwestii dotyczacych egze-
kwowania, badania biopaliw do dnia 1 stycznia 2004 r. Dlatego te poprawki zostaly
zgloszone w takim brzmieniu.

Teraz si¢ zastanawiam, Pani Legislator, jak to zrobi¢, aby wprowadzi¢ zasad,
0 ktorej mowilismy, ze ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika, praktycznie
sprzedaz nastgpuje z dniem 1 stycznia i nie zaktéca nam catosci ustawy. Czy te po-
prawki to konsumuja?

Legisator w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Tak, poprawki: czternasta, dwudziesta siodma 1 trzydziesta czwarta, przeglos-
wane lacznie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.

Szanowni Panstwo, ja chciatbym zapyta¢ — moze jeszcze to uzgodnimy, Kolego
Przewodniczacy Graczynski — czy bytaby zgoda na taka koncepcjg, bo zaraz nastgpne po-
prawki by szty w tym kierunku: nie zmieniamy daty wegcia w zycie ustawy — jest to data
1 pazdziernika — w tym czasie wydajemy akty wykonawcze, Rada Ministrow wzaleznos$ci
od tego, jaki procent ustalimy, zawsze do 31 pazdziernika, a wigc w tym roku rowniez, ma
mozliwo$¢ decydowania o procentach — wigcej lub mniej — w zaleznoS$ci czy jest susza,
czy nie ma, nastgpnie jest proces sktadania wnioskdw o koncesje iproces koncegonowa
nia, proces certyfikacji, a takze proces komponowania i sprowadzania tego wszystkiego,
bo jest taka mozliwos¢. Jednak sprzedaz dopiero z dniem 1 stycznia, kiedy koncza sig
umowy importowe do konca roku i wszyscy mamy réwne prawa i kiedy, Szanowni Pan-
stwo, wchodzi ustawa o monitoringu. Czy do tej zasady sa uwagi?

(Glos z sali: Bardzo dobra zasada.)
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Nie ma uwag do tg zasady, tak?
W takim razie, Panie Senatorze Graczynski, co pan nato?

Senator Adam Graczynski:

Sadzg, ze w naszym kraju w tej chwili trwa proces produkowania paliw silnikowych
z dodatkiem bioetanolu 1 w dalszym ciagu bedzie trwatl. Przeciez my zuzywamy bioetanol,
tak wigc nie mozemy przyjac takiej zasady, ze w czwartym kwartale tego robi¢ nie bedzie-
my. Co za$ do generalnej zasady, ze limity ustalone przez Rade Ministrow w $wietle odpo-
wiednich przepisow wchodza w zycie z dniem 1 stycznia, z tym sig zgadzam.

Mam jeszcze jedna uwage. Bo pan minister si¢ nie wypowiedziat co do tych
trzech artykutow 1 w zasadzie nie odpowiedzial na nasze pytanie, czy zgadza st z ta-
kim sformutowaniem: czterna$cie, dwadziescia siedem, trzydzie$ci cztery. Skoro pan
minister stwierdzil, ze poprawka pigtnasta mu bardzie; odpowiada, to moze mozna by
przyjac taka zasadg: byta mowa o autopoprawce, moglibySmy wigc przegtosowac, Pa-
nie Ministrze, poprawke pigtnasta, dwudziesta siodma 1 trzydziesta czwarta, czyli za-
mieniliby$Smy w zasadzie autopoprawki, poprawke czternasta na pigtnasta.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jeszcze Biuro Legislacyjne si¢ zglaszato.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Chciatabym zwroci¢ uwagg na jedna rzecz: w bloku poprawki czternasta 1 pigtna-
sta maja identyczne brzmienie. One sa rozbite z tego wzgledu, ze trzeba je przeglosowac
blokami z innymi poprawkami. Tak wigc art. 13 w brzmieniu poprawki pigtnastej jest
zbiezny z art. 13 w brzmieniu poprawki czternastej. Roznice sa w innych poprawkach.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje bardzo.
Czy w tej sprawie minister jeszcze chciatby zabraé glos?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrze Chodkowski:

Tak, Panie Przewodniczacy. Ot6z kwestia dotyczy art. 23, ktory obydwie komi-
sje zgodzity si¢ wykresli¢. Ten artykul wprowadzal, tak jak to przedstawiano, preferen-
cje dla importeréw, a poza tym w czwartym kwartale obowinzek dodawania co naj-
mnig 3,5% bioetanolu. Naszym zdaniem, art. 23 powinien by¢ skreslony.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Przeciez on jest skreslony. Pani Mecenas? Przeciez zglosilismy z senatorem
Bieniem skreslenie art. 24 1 23 oprdcz pewnej czgsci.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

W tym bloku poprawek wykluczone jest ewentualnie glosowanie nad poprawka
dwudziesta trzecia, jednakze poprawka dwudziesta czwarta ma identyczne brzmienie
z poprawka dwudziesta trzecia — rowniez skre$la art. 23. Potrzeba rozbicia tg samej
tresci poprawki na dwa punkty wynikata z blokéw przygotowanych do glbsowania

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.

Panie Ministrze, czy to pana satysfakcjonuje?

Czy w tgj sprawie jeszcze kto$ chciatby zabraé glos?
Prosz¢ bardzo, senator Janowski.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Panie Ministrze! Szanowni Pahstwo!

Przyznam si¢ szczerze, ze mam wielki dyskomfort. W tej chwili jest taki tryb
pracy w Senacie, ze nie otrzymujemy zestawu poprawek. To sa bardzo obszerne po-
prawki, a ja nie miatem zadnej mozliwosci wglebi¢ sig¢ w nie, cho¢ sa istotne meryto-
rycznie. | w zwiazku z tym mam taka sugesti¢, w swoim imieniu to wyrazam, zeby
oglosi¢ kréciutenka przerwe po to, aby autorzy poprawki wspdlnie z rzadem mogli za-
proponowa¢ senatorom, ktorzy nie mieli zadnej szansy zapoznaé si¢ z tym materialem
wczesniej, swoje ujednolicone stanowisko. Ja rozumiem, ze wszyscy chca jak najlepie;.
Czy cos takiego jest mozliwe? Kierujg to zapytanie pod adresem obu panéw przewod-
niczacych: 1 pana Pieniazka, 1 pana Graczynskiego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze senator Janowski troszeczke pozniej
przyszedl na posiedzenie, informujg, ze na poczatku przedyskutowali$my, przyjeliSmy
sze$¢ gtownych zasad, wedlug ktorych procedujemy. I co do tych zasad wszyscy na
sali zgodziliSmy si¢ jednoglo$nie. I w tych zasadach migdzy innymi byta konsekwencja
tego, o czym przed chwila powiedzieliSmy, ze poprawki sa tak precyzowane, Ze ustawa
wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika, a praktycznie biopaliwa sprzedajemy z dniem
1 stycznia. I to sa te konsekwencje.

Problem byt taki, ktora poprawka jest lepsza i jak to wszystko upé. I w tej chwili
senator Graczynski otrzymatl wyjasnienie, ze te poprawki sa tozsame, a minister wycofat
si¢ z tego, zeby poprawke dwudziesta trzecia procedowac za chwilg, czyli ona jest z tego
wylaczona. Tak wigc mysle, ze jest zgoda co do tego, Panie Senatorze Janowski.

Prosze bardzo, senator Pietrzak.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Przepraszam bardzo, mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Jaka jest r&nica
pomigdzy poprawka czternasta a poprawka pigtnasta? Bo tu chodzi o pewne niuanse
I mysle, ze Biuro Legislacyjne nam to wyjasni. I na czym polega ta réznica?
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Proszg bardzo, jeszcze raz.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawki te w tresci nie rdznia si¢ niczym, ale jezeli chodzi o art. 13, nalezy
zwroci¢ uwage na to, ze obydwie poprawki bylyby glosowane w blokach, z pewnymi
innymi konsekwencjami. I dlatego nalezato technicznie rozbic¢ tre$¢ tych poprawek.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Ale pani mecenas powiedziata, ze te poprawki si¢ nie r6znia. Jezeli one sig nie
roznia, to dlaczego nie nazwac ich poprawka czternasta i nie dopisa¢ do Bienia i Pie-
nigzka rowniez Graczynskiego? Przepraszam bardzo, o co tu chodzi? Prosz dopisac
Graczynskiego do tych dwoch nazwisk 1 nazwac to poprawka czternasta.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:
I dlatego prosimy o wyjasnienie.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Senatorze, nie mozna tego zrobi¢ z tego wzgledu, ze panowie senatorowie
Bien 1 Pienigzek zglosili rowniez inne poprawki. ..

(Senator Wiestaw Pietrzak: Nic nie szkodzi.)

...przedstawiajac pewna swoja spdjna koncepcjg, jakie§ zatozenie. I z tych
wzgledow zaistniata konieczno$¢ rozbicia tych poprawek.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Bardzo proszg, Senatorze Bargiet.

Senator Janusz Bargiel:

Ja uwazam, ze w takim razie powinniSmy jednak sprobowac zaglosowac nad
tymi poprawkami, wtedy moze sprawa bedzie jasna.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Senatorze Bargiel.

Mamy tutaj z przewodniczacym taka propozycje. Nic by nam si¢ nie stato, Se-
natorze January Bien i Panie Senatorze Graczynski, gdybysmy napisali w poprawce
czternastej, na zasadzie autopoprawki, ze jest to nasza wspolna poprawka, nas trzech.
Jest taka mozliwos¢? A jedna poprawka jest wykluczona. Bytaby nasza zgoda.
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(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Pana przewodniczacego, pana senatora Bienia i...)

I Graczynskiego. My we trzech wyrazamy zgodg, zeby tak napisac, jak propo-
nowal senator Bargiel, aby to byla tozsama poprawka. Jest taka mozliwo$¢?

Proszg, senator Graczynski.

(Rozmowy na sali)

Senator Adam Graczynski:

Ja rozumiem... Zaczekajcie, Moi Drodzy Panstwo, doprawdy juz niewiele zO-
stato, zeby doj$¢ do celu. Jest to kluczowy element tych poprawek, bo prosz zauwa-
zy¢: poprawki czternasta, dwudziesta siddma, trzydziesta czwarta... Jeshi tak, to wy-
kluczamy co niemiara innych poprawek. Co do poprawki czternastej i pgtnastej jeste-
Smy zgodni, Ze to sa dobre poprawki. I teraz zadaj¢ panu, Panie Ministrze, pytanie...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Ale przepraszam bardzo, Panie Senatorze Graczynski, jesteSmy przy poprawkach
czternastej 1 pigtnastej. Rozstrzygnijmy najpierw tg sprawg. Czy mamy odpowiedz?

(Senator Adam Graczynski: Jeszcze nie.)

Juz mamy, proszg bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, zgodnie z art. 52 ust. 4 regulaminu wynika, ze jedynie
wnioskodawca moze dokona¢ zmian tre§ci swojego wniosku.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Ale nas jest trzech wnioskodawcow 1 teraz chcemy to uczyni¢ zgodnie z suge-
stig senatora Pietrzaka 1 senatora Bargiela. Czy mozemy to uczyni¢? Nam korona
Z glowy nie spadnie, jezeli wycofamy poprawki Bienia i Pieniazka 1 podpiszemy si¢
pod poprawka senatora Graczynskiego. Nic nam si¢ nie stanie.

Czy jest taka mozliwos¢, Pani Mecenas?

(Senator Wiestaw Pietrzak: Nie doszukatem si¢ tutaj ani jednego innego wyrazu.
Pani Mecenas, co stoi na przeszkodzie? Panie Ministrze?)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Zaraz, moment.)

(Gtos z sali: Chodzi o blok.)

(Senator Wiestaw Pietrzak: Ale nie szkodzi, ze to jest blok. Jedna poprawka na-
zywa si¢ czternasta, a druga pigtnasta i one sa jednobrzmiace. O czym my rozmawia-
my, na Boga?)

Zatem ja pytam, Panie Senatorze Graczynski, czy jest mozliwos$¢, zeby pana na-
zwisko dopisa¢ do poprawki. ..

(Senator Adam Graczynski: Oczywiscie, jest mozliwe, oczywiscie.)

Czy zatem jest pan w stanie wycofa¢ poprawke pigtnasta, ktora jest tozsama?
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Senator Adam Graczynski:
Oczywiscie, ze tak.
Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jest zgoda, tak? Senatorze Bien, wyrazamy zgodg?

Senator January Bien:

Tak jest.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czyli poprawka trzynasta — Bienia, Pieniazka 1 Graczynskiego...

(Glosy z sali: Czternasta.)

Przepraszam, czternasta, za$ senator Graczynski wycofuje, co publicznie uczy-
nit, poprawke pigtnasta. Wycofana.

Zatem poprawki czternasta, dwudziesta siodma 1 trzydziesta czwarta nalezy
przeglosowac lacznie. Przyjgcie tych poprawek wyklucza glosowanie nad poprawkami
szesnasta, siedemnasta, dwudziesta trzecia, dwudziesta piata, dwudziesta 6sma, dwu-
dziestg dziewiata. ..

Jest zgoda na takie glosowanie?

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Adam Graczynski:

Panie Ministrze, ja mam pewne watpliwo$ci co do panskiego stanowiska. Jak na
razie jesteSmy zgodni co do poprawki czternastej 1 pigtnastej. I teraz chciatbym panu
zada¢ pytanie, jaka jest pana opinia na temat poprawki dwudziestej siodmej. A p&niej
bedzie pytanie dotyczace poprawki trzydziestej czwartej. Bardzo prosz o odpowiedz.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Kolego Przewodniczacy, w zwiazku z tym, ze do poprawki dwudziestej
siodmej bedzie autopoprawka, my — czyli senator Bien 1 senator Pieniazek — wyco-
fujemy ja z tego glosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka powinna by¢. Moze od razu zrobimy autopoprawkg?

Panie Ministrze, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzej Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, oczywiScie nie mamy tutaj zadnych watpliwosci co
do potaczenia poprawki czternastej 1 pigtnastej 1 popieramy brzmienie tych popra-
wek. Mamy natomiast pewne watpliwosci odno$nie do poprawki dwudziestej
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siodmej i w zwiazku z tym glosowanie w bloku budzitoby pewne watpliwosci. Tak
wigc, jezeli udaloby sig...
(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze. Panie Ministrze, w zwiazku z tym, ze chcemy by¢ precyzyjni, bo wiele
spraw to rozstrzygnie, bardzo prosimy o przekazanie nam sugestii, o ktérych rozma-
wiali$my, ktérych chcemy wystucha¢ i przychyli¢ si¢ do nich.

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzegl Chodkowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Otoz skreslenie art. 24 w calosci bedzie skutkowaé tym, ze ustawa nie bedzie
okresla¢ zadnego wskaznika udziatlu biokomponentow w roku 2004. Jezeli panstwo
senatorowie przyjelibyscie taka sugestig, zeby t¢ poprawke zmodyfikowa¢ pod katem
przyjecia takiego wskaznika, jaki jest w dyrektywie Unii Europejskiej, to znaczy, zeby
zamiast 4%, ktore budza w tej chwili ogromne kontrowersje, przyja¢ wskaznik 3,2%...

(Senator Adam Graczynski: Objgtosciowo, dodajmy.)

...tak, oczywiscie... wydaje mi si¢, ze to bytoby takie kompromisowe rozstrzy-
gnigcie, pozwalajace zachowac ten art. 24.

Przewodniczacy Jerzy Pieniagzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Szanowni Panstwo, czyli mamy kolejna sprawe, na ktéra zgodzilismy si¢ w sen-
sie ogolnym, a w tej chwili musimy rozstrzygnaé ja szczegdtowo po to, aby przeglo-
sowac lacznie jako poprawke dwudziesta siddma, ale z rozwigzaniem szczegdélowym.
Gdybysmy spojrzeli na tekst ustawy, to ten art. 24, to jest na stronie 13, ostatnigj, na-
szej ustawy, mowi, iz udziat bioetanolu jako biokomponentu paliw ciektych i biopaliw
cieklych w 2004 r. nie moze by¢ mniejszy niz 4% 1 nie wigkszy niz 5%. Przyjelismy
koncepcjg, zgodziliSmy si¢ z tym, ze praktycznie ustawa wejdzie w zycie z dniem
1 stycznia 2004 r. Tak wigc 3,5% nie wchodzi w grg, bo nie ma tego fizycznie, czyli
zaczynamy niejako od 4%, od duzej liczby. Dlatego wspolnie z Bieniem zapropono-
walismy, zeby nie bylo tego artykutlu 1 wtedy bedzie obowiazywat 1i tylko artykut po-
przedni, to jest art. 12 pkt6, ktéry mowi, ze Rada Ministrow w terminie do
31 pazdziernika kazdego roku okresla w drodze rozporzadzenia ilo§¢ procentowa, czyli
okres$la t¢ zawarto$¢ rowniez na nastepny rok.

Teraz musimy rozstrzygna¢ koncepcyjnie — bo gdy to zrobimy, to wiele spraw bedzie
zatatwionych — czy uznajemy, ze idziemy w kierunku delegacji dla Rady Ministrow, a wiec
w zalezno$ci od rozwoju sytuacji co roku bedzie ona okreslata ilos¢ biokomponentow, czy
piszemy, tak jak przed chwila proponowat pan minister: 3,2% w sensie objgtosciowym, bo
tak si¢ mowi w dyrektywach Unii Europejskiej, ale jest to zalecenie do 2005r.

Chciatbym, abysmy wypowiedzieli si¢ na ten temat.

Proszg, senator Bargiel.
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Senator Janusz Bargiel:

Ja uwazam, ze rozwiazanie, ktore zaproponowali pan przewodniczacy Pieniazek
1 pan senator Bien jest dobre 1 dlatego dziwig si¢ postawie ministerstwa. Przeciez to, ze
Rada Ministréw corocznie bedzie mogla okreslac t¢ wielkos¢ 1 bedzie mogta si¢ opie-
ra¢ na unijnych normach, jest chyba dobrym rozwigzaniem dla ministerstwa, bo w ten
spos6b nie dookresla si¢ pewnych zdarzen jakby z gory. Ja bym wnosit zatem o to, aby
pan minister jednak poparl t¢ poprawke 1 zostawit to Radzie Ministrow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Prosze¢ bardzo, senator Bachleda-Ksiedzularz.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jeszcze raz popieram stanowisko pana senatora Janowskiego 1 wnos® o dzie-
sie¢ minut przerwy dla przewodniczacych i dla zespolu ministerialnego. To jest sprawa
kluczowa w tym momencie, dobierzcie odpowiednie poprawki, uzgodnijcie to, przed-
stawicie nam 1 wtedy bedziemy gtosowaé. Skoro jedno si¢ udato, to dlaczego reszta ma
si¢ nie udac¢? A dziesig¢ minut przerwy dobrze zrobi 1 nam, i ustawie tez. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Myslg, Kolego Przewodniczacy — w tamtej kadencji — ze to jest dobry wniosek.
Dziesi¢¢ minut przerwy. Dzigkuje bardzo.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Ta przerwa wszystkim nam bardzo pomogta. A w zwizku z tym, ze minal pot-
metek obrad naszych wspolnych, polaczonych komisji, kultura wymaga, aby druga
cze$¢ prowadzit kolega przewodniczacy Graczynski.

Prosze bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqcy Komisji Ochrony Srodowiska
Adam Graczyriski)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jestem zaszczycony, Panie Przewodniczacy, dzigkuje bardzo.

W trakcie przerwy dokonano pewnych uzgodnien 1 poprawek. Mianowicie
przypomng, ze mamy glosowac facznie nad poprawkami czternasta, dwudziesta siodma
i trzydziesta czwarta. Zeby to byto mozliwe, musza by¢ dokonane autopoprawki do
poprawek dwudzieste] siédmej i trzydziestej czwartsy.
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Jest taka propozycja, uzgodniona z panem ministrem i Biurem Legislacyj-
nym, azeby w przypadku poprawki czternastej, art. 13, wycofaé poprawke pigtnasta,
natomiast do autoréw poprawki czternastej dolaczy¢ moje skromne nazwisko 1 be-
dzie to poprawka trzech osob.

Jesli natomiast chodzi o poprawke dwudziesta sibdma, nie mozemy skresli¢
art. 24. Zwracam si¢ teraz do pana senatora Janowskiego, ktory jest ekspertem w tych
obszarach. Ten art. 24 sktada si¢ z dwoch elementow. W pierwszej czgsci w ust. 1
mowimy o dyrektywie ustalajacej zawarto$¢ biokomponentow narok przyszty...

(Glos z sali: 1 to chcemy skreslic.)

I to chcemy skresli¢. Drugi element mowi o tym, zeby chronié rezerwy strate-
giczne 1 rezerwy paliwowe. I to musi zosta¢. Wiadomo, sens jest zroZumiaty.

Jest pan dyrektor, moze pan przeczyta t¢ uzgodniona poprawke, Panie Dyrekto-
rze, bardzo prosze.

Pelniacy Obowiazki Zastepcy Dyrektora
Departamentu Gospodarki Ziemig i Infrastruktury Wsi
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kazimierz Zmuda:

Art. 24 otrzymalby nastgpujace brzmienie: Przepisy ustawy nie dotycza paliw
ciektych przeznaczonych na rezerwy panstwowe i zapasy obowiazkowe paliw.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja sadzg, ze to wszystko jest znakomicie wymyslone i mozemy i§¢ dalej. I teraz
musimy jeszcze rozwazy¢ jedna kwestig, czyli poprawke trzydziesta czwarta.

(Gtos z sali: Musimy zglosi¢ autopoprawke.)

Dobrze, ale najpierw dojdzmy do tego, co jest w poprawce trzydziestej czwartej.
Szukamy poprawki trzydziestg czwartg ... to jest na stronie 13 nomen omen, gdzie jest na-
pisane, ze art. 25 otrzymuje brzmienie... Proszg spojrze¢ na ten dokument na stronie 13.
| doszli$my do wniosku, ze wypadatoby wnie$¢ autopoprawke do tej poprawki trzydziestej
czwartej. Polegataby ona na tym, ze senatorowie — pan przewodniczacy Pienigzek i pan se-
nator Bien — rezygnuja z tej czesci, ja rowniez wycofuje si¢ z poprawki trzydziestej piatej,
natomiast przyjmujemy do tresci ustawy poprawki trzydziesta szosta 1 trzydziesta siddma,
ktore zglosity Komisja Ochrony Srodowiska oraz Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wisi.

(Glos z sali: | bardzo dobrze.)

One sa tozsame. I w takim razie konstrukcja bytaby taka, ze mamy poprawke
dwudziesta siddma zgodnie z propozycjami pana senatora Janowskiego 1 poprawke
trzydziesta czwarta zgodnie z zatozeniami procedowania nad ustawa, bo tam sa te po-
jecia ,,1 stycznia® i ,, 1 pazdziernika”, Panie Przewodniczacy, czyli te zatozenia rowniez
spelniamy. Tak wigc ta przerwa si¢ przydata.

Najpierw zwracam si¢ do rzadu, czy popiera takie rozwiazanie.

Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzgl Chodkowski:

Tak, rzad popiera.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Biuro Legislacyjne?
(Glos z sali: Jeszcze bardzie).)

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Bez zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Doskonale. W takim razie, czy sa uwagi ze strony pan i panéw senatorow?

(Glosy z sali: Nie ma.)

Nie ma. To w takim razie zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjgciem tych trzech poprawek — glosujemy w bloku — w podanym
brzmieniu? (16)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Stwierdzam, ze te trzy poprawki zostaty przyjete jednogtosnie.

Senator Jerzy Pienigzek:

Pani Mecenas, my wprowadzamy autopoprawki 1 wycofujemy s. Senator
Bien i1 Pienigzek.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

W takim razie w tej chwili muszg poprosi¢ pania mecenas o pomoc. Skoro
przyjelismy z tymi modyfikacjami poprawki czternasta, dwudziesta siddma 1 trzydzie-
sta czwarta, to wyklucza si¢ glosowanie nad poprawkami — idzmy kolejno, proszg, bg-
dziemy skresla¢ — pigtnasta, szeSnastq...

(Glos z sali: Siedemnasta.)

Dobrze, notujemy, proszg powoli, bo to jest wazna sprawa, dwudziesta trzecia...

Tak pani podata?

(Gflos z sali: Siedemnasta.)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Dwudziesta trzecia.)

Dwudziesta trzecia... Przepraszam, Panie Przewodniczacy, siedemnasta zostata
juz skreslona, wypadla z glosowania po przyjeciu poprawek czternastej, dwudziestej
siodmej 1 trzydziestej czwartej. W tej chwili jesteSmy przy poprawce dwudziestej trze-
ciej, ktora polega na skresleniu art. 23. I co do tego byliSmy zgodni od samego poczatku.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Alejest poprawka dwudziesta czwarta 0 tym samym brzmieniu.)

Zaraz, zaraz, na razie idziemy kolejno, Pani Mecenas, bo musimy skonsumowac¢
ten pani zapis, ze przyjgcie poprawki czternastej, dwudziestej siodmej 1 trzydziestej
czwarte] wyklucza glosowanie nad poprawkami pigtnasta, szesnasta, siedemnasta itd.
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Tak wigc ja teraz kolejno je wykre$lam i1 doszedlem do poprawki dwudziestej trzecie;.

Czy pani si¢ zgadza, ze skreslamy art. 23? Ta poprawka wystgpowata we wszystkich

ustaleniach Komisji Ochrony Srodowiska oraz Komisji Rolnictwai Rozwoju Wsi.
Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Ja wracam do tego konfliktu, ktory byl na poczatku. Poprawka dwudziesta trze-
cia 1 dwudziesta czwarta sa tozsame. Poprawke dwudziesta trzecia skreslamy, a dwu-
dziestej czwartej nie skreslamy.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dojdziemy do tego.)

Pani Mecenas, dlaczego nie mozna tego skomasowac 1 napisaé, ze to jest po-
prawka Kruszewskiego...

(Glos z sali: Mozemy to przeglosowac.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wigc jeszcze raz: ja proponujg. ..

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Z tego wzgledu, Panie Senatorze...)

(Senator Wiestaw Pietrzak: Trzeba to nazwac jedna poprawka.)

Przepraszam, pan senator uwaza, ze nalezatoby po prostu komasowac. Poniewaz
w tej chwili jest za pdZzno na komasowanie tekstu, to raczej proponujg gtosowanie.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Aleto nie jest tekst...)

Proszg bardzo, jaka jest pani odpowiedz?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawki te zostaty rozbite z tego wzgledu, Zze pan senator Kruszewski rowniez
wniost poprawke odnoszaca si¢ do zmiany tresci art. 25 1 zgodnie z propozycja poO-
prawki ustawa wchodzitaby w zycie z dniem 1 stycznia 2004 r. Zaistniata konieczno$¢
rozbicia tych poprawek, azeby ta koncepcja byta przegtosowana oddzielnie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja mam taka prosb¢: na razie skonsumujmy, Moi Drodzy Panstwo, to, co od-
nosi si¢ do poprawek czternastej, dwudziestej siddmej i trzydziestej czwartej. [ pro-
ponujg, zebySmy konsekwentnie wykreslili te wszystkie poprawki, ktore zostaty
odrzucone w wyniku przyjecia poprawek czternastej, dwudziestej siddmej i trzy-
dziestej czwartej. Tak? No bo jak inaczej?

Pan minister ma glos w tej sprawie, proszg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, zgadzam si¢, zeby tak uczyni¢, natomiast chciatbym
zwroci¢ uwage na to, ze po zmodyfikowaniu poprawki trzydziestej siodme;...
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(Glos z sali: Trzydziestej czwartey.)

...poprawka dwudziesta trzecia jak najbardziej ma racj¢ bytu i moim zdaniem
powinna by¢ przeglosowana po to, zeby mozna bylo skresli¢ art. 23, co zalecity
obydwie komigje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ale ja rozumiem, Panie Ministrze, ze skoro my$Smy przegltosowali poprawke
czternasta, dwudziesta siddma 1 trzydziesta czwarta, to jak nam wyraznie sugeruje biu-
ro prawne, wyklucza to glosowanie nad poprawka dwudziesta trzecia.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzeg) Chodkowski:

Po modyfikacji poprawki trzydziestej siédmej, poprawka dwudziesta trzecia
moze by¢ przeglosowana. Wydaje mi sig, Ze pani mecenas to potwierdzi.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Janadal wracam do tego. W moim przekonaniu, Biuro Legislacyjne robi pewien
btad. Przepraszam bardzo, ze tak moéwi¢. Poprawka dwudziesta trzecia i dwudziesta
czwarta sa tozsame. Dlaczego nie mozna napisa¢ ich razem? Przeciez one si¢ nie tacza
Z niczym, oprocz nazwiska wskazujacego.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, ale to niczego nie zmienia w naszej sytuacji decyzyjnej.

Panie Ministrze, na posiedzeniach dwoch komisji my§my ustalili, niezaleznie od
siebie, ze rezygnujemy z art. 23. Przeciez nie ma glosu, ze jesteSmy za tym artyku-
tem... Jestesmy za?

(Glos z sali: W teg) chwili tak.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Andrzej Chod-
kowski: Jestesmy za skresleniem art. 23, natomiast przy skresleniu tej poprawki dwu-
dziestej trzeciej nie bedziemy mogli tego artykutu...)

(Senator Wiestaw Pietrzak: Bedziemy mogli, Panie Ministrze, bedziemy mogli,
bo ta sama poprawka jest w poprawce dwudzieste] czwarte.)

A poza tym przyje¢cie tych trzech poprawek wyklucza glosowanie nad pozosttymi.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Pan minister osiagnie swoj cel, tylko ambicjonalnie
senator Kruszewski bedzie jak gdyby pokrzywdzony, bo jego poprawka nie bedzie...
Nie mozna tego razem...)

Jeszcze raz, Panie Senatorze, idzmy kolejno 1 na pewno dojdziemy do konca.
Poprawka dwudziesta trzecia zostala wykluczona z racji przeglosowania poprawki
czternastej, dwudzieste) siodmej i trzydziestej czwarte.

(Senator Jerzy Pienigzek. Ja mam formalny wniosek, Panie Przewodniczacy.)

Prosze bardzo.
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Senator Jerzy Pienigzek:

Ja mam formalny wniosek, Kolezanko, Pani Legislator. W zwiazku z tym, ze
juz tyle modyfikacji uczynilismy 1 zadna przerwa juz wigcej nie pomoze, mam pytanie,
Pani Mecenas: czy musimy trzymac si¢ tego bloku? A gdyby$Smy przyjeli... Bo prosze
zauwazyC, ze te dwie pierwsze poprawki sa prostsze. Przeglosujmy to, co mozna,
apdzniej idzmy kolgjno. Nie jest to prostsze? Takie mam pytanie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sadze, ze ta propozycja pana przewodniczacego jest dobra. PrzyjeliSmy po-
prawki czternasta, dwudziesta si06dma i trzydziesta czwarta — taki jest stan, bo to zesmy
przegtosowali. Poprawka pigtnasta zostala wycofana. Poprawka szesnasta...

(Gtos z sali: Ale to juz byto.)

Zaczekajcie, nie bylo, po prostu jest taka sugestia, zebySmy w tej chwili gltoso-
wali. Przyjmijmy moze, ze poprawki pigtnasta, szesnasta i siedemnasta sa wykluczone
z racji przyjgcia poprawek czternastej, dwudziestej siodmej 1 trzydziestej czwartej. Za-
konczmy tg propozycj¢ pana przewodniczacego na poprawce siedemnastej 1 zacznijmy
prace od poprawki osiemnastej. I wtedy bedzie §wigty spokoj, tak?

W takim razie przechodzimy do poprawki osiemnastej, pani senator Sadowskie.
To jest bardzo dobra poprawka. Prosze o krotkie scharakteryzowanie.

Senator Wieslawa Sadowska:

Poprawka eliminuje podstawowy zarzut, ktory byl zglaszany wobec poprzednie;j
ustawy, zarzut niekonstytucyjnosci, czyli niemozliwosci wyboru przez konsumentéw
paliwa na stacjach benzynowych z odregbnych dystrybutoréw. Tu jest jeszcze wprowa-
dzony element oznakowania ilo$ci biokomponentéw w paliwach ciektych.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja sadzg, ze to jest znakomite rozwigzanie. A jakie jest stanowisko rzadu?
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Nie wnosimy zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Biuro Legislacyjne?

Legisator w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka ma charakter merytoryczny.

895/V 29



Wspdlne posiedzenie KRRW (90.) oraz KOS (67.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czy sa uwagi? To jest bardzo wazna poprawka, poniewaz to jest wielki sukces.
Dzigkujemy pani senator, ze odpowiadamy na watpliwosci, ktore si¢ pojawiaty caty
Czas przy tej ustawie.

Zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki osiemnastej? (14)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Poprawka dziewigtnasta — ja ja przedstawiam — stuzy badaniu wptywu uzywa-
nych biopaliw na eksploatacj¢ pojazdow. Jest to bardzo wazna poprawka i tutaj mini-
ster wlasciwy do spraw nauki w porozumieniu z ministrem witaciwym do spraw go-
spodarki... chcialbym wnie$¢ autopoprawke, zeby tutaj byl dopisany rowniez minister
do spraw infrastruktury.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie ma ministra transportu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, przepraszam, minister wlasciwy do spraw transportu, ma pan racjg, mi-
nister wlasciwy do spraw nauki z ministrem witasciwym do spraw gospodarki, z mini-
strem wlasciwym do spraw transportu itd., itd. I proszg zauwazy¢, ze Rada Ministréw
w oparciu o te materialy bgdzie w latach nastgpnych podejmowac decyzje co do za-
wartos$ci biokomponentow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak jest, jarozumiem.

Czy sa jakies pytania w tej sprawie? Nie ma.

Czy pani z Biura Legislacyjnego ma uwagi?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka ma charakter merytoryczny.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pan minister?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzej Chodkowski:

Bez zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Gtlosujemy.
Kto jest za? (15)
Kto jest przeciw? (0)
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Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.

Teraz poprawka dwudziesta, Komisji Ochrony Srodowiska, przyjeta na posiedzeniu
w obecnosci przedstawicieli ministerstwa i Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow.

Biuro Legislacyjne?

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Bez zastrzezen.

Przewodniczacy Adam Graczynski:
Pan minister?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Opowiadamy si¢ za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sa pytania? Nie ma. Wobec tego gltosujemy.

Kto jest za? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Poprawka dwudziesta pierwsza tez zostala przyjeta na posiedzeniu Komisji
Ochrony Srodowiska. Jest to sugestia Ministerstwa Finansow, i nie tylko, azeby zobo-
wiagzania podatku...

Moze pani to wyjasni, prosz¢ bardzo.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka dwudziesta pierwsza zmierza do nadania nowego brzmienia art. 17
ustawy, ktory wprowadza do ustawy o kontroli skarbowej przepisy dotyczce szcze-
gbélnego nadzoru podatkowego, jezeli chodzi o biokomponenty. Z dniem
1 pazdziernika tego roku przepisy dotyczace szczegdlnego nadzoru podatkowego beda
si¢ znajdowaty w ustawie o Stuzbie Celne;.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje, to wystarczy.
Tak, Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

Tak, oczywiscie.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sa uwagi i pytania? Chyba nie ma. To glosujemy.

Kto jest za dwudziesta pierwsza poprawka? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (0)

Poprawka dwudziesta druga, Komisji Ochrony Srodowiska, przyjeta na posiedzeniu,
stwarza rOwne szanse tym wszystkim, ktorzy cha stara¢ si¢ o zezwolenia na wytwarzanie
biokomponentow 1 nie pozwala na wykorzystywanie szans tym, ktdrzy map zezwolenie na
odwadnianie alkoholu etylowego. To jest bardzo wazne, poniewaz te pozwolenia uzyskuje
si¢ w odrgbny sposob 1 w takim razie ci wszyscy od alkoholu... Chodzi o réwne prawa.

Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzg) Chodkowski:

Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Biuro Legislacyjne?

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka ma charakter merytoryczny.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sa pytania do art. 22, do poprawki? Nie ma. Glosujmy.

Kto jest za? (15)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Kto jest przeciw? (0)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Teraz mamy poprawke dwudziesta trzecia, skreslamy art. 23. Jakie jest stanowi-
sko pana senatora Kruszewskiego? Nie ma wnioskodawcy. Jakie jest stanowisko pana
ministra wobec art. 237

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrze) Chodkowski:

Oczywiscie opowiadamy si¢ za skre§leniem art. 23.

Senator Jerzy Pienigzek:

A ja mam sugesti¢ takowa. Czy w zwiazku z tym, Ze sg obie komisje — Komisja
Ochrony Srodowiska oraz Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi — nie mazemy w tej
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chwili przegltosowac, Pani Mecenas, tego, zeby wlaczy¢ si¢ razem z poprawka senatora
Kruszewskiego, ktora jest tozsama? Jest taka mozliwos$c?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
To bardzo prosze, Kolego Przewodniczacy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sa jakie$ pytania? Nie ma.
Wobec tego zarzadzam gltosowanie nad poprawka dwudziesta trzecia i dwudzie-

sta czwarta. Tu mamy jasne poglady.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej trzeciej i dwudziestej czwartej? (15)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Dzigkuje.

Nastgpnie mamy poprawke dwudziesta piata.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Nie powinno si¢ nad nia gtosowaé, Panie Prze-

wodniczacy.)

Dobrze. Pan senator Szydlowski jest nieobecny.
Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Art. 23 zostat skreslony.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli co?)

Wykluczone sa wszelkie zmiany w tym artykule.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Dobrze, nie glosujemy, skre§lamy popraw-

ke dwudziesta piata. Czy tak, prosz¢ pani? Jak nalezy to zdefiniowac?)

Ona nie jest poddana pod glosowanie.
(Senator Wiestaw Pietrzak: Dwudziesta piata i dwudziesta szosta. One sa bez-

przedmiotowe.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, sa bezprzedmiotowe, nie glosujemy.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej szostey.

(Gtos z sali: To samo.)

Dobrze. Poprawke dwudziesta siddma przeglosowali§my w bloku. Nastepna jest

poprawka dwudziesta 6sma.

(Glos z sali: Bezprzedmiotowa.)

Pani mecenas?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

(Senator Wiestaw Pietrzak: Dwudziesta dziewiata i trzydziesta tez.)
Poprawka trzydziesta pierwsza.

Bardzo proszg pana senatora Bielg o zabranie glosu.
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Senator Adam Bida:

Poprawka ta przewiduje, ze w okresie siedmiu lat od dnia wej$cia w zycie ustawy
biokomponenty beda mogty by¢ produkowane wyltacznie z surowcoéOw rolniczych zebra
nych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Jest tu przewidywany okres przegciowy
siedmiu lat na dostosowanie si¢ polskiego rolnictwa do dawania sobie rady znowym
rynkiem rowniez w warunkach Unii Europejskiej. Akurat siedem lat wynika z tego, Ze. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Thustych lat, a nie chudych.)

...prawo legalnej pracy dla Polakow w Niemczech tez okreslono na siedem lat,
a wigc jest to jakie$ uzasadnienie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ uprzejmie panu senatorowi za to uzasadnienie.
Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze. Czy pan jest za, czy przeciw, jesli chodzi
0 t¢ poprawke?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzeg) Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo!

Ja juz wcze$niej wypowiadalem si¢ na ten temat. Ot6z wprowadzenie takiego
przepisu, ze beda to surowce krajowe czy surowce wyprodukowane na terytorium Rze-
czypospolitej, bedzie niezgodne z prawem unijnym 1 traktowane jako przepis dyskiy-
minujacy, ktory musiatby by¢ uchylony z dniem 1 maja 2004 r. Tak wigc nie mozemy,
niestety, poprzec tej poprawki.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne, dzigkuje.
Proszg bardzo, Pani Mecenas, poprawka trzydziesta pierwsza.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka ma charakter merytoryczny.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.
Czy kto$ chcialby si¢ jeszcze wypowiedzie¢ w tej kwestii?

Senator Wieslaw Pietrzak:

Ja bym chciat, zeby pani mecenas potwierdzita, ze to jest niezgodne z pra-
wem unijnym.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Rzeczywiscie, odnosnie do takich regulacji w zawetowanej ustawie Urzad Ko-
mitetu Integracji Europejskiej wyrazit stanowisko, ze jest to niezgodne z prawem Unii.
(Senator Wiestaw Pietrzak: Dzigkujg.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja rowniez wyrazam przekonanie, ze taki zapis moglby si¢ pojawi¢, ale wtedy
narazamy si¢ na ogromne ryzyko problemu z cala ustawa, na ktérej nam zalezy. Tak
wige taka bySmy konstrukcje przyjeli. Niestety, musimy podja¢ decyzje w tej chwili.
W zwiazku z powyzszym zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo proszg, pan senator.

Senator Adam Bidla:

Zwracam uwage na przyjeta w ramach traktatu akcesyjnego dyrektywe nr 43,
ktora wskazuje, ze w razie wystapienia jakich$ trudnos$ci na polskim rynku rolnym
moze zosta¢ wprowadzony monitoring, ktory ograniczy wowczas przeptywy han-
dlowe miedzy Polska a krajami Unii Europejskiej. Poniewaz jest to nowa sytuacja,
nowy rynek, zgodnie z ta deklaracja mozna by probowac broni¢ takiego zapisu, ze
nie jest on sprzeczny z prawem Unii, zwlaszcza ze tamte kraje tez bronia swoich
rynkéw, my za$ musimy si¢ dopiero tego rynku uczy¢. Zwracam wigc uwageg na
mozliwos$¢ obrony tego stanowiska z punktu widzenia przyjecia w ramach traktatu
akcesyjnego dyrektywy nr 48. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, bardzo dzigkuj¢ panu, ale ja sadzeg, ze gdybySmy wprowadzali
pojecie monitoringu rynku krajowego i ochrony rynku, niekoniecznie nalezatoby to
zapisywa¢ w tejze ustawie. Bedzie to dzialanie naturalne, jesli warunki konkurencji
beda niekorzystne dla naszego rolnictwa. W ten sposob bysmy ten cel osiagngli, bo
takie mozliwos$ci daje nam akcesja do Unii, bez zapisow, ktore moga wydawac sig bar-
dzo niebezpieczne dla losow tej ustawy. Dlatego bardzo prosz pana senatora, zeby
jakos przychylit si¢ do takiego sposobu rozumowania

Senator Adam Bida:

Podtrzymuje te¢ poprawke, bardzo proszg o jej przegtosowanie.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan minister zmienit swdj poglad po tej wymianie pogladow, czy nie?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzg) Chodkowski:

Nie. Chcialbym tylko wyjasni¢, ze klauzula ochronna, ktora jest zawarta w traktacie,
moze by¢ zastosowana, jezeli istnieje rzeczywiste zagrozenie rynku krajowego. W sytuacji
natomiast, kiedy wprowadzilibySmy na siedem lat taki zapis, on bedzie staty i1 bgdzie po-
strzegany jako dyskryminujacy. Tak wigc ta klauzula ochronna jest lepszym mechanizmem
ochrony polskiego rynku, bo dziata rzeczywiscie w sytuacjach zagrozenia.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.
Sa jeszcze jakies. ..
Pan senator Bachleda-Ksigdzularz, bardzo proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Jest propozycja, zeby dopusci¢ do glosu pania senator Sadowska, aby omowita
poprawke trzydziesta druga, ktora jest bardzo podobna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja sadzg, ze dojdziemy do tego, Panie Senatorze. Dzigkuj¢, pamigtalem o tym,
ze to jest poprawka pani senator Sadowskiej 1 w tej chwili. ..

(Senator Wiestaw Pietrzak: Przepraszam bardzo, to jest stuszna uwaga, bo be-
dziemy mieli prawo wybra¢ wczesniej albo jedna, albo druga, albo obie odrzucic.)

Jesli jest taka sugestia, to prosze bardzo, pani senator Sadowska.

Senator Wieslawa Sadowska:

Jesli chodzi o meritum, ta poprawka jest identyczna, zaproponowatam tylko
krétszy okres. Uwazam, ze ta poprawka rzeczywiscie databy szans¢ polskim rolnikom
skorzystania z tej ustawy, bo obawiam sig, ze jednak oni beda powaznie zagrozeni,
jesli chodzi o produkcjg. Juz w tej chwili dochodza do mnie sygnaty, ze sa pewne gru-
py, ktore beda sprowadza¢ zdecydowanie tansze komponenty do biopaliw z zagranicy
I rynek polski bedzie zagrozony.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Pan przewodniczacy, senator Pieniazek, bardzo proszg.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, gdy bytem wicewojewoda, to wprowadziliSmy restrykcje za
sprowadzanie zbyt duzej ilosci wegla. Za to druga strona od razu powiedziata: my nie
chcemy waszej zywnos$ci. I wtedy jako wicewojewoda sieradzki postulowatem, zeby
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bra¢ trochg tego wegla, dlatego ze chcieliSmy sprzeda¢ §winki. Tak wigc w momencie,
kiedy co$ takiego wprowadzamy, Panie Senatorze Biela, druga strona od razu robi to
samo. | tu si¢ zaczyna problem. To jest jeden pow0d.

A drugi powdd jest taki. Serce bym otworzyl, zeby tylko... Ale sztuka polega na
tym, zeby robi¢ to, o czym 1 pan mysli, i my wszyscy, ale zeby tego wprost nie zapisac. Jak
to robig na granicach unijnych? Nie ma granic celnych, tam s3 granice fitosanitarne. [ w ra-
zie czego, jesli gdzies w Anglii jest za duzo migsa, to nagle okazuje sig, ze sprawdzaja pod
wzgledem takiej czy innej choroby i tego nie wpuszcza. Powinnismy tak robic, a nie zapi-
sywacé. My nie mamy tych stuzb 1 dlatego sztuka, aby i8¢ w tg strong, bo w ten sposob nie
narazimy si¢. Przepraszam, sa tacy — méwig to z cala odpowiedzialnoscia do mikrofonu —
ktorzy tylko na to czekaja, azeby da¢ powdd do skasowania tej ustawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sadzg, ze ta wypowiedz juz przekonata panéw senatorow.
Pan senator Bachleda-Ksigdzularz, bardzo proszg.

Senator Franciszek Bachleda-Ksi¢dzularz:

Panie Przewodniczacy, przypominam, ze mieliSmy te punkty w poprawce
pierwszej, drugiej, trzeciej 1 czwartej, mniej wigce] mowito si¢ w nich na podobny te-
mat. Dlatego ja uwazam, ze ktéra$ z tych poprawek powinni§my poprzec. Jestem za
tym, zeby zapisa¢ nie siedem, a moze pi¢¢ lat — juz wybieram migdzy jedna a druga
poprawka. Trzeba jednak sprébowac to zapisa¢, odda¢ do Sejmu i tam broni¢. Chodzi
0 to, zeby po prostu probowac...

(Gtos z sali: Da¢ sygnat.)

...da¢ sygnal, ze czego$ tu bronimy, prawda? Bo gdyby byto wiadomo, ze mu-
simy przegtosowac ustawe bez poprawek, to w tym momencie nie byloby..., ale skoro
mamy poprawki, to z czyms$ idziemy do Sejmu 1 chodzi o to, zeby byto czym grac.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. W takim razie mam propozycj¢ — zebysSmy jednak posuwali si¢ do przodu
— zeby najpierw przeglosowac¢ poprawke pana senatora Bieli, ktora jest bardziej restryk-
cyjna, bo chodzi o okres siedmiu lat. Zgadzacie s panstwo na to, ze najpierw ja przeglo-
sujemy, a pozniej si¢ zastanowimy jeszcze nad kolejng poprawka? Czyli glosujemy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, bardzo chcialbym procedowaé jeszcze szybciej, ale musz
szanowac¢ poglady 1 wypowiedzi wszystkich obecnych, rowniez pana prosbe, zeby
gltosowac szybcie;.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzydziesta pierwsza.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (10)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Stwierdzam, Zze poprawka nie zostata przyjeta.

Teraz wracamy do poprawki trzydziestej drugiej. Rozumiem, ze pan minister
juz si¢ wypowiedzial w tej sprawie, prawda?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzg) Chodkowski:

Tak, Panie Przewodniczacy, jedyne, co moge doda¢, to ze podobny zapis
w poprzedniej ustawie byt jednym z powodow jej zawetowania i tylko na to chciat-
bym zwroci¢ uwage.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Ja moze dodam jeszcze co$ istotnego. Tu si¢ pojawia wszedzie pojecie kontrak-
tacji. I w zwigzku z tym mam pytanie — teraz mozna wytaczy¢ moj mikrofon — czy ta
kontraktacja, ta zasada kontraktacji bedzie znakomita obrona polskiego rynku?

Panie Ministrze, niech pan powie tak troch¢ mimochodem, proszg¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzeg) Chodkowski:

Tak, Panie Przewodniczacy, zgadzam si¢. Oczywiscie bardzo tadnie wyglada
takie hasto, ze maja to by¢ tylko surowce uprawiane w Rzeczypospolitej, natomiast tak
naprawde chodzi o to, zeby byt tu skuteczny zapis, ktory ochroni interesy naszych rad-
nikow 1 wlasnie ten zapis o umowach kontraktacji zawieranych na pi¢ lat ma taki cel,
jednoczes$nie nie dyskryminujac w sposob otwarty innych producentow.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg¢ panstwa, wiadomo jakie mamy poglady, ale musimy, niestety, chtodno
rozumowac i procedowac. Proponuje, zebySmy przystapili do glosowania...

(Senator Adam Biela: Czy mogtbym jeszcze zabraé glos?)

Bardzo proszg, Panie Senatorze, oczywiscie.

Senator Adam Bida:

W zwiazku z dyskusja, zwlaszcza zwiazana z zawetowaniem ustawy przez
pana prezydenta wtasnie z powodu takiego ograniczania, chcg zwrdci¢ uwagg na to,
ze tam nie byto zapisu co do okresu przejsciowego, lecz mowito si¢ o polskich tere-
nach zasiewanych bez zadnego ograniczenia czasowego. W tych poprawkach nato-
miast, ktore tutaj dyskutowaliémy, jest wyraznie powiedziane, ze ma to by¢ okres
przejsciowy, a wigc ma to stuzy¢ uczeniu si¢ nowego rynku przez producentow rol-
nych. Tak wigc w moim przekonaniu nie jest to taka sama sytuacja i dlatego bardzo
bym prosit, zeby przynajmniej przy tej poprawce koledzy senatorowie zechcieli to
uwzgledni¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ za t¢ wypowiedz, Panie Senatorze.
(Senator Wiestaw Pietrzak: Mam pytanie.)
Bardzo proszg, Panie Senatorze.
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Senator Wieslaw Pietrzak:

Ja mam pytanie, Panie Przewodniczacy, bo patrzg tez na poprawke trzydziesta
trzecia, w ktorej] mowi sig, ze w pierwszym roku nie ma kontraktacji, a potem jak gdy-
by byt system kontraktacyjny.

Panie Ministrze, czy ta poprawka nie jest przypadkiem aternatywna do tych
dwoéch poprawek, o ktorych mowilismy? To jest jedna sprawa. Teraz druga sprawa.
Musz¢ powiedzieC, ze ten argument, ktory podat pan senator Biela o okresach prze-
sciowych, chyba najbardziej mnie przekonuje. I dlatego uwazam, ze w tym kierunku
powinno pojs¢ ministerstwo, resort, my powinniSmy i8¢, zeby poszuka¢ argumentacji
przy innych rozmowach. Moze pan minister bedzie uprzejmy skoncentrowaé swadj wy-
sitek, zeby odpowiedzie¢ na pytanie, czy istnieje mozliwo$¢ podpigcia si¢ pod jakies
tam okresy przejsciowe. Chciatbym to wiedzie¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bardzo prosz¢ odpowiedzie¢, Panie Ministrze, czy jest taka mozliwosc.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzel Chodkowski:

O ile mi wiadomo, Panie Senatorze, jedyny okres przejgciowy, ktory zostal wy-
negocjowany w zwiazku z biopaliwami, odnosi si¢ do mozliwosci stosowania krajo-
wych rozwiazan w zakresie podatku akcyzowego. W zwigzku z tym obawiam sig, ze
inne okresy przejSciowe nie wchodza w gre.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Sadzg, ze wyczerpali$my mozliwo$¢ prezentacji pogladow.

Czy kto$ chcialtby jeszcze zabra¢ glos? Jesli nie, to glosujemy nad poprawka
trzydziesta druga.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta.

Poprawka trzydziesta trzecia.

Bardzo proszg¢ pana przewodniczacego Pieniazka.

Senator Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo, chcg jeszcze zapyta¢ ministra w takiej sprawie. Wspolnie
Z senatorem Bieniem prosiliémy pania legislator, aby zechciata zapisa¢ nasza mysl.
Chodzito nam o to, ze w pierwszym roku stosowania biopaliw umowy kontraktacyjne
— patrzmy na ten rok, bo ustawa ma wej$¢ w zycie praktycznie 1 stycznia, wigc rzepak
bedzie zebrany, zboze tez — moga by¢ zawierane post factum. Rolnicy wiedza, ze tak
si¢ czyni, ale nie wszyscy o tym wiedza, nie jest to powszechne, bowiem w potocznym
rozumieniu umowe kontraktacyjng zawiera si¢ ,,do przodu”. I dlatego zdecydowaliSmy
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si¢ zawrze¢ taki artykul, ktory w sposob jasny okresli, ze w pierwszym roku juz nie
musza by¢ zawarte umowy, a poza tym chodzi o to, zeby byto ograniczenie — minister
wlasciwy do spraw rynku rolnego okresli, jakie to bgda zasady. Dla bezpieczenstwa,
dla wyjasnienia i dla jasnosci.
Czy pani legislator udato si¢ dobrze wyrazi¢ na papierze nasza mysl, Panie
Ministrze?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze, bardzo proszg. Poprawka trzydziesta trzecia.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Andrzej Chodkowski:

Panie Przewodniczacy, poczatkowo miatem watpliwosci, bo tak jak méwilem na
posiedzeniu plenarnym, te umowy s3 zawierane, ale z drugiej strony, analizujac to,
uwazam, ze jezeli grupa rolnikow nie podpisala takich umow, to rzeczywicie moze
wystapi¢ pewien problem I dlatego wydaje mi sig, ze ta poprawka jest jak najbardziej
racjonalnaw tej sytuacji.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Biuro Legislacyjne.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Poprawka ma charakter merytoryczny.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Czy ktos chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Pan senator.

Senator J6zef Dziemdziela:

Drobna poprawka bedzie do art. 24a.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, oczywiscie, przyjmujemy.

Sa jeszcze jakie$ inne pytania czy uwagi? Jesli nie ma, to gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzydziestej trzeciej? (13)
Kto jest przeciwny? (0)
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Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Teraz zwracam si¢ do pani legislator. Rozumiem, ze poprawki trzydziesta piata,
trzydziesta szosta, trzydziesta siddma 1 trzydziesta 0sma juz skonsumowaliSmy. Teraz
musimy jeszcze glosowaé nad cala ustawa wraz z poprawkami, tak? Pani Mecenas,
musimy gtosowac nad cala ustawa z poprawkami, czy nie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glosujemy na wszelki wypadek, skoro pani legislator nie odpowiada. Prosz
bardzo, gtosujemy nad cala ustawa wraz z poprawkami.

Kto jest za przyjeciem ustawy? (14)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Kto jest przeciw? (0)

Sprawozdawca bedzie pani senator Apolonia Klepacz, ktéra wyrazita gotowosc.

Chcialbym bardzo podzigkowa¢ paniom senator 1 panom senatorom cztonkom
dwoch komigji, zaproszonym na dzisiejsze posiedzenie: panu ministrowi, panu dyrek-
torowi, pani legislator, personelowi pomocniczemu i panu przewodniczacemu za
wspolne prowadzenie tego posiedzenia komigji.

Zamykam posiedzenie potaczonych komisji.

(Koniec posiedzenia o godznie 23 minut 00)
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