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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1039)

108. posiedzenie
Komigi Rolnictwai Rozwoju Wsi
w dniu 9 grudnia 2003 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o doswiadczeniach na zwierzgtach (cd.).
2. Rozpatrzenie ustawy ochronie roslin (cd.).
3. Rozpatrzenie ustawy o zakladach leczniczych dla zwierzat (cd.).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek oraz zastepca
przewodniczqcego Janusz Lorenz)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Otwieram posiedzenie Komigji Rolnictwa i Rozwoju Wsi Senatu RP poswigco-
ne rozpatrzeniu nast¢pujacych ustaw: ustawy o ochronie roslin, ustawy o doswiadcze-
niach na zwierze¢tach oraz ustawy o zaktadach leczniczych dla zwierzat.

Witam na haszym posiedzeniu wiceministra rolnictwa Jozefa Jerzego Pilarczyka
1 towarzyszace mu osoby, jak rdwniez przedstawicieli Urzgdu Komitetu Integracji Eu-
ropejskiej. Witam pania legislator 1 pania sekretarz. Jest kworum, wigc mozemy zaczac
prace. Mamy przed soba poprawki do ustawy o ochronie roslin oraz do ustawy o do-
Swiadczeniach na zwierzgtach. Trzecia ustawa jest w trakcie dopracowywania. Propo-
nuje, abysSmy rozpoczeli prace od ustawy o doswiadczeniach na zwierzgtach, ktorej
koordynatorem byt nasz kolega, profesor Marian Koztowski.

Pan minister matekst poprawek, tak?

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozawoju Wai Jozef Pilarczyk: Tak.)

Prosze, Panie Ministrze, by zechcial pan odnie$¢ si¢ do poszczegdlnych popra-
wek, tak abySmy mogli p6Zniej przystapi¢ do glosowania. Prosze bardzo.

(Brak nagrania)

Rozumiem, dobrze. Jezeli taka jest propozycja koordynatora, to trzeba ja usza-
nowaé. W takim razie poprosimy panig legislator.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O tym mowig.

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Pierwsza poprawka dotyczy art. 2 pkt 3. Chodzi o zmiang definicji zwierzat laborato-
ryjnych poprzez dodanie wyrazéw ,,w szczegdlnosci”, ktére doprecyzuja t¢ definicje w taki
sposob, ze zwierzeta beda tu wymienione przyktadowo, a ponadto rozszerzy jej zakres.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Panie Ministrze?
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Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Popieramy t¢ poprawke.
Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.
Prosze, poprawka druga, pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

W pkcie5 tego samego artykulu zmienia si¢ definicj¢ doswiadczenia w taki
sposob, zeby w zakres pojecia wchodzity rowniez testy.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Pan minister?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jestem przeciw. Merytorycznie mogg si¢ z tym zgadzacd, ale jestem przeciw dlate-
go, ze w tek$cie catej ustawy, w Zadnym innym miejscu nie ma stowa ,.test”. Wprowa
dzajac tutaj takie okreslenie, nie odnosimy si¢ do niczego. Jestem wigc przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Chceg zapyta¢ o opini¢ UKIE.
Prosze bardzo.

Specjalista w Departamencie Prawa Eur ope skiego
w Urzedzie Komitetu Integracji Eur opej skiej
Bogustaw Majczyna:

Panie Przewodniczacy, ta poprawka merytorycznie nic nie zmienia. Nie moze-
my wigc stwierdzi¢, ze jest ona niezgodna z prawem Unii Europejskiej. Zarowno wer-
sja uchwalona przez Sejm, jak i ta wersja mieszcza si¢ w zakresie dyrektyw.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek. Czy mapan uwagi do pierwszej poprawki?)

Nie mam. Nie zgtaszamy takze zastrzezen do calej reszty poprawek.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

A wigc nie bede musiat pyta¢. Dobrze. Dzigkuje serdecznie.
Kolega koordynator profesor Koztowski.

Senator Marian Kozlowski:

W art. 1 sa wyszczegdlnione dziatania, ktore mieszcza sie¢ w pojeciu ,,doswiad-

czeni€’ | tam jest migjsce natesty, eksperymenty oraz na wszystko, co rozumiemy pod
tym stowem. Dzisiaj zgadzam si¢ wigc z panem ministrem. Wczoraj mowilem ,,nie”” na
wszelki wypadek, bo balem sig, zeby Senat nie odrzucit ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.
Czy senatorowie maja jakie$ pytania w zwiazku z tymi propozycjami? Nie maja.
Prosz¢ o poprawke trzecia, pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Poprawka trzecia dotyczy humanitarnego usmiercania zwierzecia. Zostata ona

przyjeta przez Komisj¢ Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej 1 na tym posie-
dzeniu byta poparta przez ministra.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Pan minister.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Popieram.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje. UKIE wypowiedzialo sig.
Poprawka czwarta, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Czwarta poprawka dotyczy art. 4 ust. 1. Mamy dwie poprawki dotyczace tego

artykutu, bo zapisatam dwie propozycje do wyboru. Poprawka zmierza do doprecyzo-
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wania przepisu, ktory zabrania dokonywania doswiadczen na zwierzgtach czuwajacych
wlasnie w zakresie wydawania przez nie gtosu. Tutaj od panstwa decyzji zalezy, ktora
propozycja zostanie przyj¢ta, 1 czy w ogole sa one konieczne.

(Senator Marian Kozlowski: Poprawke piata zgtosita Polska Akademia Nauk.)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Czyli czworka 1 piatka sa alternatywne, tak?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Tak.)

Rozumiem.

Panie Ministrze, co pan nato?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Sktaniam si¢ do zaakceptowania poprawki czwartej. Definicja tego okreslenia
jest nastgpujaca: ,,zabrania si¢ stosowania srodkéw lub procedur majacych na celu po-
zbawienie zwierzat uzywanych do doswiadczen”. Chodzi wigc o sytuacje taka, kiedy
pozbawienie glosu ma by¢ jak gdyby celem samym w sobie. Jezeli jednak pozbawienie
to bedzie mialo miejsce na przyktad przy okazji zabiegu glebokiego znieczulenia, to
jest ono dopuszczalne. Zapis w art. 4: ,,pozbawienie zwierzat uzywanych do doswiad-
czen zdolnosci wydawania glosu” dotyczy sytuacji, kiedy glebokie znieczulenie po-
srednio powoduje pozbawienie zdolnosci wydawania glosu.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Czyli opowiada si¢ pan za poprawka czwarta.)

Tak, ale powinien ja zaakceptowaé Urzad Komitetu Integracji Europejskiey.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Juz wypowiedziat si¢. Obie poprawki nie budza jego zastrzezen.
Prosze bardzo, Panie Profesorze, co pan nato?

Senator Marian Kozlowski:

Poprawke piata zgtosit prezes Polskiej Akademii Nauk.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Ale
zdaje sig¢, ze wczoraj wycofat si¢ z niej.)

Tak pod warunkiem, zZe przyjmiemy poprawke pana Wielowieyskiego.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Propozycja pana Wielowieyskiego jest poprawka czwarta.)

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Poprawka czwarta jest autorstwa senatora Wielowieyskiego 1 akceptujemy ja.
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(Senator Marian Koztowski: No to przyjmujemy czwarta.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.

Czy ktos jeszcze chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg che¢tnych.
Rozumiem zatem, ze wstepnie przy czworce stawiamy plus, a piatke wykreslamy.
Proszg o szosta poprawke, pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Dotyczy ona art. 11 ust. 5. Zostala zaproponowana przez Biuro Legislacyjne,
przyjeta przez Komisj¢ Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej Spraw Zagra-
nicznych i akceptowana przez ministra.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Popieram przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Rozumiem. Nie ma uwag, a wigc nie komentujemy.
Poprawka siodma, proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Tu mamy do czynienia z dwiema poprawkami do tego samego art. 17 ust. 4.
Pierwsza jest dalej idaca i ma charakter merytoryczny. Druga jest propozycja Biura
Legislacyjnego 1 doprecyzowuje tylko rozwiazanie zawarte w tym przepisie. Chodzi
0 to, by jasny byt cel tej regulacji. Natomiast pierwsza jest merytoryczna, zostata zgto-
szona przez pana senatora Wielowieyskiego i dotyczy zupehie innych probleméw.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: To znaczy, ze poprawki siodma i 6sma doty-
cza tego samego przepisu?)

Tego samego. Jezeli przyjmiemy poprawke siddma, to oczywiscie doprecyzo-
wanie brzmienia obecnego przepisu nie ma sensu.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
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Panie Profesorze, co pan nato?

(Senator Marian Kozlowski: Pani legislator powiedziata wszystko.)
Rozumiem.

Panie Ministrze, co pan proponuje?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jestem przeciwny poprawce siodmej, gdyz, tak jak powiedziata pani legislator,
ma ona charakter merytoryczny. Pragne zwroci¢ uwage na to, ze kierownik jednostki
doswiadczalnej odpowiedzialny za doswiadczenia miatby w porozumieniu z lokalna
komisja etyczna wyznaczy¢ osob¢ odpowiedzialna. Porozumienie oznacza zgodg.
A wigc odpowiedzialno$¢ ponositaby tu lokalna komisja etyczna. Odpowiedzialnos¢
ponosi tu kierownik. W zwiazku z tym wprowadzanie ,,zapisu w porozumieniu z lokal-
na komisjq” jest nie do przyjecia. Jestem natOmiast za przyjgciem poprawki 0smej.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.

Czy w tej sprawie ktos jeszcze chee zabra¢ glos? Nie. Dzigkujg.

Czyli wstepnie przy siddmej poprawce stawiamy minus, a przy 6smej — plus.
Prosz¢ o poprawke dziewiata, Pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest to poprawka senatora Wielowieyskiego do art. 27 ust. 2 pkt 4 i ma tez cha
rakter merytoryczny. Szkoda, Ze nie ma autora, zeby zreferowat jej cel. Sensem tej po-
prawki jest rozszerzenie zakresu zadan krajowej komisji etyczne;.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje bardzo.
Prosimy, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Ta poprawka niczego nie wnosi, poniewaz minister wlasciwy w tych sprawach
jest zobowiazany zasigga¢ opinii w kwestii projektéw aktow prawnych. Urzad Komitetu
Integracji Europejskiej nie ma zastrzezen. Mysle, ze mozna poprawke zaakceptowac.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dzigkuje, Panie Ministrze...)

Przepraszam, ale to juz jest nowe brzmienie, a musz¢ popatrze¢ na stare. Tam
bylo napisane: ,,standardow przeprowadzania doswiadczen na zwierzetach, a w szcze-
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g6lnosci opiniowania”. Jestem jednak przeciwny, bo w rzadowym projekcie jest istota
calej ustawy: ,,a w szczegolnosci w sprawach etycznych standardéw przeprowadzenia
doswiadczen na zwierzgtach”. W tej poprawce nie mowi si¢ o tym, co najwazniejsze,
czyli o opiniowaniu etycznych standardow w przeprowadzaniu doswiadczen na zwie-
rzgtach. Zapis w ustawie jest lepszy, w zwiazku z tym jestem przeciwny poprawce.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

(Senator Marian Koztowski: Popieram pana ministra.)
Czy sa inne uwagi? Nie ma.

Wstepnie stawiamy minus.

Prosze o poprawke dziesiata, Pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest to poprawka senatora Wielowieyskiego. W tymze samym art. 2 ust. 2 do-
daje si¢ pkt 5 w brzmieniu: ,,wspotpraca z inspekcja weterynaryjna nadzorujaca prze-
strzeganie przepisOw ustawy szczegolnie w zakresie wspotdziatania powiatowych leka-
rzy weterynarii z lokalnymi komigami etycznymi”. Poprawka ta merytorycznie wkra-
cza w sfer¢ wzajemnych relacji...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Jestem przeciwny, aczkolwiek zapis taki sugeruje dobre intencje. Nie jest tu
jednak zdefiniowany zakres wspodlpracy oraz to, na czym ma ona polega¢. W niedtu-
gim czasie bgdziemy pracowa¢ nad ustawa o Inspekcji Weterynaryjnej 1 wtedy do
ustawy tej mozna bedzie dopisa¢ zakres obowiazku wspodtpracy inspekcji z organiza-
cjami pozarzadowymi, migdzy innymi z komisja. Bedzie to bardziej odpowiednie miej-
sce. Jestem przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Co nato pan profesor?

(Senator Marian Koztowski: Popieram pana ministra.)
Czy w tej sprawie kto$ jeszcze chce glos zabrac?
Senator Lorenz.
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Senator Janusz Lorenz:

Generalnie, dla czysto$ci sprawy, zgadzam si¢ z panem ministrem, ale ta po-
prawka nic nie kosztuje. Stwarza ona tylko mozliwosci, z ktorych decydent 1 tak nie
musi korzysta¢. Czy mamy to wyrzucac?

(Senator Marian Koztowski: 1le mamy powiatéw w naszym wojewddztwie?)

Tyle, ile mamy.

(Senator Marian Koztowski: A komigajest jedna.)

No i dobrze.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: To jest straszny problem.)

(Senator Marian Koztowski: 1 wtedy bedzie problem. Trzeba bedzie rozmawiaé
z kazdym lekarzem powiatowym. A komisja sktada si¢ z profesoréw oraz przedstawi-
cieli wydzialow weterynarii i trzeba bedzie to uzgadniac.)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

[ w ten sposob, Panie Doktorze, pan profesor sprytnie wskazal miejsce w szyku, tak?

(Senator Janusz Lorenz: Dobrze, niech bedzie.)

Rozumiem, ze senator doktor wycofuje sig.

(Senator Janusz Lorenz: Wycofuje sig.)

Czyli poprawka zostala zaopiniowana negatywnie przez ministerstwo 1 przez
profesora Koztowskiego.

Czy kto$ ma jeszcze uwagi? Nie.

W takim razie wstgpnie stawiamy minus.

Poprawka jedenasta, Pani Haniu.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Autor jest nasali.)

Senator Marian Kozlowski:

Bardzo prosze, zeby w komisji etycznej byt przedstawiciel nauk rolniczych. Jest
w nig przewidziany przedstawiciel nauk humanistycznych, arolniczych —nie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Wiasnie.
Panie Ministrze, co pan na to? Widzeg, ze jest pan za, tak?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

To nie ma wigkszego znaczenia.
(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Nie ma to wigkszego znaczenia.)
(Senator Marian Koztowski: Miesci si¢ w tej liczbie.)

8 1039/V



w dniu 9 grudnia 2003 r.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Wprawdzie fakt, ze w komisji beda przedstawiciele nauk rolniczych, nie ma
znaczenia, ale minister mowi, ze jest za.

(Senator Marian Koztowski: Ma znaczenie, bo do komisji nie wchodza zootechnicy.)

Aha, czyli jestesmy za, tak.

(Senator Marian Koztowski: Tak.)

Dobrze, dzigkujg.

(Senator Marian Koztowski: Pan minister powinien sam o to dbac.)

Poprawka dwunasta, Pani Haniu.

(Senator Marian Koztowski: To jest to samo.)

To samo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

To jest konsekwencja tamtej poprawki, dotyczaca komisji lokalne;j.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Czy na t¢ poprawke tez jest zgoda pana ministra?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Myslg, ze tak.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze, dzigkujemy.
Poprawka trzynasta, Pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest to poprawka senatora Wielowieyskiego. W art. 29 dodaje si¢ ust. la
W brzmieniu: ,,na podstawie pisemnego upowaznienia wydanego przez przewodniczacego
lokalnej komisji etycznej jej cztonkowie moga sprawdzac¢ zgodnos¢ przebiegu prowadzo-
nych doswiadczen z opiniami i zaleceniami wydanymi przez te komisje”. Mam tylko taka
uwagg, ze nie wiadomo, co to sa te zalecenia. Nie doszukatam si¢ tego w ustawie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze, dzigkuje.
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Pan minister ma glos.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jestem przeciwny. Jest to rozszerzenie kompetencji.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Pan profesor.

Senator Marian Kozlowski:

Powiem, jak to wyglada w Olsztynie. Przedklada si¢ metodyke doswiadczenia
I komisja mowi, ze nie zgadza si¢ na pewien punkt. Wtedy trzeba poprawic i to wystarcza.
Nikt nie oszukuje komisji etycznej, bo w publikacji trzeba napisac, ze do§wiadczenie zo-
stato przeprowadzone zgodnie z jej zaleceniami. Nikt z profesoréw nie bgdzie oszukiwat.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Ale tu chodzi o kontrolg.)

Wilasnie mowig, ze ta kontrola nie jest potrzebna, bo to pdjdzie za daleko. Je-
stem wigc za tym, co powiedzial pan minister.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czy kto$ w tej sprawie chce zabraé glos? Nie.
Przy trzynastej poprawce stawiamy minus.
Poprawka czternasta, Pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest to poprawka do art. 30 ust. 2. Chodzi o to, ze zawarta w ust. 4 delegacja do
wydania rozporzadzenia wykonawczego obejmuje roOwniez sposob wynagradzania
cztonkow krajowej komisji etycznej, podczas gdy wyzej nie ma zadnego przepisu ma-
terialnego, ktory mowitby, ze osoby te maja otrzymywac wynagrodzenie. Tu jest pro-
blem, ktérego rozstrzygnigcie zalezy od decyzji komisji. Mozna albo skresli¢ to upo-
waznienie albo dodac¢ przepis materialnoprawny.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Wczoraj t¢ kwesti¢ podniosto Minister-
stwo Finansow.)

Podnidst go pan senator Pienigzek. Pan zwrdcit na to uwage komisji i ja dopi-
satam tutaj takie rozwiazanie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Ale mnie zwrocito na to uwage Ministerstwo Finansow.
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(Senator Marian Koztowski: To niech decyduje minister.)

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Czy zapis: ,,koszty zwiazane z funkcjonowaniem komisji” nie wystarczy?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Wydaje mi sig, ze to nie jest jasne. Mnie tez pierwotnie wydawato sig, ze to wy-
starczy, ale sprawdzitam kilka ustaw, i takie przepisy, jakie zaproponowatam, znajduja
si¢ w nich. Chociaz stan legislacji jest taki, ze w niektorych ustawach takich zapisow
brakuje. Sa tez inne rozwiazania.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jest to doprecyzowanie.)

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Al-
bo wrecz pisze sig, ile pieniedzy dostaja te osoby.)

Tak.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jest to wige uzupetnienie, Panie Ministrze.)

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Mysle, ze ta poprawka jest do przyjgcia.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze.

Czy kto$ ma uwagi? Nie ma.

Przy poprawce trzynastej piszemy plus.
Poprawka pigtnasta.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Dotyczy ona art. 31 ust. 2. Jest to poprawka senatora Wielowieyskiego i szcze-
rze powiem, ze nie bardzo wiem, o co mu chodzi, bo cigzko mi pojac, jak bgdzie wy-
gladato obliczenie jednej trzeciej cztonkdw.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze. Zapytamy pana ministra. Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze, co pan nato?
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Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jest to podwyzszenie progu, od ktorego lokalna komisja etyczna ma obowiazek
przekazywania projektu doswiadczenia do zaopiniowania przez krajowa komisjg
etyczna. Jest to jedna trzecia sktadu w przypadku...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Od pigciu do dziewigciu oséb.)

Od pigciu do dziewigciu. Jedna trzecia z dziewigciu to jest trzy osoby, a jed-
natrzecia...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Z Siedmiu...)

...z pigciu to bedzie dwodch. Czyli jest to jednak obnizenie progu. Chodzi o takie
przypadki, kiedy lokalna komisja nie jest zgodna co do opinii. Ustawa méwi, ze jezeli
co najmniej trzech cztonkow ztozy wniosek, to sprawg przekazuje si¢ do zaopiniowa-
nia krgjowe komigji etyczngj. Tym sposobem, w nielicznych w komigach lokalnych,
na przyktad o minimalnym pigcioosobowym sktadzie, do zgloszenia wniosku potrzeb-
nych bedzie dwoch czlonkow. Uwazam, Ze to nie jest potrzebne. Trzech to prog wy-
starczajacy. Jestem przeciwko.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Panie Profesorze?

Senator Marian Kozlowski:

Popieram zdanie pana ministra.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czy kto$ w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie. Dzigkuje.
Wstepnie stawiamy minus.
Poprawka szesnasta.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

W art. 33 dodaje si¢ ust. 1la w brzmieniu: ,w zakresie wykonywania nadzoru,
o ktérym mowa w ust. 1, Inspekcja Weterynaryjna wspotpracuje z krajowa komisja
etyczng oraz z lokalnymi komisjami etycznymi”. Jest to poprawka senatora Wielo-
wieyskiego, merytoryczna, zwigkszajaca uprawnienia inspekcji.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Analogiczna do poprawki dziesiate;.
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Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

To jest to samo, czyli poprawka dotyczaca zakresu kompetencji. Na czym miataby

polegac¢ ta wspdtpraca? Czy wzajemne informowanie to juz jest wspOlpraca, czy jeszcze
nie? Wnioskodawcom chodzi zapewne o uczestnictwo. A jezeli tak, to jestem przeciwny.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Pan profesor?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zgadza si¢ pan z ministrem.

Kto w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg chetnych.

Wstepnie stawiamy minus.

Poprawka siedemnasta zostala juz uzgodniona wczoraj 1 pan minister zgo-

dzit si¢ z nia.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozawoju Wai Jozef Pilarczyk: Tak.)
Czyli jesteSmy za.
Proszg przypomnie¢ poprawke osiemnasta, Pani Haniu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jest to poprawka do art. 45. Uwazam, ze nie jest ona wlasciwa, bo dotyczy skre-

slenia w ustawie o ochronie roslin przepisu, ktory powinien by¢ zdecydowanie skreslo-
ny. Moze przeczytam ten przepis. Nie wiem, co powie na to pan minister.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Czy pani jest za skre§leniem?)
Jestem za nieprzyjeciem tej poprawki dlatego, ze jest ona dla mnie zupetnie nie-

zrozumiala.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Jest pani za jeg odrzuceniem?
(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Hanna Kasnikowska: Tak.)

Rozumiem.
Pan minister.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jestem tez za odrzuceniem tej poprawki.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan profesor.

Senator Marian Kozlowski:

Tak samo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Stawiamy minus. Dobrze.

Prosz¢ o zestawienie poprawek. Wstgpnie za — poprawka pierwsza, trzecia, czwar-
ta, szosta, 6sma, jedenasta, dwunasta, czternasta i siedemnasta. Zgadza si¢ w wykazie?

(Glos z sali: Tak, tak.)

Zgadza si¢. Proponuje¢, aby$Smy glosowali nad nimi tacznie. Nie ma uwag.

Kto jest za?

Dzigkujg. Jednogtosnie za.

Stwierdzam, ze poprawki zostaty przyjete jednoglosnie.

Pozostale nie zostaty zgloszone przez cztonkow komisji, wigc nie musimy nad
nimi gtosowac, tak?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Gtosowalismy nad tymi, ktore cheieliSmy przejac.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem. A wigc nad tamtymi nie musimy glosowac¢. Gdybysmy je przejeli,
wtedy musieliby$my. Teraz musimy glosowaé nad cata ustawa z poprawkami, tak?
Wedlug pani, nie musimy.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Nie musimy.)

Dzickuje serdecznie. Pierwsza ustawa, o do$wiadczeniach na zwierzgtach, zo-
stala przyjeta. Naszym sprawozdawca bedzie kolega profesor Marian Koztowski.

Jest zgoda?

(Senator Marian Koztowski: Tak.)

Jest. Dzigkuje bardzo.

Nastgpna ustawa to ustawa o ochronie roslin. Naszym koordynatorem byl tu
kolega Anulewicz, ktory bedzie, mamy nadzieje, sprawozdawca.

Pani legislator dzigkuje, tak? Teraz przychodzi ktos inny?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Hanna Kasnikowska: Tak, juz idzie.)

Skad nabralo si¢ tutaj tyle poprawek?

(Gtos z sali: To moje poprawki.)

W tej chwili mozemy zatem oméwi¢ poprawki dotyczace odzespolenia woje-
wodzkich inspektorow, ktore zglosit senator Izdebski. Rozumiem, ze zostaty one przy-
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gotowane catosciowo, dlatego jest ich tyle. Ale i tak musi by¢ tu pani legislator, bo
widze, ze poprawki zostaly przez nig dziwnie podzielone.

Czyja jest ta trzecia grupa poprawek do ustawy o ochronie ro$lin, Panie Ministrze?

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Pani
legislator.)

To sa poprawki legislacyjne. Rozumiem. Druga grupa to poprawki, ktore wyni-
kaja z wnioskow pana Izdebskiego, a pierwszato wnioski pana ministra.

(Glos z sali: Niestety.)

Przy rozpatrywaniu pierwsze] grupy jest potrzebna pani legislator. Pan minister
jest na miejscu. Proponuje, zebysSmy poprawki do ustawy o ochronie roslin rozpatry-
wali od tytu. Najpierw te zgloszone przez Biuro Legislacyjne.

Poprawka na koncu, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Z pierwsza zgadza si¢ pan.

Kto w tej sprawie chce zabra¢ glos?

Pan Anulewicz nie ma uwag. Jeste$my za.
Nastepnie poprawka druga, do art. 123.
Co pan nato?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Jestem za.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Co pan Anulewicz nato?

Czy kto$ chce zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie.
Wstepnie opiniujemy pozytywnie.

Teraz caly blok poprawek, dotyczacych odzespolenia
Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Nie jestem w stanie doda¢ nic ponadto, co powiedzialem wczoraj. Rzad jest
przeciwny tej koncepcji 1 zobowigzat mnie do przedstawienia takiego stanowiska.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Czy jeszcze ktos chce w tej sprawie zabra¢ glos?
Senator Anulewicz.

Prosze.

Senator Andrzeg Anulewicz:

Dzickuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze, w wigkszos$ci przypadkow staliSmy po stronie propozycji rza-
dowych. Popatrzmy jednak na funkcjonowanie tej inspekcji. Czy odzespolona, piono-
wa organizacja nie jest lepsza dla rzadu 1 dla pana ministra? Wczorajsza panska moty-
wacja nie przekonata mnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje
Pan minister ma gtos.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ani minister rolnictwa, ani zaden inny minister nie moze patrze¢ wasko, tylko
w aspekcie interesu swojego resortu. Musimy patrze¢ szeroko, majac na wzgledzie in-
teres ogolnokrajowy. Jeszcze raz podkreslam — kilka lat temu przyjgta zostata okreslo-
na koncepcja organizacji administracji w panstwie, ktora rzad zobowiazany jest reali-
zowac. Dopoki parlament nie uchwali zmiany tej koncepcji, rzad utrzymuje taki sposob
przypisywania kompetencji poszczegélnym organom administraci.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Pani Legislator, informuje, ze rozpatrujemy dwie pani poprawki.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkow-
ska: Tak.)

Pierwsza 1 druga zostaty wstepnie przyjete. Teraz rozpatrujemy blok poprawek
dotyczacych odzespolenia inspektorow wojewddzkich. Rozumiem, ze wykaz sporza-
dzila pani zgodnie z koncepcja kolegi Izdebskiego 1 z tym, co zaproponowala podko-
misja sgmowa, tak?

L egidlator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Dzien dobry. Aleksandra Sulkowska.
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Tak, Panie Przewodniczacy. Blok poprawek dotyczacych odzespolenia inspek-
torow wojewodzkich to jest koncepcja z druku nr 2147A. Dokonatam w tekScie pew-
nych wytluszczen, tak zeby byt on przejrzysty. Chodzi o skreslenie ust. 51 6 w art. 83.
To jest propozycja nieco odmienna od tej z druku, ale taka otrzymatam do analizy na
etapie prac senackich. Jest tutaj nieznaczna rdéznica, jezeli chodzi o druk sejmowy,
w ktorym art. 83 ust. 5 nadano nowe brzmienie i skreslono tylko ust. 6. W propozycji,
ktora otrzymaltam do analizy, proponuje si¢ skreslenie ust. 51 6. W tym bloku popra-
wek jest propozycja nadania nowego brzmienia calemu art. 106. Chcg zwroci¢ uwage
na jedna sprawe. Skreslenie ust. 51 6 w art. 83 tak naprawdg nie wiaze si¢ z odzespole-
niem, ale zaprezentowatam je w ten sposob dlatego, ze tak zostaty przygotowane. Na-
danie nowego brzmienia art. 106 — jest to poprawka z tego bloku, nad ktérym nalezy
glosowac tacznie — koliduje z poprawka ministerstwa.

(Brak nagrania)

W art. 106 po wyrazach ,,w drodze rozporzadzenia” nalezy doda¢ wyrazy
,»Szczegotowa organizacj¢ inspekcji”. Chodzi o to, azeby minister w drodze rozporza-
dzenia okreslit t¢ szczegdtowa organizacje. Chece zwrdci¢ uwage, ze w przypadku glo-
sowania nastgpuje tutaj pewne wykluczenie. Zmiana tresci art. 106 réwniez nie jest
konieczna z punktu widzenia prawidtowosci koncepcji odzespolenia. Dlatego poprawki
druga i1 czwarta w tym bloku zostaty wyttuszczone jako te, ktore nie sa niezb¢dne do
przyjecia tej koncepcji.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem. Pani zaproponowata te poprawki alternatywnie, do dyskusji. Sa one
daleko idace 1 tworza pewien catosciowy obraz, dotyczacy odzespolenia, tak?

L egidator
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Panie Przewodniczacy, jezeli pod glosowanie nie bytyby podane poprawki dru-
ga 1 czwarta, to nie ma to wigkszego znaczenia z punktu widzenia tej koncepcji. Po-
prawki pierwsza, trzecia, piata 1 szosta nie wykluczaja si¢ z poprawkami Ministerstwa
Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi. Chce zwroci¢ jeszcze uwage na jedng rzecz: w poprawce
piatej zaproponowatam, azeby po art. 108, w rozdziale si6dmym, doda¢ art. 108a
I 108b ze wzgledow porzadkowych, a w poprawce szostej wytluScitam wyrazy ,,bezpo-
srednio podlegaja”. Z dniem wejscia w zycie ustawy inspektorzy wojewddzcy podle-
gaja bezposrednio gldéwnemu inspektorowi w rozumieniu przepiséw o finansach pu-
blicznych. W ustawie o finansach publicznych nie ma mowy o bezposrednim podlega-
niu, ale o podleganiu.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pani Mecenas, wszystko zrozumieli§my. Dzi¢kuje pani bardzo.
Po konsultacji z wnioskodawca senatorem Izdebskim mamy zatem propozycje,
dotyczaca poprawek pierwszej, trzeciej 1 piatej, tak?
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Senator Slawomir Izdebski:

Tak. Zgadzam si¢ z tym.
(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:

| sz0ste.)
Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:
| szOste).

L egidlator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Jezeli chodzi o poprawke szosta proponujeg, by w tresci art. 112a ust.1 nie zna-
lazt si¢ wyraz ,,bezposrednio”, poniewaz takiego terminu, jak ,,bezposrednia podle-
gto$¢” nie ma w ustawie o finansach publicznych.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Czyli bez stowa ,,bezposrednio”.)

,Inspektorzy podlegaja gléwnemu inspektorowi”.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze. Autopoprawka: bez ,,bezposrednio”.

Prosz¢ panstwa, mamy poprawki: pierwsza, trzecia, trzy, piata 1 szdsta bez
,,bezposrednio”.

Czy w tej sprawie sa uwagi? Nie ma. Dzigkuje.

Wstepnie przyjmujemy poprawke pierwsza, trzecia, piata i szosta bez ,,bezpo-
srednio”.

Zatem doszliSmy do tego, ze poprawki zgtoszone przez ministra, Pani Legisla-
tor, czyli pierwsza, druga, trzecia, czwarta, piata, szosta, siddma, 0sma, dziewiata
i dziesiata nie budza pani zastrzezen, tak?

L egidator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aleksandra Sulkowska:

Maja one charakter merytoryczny, nie budza zastrzezen legislacyjnych i nie wy-
kluczaja sig.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Czy w tej sprawie ktos chcialby zabra¢ gtos?

Senator Anulewicz tez jest za.

A wigc opiniujemy te poprawki pozytywnie.

(Gflos z sali: Juz wszystkie, tak?)

Tak, wszystkie od pierwszej do dziesiatej. Proponuje gtosowaé blokiem nad po-
prawkami zgltoszonymi przez pana ministra rolnictwa, poprawkami zgltoszonymi przez
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senatora Izdebskiego, czyli pierwsza, trzecia, piata 1 szOsta z wykresleniem ,,bezpo-
srednio” oraz dwoma poprawkami naszej legislatury.

Czy jest zgoda na taczne gtosowanie?

(Glos z sali: Tak.)

Jest. Zatem proponuj¢ glosowanie.

(Gtos z sali: Nad wszystkimi trzema blokami?)

Wszystkimi trzema. Przed chwilg zapytalem, czy jest zgoda

Kto jest za przyjeciem wszystkich poprawek, reka do gory. (5)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (1)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

5 glosow za, 1 senator wstrzymat si¢ od glosu, 1 byt przeciw. Taki jest wynik
glosowania.

Poprawki zostaty zatem przyjete.

Teraz mamy glosowac nad cala ustawa, Pani Legislator?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkow-
ska: Tak.)

Kto jest za przyjeciem ustawy w catoSci wraz z poprawkami, prosz¢ o podnie-
sienie reki. (5)

Dzigkuje.

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

5 senatorow za, 2 senatorow wstrzymato si¢ od glosu.

Ustawa z poprawkami zostata przyjeta.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jézef Pilarczyk:
Przepraszam, Panie Przewodniczacy, nad poprawkami druga i czwarta w drugim bloku
nie glosowano?)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aleksandra Sulkowska:
Nie gltosowano.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Nie, gdyz zostatly one wycofane przez senatora Izdebskiego.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jézef Pilarczyk:
A to dobrze.)

(Senator Stawomir Izdebski: Pani legislator wyjasnita, ze mialy one niewiele
wspolnego z nasza koncepcja odzespolenia.)

Poprawki druga 1 czwarta zostaly wycofane przez senatora Izdebskiego. Dzigkujg.

Przechodzimy do trzeciej ustawy, czyli ustawy o zaktadach leczniczych dla
zwierzat.

Jest propozycja, panie Zabielski, zeby zechciat pan referowaé poprawki, a po-
tem pan minister ustosunkuje si¢ do nich.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk:
Przepraszam, czy nalezy rozumie¢, ze poprawki, nad ktorymi nie glosowano, nie zo-
staly przyjete 1 nie znajda si¢ w sprawozdaniu?)

Tak. Nie znajda si¢. To juz wyjasnilismy. Nikt ich nie przejal w sposéb formalny.

Prosze bardzo, Panie Zabielski.

1039/V 19



108. posiedzenie Komigi Rolnictwai Rozwoju Wsi

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, jezeli pan przewodniczacy wyrazi zgodg, proponuj¢, aby naj-
pierw zajac si¢ poprawkami zgltoszonymi przez pana senatora Lorenza. Chodzi o to, ze
cze$¢ z nich bedzie wykluczata si¢ z poprawkami Biura Legislacyjnego.

Jezeli chodzi o pierwsza poprawke senatora Lorenza, to widzg, ze autor naniost
autopoprawke.

Moze wigc przedstawi ja pan, Panie Senatorze.

Senator Janusz Lorenz:

Chodzi o art. 3 ust. 2 pkt 4: ,,czynnosci, o ktérych mowa w ust. 2, 4, 6 1 7 sa wy-
konywane pod nadzorem lekarza weterynarii”. A wigc nie skresla si¢ pktu 4, ktory byt
kontrowersyjny. Wszystkie czynnos$ci moga by¢ wykonywane przez technikow pod
nadzorem |lekarza weterynarii.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Co pan nato, Panie Ministrze?

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Kto-
re sa to punkty?)

(Senator Janusz Lorenz: Art. 3 ust. 2.)

Technik pod nadzorem |lekarza weterynarii.

Senator Janusz Lorenz:

Pkty 2, 4, 6, 7 sa wykonywane pod nadzorem lekarza weterynarii. To zatatwia
kwestig pktu 4, ktory byl problematyczny.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jest to rozwiazanie koncyliacyjne, Panie Ministrze. Dzigkujg. Jest zgoda.
Czy w tej sprawie ktos chce zabraé glos? Nie.

Wstepnie stawiamy plus.

Proponujg, Panie Senatorze Lorenz, zeby tg cz¢s¢ pan poprowadzil.

Oddaje przewodnictwo koledze doktorowi inzynierowi Lorenzowi.
(Przewodnictwo obrad obejmuje zastepca przewodniczqcego Janusz Lorenz)

Zastepca Przewodniczacego Janusz L orenz:

Picknie zostalem przywitany.
Proszg panstwa, w art. 5, ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,zaktad leczniczy dla
zwierzat moze by¢ utworzony przez: lekarza weterynarii w ramach prowadzonej przez
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niego dziatalnosci zawodowej, spotke osobowa utworzong przez lekarzy weterynarii,
szkole wyzsza prowadzaca studia magisterskie na kierunku weterynaria”. W art. 5
skresla si¢ ust. 3. W art. 7 ust. 2, w art. 8 ust. 2, w art. 9 ust. 3 oraz w art. 10 ust. 5 po
wyrazach ,,uslug weterynaryjnych” dodaje si¢ wyrazy ,,oraz bezpieczenstwo epizo-
otycznei epidemiologiczne”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moze wrocg do drugiej poprawki, dotyczacej art. 5 ust. 1. Nasza propozycja, Panie
Ministrze, wynika z tego, iz weterynaria ma szczegolne wazne zadania, polegajace na nad-
zorze nad zywnoscia, ktore musza wykonywac ludzie niezalezni. Prosimy o pana opinig.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Opini¢ w tej sprawie wyrazatem w dniu wczorajszym. Moge tylko potwierdzié,
ze dla mnie kazdy lekarz weterynarii wpisany do rejestru okrggowej komisji lekarsko-
weterynaryjnej jest takim sam. Kazdy bierze za swoja prace wynagrodzenie, badz bez-
posrednio od ustugobiorcy w formie oplaty za ustuge, badz w formie wynagrodzenia
od pracodawcy. Z taka sama sytuacja mamy do czynienia wtedy, kiedy zaktad leczni-
czy, ktorego wlascicielem jest lekarz weterynarii, zatrudnia trzech innych lekarzy wete-
rynarii. Jeden kasuje pieniadze, wptywajace do zaktadu, a trzej pozostali sa pracowni-
kami najemnymi 1 pracuja za pensje lub na zasadach okreslonych przez pracodawcg.

A wigc, moim zdaniem, nie jest zasadna opinia, przedstawiona wczoraj przez
przedstawicieli izby lekarsko-weterynaryjnej, ze lekarz pracujacy w zakladzie naleza-
cym do wilasciciela hodowanych zwierzat bedzie mogt pracowaé nieetycznie 1 wyko-
nywac polecenia swojego pracodawcy, nie uwzgledniajac sztuki weterynaryjnej 1 zasad
obowiazujacych wszystkich lekarzy weterynarii, w tym réwniez przepisOw o zwalcza-
niu chorob zakaznych, przy zastrzezeniu, ze lekarze ci nie moga wykonywac prac zle-
conych przez powiatowego |ekarza weterynarii.

Moge po raz kolejny potwierdzi¢, ze jest to tylko 1 wylacznie zabezpieczenie
interesow lekarzy zrzeszonych w Krajowe Izbie Lekarsko-Weterynaryjnej. Chodzi
0 to, zeby mie¢ petna kontrolg nad dystrybucja lekow. Obserwuje, ze w tej chwili leka-
rze weterynarii najwigksze korzysci czerpia z marzy, jaka oblozone sa leki, bo maja
wytacznos¢ na obrot nimi.

Senator Janusz Lorenz:

Panie Ministrze, mys$lalem, ze rozumiemy si¢, ale poszerz¢ swoja argumentacje.
W naszej ojczyznie powstaly i powstaja wielkotowarowe organizacje, bardzo czgsto nie-
polskie. Kontrola weterynaryjna ma pilnowa¢ polskiego interesu. Powotywanie zaktadow
leczniczych w tego typu duzych kombinatach prywatnych niejednokrotnie powoduje, ze
wywierane sa naciski finansowe na tych, ktorzy prowadza leczenie 1 wykonuja inne czyn-
nosci. Wiadomo, ze podczas leczenia 1 zabezpieczania mozna stosowac rozne srodki, a nie
wszystkie sa w odpowiednim czasie usuwane przez organizm. Jezeli migso pdjdzie do
duzych zaktadow eksportowych czy innych, to, by¢ moze, fuszerka zostanie wychwycona.

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Fu-
szerke mozna zrobi¢ wszedzie.)
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Panie Ministrze, tu w jednym rgku jest interes i nadzor nad Zywnos$cia oraz
mozliwoscia wyeksportowania polskiego produktu. Prosze¢ zda¢ sobie sprawe z jednej
rzeczy — Polska ma juz niewiele mozliwosci posiadania innego narodowego przemystu
niz zywnos¢. Dbajmy wigc o ten przemyst, bo moze to by¢ jedyna gataz produkcji,
dzigki ktorej bedziemy co$§ znaczyli nie tylko w Unii Europejskiej. Dlatego trudno
zgodzi¢ si¢ na to, zeby nadzor i ekonomia byly w jednym reku. Na catym $wiecie jest
to rozdzielone. Dzigkuje.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Jezeli rozwiazania, jakie sa zaproponowane w tej ustawie, dotycza zycia i zdrowia
czlowieka, to, w moim przekonaniu, mamy do czynienia z duzo wigkszym ryzykiem niz
w przypadku zwierzat. Prosze wzia¢ pod uwagg przepisy o obrocie lekami. Wiascicielem
apteki nie musi by¢ farmaceuta, ale kierownikiem — musi. Mozemy wigc powiedziec, ze
taka sytuacja stanowi zagrozenie, bo wlasciciel moze wymagac od zatrudnionego przez
siebie farmaceuty dziatan nieetycznych. To absolutnie nie wchodzi w grg.

Dla mnie kazdy lekarz dziala pod nadzorem Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjngj, ktora prowadzi rejestr. Gdy zaistnigje tego typu podejrzenie, wtedy
dziata sad lekarsko-weterynaryjny i jest mozliwo$¢ wykreslenia z rejestru oraz pozba-
wienia na wieki wiekow prawa wykonywanie zawodu. Niedawno znowelizowana
ustawa o wykonywaniu zawodu lekarza weterynarii przewiduje nawet taka sytuacje, ze
w przypadku stwierdzenia niezgodnosci z normami zawodowymi Krajowa Rada Le-
karsko-Weterynaryjna moze dana osobg wykresli¢ na zawsze z rejestru lekarzy wyko-
nujacych zawadd.

Zastepca Przewodniczgcego Janusz L orenz:

Dzickuje bardzo.

Panie Ministrze, panski przyktad, dotyczacy farmacji 1 aptek, nie jest adekwatny
do sytuacji, poniewaz ta dzialalnos¢ jest prowadzona w cyklu zamknigtym i tu nie ma
mozliwosci zadnej kontroli, bo wtasciciel jest wtascicielem. Prosze z tego tez zdawac
sobie sprawg. Sa rézne mozliwosci leczenia, a potem usuwania pozostatosci z organi-
zmu, 0 czym pan minister wie. Sa niekiedy specyfiki nieusuwalne. Zgtositem moje
wnioski, majac na wzgledzie zdrowie polskiego konsumenta oraz mozliwosci tworze-
nia dobrego polskiego eksportu. Dzigkujg.

Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos?

Prosze.

Senator Jozef Dziemdziela;

Mam pytanie: jezeli kto§ otworzy prywatny szpital i zatrudni lekarzy, to czy ci
lekarze nie beda mogli wypisywac recept, bo musi to skontrolowaé kto§ z zewnatrz
I stwierdzi€, czy nie przepisuja ztych lekow? Wiasciciel — niewazne, jaki ma on zawod
— ma pieniadze, wybudowal prywatny szpital i zatrudnil lekarzy, ktorzy wypisuja re-
cepty 1 lecza ludzi. Tak samo jest w przypadku zwierzat. Jezeli udowodnimy lekarzo-

22 1039/V



w dniu 9 grudnia 2003 r.

wi, ze zle leczy, to poniesie on konsekwencje. Pan minister ma racj¢. Do leczenia nie
musi przychodzi¢ kto$ z zewnatrz, wystarczy osoba zatrudniona na etacie. Ja nie widze¢
tu sprzecznosci. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczgcego Janusz L orenz:

To jest ogromna sprzeczno$¢. Dlaczego? Dlatego, ze zwierzgta nie mowia, nie
poskarza si¢, a wynik dostaniemy w surowcu poubojowym. To jest duza rdéznica. Sa
W Polsce firmy, ktorych nikt jeszcze nie wizytowal. Nie ma tam stalych kontroli. One
rzadza si¢ wlasnymi prawami.

Kto z kolegow chce zabraé glos?

Senator Slawomir Izdebski:

Chce podzieli¢ opinig kolegi senatora 1 pana ministra. Nie wyobrazam sobie
sytuacji, w ktdrej ja nie moge otworzy¢ przychodni. Przeciez zatrudniam lekarzy, kto-
rzy odpowiadaja za bledy w sztuce lekarskiej. Pan minister stusznie zauwazyt, ze czg-
sto ludzie nawet z wyksztatceniem zawodowym i §rednim otwieraja interesy, z ktérymi
nie sa osobiscie zwigzani, ale zatrudniaja oni fachowcow, ktorym ptaca za to, by wy-
wiazywali si¢ ze swoich zadan. Uwazam, ze tutaj nie nalezy wprowadza¢ jakichkol-
wiek ograniczen. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczgcego Janusz L orenz:

Dzigkuje.
Przejdziemy do glosowania, majac w pamigci, ze biznes wyklucza nadzor.
Kto z panstwa jest za?

Senator Jerzy Pienigzek:

Zaraz, chwileczke, Kolego Przewodniczacy, glosowaé bedziemy na koncu.
W tej chwili jesteSmy przy drugiej poprawce, wigc prosze przystapi¢ do omawiania
kolgjnych.

(Zastgpca Przewodniczqcego Janusz Lorenzz W art. 5 juz poprzednio skreslili-
$my pkt 3.)

Co nato pan minister?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Jestem przeciwny.

(Brak nagrania)

(Glos z sali: ...nie moze jednak wystawiaé certyfikatow o stanie zdrowia tych
zwierzat. Jest on zatrudniany tylko 1 wylacznie do ich leczenia. Swiadectwa zdrowia mu-
si wystawia¢ urzedowy lekarz weterynarii wyznaczony przez lekarza powiatowego.)
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Senator Jerzy Pieniazek:

Panie Przewodniczacy, chcialbym przejaé prowadzenie dlatego, ze z jednej
strony kolega koordynator wyjasnia wiele kwestii, z drugiej zas wypowiada si¢ mini-
ster 1 wypada, by przewodniczacym byta osoba z zewnatrz.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pani Sekretarz, pan Zabielski powiedzial, ze zostat przygotowany odpowiedni
druk. Dlaczego go nie mamy?

(Wypowiedz w tle nagrania)

Dobrze.

Szanowni Panstwo, omawiamy poprawki senatora Lorenza. Pan minister zaopi-
niowal pozytywnie poprawke dotyczaca art. 3 ust. 1.

(Gtos z sali: Czyli pierwsza?)

Pierwsza. Drugiej i1 trzeciej nie zaakceptowal. Wzbudzity one wiele kontrower-
sji. Piszemy wigc pytajnik, bo t¢ kwesti¢ rozstrzygniemy w gtosowaniu.

W teg chwili przechodzimy poprawki czwarte, do art. 4.

Czy jest to ta sama konsekwencja, Panie Ministrze?

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Miejmy jednak na uwadze, ze autor zmodyfikowal tres¢ swojego wniosku
W stosunku do brzmienia, jakie bylo w uchwale. Wczes$niej pan senator proponowat
skreslenie pkt 4, a teraz nastapita modyfikacja w kierunku rozszerzenia ust. 2.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem.

(Senator Janusz Lorenz: Datem szanse technikom weterynarii, co zostato przy-
jete z aprobata.)

Tak, tak.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Ten dokument tego akurat nie odzwierciedla.)

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jézef Pilarczyk: To
jest ograniczenie ich mozliwosci.)

(Senator Janusz Lorenz: Nie.)

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk:
Alez tak.)

Szanowni Panstwo, w tej chwili ja prowadzg posiedzenie komisji. Pierwszy wnio-
sek, dotyczacy technikow weterynarii dziatajacych pod nadzorem weterynarzy, zostat
zaopiniowany pozytywnie. Z jednej strony jest to ograniczenie ich mozliwosci, z drugigj
za$ — rozszerzenie. Wiemy, o co chodzi. Zaopiniowali$my t¢ poprawke pozytywnie.

W tg chwili przechodzimy do pktu 4.
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Panie Zabielski, proszg wyjasni¢ t¢ poprawke.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka czwarta zmierza do rozszerzenia wytycznych, o ktorych mowa we wska-

zanych przepisach, o wyrazy ,,oraz bezpieczenstwo epizootyczne i epidemiologiczne’.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Nie wiem, czy stowo ,,epidemiologiczne” jest tu wlasciwe. ,,Epizootyczne” za-
9 bbl 29

pewne tak.

(Senator Janusz Lorenz: Na pewno tak.)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Kto w tej sprawie chce zabra¢ glos? Nikt.
A wigc wstepnie piszemy plus.
Poprawka piata, Panie Zabielski.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ta poprawka ujednolica terminologi¢. W jednym przypadku pojawit si¢ wyraz

,gabinety” zamiast ,,sale”. Wszedzie sa ,,sale zabiegowe”, a raz pojawily si¢ ,,gabinety
zabiegowe”. Chodzi o to, zeby byto jednolicie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Co pan nato, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Dobrze.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Wstepnie jestesmy za. Dobrze.
Pkt 6, Panie Zabiel ski.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ta poprawka rozszerza delegacje ustawowa dla ministra wtasciwego do spraw
rolnych o wydanie rozporzadzenia dotyczacego technicznych standardow jakoscio-
wych ustug laboratoryjnych.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Co pan nato, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Mozna przyjac.

Kto w tej sprawie chce zabra¢ gltos? Nie ma chetnych.
Wstepnie opiniujemy pozytywnie.

Nastgpna poprawka, siodma.

Proszg, Panie Zabielski. Czternascie dni od dnia ogloszenia.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Tak, chodzi tu czternascie dni od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Weczoraj dyskutowali$my o tej sprawie.
Panie Ministrze, pan zaopiniowal t¢ poprawke pozytywnie, tak?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Tak...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jestesmy za.)

Panie Przewodniczacy, mam pewne niezgodnos$ci, dotyczace tego, jak komisja
zaopiniowala pierwsze trzy poprawki.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pierwsza pozytywnie, ale nie bylo glosowania. Druga 1 trzecia z pytajnikiem.
Czwarta, piata, szosta 1 sibdma pozytywnie.

I w tej chwili proponujg, zebySmy najpierw glosowali tacznie nad tymi popraw-
kami, ktore nie budza kontrowersji, a wigc nad pierwsza, czwarta, piata, szosta i siodma.

Czy w tej sprawie sa uwagi?

Czyli glosujemy tacznie nad poprawkami: pierwsza, czwarta, piata, szosta
I siodma.

Kto jest za, reka do gory.

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Poprawki przyjeli§my jednoglo$nie.

Teraz glosujemy nad poprawkami druga 1 trzecia. Jest to jedna koncepcja, wigc
glosujemy facznie.

Czy w sprawie lacznego glosowania sa uwagi? Nie ma.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej i trzeciej, prosze¢ o podniesienie reki. (2)

Kto jest przeciw? (2)

Kto wstrzymat si¢ od glosu? (2)

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Poprawki nie uzyskaty wiekszo$ci.)

Nie uzyskaty.

Przechodzimy do poprawek legislacyjnych, tak?

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Tak.)

Panie Zabielski, bardzo proszg.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawki: pierwsza, druga, czwarta, piata 1 6sma nalezy rozpatrywac tacznie.
Zmierzaja one do nadania ustugom laboratoryjnym wiasciwego charakteru poprzez
umieszczenie ich w katalogu ustug weterynaryjnych, a nie jako odrebnej kategorii ustug.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Jestem za.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Nastepna poprawka.
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Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Teraz przechodzimy do poprawki trzeciej, ktéra zmierza do tego, aby ushlugi
byly §wiadczone, a nie udzielane.

(Glos z sali: Byly oméwione dwie razem.)

Chodzi o poprawki: pierwsza, druga, czwarta, piata i 6sma.

Teraz poprawkatrzecia.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Ustugi maja by¢ s§wiadczone.
Co pan nato, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Moze by¢.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Poprawka szésta.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka szosta 1 poprawka czternasta powinny by¢ rozpatrywane tacznie. Chodzi
przede wszystkim o to, aby z ust. 2 wykresli¢ wyrazy ,,z zastrzezeniem art. 13", ktore wska:
zuja na to, iz art. 13 przewiduje jakie§ wyjatki od zasady méwiacej, ze kierownikiem moze
by¢ jedynie lekarz weterynarii posiadajacy prawo wykonywania zawodu na terytorium Pol-
ski. Poza tym poprawka czternasta przenos ust. 2 do art. 13, gdzie mowa jest o kierowni-
kach zakladow leczniczych dla zwierzat. Chodzi o zachowanie systematyki ustawy.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Co pan nato, Panie Ministrze?
(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jozef Pilarczyk: Ro-
zumiem, ze poprawka szosta jest to skreslenie caltego ust. 2.)

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Tak. Tres¢ ust. 2 przenoszona jest przed ust. 1 w art. 13. Prosz¢ zwroci¢ uwage na
poprawke czternasta. Przed ust. 1 dodaje si¢ ustep w brzmieniu ,,kierownikiem zaktadu”
itd. Jest to brzmienie dotychczasowego art. 5 ust. 2 bez wyrazow ,,z zastrzezeniem”.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan minister namysla sig.
Panie Doktorze Lorenz, co pan nato?
(Senator Janusz Lorenz Tak, nad tym trzeba glosowac tacznie, bo jest to prak-

tycznie...)

Ale jak pan ocenia to merytorycznie? Tu jest napisane ,,kierownikiem zaktadu” itd.
(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-

natu Jakub Zabielski: Chodzi o to, zeby kierownika przenies¢ z art. 5 do art. 13.)

Tylko przenosimy, a nie zmieniamy nic merytorycznie. Rozumiem.
(Senator Janusz Lorenz: Przenosimy i nic wiecej.)
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Moze by¢.
Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:
Janusz Lorenz tez jest za. JesteSmy za.

W takim razie poprawka siodma.
Prosze.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

W zwiazku z tym, ze nie zostata zaakceptowana poprawka senatora Lorenza,

konieczne sa zmiany w art. 5 ust. 3. Ta poprawka takie zmiany zawiera. Wyrazy ,, za-
ktad leczniczy utworzony i prowadzony przez osobg¢ lub jednostke organizacyjna” na-
lezy zastapi¢ wyrazami ,,zaktad leczniczy dla zwierzat utworzony 1 prowadzony przez
osobg fizyczna, osobg prawna albo jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej”. Jest to poprawka uwzgledniajaca art. 5 ust. 1 oraz jednolito$¢ terminologii.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Co pan nato, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Zgoda.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Janusz Lorenz, zgoda?

Senator Janusz Lorenz:
Nie zgadzam sig.

(Brak nagrania)

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dziewiata zmierza do tego, zeby przepis stanowit o leczeniu zwierzat,

a nie gatunkoéw zwierzat, bo tam wystgpuje taka niescistosc.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgoda

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Zgoda. Dzigkuje.
Poprawka dziesiata.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ta poprawka ujednolica terminologie ustawy, ktora nie postuguje si¢ zwrotem

,,ustugi specjalistyczne”.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Janusz?
(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Za.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Poprawka dziesiata — za.
Poprawka jedenasta.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka jedenastka doprecyzowuje, ze w art. 11 chodzi o materiaty uzywane
do badan diagnostycznych.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Pan minister?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Zgoda

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Poprawka dwunasta.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwunasta usuwa zb¢dne odestanie do art. 12 ust. 2.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Senator Lorenz?
(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Pan minister?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
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Poprawka trzynasta.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka zmierza do tego, aby Krajowa Rada L ekarsko-Weterynaryjna przy usta-

laniu wysokosci optat za szkolenia uwzgledniata przede wszystkim koszty tych szkolen.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.

Pan Lorenz?

(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Pan minister?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Poprawka pigtnasta.

Starszy Referent do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawki: pigtnasta, szesnasta, siedemnasta, dziewigtnasta 1 dwudziesta nalezy

rozpatrywac¢ tacznie. Zmierzaja one do wprowadzenia jednolitosci terminologicznej
w zakresie ewidencji zaktadow leczniczych dla zwierzat.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Poprawki: pigtnasta, szesnasta, siedemnasta, dziewigtnasta i dwudziesta.
(Senator Janusz Lorenz: Poprawne.)

Pan Lorenz méwi za.

Pan minister?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Tak, zgadzam sig.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Poprawka osiemnasta.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ta poprawka rowniez zmierza do uwzglednienia w przepisie definicji kierowni-
ka zaktadu leczniczego dla zwierzat. Te wyrazy sa zbedne, skoro ustawa stanowi, ze
kierownik bedzie zwany kierownikiem zaktadu.

(Senator Janusz Lorenz: Oczywiscie, ze tak.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Rozumiem, tak.
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jézef Pilarczyk:

Zgoda.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Zgoda.
Nie ma uwag? Poprawka osiemnasta za.
Poprawka dwudziesta pierwsza.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta pierwsza zmierza do tego, aby wniosek sformutowaé
W sposdb nalezyty, czyli tak, by czgséci dotyczacej nazwy nie mieszac¢ z czeScia doty-
czaca adresu siedziby 1 telefonu.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Pan Lorenz?

(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Dzigkuje.

Pan minister?
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Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgoda

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.
Poprawka dwudziesta druga.

Starszy Referent do spraw Legidacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta druga wskazuje w sposdb wyrazny, ze jednym ze sposO-

bow wykreslenia z ewidencji jest wniosek kierownika zaktadu.

(Senator Janusz Lorenz: Tak, tego brakowato.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Tak, brakowato.
Panie Ministrze, brakowato tego?

Starszy Referent do spraw Legidacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Chodzi o to, ze zgodnie z dotychczasowym brzmieniem mogtyby powsta¢ wat-

pliwosci co do tego, czy wniosek jest potrzebny przy kazdym wykresleniu z ewidencji.
Druga zmiana dokonana ta poprawka polega na tym, ze mamy tutaj kierownika zakta-
du, a nie podmiot prowadzacy, bo z wnioskiem o wykreslenie powinien wystegpowac
ten sam podmiot, ktéry wystapit z wnioskiem o wpis.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Co pan nato, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dobrze. Dzigkuyg.
Poprawka dwudziesta trzecia.
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Starszy Referent do spraw L egidlacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta trzecia zmierza do tego, aby w sprawach okreslonych w tym

przepisie kodeks postepowania administracyjnego stosowano wprost, a nie odpowiednio.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.

Panie Lorenz?

(Senator Janusz Lorenz: Oczywiscie za.)
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Tak, zgadzam sig.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Poprawka dwudziesta czwarta.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Poprawka dwudziesta czwarta precyzuje, czym sa odrgbne przepisy, o ktérych

mowa w art. 28 ust. 1. Chodzi tutaj o przepisy w zwalczaniu choréb zakaznych zwie-
rzat, badaniu zwierzat rzeznych 1 migs.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Panie Lorenz?

(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)

Panie Ministrze?

(Sekretarz Sanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Jézef Pilarczyk:

,Migsa” a nie ,,mi¢s”, tak?)

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-

natu Jakub Zabielski: ,,Migsa”.)

Ma by¢ ,,zwierzat rzeznych 1 migsa”.
Zgoda, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilar czyk:

Tak.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Jak jest ,,migsa”, to zgoda.
Poprawka dwudziesta piata, panie Zabielski.

Starszy Referent do spraw L egislacji

w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu

Jakub Zabielski:

Poprawka ta precyzuje, co stanie si¢ z dokumentacja po uptywie trzech lat. Bg-
dzie ona niszczona w sposob uniemozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescia przez osoby
nieuprawnione.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Doktorze Lorenz?
(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgoda.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Poprawka dwudziesta szésta.

Starszy Referent do spraw Legislacji

w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu

Jakub Zabielski:

Ta poprawka ma na celu ujednolicenie terminologii. Ustawa nie poshuguje sig
zwrotem ,,ustugi z zakresu medycyny weterynaryjnej” a zwrotem ,,ustugi weterynaryjne’.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Panie Doktorze?
(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Zgoda
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Juz wszystkie, tak?

Panie Zabielski, mam pytanie: czy w sytuacji, kiedy przegtosowalismy wnioski
senatora Lorenza, konsekwencja przyjgcia odpowiedniego rozwigzania jest wyklucze-
nie poprawki siodmej?

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Nie, nie przyjeliSmy poprawki senatora, w zwiazku z czym mozemy glosowac
nad moja.
(Senator Janusz Lorenz: Zaraz, zaraz. Nie przyjeliSmy, bo...)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

A nie przyjeliSmy, rozumiem. Czyli teraz...

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Nie przyjeliSmy, w zwiazku z tym mozna gltosowac nad popra
wieniem...)

Dobrze.

Proponujg zatem, zebySmy gltosowali facznie nad poprawkami: pierwsza, druga. ..

(Glos z sali: Oprécz siodme.)

Nad wszystkimi oprocz siodmej. Stusznie. Kolega putkownik strazy przedstawit
bardzo dobry wniosek. Wszystkie oprocz siédmey.

Czy jest zgoda w sprawie takiego glosowania?

(Glos z sali: Tak.)

Jest.

Glosujemy nad wszystkimi poprawkami od pierwszej do dwudziestej szostej,
Z wytaczeniem poprawki siodmey.

Kto jest za przyjeciem poprawek, reka do gory.

Stwierdzam, ze poprawki zostaty przyjete jednoglosnie.

W tej chwili glosujemy nad poprawka siédma.

Kto jest za jej przyjeciem, reka do gory.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Czy mogtbym jeszcze zabrac glos przed glosowaniem?)

W sprawie poprawki siodmej?

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Tak. Cheg powiedzieé, ze poprawka ta ma jedynie charakter doprecyzowujacy ten
przepis. Jezeli wigc nie przeszta poprawka senatora Lorenza i nie doprecyzujemy art. 5
ust. 3, to nie bedzie wiadomo, 0 jakie osoby i 0 jakie jednostki organizacyjne chodzi.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Wybaczy pan, ale nie rozumiem.
(Senator Janusz Lorenz: Ja tez.)

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Problem polega na tym, ze gdyby przeszta poprawka senatora Lorenza, wtedy ta
poprawka bylaby bezprzedmiotowa. Jezeli poprawka senatora Lorenza nie bgdzie
przyjeta, to ta jest konieczna.

(Glos z sali: Zgtaszam wniosek mniejszosci.)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Chwileczke, chwileczke.
Panie Ministrze, pan sugeruje, ze t¢ poprawke trzeba przyjaé, tak?

Sekretarz Stanu
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jozef Pilarczyk:

Tak, bo pozostanie ust. 3w art. 1 w brzmieniu gorszym niz proponuje pan mecenas.
(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek. Czyli jest pan zawnioskiem legidacyjnym, tak?)
Jestem za wnioskiem legislacyjnym.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dobrze.

W takim razie glosujemy nad poprawka siédma.

Kto jest za przyjeciem poprawki sidédmej, reka do gory. (4)

Dzigkuj¢ bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Poprawka zostata przyjeta.

Proszg panstwa, zostat zgloszony wniosek mniejszosci.

Czy pan senator Jurgiel jest zatym?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak.)

W zwiazku z tym, ze jest wniosek mniejszosci, trzeba teraz rozstrzygnac, kto
bedzie sprawozdawca catosci ustawy. Kwestia jest delikatna.

Czy senator Lorenz chciatby by¢ sprawozdawca wigkszosci? Nie mozna by¢
roOwnoczesnie sprawozdawca mniejszosci.

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Teoretycznie mozna.)

Senator Janusz Lorenz:

Kolega moze by¢ sprawozdawca wniosku mniejszosci, a ja — cato$ci, tak?
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Teoretycznie moze by¢ tak, ze senator Lorenz jest sprawozdawca komisji, ale
zostaje na mownicy jako sprawozdawca mniejszosci. Mozna tak?

(Gtos z sali: Oczywiscie.)

Mozna tak. W takim razie ustalamy, Ze senator Lorenz jest sprawozdawca wigk-
szos$ci 1 mniejszosci. Musimy glosowac nad cato$cia ustawy.

Kto jest za przyjeciem catosci ustawy z poprawkami , reka do gory. (4)

Dzigkuje.

Kto jest przeciw? (0)

Dzigkuje.

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (2)

Dwie osoby wstrzymaty si¢. Ustawa zostata przyjeta wigkszoscia glosow.

Serdecznie dzigkujemy koledze Zabielskiemu, doktorowi Lorenzowi, wszystkim
senatorom oraz panu ministrowi.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

I tak bedziemy jeszcze pracowac po debacie, w czasie posiedzenia potaczonych
komigji.

Posiedzenie uwazam za zamknicte.

(Glosy z sali: Dzigkujemy.)

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 18)
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