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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 10 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mam zaszczyt otworzy¢ kolejne, sto siedemnaste posiedzenie senackiej Komisji
Rolnictwai Rozwoju Wsi.

Dla tych, ktorzy mnie nie znaja, przedstawi¢ si¢: nazywam si¢ Jerzy Pieniazek,
jestem senatorem ziemi nadwarcianskiej, wojewodztwa todzkiego. Przed nami tutaj sie-
dza senatorowie, cztonkowie naszej komisji, 1 minister Jerzy Plewa, ktory reprezentuje
dzisiaj rzad 1 ministra rolnictwa 1 rozwoju wsi. Od prawej: senator Jurgiel z woje-
wodztwa podlaskiego, kolega Bartos, senator ziemi $wigtokrzyskiej, senator Dziem-
dziela z wojewodztwa 16dzkiego, nasz kolega senator Anulewicz z Podlasia 1 kolega
profesor Koztowski z Warmii i Mazur. Dzisiaj mamy taki sktad. Panstwa jest tu duzo,
cho¢ czgs¢ nie dojechata. Niektorzy senatorowie tez ugrzezli w zaspach, ale mam na-
dzieje, ze jeszcze dojada.

Witam wszystkich na naszym posiedzeniu poswigconym problematyce realizacji
Wspolnej Polityki Rolnej ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji na rynku mleka.
Chciatbym zaproponowaé panstwu 1 senatorom, aby nad tymi dwoma punktami z udzia-
tem ministra Plewy, ktéry bedzie reprezentowal rzad w obu sprawach, procedowac ra-
Zem.

Czy senatorowie wyrazacie zgode na takie procedowanie? Bo formalnie to se-
natorowie decyduja o porzadku.

No i trzeci temat: rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o ochronie srodowiska
oraz ustawy o ochronie gruntéw rolnych 1 lesnych w zakresie osuwisk 1 zwalisk ziemi.
To jest sprawa rutynowa, niemniej jednak musimy to zrobi¢, aby dostosowa¢ prawo do
Unii Europejskig.

Szanowni Panstwo, na nasze posiedzenie przybyli dzisiaj zaproszeni goscie,
przedstawiciele poszczegdlnych ministerstw, jest z nami przedstawiciel ministra finan-
sow. Sa dyrektorzy poszczegdlnych agencji z pelnomocnikiem prezesa Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, panem Mirostawem Drygasem — ktorego ser-
decznie witam. Witam dyrektoréw z Agencji Rynku Rolnego, pana Adamczyka i pana
Kondraciuka. Witam szefa w FAPA, pana Ryszarda Pazurg, bytego wiceministra fi-
nansoOw. Witam takze przedstawicieli wojewddzkich osrodkéw doradztwa rolniczego,
spotdzielczosci rolniczych, organizacji rolniczych, 1zb rolniczych, zwiazkoéw mleczar-
skich, ogolnopolskich przedstawicielstw mleczarskich, instytutow naukowych, ktore
pracuja w zakresie mleczarstwa, jak rowniez przedstawicieli naszej typowej spotdziel-
czosci mleczarskiej. Mam nadzieje, ze panstwo zabiora gltos w naszej dyskusji — wtedy
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tez bedziecie mogli si¢ przedstawi¢. Nasze posiedzenie obstugiwane jest przez sekreta-
riat komigi, naczele z pania sekretarz Kowalska.

Przepraszamy za r6zne niedogodnosci, ale jeszcze pozostaty przepisy dotyczace
ochrony, przede wszystkim Sejmu. I cho¢ Senat si¢ czuje bardziej bezpieczny, to straz
marszatkowska, prosze panstwa, jest jedna dla Sejmu 1 dla Senatu — stad tez, niestety,
pewne restrykcje. U nas zadnych probleméw nigdy nie bylo. Przepraszam za to, ze tak
trudno ostatnio si¢ dosta¢ do naszego budynku.

Szanowni Panstwo, proponuje, abySmy rozpoczgli procedowanie. Prositbym pa-
na ministra Jerzego Plewe, aby zechcial, juz na siedzaco, roboczo, wprowadzi¢ nas
w aktualne problemy realizacji Wspdlng Polityki Rolnej Unii Europejskig, ze szcze-
gOlnym uwzglednieniem mleczarstwa.

Prosze panstwa, informuje tez, ze jako senatorowie mamy materiaty na pi§mie,
ale znowu weszto takie zarzadzanie w Senacie, ze wzgledu na koszty, ze wzgledow
oszczednosciowych, ze skoro te wszystkie materiaty sa dostgpne w internecie, to nie mo-
zemy przekazaé¢ ich panstwu na posiedzeniu wydrukowanych, chociaz kiedys$ to robili-
smy. Ale tych, ktorzy chcieliby po nie siggnac, informuje, ze te materiaty sa udostgpnio-
new internecie — trzeba wilaczy¢ poczte elektroniczna z napisem ,,komisja rolnictwa’.

Panie Ministrze, szanujac fakt, ze przede wszystkim chcielibySmy, aby wypo-
wiedzieli si¢ nasi goscie — taki mamy w Senacie zwyczaj — bardzo prositbym, aby
skoncentrowat si¢ pan na najwazniejszych sprawach i ograniczyt swoje wystapienie
maksimum do kilkunastu minut. Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Jerzy Plewa:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Rozumiem, Ze to bgdzie tylko wprowadzenie, poniewaz informacje na temat re-
formy Wspolnej Polityki Rolnej i1 sytuacji na rynku mleka sa dostgpne, szczeg6lnie dla
komisji 1 zainteresowanych osob, a zwlaszcza dla pan 1 pandéw senatorow z Komisji
Rolnictwai Rozwoju Wsi.

Ja nie bgde powtarzat calej historii reformy Wspolnej Polityki Rolnej — bo od
tego tematu chciatbym zaczaé — ale trzeba powiedzie¢, ze reforma ta ma pewna histo-
rig, chociaz zbliza si¢ juz final prac przynajmniej nad czg¢scia tej reformy. Tak napraw-
de wymagania zwiazane z WTO, Swiatowa Organizacja Handlu, powoduja, ze dotych-
czasowe formy wsparcia rolnictwa nie moga by¢ utrzymane, sa one krytykowane na
forum Swiatowej Organizacji Handlu. Unia Europejska przed negocjacjami, ktore
miaty miejsce i w Dohai w Cancun w roku 2003, najpierw przygotowata jedna refor-
mge, reforme¢ z roku 2000, uzgodniona w 1999 r. w Berlinie, tak zwana Agende 2000,
ktora zaktadata dalsze obnizanie cen na rynku migsa wotowego, mleka 1 pszenicy
I rownowazenie obnizek cen interwencyjnych przez wzrost doptat bezposrednich. Ale
ta reforma, zgodnie z ustaleniami wiasnie z 1999 r., podlegata ocenie. I ten przeglad
rozpoczal si¢ w 2002 r. — komisja w potowie tego roku przygotowala witasnie projekt
dokumentoéw oceniajacych tg reform¢. W momencie kiedy prezentowano sama refor-
me, same wyniki tej reformy, to nadal i Komisja Europejska, i wszyscy inni twierdzili,
ze to bedzie tylko przeglad. Ale sprawy potoczyty si¢ bardzo szybko i1 uznano, ze po-
trzebna jest dalsza reforma Wspdlnej Polityki Rolnej, gtdwnie ze wzgledu na koniecz-
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no$¢ utrzymania konkurencyjnosci rolnictwa europejskiego i1 uniknigcia zaburzen
W handlu migdzynarodowym. Ten $redniookresowy przeglad ostatecznie zostat przy-
gotowany w postaci dokumentéw reformy. W czerwcu 2002 r. byty tylko propozycje,
aw styczniu 2003 r. byty juz konkretne projekty dokumentow unijnych. Warto przy-
pomnie¢, ze akurat 13 grudnia zakonczyly si¢ negocjacje, a propozycje, szczegdlowe
propozycje reformy, juz bez wielu wariantow, jak to zwykle bywa, pojawily si¢ po za-
konczeniu negocjacji. Ostatecznie reforma zostata uzgodniona 26 czerwca w Luksem-
burgu przy jednym glosie przeciwnym — Portugalia nie zgodzila si¢ na rozwiazania,
ktore zaproponowano, ale oczywiscie decyzja zostata podjgta w sposob wigkszosciowy
i sprzeciw ten nie mial specjalnie znaczenia.

Jakich glownych problemoéw dotyczyla ta reforma? Aha, jeszcze tylko checg po-
wiedzie¢, ze Polska od 16 kwietnia ma status tak zwanego aktywnego obserwatora we
wszystkich gremiach Unii Europejskiej, wigc bierze udzial w posiedzeniach komitetow
zarzadzajacych, grup roboczych, rady ministrow rolnictwa itp. Oczywiscie status ak-
tywnego obserwatora polega na tym, ze mozna prezentowac¢ swoje opinie, ale nie moz-
na bra¢ udzialu w glosowaniach. Chociaz, jak wida¢ na przyktadzie Portugalii, nie wy-
starczy bra¢ udziatu w glosowaniu, ale trzeba w tym glosowaniu mie¢ wigkszos$¢ albo
przynajmniej taka liczbg gltosow, ktora pozwoli zablokowac¢ niekorzystne decyzje. Ta-
ka mozliwos¢ udziatu w glosowaniu 1 montowania koalicji bedziemy mieli dopiero po
1 majatego roku.

Kiedy tylko pojawity si¢ propozycje reformy, natychmiast, na ile to byto mozli-
we, rozpoczeliémy konsultacje z partnerami spotecznymi. Takze zajal si¢ ta sprawa
rzad 1 jeszcze przed czerwcowym posiedzeniem rady ministrow w Luksemburgu, rady
ministréw rolnictwa Unii Europejskiej, przyjatl oficjalne stanowisko w sprawie projektu
reformy. To stanowisko bylo wczesniej konsultowane z partnerami spolecznymi 1 zy-
skato powszechne poparcie. Méwiac krotko: zarowno rzad, jak 1 srodowiska rolnicze
popieraly tylko te elementy reformy, ktore stuzyly polskiemu rolnictwu. Jedno jest
wazne, ze Polska od poczatku popierata najwazniejszy element tej reformy, czyli od-
dzielenie doptat od produkcji. Obecnie doptaty zwiazane sa z produkcja, chociaz nie
Z biezaca produkcja, jak niektérzy méwia, ale z wielko$cia produkcji w roku referen-
cyjnym. Jesli w roku biezacym nie osiagnie si¢ okreslonej produkcji, to oczywiscie
tych doplat nie bedzie. Takie doptaty w Unii Europejskiej dotycza produkcji roslinne;j,
zb6z, roslin oleistych, wysokobiatkowych, czyli tego plonu referencyjnego — to
wszystko przerabialiSmy w czasie negocjacji — jak réwniez sektora wotowego. Jest tu
siedem réznego rodzaju premii — do kréw mamek, premii ubojowych, premii ekstensy-
fikacyjnych, jest specjalna premia wotowa itd.

Ten system byl bardzo skomplikowany, szczegdlnie przy naszej strukturze go-
spodarstw, wigc juz wczesniej przygotowaliSmy odpowiednie analizy i uznaliSmy, ze
lepszym systemem bedzie system doptat uproszczonych, pozwalajacy wyptaca¢ do-
ptaty w zalezno$ci od powierzchni gospodarstwa. W trakcie szczegoétowych dyskus;ji
z komisja, kiedy juz o pewnych sprawach komisja zdecydowala, okazato sig, Zze ten
system zostat jeszcze troche skomplikowany, ze nie uniemozliwiono nam przyznania
po prostu doptaty do kazdego hektara — mianowicie wylaczono pewne uprawy, ktore
w Unii nie sa objete doptatami z tak zwanego uzupetnienia doptat. Ale wedtug wers;ji
podstawowej 25% doptat beda mogli uzyskac rolnicy, ktorzy uzytkowuja grunty rolne
| utrzymuja je w dobrej kulturze rolnej, nie myli¢ z dobra praktyka rolnicza — na przy-
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ktad kiedy jest uprawa na danym polu uprawnym, mozna méwic o dobrej kulturze rol-
niczej. Te wymagania nie sa tak bardzo trudne do spetnienia, jak wydawatoby si¢ nie-
ktorym.

Mowig o tym uproszczonym systemie dlatego, ze mozliwo$¢ zastosowania syS-
temu uproszczonego stworzono najpierw dla krajow kandydujacych, dla krajow dzie-
siatki, 1 zapisano to w traktacie akcesyjnym. Polska Rada Ministréw juz w listopadzie
2002 r. podjeta decyzje, ze bedziemy wprowadzali w Polsce system uproszczony. Byta
w naszym kraju do$¢ emocjonalna debata, czy to wtasciwe rozwiazanie. Byly tez sy-
mulacje, ktore pokazywaty, ze w przypadku wigkszosci gospodarstw rdznice przy tych
systemach, standardowym i uproszczonym, nie sa znaczace, a jednoczes$nie ten uprosz-
czony system jest dla rolnikow o wiele tatwiejszy. Wtedy jeszcze ten system nie miat
wielu zwolennikéw. Wiasciwie tylko Polska w sposob otwarty deklarowata, ze taki
system wprowadzi. Obecnie jednak, chce panstwu powiedzie¢, praktycznie wszystkie
panstwa kandydujace, 1 nie tylko, zdecydowaly, ze wprowadza system uproszczony.
Ale podjely decyzje duzo pdzniej, wige teoretycznie maja jeszcze mniej czasu na reali-
zacj¢. W najtrudniejszej sytuacji jest Stowenia, ktora zbudowata system standardowy
I teraz chcialaby przej$¢ na system uproszczony. A to wszystko dlatego, ze reforma
Z Luksemburga, jak powiedziatem, przede wszystkim data mozliwo$¢ oddzielenia do-
ptat od produkcji, a wtasciwie naktadata taki obowiazek.

Czyli system uproszczony — ze wzgledu na czas juz nie bede wchodzil w szcze-
goty — sprowadza si¢ u nas do tego, ze doplaty sa wyptacane na hektar uzytkow rol-
nych. W Unii Europejskig jako pierwszy etap dla unijnych gospodarstw rolnych za-
proponowano, zeby przeliczy¢ doptaty bezposrednie na gospodarstwa, ktore te doplaty
otrzymywaty w poprzednich latach, trzech latach przed reforma, i przypisa¢ je do go-
spodarstw bez obowiazku produkowania tych samych towarow, prowadzenia tej same;j
dziatalnosci, w taki wtasnie sposob. Dzigki temu gospodarstwa maja wigksza swobod¢
1 mniej biurokratycznych zabiegdéw. Ja juz nie bede opisywal tego systemu. Jest on
obowiazkowy wlasciwie dla wszystkich od roku 2007. Zostawiono pewna mozliwos¢
powiazania czeSci doptat w sektorze wolowym, dotyczy to doptat do krow mamek,
atakze mozna jeszcze powiaza¢ z produkcja premie ubojowe.

Wystarczy powiedzie¢ jedno: o ile na poczatku debaty praktycznie wigkszos¢
panstw pietnastki, a szczeg6lnie ich srodowiska rolnicze, byly przeciwne takiemu od-
dzieleniu doptat od produkcji, to po przyjeciu tej reformy w zasadzie wigkszos¢
panstw, z wyjatkiem Francji, prawdopodobnie, i Hiszpanii, w 100% zastosuje oddzie-
lenie doptat od produkcji w sektorze zbdz 1 wysokobiatkowych roslin oleistych. Jesli
za$ chodzi o sektor zwierzecy, to tutaj niektore panstwa beda jeszcze w pierwszych
latach probowaly powiazaé te doptaty, ale kierunek jest jasny. Po przeanalizowaniu
wszystkiego uznano, ze to powinno wygladac jak najproscie;j.

Przy przejmowaniu tego systemu w Unii Europejskiej pojawia si¢ jednak pro-
blem, bo na przyktad jedno gospodarstwo produkuje ziemniaki, a na podobnym areale
sasiad produkuje zyto 1 on dostaje doptaty — 1 to wysokie, bo to sa takie same doptaty
jak do innych upraw polowych — a ten, ktory produkuje ziemniaki, w ogole nie dostgje
doptat. Oczywiscie jest to kwestia tego, jaka jest struktura gospodarstwa. Pokazuje tyl-
ko, ze nastapitoby zréznicowanie gospodarstw witasnie ze wzgledu na to, jakie rodzaje
doptat w przysziosci by otrzymywaly. Dlatego panstwa cztonkowskie Unii maja pewna
swobode — moga rowniez zastosowaé doptate hektarowa w ujeciu regionalnym. W taki
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sposob do tej reformy podchodza nasi sasiedzi Niemcy, ktorzy dodatkowo maja pro-
blem z tym, jak te doptaty rozdzieli¢ na poszczegolne landy.

Proszg panstwa, ta reforma dotyczyla tych najwazniejszych rynkéw, ale trwa
jeszcze debata na temat reformy rynku tytoniu, chmielu, bawelny, oliwy z oliwek. Cza-
sami wydaje sig, ze na temat bawelny, oliwy z oliwek itp. lepiej nawet nie wspominac,
jesli jest mato czasu, ale dla nas jest to wazne. Ta reforma dotyczy wprawdzie matych
gospodarstw, ale Unia na rynek oliwy z oliwek i bawelny wydaje prawie 3 miliardy euro
rocznie ze wspolnotowego budzetu, do ktorego rowniez my bedziemy doktadali — no, to
jest znacznie wigcej niz wszystkie panstwa dziesiatki otrzymaja w pierwszym roku.

I niewatpliwie czeka nas olbrzymia reforma, bardzo trudna do przeprowadzenia
— reforma rynku cukru. Debata na ten temat rozpocznie si¢ dopiero w drugiej potowie
tego roku. Podejmie ja juz nowa Komisja Europejska, nowy komisarz rolny, poniewaz
komisarz Fischler juz nie bedzie kandydowat — oglosit to w ubieglym tygodniu w Ber-
linie. Jest to olbrzymie wyzwanie, poniewaz konsekwencje ekonomiczne tej reformy
beda znaczace. Na szczgscie w tym wypadku mamy nieco lepsza sytuacje. Nie kom-
fortowa, ale lepsza, poniewaz juz jako pelnoprawny cztonek Unii Europejskiej bedzie-
my brali udzial réwniez w gltosowaniach.

Jest jeden wazny, specyficzny element, jesli chodzi o Polske: zyto, ktore row-
niez podlegato reformie. Chcg tylko przypomnieé, ze nie jest prawda, ze nie bedzie
doptat do zyta — a wielokrotnie na antenie telewizyjnej niektérzy méwili, ze Unia Eu-
ropejska wycofata si¢ z doptat do zyta. Doptaty do zyta bgda, jak byty. Tu si¢ nic nie
zmienito. Nie bedzie za$ interwencyjnego skupu zyta — to jest prawda. Polska przez
dhugi czas bardzo dobrze wspotpracowata z Niemcami, zeby utrzymaé w miar¢ mozli-
wosci wsparcie tych regionéw. Niemcy w ramach reformy uzyskaly mozliwos$¢ wspar-
cia rejonow, gdzie zyto jest waznym zrodtem utrzymania, gdzie produkcja zyta jest
bardzo wazna — chodzi o mozliwo$¢ wsparcia tych rejondw z drugiego filaru. I my po-
szliSmy tym samym tropem 1 w ramach programu rozwoju obszarow wiejskich mamy
mozliwos¢ — 1 to juz jest propozycja komisji — aby wesprze¢ te rejony z drugiego filaru.
Ten drugi filar to program rozwoju obszaréw wiejskich, tam sa znaczace $rodki. Tam
sa $rodki na przyktad na zalesianie, na programy rolno-srodowiskowe. Tam réwniez sa
srodki na takie dziatania jak chociazby wspieranie gruntéw o stabych warunkach, LFA,
czy to gorskich, czy witasnie stabych jakosciowo gleb. Mozemy wigc w ten sposob
wesprzec te regiony, gdzie zyto jest w strukturze produkcji wazne.

No i teraz, nie wchodzac juz w inne szczeg6ly, chcialbym powiedzie¢ kilka stow
o rynku mleka. Jesli chodzi o rynek mleka, to tak naprawde mamy dwa powazne proble-
my. Te problemy od samego poczatku byty zidentyfikowane 1 w wielokrotnie poruszane
w stanowiskach, ktore przekazywat rzad, i pisemnie, i ustnie. Stanowisko to byto tez przed-
stawiane przez wszystkie panstwa dziesiatki we wspolnej deklaracji podczas negocjacji.
Chodzi o to, ze kwoty mleczne zostaly ustalone zgodnie z zapisami traktatu akcesyjnego
do roku 2007, 2008, do tego roku gospodarczego, i dalsze zmiany, jesli chodzi o system
kwotowania, powinny by¢ z nami uzgadniane. To jeden element naszego stanowiska.

I drugi element. Ot6z nad reforma w sektorze mleka dtugo dyskutowano.
W koncu skonczyto si¢ tym, ze tak naprawdg postanowiono przyspieszy¢ o rok obniz-
ke cen interwencyjnych na rynku masta i jeszcze o 5% w ostatnim roku obnizy¢ ceny
masta w interwencji. Innych zmian nie ma. Ale poniewaz te ceny interwencyjne utrzy-
muja ceny rynkowe, to nalezy si¢ spodziewac pewnego spadku cen rynkowych réwniez
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na rynku unijnym. W zwiazku z tym jest przewidziana pewna, nie w 100%, kompensa-
cja tego spadku cen dla rolnikoéw unijnych. I pojawit si¢ w trakcie tych negocjacji spor.
Chodzilo o to, ze te nowe doptaty, te ustalone w Berlinie w 1999 r. — bo doptaty do mle-
ka oczywiscie beda zalezaty od wynegocjowanej kwoty, od produkcji w ramach kwot —
beda objete zasada phasing in, czyli beda naliczane stopniowo — 25%, 30%, 35%.

Nowe doptaty za$ — i to jest stanowisko strony polskiej oraz innych panstw kan-
dydujacych, chociaz moze one nie tak mocno to akcentuja jak my — ktore powstaja
w wyniku reformy, powinny by¢ tak samo naliczane polskim rolnikom, jak rolnikom
unijnym, a nie w pierwszym roku 25% i w kolejnych latach dopiero wigcej. My mo-
wimy tak: gdyby tej reformy nie byto, to bylyby wyzsze ceny 1 z tego polscy rolnicy
korzystaliby w takim samym stopniu jak rolnicy z innych panstw obecnej pigtnastki.

To tatwo zobrazowac na jeszcze jednym przyktadzie, mianowicie na doptatach
do roslin energetycznych. Takich doptat do tej pory jeszcze nie byto. W Unii Europej-
skiej ustalono wtasnie, ze takie doptaty w wyniku reformy zostang wprowadzone i bg-
da przyznawane w wysokosci 45 euro na 1 ha, przy czym roéwniez proponuje si¢ do-
platy te obja¢ zasada phasing in, czyli na przyktad producent roslin energetycznych na
wytwarzania biopaliwa czy innych substancji, ktore nie sa skierowane do tancucha
zywno$ciowego, a przetwarzane na energie¢, bedzie dostawat 45 euro na 1 ha, arolnicy
z panstw kandydujacych dostawaliby 1/4 tego. Pokazujemy, ze tego typu podejscie jest
niezgodne z traktatem akcesyjnym, bo tam tych doptat nie bylo. I mimo ze takie argu-
menty sa prezentowane, sprawa jest, mozna powiedzie¢, wlasciwie juz na takim etapie,
ze te nasze argumenty sa odrzucane i komisja przeforsowata — a bardzo tatwo uzyskata
poparcie calej pigtnastki — zastosowanie metody phasing in rowniez do tych nowych
doptat bezposrednich, ktore powstaja w wyniku reformy.

I rowniez bardzo wazne dla tego sektora jest to, ze olbrzymie znaczenie, jak
panstwo pamigtacie, przywiazywaliSmy do negocjacji zwiazanych z kwota mleka. Ja
juz nie bede wracatl do tych historii. Wiadomo, ze kwota mleka warunkuje mozliwosci
rozwoju produkcji, bo po przekroczeniu tej kwoty trzeba ptaci¢ karg 1 tu juz nie ma
mowy o zadnej produkcji. Ten wynik negocjacyjny, chociaz nie mozna powiedzie¢, ze
wszyscy byli nim usatysfakcjonowani, jesli chodzi o mleko, w ocenie ekspertow po-
zwalal na to, zeby nasz sektor mogt si¢ w ten sposob rozwija¢ mniej wigcej do tego
okresu, ktory zostat zapisany w traktacie akcesyjnym. To znaczy, ze mamy kwote —
mowiac juz w uproszczeniu — okoto 9 miliondw 500 tysiecy t tacznie plus rezerwe re-
strukturyzacyjna, ktéra moze by¢ uruchomiona w roku 2006. I ta ilo§¢ mleka, ktora
mamy zagwarantowana, powinna wystarczy¢ mniej wigcej na sprzedaz bezposrednia
oraz na dostawy hurtowe do mleczarni. Nalezy przypomnie¢, ze mleko produkowane
na potrzeby rodziny, zuzywane w gospodarstwie nie podlega kwotowaniu i stad ta r6z-
nica mi¢dzy produkcja mleka w Polsce na poziomie rzedu 12 milionéw 500 tysiecy t
asprzedaza do mleczarni na poziomie 7 miliondwt, 7 milionéw 500 tysigcyt. Ta
sprzedaz bezposrednia jest bardzo trudna do wyliczenia, poniewaz takich statystyk w
Polsce nie byto, dopiero sa pierwsze przymiarki. I dlatego decyzja o zamrozeniu kwot
do roku 2014 budzi olbrzymi sprzeciw z naszej strony.

Chcg tez powiedzie¢, ze jesli chodzi o mleko, to niestety nie mamy praktycznie
zadnego sojusznika wsrdd krajow kandydujacych. Naszych wystapien, naszych dekla-
racji nie poparl w zasadzie zaden z kandydatow do Unii. Wiemy, ze z kwot mleka sa
z kolel niezadowolone niektore obecne panstwa cztonkowskie. Hiszpania ma kwote na
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poziomie 6 miliondbwt, Wilochy maja na poziomie niewiele przekraczajacym
10 milionéw t i w zwiazku z tym juz dochodzi tam do importu mleka w ptynie i regu-
larnego przekraczania, szczegolnie we Wtoszech, kwoty mleka — kary zalegte raz spta-
cit budzet panstwa, to wywotato sprzeciw itd. W kazdym razie: wiele probleméw. Ta
dyskusja o mleku miata naprawdg bardzo emocjonalny charakter.

Proszg panstwa, jesli chodzi o obnizke cen, to ta obnizka o 5% na rynku masta
w trzecim roku nie jest az tak bolesna dla Polski, poniewaz te ceny mimo wszystko sa
u nas znacznie nizsze. Niemniej jednak chodzi tutaj o pewna zasadg, bo jesli w przy-
padku jednej kwestii zgodzimy si¢ na wytom, to pozniej trudno bedzie uzyska¢ odpo-
wiednie rozwiazania. Chociaz na przyklad w przypadku suszu paszowego utrzymano
zasadg, ze polscy rolnicy od razu beda uzyskiwali te nowe platnosci w takiej samej wy-
sokos$ci — tak ze wida¢ tu pewna niespojnoscé.

Jaki jest dalszy ciag tej historii, na jakim obecnie jestesmy etapie? Chciatbym
juz zbliza¢ si¢ ku koncowi, jesli chodzi o t¢ prezentacj¢. Sprawa wyglada w ten sposob,
ze reforma byta ustalana dla krajow pigtnastki. Wielokrotnie, gdy kandydaci, a szcze-
gblnie Polska, bardzo zdecydowanie podnosili t¢ sprawe, to — migdzy innymi w czerw-
cu, ale takze wczesniej — moéwiono: to jest reforma dla pigtnastki, dla kandydatow do-
piero ustalimy, jak przej$¢ z systemu obecnego do systemu zreformowanego, beda
W tej sprawie odpowiednie rozporzadzenia. I, prosze panstwa, dopiero w koncu roku
pojawily si¢ propozycje tych rozwiazan — one natychmiast, tego samego dnia znalazty
si¢ tez w internecie. Nie wychodzac naprzeciw postulatom krajow kandydujacych, za-
stosowano t¢ zasade, o ktorej mowitem, czyli phasing in — zamrozono kwoty mleka. Te
regulacje zostaly skierowane do konsultacji. One sa w Unii Europejskiej przyjmowane
na zasadzie jednomyslno$ci przez obecne panstwa cztonkowskie — w ogdle bez mozli-
wosci glosowania... Co wigcej, te sprawy zostaty skierowane nie do komitetow rol-
nych, ale na posiedzenia grup do spraw rozszerzenia, a tam panstwa kandydujace
W ogoble nie sa reprezentowane. Na dyskusje na temat dokumentow, ktore adaptuja
traktat akcesyjny do reformy Wspdlngj Polityki Rolngj, kandydaci zostali jednak za-
proszenti, ale t¢ dyskusje¢ sprowadzono wtasciwie do spraw technicznych, twierdzac, ze
jesli chodzi o zmiany merytoryczne, tutaj nic nie si¢ da zrobic.

Jeszcze przed ostatnim spotkaniem w Brukseli ministrow, wlasciwie premierow,
kiedy nad tymi sprawami dyskutowano, rzad polski wystapit z listem przekazujacym
stanowisko polskie we wszystkich kwestiach dotyczacych reformy i1 dostosowania
prawa. Takie pismo skierowal pan premier do prezydencji, do pana Berlusconiego, na
stepnie do komisarzy Fischlera, Verheugena, a takze do przewodniczacego Prodiego.
Identycznej tresci pisma zostaty przekazane przez ministra rolnictwa rowniez wszyst-
kim ministrom rolnictwa panstw pigtnastki. Na razie nie wptyngla zadna odpowiedz
| raczej nie nalezy si¢ jej spodziewac. Tuz przed $wigtami, co jakby umkneto troche
opinii publicznej — a nasze argumenty byly prezentowane wszgdzie, 1 na posiedzeniu
rady ministréw do spraw ochrony srodowiska, wczesniej na posiedzeniu tak zwanego
Coreper, czyli podczas spotkania ambasadorow, na spotkaniu ministrow spraw zagra-
nicznych — niemnig 23 grudnia na posiedzeniu rady ministrow bez dyskusji, poniewaz
uznano wniosek za uzgodniony w ramach pigtnastki, przyj¢to te rozwiazania, o ktorych
moéwitem. Obecnie oczekujemy na opini¢ Parlamentu Europejskiego 1 po tej opinii na
radzie ministrow do spraw ogolnych — tam nas reprezentuje minister spraw zagranicz-
nych — sprawa ta bedzie jeszcze raz ostatecznie rozstrzygnigta.
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Tak wyglada obecna sytuacja. Jak panstwo pamigtacie, w tej sprawie byta row-
niez ozywiona dyskusja w parlamencie. Rzad prezentuje takie stanowisko, ze nalezy
wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci prawne, aby takie rozwiazania zostaly wprowadzo-
ne, zeby zostat zabezpieczony interes polskich rolnikow. Tych mozliwosci prawnych
jest jednak juz coraz mniej. Analizy prawne wskazuja, Ze mamy jeszcze pewne szanse
na nastgpnych etapach. Mysle jednak, ze jeszcze byloby przedwczesnie na ten temat
mowic. Poczekamy na te dalsza procedurg.

Prosz¢ panstwa, to tyle tak w pigulce. Przedstawitem gléwnie te elementy, ktore
moga by¢ dla nas niekorzystne. Nie chcialbym, zeby odnoszono wrazenie, ze efekt tej
reformy jest tylko taki, tak druzgocacy, jak by to wynikato z tej prezentacji. Na wstepie
podkreslitem, ze najwazniejsze — 1 mozna to udowodni¢ — jest to, ze gdyby nie oddzie-
lenie tych doptat — a mysle, ze to bedzie bardzo szybko wiadomo — poziom absorpcji
srodkow, jesli chodzi o doptaty bezposrednie, bylby w Polsce bardzo niski. A dzigki
temu, z ré6znych wzgledéw — niewykorzystanie kwot w r6znych obszarach, trudnosci
zwnioskami — mamy szanse. Koperta narodowa zostata bowiem okreslona do roku
2014, czyli suma pieniedzy z doptat bezposrednich, jesli to beda doptaty stuprocento-
we, jak wynika z zapisow tych regulacji, bedzie przekraczata 2 miliardy 800 milionow
euro, bedzie to prawie 2 miliardy 850 milionow euro, a to jest kwota zblizona do
3 miliardéw euro. To beda doptaty stuprocentowe. Na tej podstawie tatwo tez przeli-
czy¢, ile beda wynosity doplaty w pierwszym roku, bo to jest mniej wigcej 55% tej
kwoty — 25% plus drugi filar, do 40%, plus 15% z budzetu krajowego. To réwniez jest
bardzo wazne. Nie méwi¢ juz o innych korzystnych elementach dla rolnikéw, ktorzy
moga produkowac, co chca, nie musza produkowac na zapasy interwencyjne, moga
podejmowac¢ decyzje takie, ktore dla ich gospodarstwa na szczeblu lokalnym sa dobre,
a jednoczesnie beda otrzymywac doptaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Te pozytywne aspekty sa wszystkim znane, dlatego dzigkujemy, ze skoncentrowat
si¢ pan przede wszystkim na klopotach, problemach 1 wyzwaniach, ktore sa przed nami.

Szanowni Panstwo, jako komisja bylisSmy na jesieni w Sokotowie, bylismy w Sie-
dlcach. Tam na miejscu poznaliSmy — ci, ktorzy sa specjalistami z innych dziedzin — sytu-
acj¢ mleczarstwa.

Regulamin Senatu RP jest juz dostosowany do prac Parlamentu Europejskiego,
wigce przewiduje na wypowiedz z miejsca nie wigcej niz dwie minuty. Aby jak najwig-
cej osob moglo zada¢ pytanie, postawi¢ wniosek, zaprezentowaé stanowisko, propo-
nuj¢, aby$Smy si¢ tego trzymali. P6Zniej nasi goscie odpowiedza na te pytania, a na ko-
niec postaramy si¢ ewentualnie uzgodni¢ nasze stanOwisko.

Proszg bardzo, otwieram dyskus;jg.

Kto chcialby zabra¢ glos, zada¢ pytanie, zaprezentowa¢ wniosek? Mam $wia-
domos¢, ze zawsze pierwszy ma najtrudnie;...

Szanowni Panstwo, wigc ja chciatbym pierwszy zada¢ pytanie. Otdz, aby mowié
o regulacji rynku mleka, musimy do 1 maja biezacego roku przyja¢ ustawe dotyczaca
regulacji rynku mleka 1 przetworéw mleczarskich. Ta ustawa reguluje krajowa rezerwe
kwoty mlecznej oraz szczegotowe zasady jej rozdysponowania, czyli wlasciwie po-
twierdzi pewne dzialania, ktore sa czynione — ustali zasady konwersji, transferéw kwot
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mlecznych, a wigc zmiany migdzy mleczarniami, bo ten problem byt podnoszony przez
mleczarzy w Sokotowie; ustali zasade przekazywania kwoty do rezerwy w przypadku
jej niewykorzystania przez producentéw mleka; okresli zasady przekazywania informa-
cji w tym zakresie do Agencji Rynku Rolnego; ustali zasady stosowania realokacji po-
szczego6lnych kwot mlecznych 1 rozliczania producentéw; okresli tryb obliczania 1 zbie-
rania podatku za przekraczanie kwot mlecznych oraz zaliczek na poczet kar ptaconych
za przekroczenie kwot mlecznych. Te kwestie maja by¢ uregulowane do 1 maja.

Chciatbym pana ministra zapyta¢, na jakim jesteSmy etapie. Chodzi po prostu
nie tylko o to, aby ta ustawa zostata przyj¢ta, ale tez o to, by byta okazja do przedys-
kutowania aktow wykonawczych, rowniez z wami, mleczarzami. Mowi¢ o tym dlate-
go, ze te sprawy sa dla nas nowe 1 bardzo czg¢sto kiopotliwe. To jest ta pierwsza kwe-
stia, o ktoéra chciatbym zapytac.

Panie Ministrze, drugie pytanie wynika z tego materialu. Mamy pigcdziesiat jeden
zakladow mleczarstwa, ktore spetniaja wymogi sanitarno-weterynaryjne w kategorii A,
sto siedemdziesiat zaktadow deklaruje sig, ze do 1 maja dostosuje si¢ w kategorii B. Jest
jeszcze wiele zaktadow, ktore nie moga tego zrobic¢, ktére nie zdaza do tego czasu. Ma-
my $wiadomos¢, ze udato si¢ wynegocjowac okres przejsciowy, ale jest pytanie: co be-
dzie z zaktadami, ktére do 1 mga 2004 r. pomimo deklaracji nie spetnig tych norm?
| czy mamy ewentualnie przygotowana, Panie Ministrze, inna regulacj¢ prawna, umoz-
liwiajaca sprzedaz produktow mleczarskich cho¢by na tak zwanych rynkach lokalnych?
Chodzi mi o przyjecie derogacji prawnych w tym zakresie, czyli wyjatku, ktory obowia-
zuje rowniez w Unii Europejskiej. Czy w tej mierze zrobimy pewien wylom, ktory
umozliwi dodatkowo przyjecie tak zwanego terminu przejsciowego? Takie mam pytania.

Prosimy bardzo, Mili Panstwo.

Proszg bardzo, proszg si¢ przedstawi¢ do protokotu.

Wiceprezes Krajowe) Rady |zb Rolniczych
Wiktor Szmulewicz:

Wiceprezes Krgjowej Rady 1zb Rolniczych Wiktor Szmulewicz.

My jako krajowa rada mamy tylko zastrzezenia do szczegotowych zasad rozdy-
sponowania rezerwy krajowej kwoty mlecznej. Zastrzezenia nasze budzi fakt nierow-
nego potraktowania rolnikow, jesli chodzi o mozliwo$¢ ubiegania si¢ o t¢ dodatkowa
kwotg. Problem polega na tym, ze rolnicy, ktoérzy w roku referencyjnym lub po roku
referencyjnym nie wyprodukowali do 20 tysi¢cy | mleka, nie maja prawa ubiegaé si¢
0 dodatkowa kwotg. Nie chodzi nam tutaj o zatrzymanie procesu restrukturyzacji
wsrdd producentoéw mleka, ale chodzi nam o to, ze jezeli rolnik, ktory nie produkowat
mleka w ogole, ma prawo starania si¢ o kwote 20 tysigcy | mleka, to takie samo prawo
powinien miec rolnik, ktory produkuje na przyktad 5 tysigcy 1, ale chce produkowac co
ngimnig 20 tysiecy I mleka. Wielu rolnikow, zwlaszcza miodych, zainwestowato
w 2003 r. 1 produkowato w roku referencyjnym i po roku referencyjnym bardzo mato
mleka, a dzisiaj chca produkowaé wigcej, bo maja juz stado krow, zainwestowali, nawet
w obory, ale nie moga ubiegac¢ si¢ o dodatkowa kwote mleka. I budzi nasze zastrzezenie
takze to, ze w pierwszym rozdziale tej rezerwy kwoty mlecznej jest przyjeta zasada
pierwszenstwa sktadania wnioskow. Uwazam, ze przy bardzo stabym poinformowaniu
rolnikow o sposobie 1 zasadach ubiegania si¢ o t¢ kwotg 1 terminie wyznaczonym na
1 stycznia jest to w stosunku do rolnikoéw ubiegajacych si¢ o t¢ kwote nieuczciwe.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickujemy, Panie Prezesie.

Pytanie bardzo konkretne. Zostat tu postawiony chyba najwazniejszy w tej
chwili problem, ktéry budzi wiele emocji w terenie. W zwiazku z tym, ze ten problem
—mysle, ze zgodzicie si¢ ze mna — powinien by¢ wyjasniony na poczatku, aby uniknac¢
pewnych watpliwosci na poczatku, uzgodnili§my z panem ministrem, ze wyjasni to
przedstawiciel Agencji Rynku Rolnego, dyrektor Biura Mleka, pan Wojciech Boguta.

Bardzo prosimy, Panie Wojciechu, gdyby pan zechcial wyjasnic¢ problem...

Zastepca Dyrektora Biura Mleka w Agencji Rynku Rolnego
W oj ciech Boguta:

Wojciech Boguta, zastepca dyrektora Biura Mleka.

Ja whasciwie zajmuj¢ si¢ kwestiami interwencyjnymi, a pani dyrektor Pawlow-
ska niestety nie mogta by¢ obecna. Moge wigc tylko powiedzie¢, ze te szczegotowe
zasady rozdysponowania rezerwy zostaty okreslone przez komisj¢ porozumiewawcza,
ktora reprezentuja roOwniez przedstawiciele sektora mleczarskiego, i zostaly tez zaak-
ceptowane przez ministra rolnictwa. W tej chwili takie po prostu sa zasady. A czy ist-
nieje mozliwo$¢ renegocjacji tych zasad, trudno mi si¢ na ten temat w tej chwili wy-
powiada¢. Wiem, ze sa takie plany.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje bardzo.

Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym, ze ta odpowiedz byta taka, jaka styszeli-
$my, bardzo prosze o kolejne wypowiedzi.

Prosze bardzo.

(Prezes Zwiqzku Prywatnych Przetworcow Mleka Jerzy Sroga: Jerzy Sroga, pre-
zes Zwiazku Prywatnych Przetworcow Mleka.)

Prosimy, Panie Prezesie.

Prezes Zwiazku Prywatnych Przetworcow Mleka
Jerzy Sroga:

Nie do konca jest prawda, ze rolnik, ktory nie wyprodukowat w roku referencyj-
nym 20 tysiecy 1, nie ma mozliwo$ci — oczywiscie mowi¢ 0 moim rozumieniu szczego-
towych zasad — ubiegania si¢ o dodatkowa kwotg. Bo jest zapis, ktory moéwi, ze jezeli
udowodni, ze w ciagu ostatnich dwunastu miesi¢cy przekroczyt t¢ kwote — a rozu-
miem, ze jezeli w roku referencyjnym nie wyprodukowat, ale chce si¢ rozwijac, to on
juz nie ma na co czekac, tylko juz si¢ powinien rozwija¢ — wigc jezeli w ciagu ostat-
nich dwunastu miesigcy przekroczy t¢ kwotg, ma pelne prawo ubiega¢ si¢ o wzrost tej
kwoty.

Kwestia terminow sktadania wnioskdéw. Jest to na pewno kwestia bolesna, ale
do tej pory zadna z organizacji — z tego, co ja wiem, bo czgSciowo uczestniczytem
w tych roznych debatach — nie wymyslita lepszego na to sposobu, nie ma innego roz-
wiazania tego problemu, jednoznacznego 1 zadowalajacego wszystkich. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Tam kto$ prosit o glos. Prosze si¢ przedstawi¢. Na siedzaco prosze, bo taka jest
techniczna mozliwosc.

Wiceprezes M azowieckig |zby Rolnicze
Andrze Bruszewski:

Andrzej Bruszewski, wiceprezes Mazowieckig 1zby Rolnicze.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, mam dwa pytania do pana ministra i do
przedstawiciela Agencji Rynku Rolnego.

Panie Ministrze, jak to si¢ stato, ze rozporzadzenie podpisane przez ministra
rolnictwa i rozwoju wsi w pewnym sensie okazalo sig, nie powiem, ze bublem, ale nie
do konca dopracowanym aktem prawa. Jak popatrzy si¢ na zatacznik do uchwaty ko-
misji porozumiewawczej, na podstawie ktorej pan minister podpisal rozporzadzenie
0 szczegdtowych zasadach rozprowadzania krajowej rezerwy kwoty mlecznej, mozna
powiedzie¢, ze albo ludzie pracujacy w tej komisji — 1 to trzeba powiedzie¢ otwarcie,
Szanowni Panstwo — nie byli przygotowani do pracy, albo pan minister nie do konca
jeszcze porozumiat si¢ ze wszystkimi.

Szanowni Panstwo, sa tutaj takie luki prawne. Na przyktad kwestia rozpatrywa-
nia wnioskow w kolejnosci zgltoszen. Nawet gdyby wszyscy rolnicy przywiezli jedne-
go dnia wnioski, to i tak kto$ bedzie ostatni. I teraz rodzi si¢ pytanie: skoro wnioski
beda rozpatrywane wedtug kolejnosci zgloszen, to co maja zrobi¢ rolnicy, ktorzy zain-
westowali ogromne pieniadze w modernizacj¢, w budowe¢ nowych obor, kto$ podpisat
si¢ pod ich biznesplanem, jaki$ bank udzielil kredytu, Agencja Restrukturyzacji 1 Mo-
dernizacji Rolnictwa do tych kredytow doptacila, sa to pieniadze spoteczne, wigc
W tym momencie nalezy sadzi¢, ze ci rolnicy otrzymali spoteczne przyzwolenie na
produkcije mleka, ale zat6zmy, ze z jakichs$ niezaleznych od siebie przyczyn jako ostat-
ni wystapia, co oni maja zrobi¢? Nie bgdg juz moéwil tu o szczegdlowych zasadach, bo
wiele mozna byloby mowié, izby rolnicze zreszta zglaszaly ten problem. Dlaczego
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Agencja Rynku Rolnego nie do-
gadaly si¢ z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi i nie zapewnity tym rolnikom
chociaz matej ilosci rezerwy kwoty mlecznej? Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Prezesie za to bardzo konkretne pytanie.

W zwiazku z tym, ze kilka tematéw zostatlo podjetych, pan minister chciatby te-
raz odpowiedzie¢ na pytania.

Prosimy.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Jerzy Plewa:

Dzigkuje bardzo.
Moze bedg odpowiadal w takiej samej kolejnosci 1 najpierw odniosg si¢ do kwe-
stii kwoty mlecznej. Chociaz musz¢ powiedzie¢, ze objatem nadzoér nad sprawami do-
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tyczacymi mleka niedawno, po zmianach struktury resortu rolnictwa, kiedy byto juz
przygotowanych wiele propozycji, ale uczestniczylem rowniez w dyskusji nad tymi
projektami.

Mamy tutaj taka sytuacje krotkiej kotdry — zapotrzebowanie jest duze, a mozli-
wosci sg takie, jakie sa, czyli takie, jakie wynikaja z wynegocjowanych warunkow,
I trzeba znalez¢ rozwiazanie, ktore byloby mozliwie najmniej bolesne i do zaakcepto-
wania przez, moze nie wszystkich, ale przez wigkszos¢. Podzielam wiele obaw wyra-
zanych podczas tej dyskusji, jak rowniez dzisiaj na tej sali, dotyczacych chociazby tych
gospodarstw produkujacych rocznie do 20 tysiecy | czy innych aspektow, do ktdrych
nie chciatbym wracac.

RozmawialiSmy niedawno na ten temat z ministrem Olejniczakiem. Obecnie, na
podstawie zasad, ktére zostaty przyjete, jest mozliwos¢ przyjecia takiej formuty, ze to
komisa porozumiewawcza proponuje zasady, a minister je akceptuje — to wynika
Z obecnej ustawy. Na przysztos$¢ raczej takiej mozliwosci juz nie bedzie, bedzie tylko
I wylacznie rozporzadzenie ministra. Oczywiscie byla tez mozliwos¢ catkowitego od-
rzucenia tej propozycji, ale byta tez kwestia termindéw, ktore wynikaja z ustawy. Nie-
mniej obecnie sytuacja jest taka — moge to panstwu powiedzie¢, uzgodnilem to z mini-
strem rolnictwa — ze sprawa musi by¢ skorygowana, poniewaz naptyneto tak duzo
wnioskOw w oparciu o te zasady, ze tego nie da si¢ podzieli¢ w taki sposdb, zeby to
mialo logiczny sens, dlatego bedzie w tej sprawie korekta. Prezes Agencji Rynku Rol-
nego otrzymat takie zadanie, aby zaproponowac jakie§ zmiany po analizie obecnej sy-
tuacji — a nadal jeszcze naptywa bardzo duzo wnioskow, chociaz juz ta tendencja stab-
nie. W kazdym razie jeszcze raz sprawa ta bedzie przedyskutowana. Tu chodzi réwniez
o to, zeby znalez¢ formul¢ prawna, ktéra umozliwi taka zmiang, poniewaz nie jest to
prosta sytuacja, skoro wnioski zostaly ztozone w oparciu o istniejace wymagania. My-
Sle, ze jak tylko to nastapi, natychmiast poinformujemy panstwa, bo wiem, ze $rodowi-
sko jest bardzo zainteresowane ta bardzo drazliwa sprawa 1 trudno si¢ temu dziwic.
Wczoraj miatem spotkanie z producentami burakow cukrowych, ale c¢z¢$¢ z nich to tez
producenci mleka i1 potowa dyskusji dotoczyta mleka, chociaz spotkaliSmy si¢ w spra-
wie burakoéw cukrowych i zaptaty za buraki cukrowe.

Jeszcze bylo jedno pytanie, ktore zadal pan przewodniczacy, dotyczace ustawy
mleczarskiej 1 zaktadéw, ktore spetniaja wymagania badz nie. Jesli chodzi o ustawg
mleczarska, to po akcesji tak naprawdg rynek mleka wprost bedzie regulowany rozpo-
rzadzeniami unijnymi i nie moze by¢ takich ustaw, ktére powielaja zapisy wynikajace
z prawodawstwa unijnego, czyli rozporzadzenia bgda obowiazywaty wprost. Ustawa,
ktora obecnie obowiazuje, tych warunkow nie speinia, wigc musi by¢ uchylona. Stad
roOwniez potrzeba przygotowania nowej ustawy uwzgledniajacej tylko te kwestie, ktore
Unia Europejska zostawia panstwom cztonkowskim do regulacji, na przyktad kwestie
zasad dzierzawienia kwoty mleczne;.

Wiele innych pytan, ktore zadal pan przewodniczacy 1 ktore zostaty tu sformuto-
wane, byto zwigzanych z karami itd. Te problemy zostaly zidentyfikowane. Ustawa jest
redagowana, prowadzone sa koncowe prace redakcyjne w resorcie rolnictwa, wtasciwie
juz tylko prawne. W najblizszych dniach, nie chciatbym tutaj deklarowac, czy to bedzie
jeszcze w tym tygodniu, mam nadzieje, ze tak, projekt zostanie skierowany do uzgodnien
migdzyresortowych 1 bgdzie rowniez konsultowany spotecznie. Chodzi o to, zeby przy-
gotowac regulacje niezbedne po akcesji. Chee tez troszeczke uspokoi¢ panstwa, jezeli
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chodzi o kary, a wiele pytan tego dotyczy. Polska — z dziesiatki jedynie Polska 1 Stowenia
— ma wynegocjowany okres przejsciowy, wigc mamy troch¢ oddechu. W pierwszym roku
—mysle, ze panstwo eksperci z tej dziedziny to wiecie — nie tak tatwo jest przekroczy¢ te
kwot¢ mleczna, ktora mamy, a zasady jej rozdzialu nawet nie musza by¢ tak precyzyjne,
mozemy je zmieni¢ sami bez zgody Komisji Europejskiej. Mowiac krotko: mamy okres
przejsciowy na ponowne, szczegdtowe rozdysponowanie tej kwoty 1 mozemy do tego
wroci¢. Nie ma za$ zagrozenia, ze zostanie przekroczony w tym okresie limit.

Jesli chodzi o zaktady mleczarskie, to trwa kontrola stuzb weterynaryjnych Unii
Europejskiej, wlasnie si¢ te kontrole rozpoczely. Migdzy innymi dotycza one zaktadow
kategorii B1, B2 i1 C, to znaczy tych, ktére nie deklaruja gotowos$ci zmian pozwalaja-
cych im funkcjonowac na jednolitym rynku. Czg$¢ z nich jednak uznata w trakcie, ze
widzi taka mozliwo$¢, cho¢ wczesniej deklarowaty co innego, cz¢$¢ deklarowata go-
towos¢ do 1 mgja 2004 r., a z roznych wzgledoéw, na przyktad z powodu problemow
Z uzyskaniem kredytu czy $rodkéw z programu SAPARD, powstaly te opdznienia.
Sprawa jest rozpatrywana indywidualnie.

Nie ma dzisig tutg] pana ministra Pilarczyka wtasnie dlatego, ze jest zaangazo-
wany we wspolprace z tymi stuzbami, z inspekcja weterynaryjng. My odczytaliSmy
panstwa intencj¢ w ten sposob, ze bedziemy dyskutowali o rynku mleka. Kwestie wete-
rynaryjne wymagaja bardzo szczegotowego, oddzielnego potraktowania. Chcg jednak
powiedzie¢, ze w ciagu najblizszych kilku tygodni pojawia si¢ odpowiedzi na te pyta-
nia. W kazdym razie nie nalezy tego uogoélnia¢, kazdy przypadek trzeba analizowac
indywidualnie.

Myslg, ze pojawi si¢ pewna formula pozwalajaca zagwarantowa¢ rowniez miej-
sca pracy 1 dajaca szansg tym, ktorzy inwestuja, a z réznych powoddéw nie byli w stanie
zakonczy¢ prac nad dostosowaniem. Chcg rowniez jasno powiedzie¢: pamigtajmy, ze
my produkujemy réwniez dla konsumentéw na rynek krajowy, a konsumenci przede
wszystkim szukaja produktéw o odpowiedniej jakosci. Doswiadczenie innych krajow
pokazuje, ze w sytuacji, kiedy na rynku pojawia si¢ produkt o dwoch standardach,
krajowi konsumenci odchodza od produktu, ktorego standard odbiega od tego najwyz-
szego — 1 to rowniez powinno by¢ wkalkulowane w strategi¢ przedsigbiorstw, w tym
wypadku mleczarni. Myslg, ze to rowniez musimy wzia¢ pod uwage. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.
Prosimy bardzo. Proszg si¢ tylko przedstawic.

Przedstawiciel Izby Rolniczej Wojewodztwa Y.odzkiego
Stanistaw Chybicki:

Stanistaw Chybicki, 1zba Rolnicza Wojewodztwa L.odzkiego.

Mam pytanie do pana ministra, a wlasciwie do Agencji Rynku Rolnego. Czy
jest przewidywana jaka$ interwencja na rynku zboza? Chodzi w tej chwili o galopujaca
ceng pasz tresciwych. Czy sa prowadzone jakie$§ szacunki, jaka jest przewidywana
maksymalna cena w kraju? Bo jezeli tak dalej ta cena bedzie galopowala, to obawiam
sig, ze ja w swoim gospodarstwie po prostu nie dam rady, w zwiazku z kwota, ktora
uzyskam. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Czy pan Adamczyk z agencji od razu odpowie?

Dyrektor Biura Analizi Programowaniaw Agencji Rynku Rolnego
Zdzistaw Adamczyk:

Jesli chodzi o uzupetienie niedoboru zbdz w biezacym sezonie — chodzi tu sza-
cunkowo o 2 miliony t do 3 milionéw t — to zostato wydane w ostatnim okresie rozpo-
rzadzenie ministra rolnictwa i rozwoju wsi pozwalajace na realizacj¢ bezctowego kon-
tyngentu réznych zboz nie tylko z krajéw europejskich, ale z catego §wiata. Do tej pory
jest duze zainteresowanie, zostaly zlozone wnioski na 400 tysiecy t, a drugi termin
sktadania wnioskéw bedzie w pierwszej dekadzie lutego. Oprdcz tego w pierwszym
potroczu biezacego sezonu, czyli od lipca do grudnia, zostato zaimportowane okoto
400 tysigey t. Tak ze te dwa dziatania pozwola na sprowadzenie do kraju w granicach
1 milionat. Jezeli okaze sig, ze cena nadal bedzie si¢ utrzymywac na wysokim pozio-
mie — chociaz musz¢ powiedzie¢, ze te ceny sa nieco nizsze niz w Unii Europejskiej,
na przyktad w Niemczech czy w innych krajach — czyli pszenicy w granicach 670—
690 zt za 1 t, a zyta na poziomie ponad 500 zt za 1 t —aw tg chwili nie wida¢ jakichs$
istotnych zmian, a wrgez odwrotnie, cena sig ustabilizowata na tym poziomie, o ktérym
moéwitem — to trzeba bedzie podja¢ dziatania, zeby zwigkszy¢ ten kontyngent o dalsze,
powiedzmy, 500, 600 tysigcy t.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje serdecznie.
Prosze bardzo.

Prezes Okre¢gowej Spoldzielni Mleczarskiej w Sierpcu
Zbigniew Charzynski:

Zbigniew Charzynski, prezes Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej w Sierpcul.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosimy bardzo do mikrofonu.)

Chciatbym jeszcze pociagna¢ temat dodatkowych kwot mlecznych. Wiceprezes
Mazowieckiej Izby Rolniczej powiedzial, ze zasada, kto pierwszy, ten lepszy, nie jest
dobra, a ja bym powiedziat tak: jest bezsensowna. Ale pomyst, ze terenowe oddzialy
Agencji Rynku Rolnego te stosy wnioskow rozpatrza 1 sprawiedliwie rozdziela, réw-
niez jest bezsensowny. Tego jest tak duzo, ze beda mieli chyba w oddziatach problem,
zeby to przeczytac, a rozpatrzenie tego i obiektywne rozdzielenie jest w ogole niereal-
ne. Powinien by¢ jaki$ inny system.

Pan minister wspomnial, ze mysli si¢ o jakim§ innym systemie. To trzeba jakos,
ze tak powiem, uterenowi¢. Mozna by na przyktad t¢ krajowa kwote podzieli¢ — podaj¢
to jako jeden z przyktadéw, moga by¢ inne — na spotdzielnie mleczarskie, stosownie do
wielkos$ci skupu czy do wielkosci skupu w klasie ekstra, tak, zeby to te spotdzielnie
rozpatrzyty wnioski, bo teraz spotdzielnia najlepiej wie, kto jest dobrym producentem,
kto zainwestowat, kto gwarantuje przyrost, ona co$ na ten temat wie. Nie wiem, ile
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ludzi pracuje w agencji, ale zeby nie wiem, ile pracowato, to nie sa w stanie tego
obiektywnie rozpatrzy¢, nie sa w stanie obiektywnie tego zatatwié. Krotko mowiac:
wnioskuje, zeby to bylo zatatwione inaczej, bo agencje na pewno, zeby nie wiem, jak
bardzo chciaty, obiektywnie tego nie zrobia. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Prezes 16dzkiej izby rolniczej, prosze bardzo.

Prezes Izby Rolniczej Wojewodztwa L.odzkiego
Andrzg Goérczynski:

Andrzej Gorczynski.

Szanowni Panstwo, mam pytanie do pana ministra w zwiazku z tym, Ze rolnicy
mogli si¢ ubiega¢ od 1 stycznia o rezerwe¢ z kwoty hurtowej, a jeszcze od Agencji
Rynku Rolnego nie dostali informacji, jaka kwotg hurtowa uzyskali w roku referencyj-
nym, nikt im tego nie powiedzial. Mieli wypelnia¢ wnioski o rezerwe, nie majac in-
formacji, jaka kwote rzeczywiscie dostali. To pytanie od rolnikow.

Mam tez drugie pytanie, ktore juz zadawatem panu ministrowi w tamtym roku.
Chcialbym zapytaé, czy kwota dla dostawcy bezposredniego przejdzie rowniez na do-
stawce hurtowego — w Unii Europejskiej takie mozliwos$ci sa — a jesli miataby ewentu-
alnie nie przej$¢, czy bedzie odliczona od rezerwy? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Prosimy.

Posel Szczepan Skomra:

Nazywam si¢ Szczepan Skomra, jestem prezesem Spotdzielczej Mleczarni ,,Spo-
mlek” w Radzyniu Podlaskim, a jednoczesnie postem i cztonkiem sejmowej komisji rol-
nictwa

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Witamy, Panie Posle, w naszym gronie.)

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Pafistwo!

Mysle, ze branza mleczarska powinna by¢ wdzigczna panu przewodniczacemu
za to dzisiejsze spotkanie, ale dyskusja nasza, wedlug mnie, powinna by¢ troszeczke
szersza, powinna obejmowaé¢ w zasadzie te problemy, z ktorymi si¢ zetknie mleczar-
stwo od 1 maja. Nasza branza w zasadzie ma najwigksze wsparcie Unii Europejskiej,
aw zwiazku z tym powinnismy by¢ bardzo dobrze przygotowani na te trzynascie czy
czternascie, jak si¢ wylicza, elementow, powinniSmy je wykorzystaé, zeby branza
| rolnicy jak najwigcej skorzystali ze $rodkéw unijnych.

Oczywiscie bardzo nos$na dyskusja jest dyskusja na temat rozporzadzenia, na
temat kwot, bo jesteSmy tak przyzwyczajeni, ze jezeli nawet w sposdb ostry czy nie-
mity si¢ do siebie zwrdocimy, to da nam to jaka$ rangg. Prositbym jednak, zeby prze-
wodniczacy Mazowieckiej Izby Rolniczej nie uzywat pod adresem cztonkow komisji
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porozumiewawczej takich okreslen 1 nie mowil, Zze jesteSmy nieudacznikami badz nie
wiemy, co czynimy. Bo naprawdg ta komisja liczy szesnascie oséb — teraz juz beda tez
przedstawiciele izby rolniczej, poniewaz przeszedt akurat moj wniosek, ktory zlozytem
podczas procedowania komisji, Zzeby uczestniczyto w posiedzeniach tej komisji jeszcze
dwoch przedstawicieli izby rolniczej — szesnastu ludzi wybranych przez zwiazki, ludzi
fachowo przygotowanych, w wiekszo$ci rolnikéw, w tym rowniez prezesow spotdziel-
ni. Nie sa to ludzie, ktorzy nie wiedza, jak si¢ doi krowy, jak si¢ karmi krowy 1 jak si¢
produkuje sery czy masto. Ale przeciez to byly wielkie dylematy, bo chodzi tu o roz-
dzielenie jakiej$ kwoty, ktora, co tu duzo méwi¢ — dzisiaj tak to okreslamy w ciemno —
jest satysfakcjonujaca 1 wynosi dziewie¢ milionow z kawatkiem. Ale przeciez jezeli
popatrzymy na nasz rozwoj, to nie jest tak ciekawie. Dzisiaj pan minister juz o tym
moéwil, zreszta styszymy, ze w zwiazku z reforma Wspolnej Polityki Rolnej zaktada
sig, ze do 2014 r. — 1 to jest nasz bol — nie bedzie decyzji o zwigkszeniu kwoty.
W zwiazku z tym nalezatlo do tego podejs¢ w sposéb bardzo roztropny. Pracowalismy
kilka miesigcy nad tym, zeby wszystko tak potaczy¢, zeby byto sprawiedliwie.

No ale powstat dylemat: czy popiera¢ rolnikow, ktorzy maja jedna krowe, 1 do-
puscié ich do tej puli krajowej rezerwy kwoty mlecznej, czy lepiej dopuscié¢ tych rolni-
kow, ktorzy dzisiaj maja dwadziescia krow, a w przysziosci beda mieli czterdziesci?
Z tymi drugimi rolnikami predzej mozna uzyskac jaka$ konkurencyjno$¢ na rynku eu-
ropejskim 1 na rynku §wiatowym. Rolnik z jedna, z dwoma krowami nie jest w stanie
zainwestowa¢ w chlodziarke¢ czy w spelnienie warunkéw wymaganych przez Unig Eu-
ropejska. Komisja po dtugiej, burzliwej dyskusji wybrata wigc wlasnie ten wariant
mowiacy o 20 tysigcy 1, to jest taka baza — zeby wyprodukowac 20 tysigcy | wystarczy
pie¢ stabych krow badz cztery, a nawet trzy dobre krowy o wydajnosci 7 tysiecy |.

Zdecydowano o tg zasadzie, ale nie stracono z pola widzenia rolnikéw, ktorzy
maja jedna czy dwie krowy. Przez pierwsze dwa lata nie ma zadnych obciazen, jezeli
chodzi o produkcje. W zwiazku z tym, jezeli rolnik z jedna krowa czy z dwoma krowami
faktycznie zdecyduje si¢ w jakim§ czasie zwigkszy¢ produkcje, bedzie miat trzy czy
cztery krowy, dokupi dwie badz odchowa ze swojego stada i wyprodukuje 20 tysigcy |,
bedzie mégt ubiegac sie o dodatkowa kwote. I dlatego bardzo dobry jest zapis krytyko-
wany przez izbg rolnicza — nie wiem dlaczego — ze jezeli w przeciagu dwunastu miesigcy
rolnik uzyska 20 tysiecy 1, moze wystapi¢ o dodatkowa kwote, niezaleznie od tego, czy
jest to w styczniu, czy w maju, czy w listopadzie — wystepuje o t¢ kwote 1 ma szansg ja
dosta¢. Podobnie jest w przypadku rolnika, ktéry ma dzisiaj duzo krow i duze stado, po-
nad trzysta kréw — tam jest ograniczenie do miliona. Oczywiscie, ale jest tez 1 takie roz-
wiazanie, ze jezeli kto§ wyprodukowal — bo tacy rolnicy sa — 1 juz dzisiaj potrzebuje
dwoéch milionow z tej rezerwy krajowej, bedzie musiat sobie kupi¢ to na rynku. I poroz-
mawiajmy o tym, jak ten rynek ma wyglada¢, bo do tego trzeba by bylo juz si¢ przygo-
towywac. I ja bardzo cenig sobie zdanie pana ministra, ktory stusznie powiedziat, ze dzi-
siaj nie zmieniamy rozporzadzenia, tylko patrzymy, jakie beda wyniki tego rozdziatu.

Druga kwestia: kto pierwszy, ten lepszy. No, chyba niepotrzebnie tutgy dener-
wujemy rolnikow. Kto pierwszy, ten lepszy... W ustawie wyraznie jest zapisane, ze
rozpatrzenie wnioskéw ma si¢ odbywaé w oparciu o k.p.a., czyli kodeks postgpowania
administracyjnego. Znaczy to, ze jezeli ztozyle$ dzisiaj wniosek, to Agencja Rynku
Rolnego ma dwa tygodnie czy miesiac na rozpatrzenie tego wniosku. I na tym ta cata
rzecz polega. Zapis ten musiat si¢ tu znalez¢. Bylta tez bardzo duza dyskusja w podko-
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misji 1 komisji — zreszta panowie senatorowie tez si¢ nad tym zastanawialiscie — czy
skresli¢ ten zapis o k.p.a. Agencja Rynku Rolnego chciata go skresli¢, ale jednak
prawnicy przekonali nas, ze to po prostu musi by¢. Wydaje mi sig, ze sa tutaj mozliwo-
$ci 1 nie ma potrzeby nerwowego forsowania sprawy kwot itd. Oczywiscie, kwot¢ mu-
simy wykorzysta¢. Musimy ja maksymalnie sprawiedliwie podzieli¢. I uwazam, ze te
zasady, ktore sa w tej chwili, doprowadza do sprawiedliwego podzialu. Ale jest wiele
niezrozumienia, trzeba to wigc thtumaczy¢ rolnikom 1 to bez demagogii.

Chciatbym zwrdci€ si¢ tutaj do pana ministra z pytaniem, a w zasadzie z taka spra-
wa, bardzo wazna dla tych wszystkich, ktorzy zamierzaja funkcjonowa¢ na wspdlnym
rynku. No bo oczywiscie, Szanowni Panstwo, walka czterystu pigciu zaktadow na wspol-
nym rynku to jest, powiedzmy sobie szczerze, nonsens. My tam przepadniemy w takig
grupie, jesli bedzie konkurencja polsko-polska. I nie jest to do konca dobre. Ale kazdy
zaktad, ktory chce by¢ na wspolnym rynku, musi zosta¢ zarejestrowany w centralnym
rejestrze przedsigbiorcow Agencji Rynku Rolnego, a rejestracja musi by¢ poprzedzona
kontrola. Mamy bardzo malo czasu, teraz jest styczen, wi¢gc mamy trzy miesiace, a za-
ktadéw troche jest. Nie zostata w tej sprawie podjeta w zasadzie zadna decyzja, Panie
Ministrze. Mnie si¢ wydaje, ze juz trzeba by bylo si¢ z tym $pieszy¢.

I jeszcze jedno pytanie, Panie Przewodniczacy.

(Gflos z sali: Wlasnie, nie bylo rowniez w terenie zadnej informacji, nikt nam nic
nie przekazywal, od pana pierwszy raz to stysze...)

Ale zaraz, moze skonczg, bo mi czas ucieka. Jeszcze jedno pytanie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Nie udzielitem panu glosu.
Prosze¢ dokonczy¢, Panie Posle.

Posel Szczepan Skomra:

Tak, bo mi czas ucieka.

Chcialbym jeszcze zapytac o sprawy zwigzane z refundacja eksportowa zwiaza-
ng z iloscig produktéw. Tam, Panie Ministrze, mowi si¢ o pewnego rodzaju licencjach.
Czy mamy te licencje? Jakie one sa? Jakiej wielkosci? Jak to bedzie si¢ wszystko ukla-
dato? Wiemy, ze refundacje eksportowe moga by¢ wyptacane takze w przypadku do-
staw do uprawnionych miejsc przeznaczenia w obrgbie Unii Europejskiej. To wszystko
sq szczegolly, ktore dobrze, zebySmy juz dzisigj znali.

I jeszcze jedna bardzo wazna sprawa. W zasadzie interwencja na rynku masta
jest tylko do 70 tysiecy t w Unii Europejskiej. Wiadomo, ze w Polsce ta interwencja
jest zawsze gdzies w granicach 8, 10, a nawet 12 czy moze 15 tysigcy t. Interwencja
rozpoczyna si¢ tam juz od marca, a konczy si¢ w pazdzierniku. U nas krowy wychodza
dopiero w maju, tak ze t¢ nadwyzk¢ mamy w maju. Jakie bgda dziatania rzadu, zeby
Polska mogta w cato$ci wykorzysta¢ interwencje? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Posle.
Przepraszam za nieprzedstawienie pana, ja pana zawsze kojarze z jedna z czo-
towych mleczarni w Polsce. Za to nieuszanowanie dostat pan wigkszy limit czasu.
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(Poset Szczepan Skomra: Dzigkuje serdecznie.)

(Wiceprezes Mazowieckigj 1zby Rolniczej Andrzej Bruszewski: Panie Przewodni-
czacy, moge ad vocem?)

Ad vocem? Ma pan dwie minuty, taki jest regulamin w Senacie, szanujemy to.
Prosze bardzo.

Wiceprezes Mazowieckig |zby Rolniczeg
Andrzel Bruszewski:

Do protokotu: Andrzej Bruszewski, Mazowiecka | zba Rolnicza.

Panie Posle, bardzo przepraszam, nie chciatem urazi¢ nikogo z komisji porozu-
miewawczej. Po prostu przekazywatem opinie 1 gltosy rolnikow, a spotykam si¢ z nimi
na co dzien z racji petnionej funkcji. Dziwi mnie tylko jedno — i musze to wszystkim
panstwu tutaj powiedzie¢ — Ze najpotezniejszy samorzad rolniczy w Polsce, jakim sa
izby rolnicze, zaczat pracowa¢ w komisji porozumiewawczej na chwile przed ukon-
czeniem prac nad zasadami szczegdétowego rozdysponowania.

(Poset Szczepan Skomra: Ta ustawa dopiero weszla w zycie.)

To o czyms Swiadczy, Panie Posle. Ale dzigkujemy, zZe te izby si¢ znalazty. Ale
o czym to $wiadczy? Chce panom postom znajdujacym si¢ tutaj na sali przypomnieé
tylko, ze i1zby rolnicze sa najpotgzniejsza organizacja samorzadowa rolnikow w Polsce
1 nie chcieliby$my si¢ przeksztatca¢ w zwiazek zawodowy — jeszcze do dzi$ nikt nie
styszal, zeby izby rolnicze organizowaty jakikolwiek protest, blokowaty ulice, drogi
itp. Chcemy pracowac ze wszystkimi na zasadach partnerskich. Chcialbym, Zzebyscie
panstwo to uszanowali. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje, Panie Prezesie.

Jak pan wie, podobny stosunek do dziatan izb rolniczych ma roéwniez senacka
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Szkoda, Ze nasze decyzje nie zawsze sa szanowane
przez caty Senat 1 caty Sejm, ale wy nas szanujecie — dzisiaj przybyliscie w tak wielkiej
liczbie. Mamy nadziejg, ze decyzja komisji porozumiewawczej o powigkszeniu swoje-
go grona o przedstawicieli izby wskazuje dobry kierunek.

Wiceprezes Mazowieckig |zby Rolniczeg
Andrze Bruszewski:

Panu przewodniczacemu 1 senackiej komisji rolnictwa naleza si¢ szczegolne po-
dzigkowania za wspolprace z izbami rolniczymi.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dzigkuje bardzo.)

Na was zawsze mozemy liczy¢.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dzigkuje serdecznie.)

Uwazamy jednak to za normalne 1 dlatego nigdy nie wyskakiwaliémy z podzig-
kowaniami. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Prosimy serdecznie.
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Prezes Zwigzku Prywatnych Przetworcow Mleka
Jerzy Sroga:

Jeszcze raz Zwiazek Prywatnych Przetworcow Mleka, Jerzy Sroga.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Dwie minuty.)

Chciatbym do pytan pana posta Skomry, skierowanych do pana ministra, dota-
czy¢ jeszcze jedno pytanie. Jak wyglada sprawa znakowania produktéw produkowanych
w zaktadach z surowca spehiajacego wymogi unijne, a jak z niespeiniajacego? Wiem,
ze trwaja jakie$ prace z tym zwiazane. Jezeli by to miato wej$¢ od 1 maja bez okresdw
przejSciowych, to zaktady mleczarskie moga na przyktad mie¢ bardzo duze ilosci opa-
kowan i moze to by¢ pot¢zny problem dla zaktadow przetworczych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Szanowni Panstwo, czy jeszcze sa pytania, wypowiedzi, aby mogt przedstawi-
ciel Agencji Rynku Rolnego i pan minister odpowiedzie¢ kompleksowo?
Jeszcze jest jedno. Prosze bardzo. To jest wszystko, tak?

Dyrektor Wojewodzkiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Warszawie
Witold Rzepinski:

Witold Rzepinski, WODR Warszawa.

Korzystajac z obecno$ci pana ministra, chciatbym zaproponowac, aby resort
| wspolpracujace agencje branzowe informowaly nas o dzialaniach. Mozna, prosze
panstwa, wiele rzeczy znalez¢ w internecie, ale mysle, ze jako stuzbie publicznej, ktora
na co dzien wspotpracuje z rolnikami, nalezy nam si¢ trochg wigcej informacji. Prosz¢
panstwa, bywa tak, ze jesli korzystam z telefonu, to otrzymuj¢ rézne informacje na da-
ny temat, a dopiero konieczno$¢ opracowania pisma dyscyplinuje niektore jednostki.
Dlatego bardzo prosze o szacunek i prezna wspotprace. Bo emocje rolnikow... Prosze
panstwa, jesli przed siedziba IACS stoi stumetrowa kolejka po jakie$ zaswiadczenie —
ato mozna sobie sprawdzi¢ — to panstwo wiedza, jakie tam moga by¢ emocje.

I korzystajac z tego, ze mogg tutaj zabra¢ glos, chcialbym jeszcze zwroci¢ uwar
ge na jedna sprawe, ktora po przyznaniu kwot mlecznych na pewno bedzie nas wszyst-
kich rowniez interesowata. Chodzi mianowicie o certyfikaty sanitarno-weterynaryjne
| interpretacj¢ czy nadinterpretacj¢ lekarzy powiatowych. W wojewddztwie mazowiec-
kim na koniec 2004 r. tylko 12% gospodarstw miato takie atesty, a do konca 2006 r.,
jak wynika z deklaracji, bedzie mialo takie atesty nastgpnych 50%. Zwiazanych jest
Z tym wiele probleméw. Prosze panstwa, wiemy, ze nie majac takiego atestu — a mo-
wimy tutaj o znakowaniu towardw, ktore bedziemy sprzedawali do innych krajéw — nie
bedzie mozna tego mleka przetwarzac.

No 1 jeszcze jest sprawa ochrony srodowiska, budowy gnojowni 1 zabezpiecza-
nia odchodow, réwniez ptynnych. Jest to, proszg panstwa, problem. Wiemy, ze zgodnie
z SAPARD i wieloma innymi programami trzeba uregulowac sprawe¢ odchodow zwie-
rzecych 1 dobrostanu. Celowo zwracam na to uwage, poniewaz juz w niedtugim czasie
pojawi si¢ na pewno priorytet budowy oczyszczalni w aglomeracjach, ktére maja po-
nad dwa tysiace mieszkancow, 1 wtedy na pewno zabraknie §rodkéw w narodowym
funduszu i w funduszach wojewddzkich. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje serdecznie.
I ostatni glos, ad vocem, zabierze nasz gosc.
Prosze bardzo.

Prezes Zwiazku Prywatnych Przetworcow Mleka
Jerzy Sroga:

Chcialbym podtrzymac to, co powiedzialem wcze$niej, ze gospodarstwo, ktdre nie
wyprodukowato w roku referencyjnym tych 20 tysiecy 1 1 po roku referencyjnym w ciagu
dwunastu miesi¢cy rowniez nie wyprodukowato, a w 2004 r. ma juz oborg i krowy 1 chce
produkowa¢ mleko, bo ma takie mozliwosci, nie ma prawa ubiegania si¢ o dodatkowa
kwotg mleczna. Jesli nie wyprodukowato 20 tysiecy | mleka, nie matakiego prawa.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje serdecznie.

[ w ten sposob, prosz¢ panstwa, zblizamy si¢ do konca naszej dyskus;ji.
W zwiazku z tym, ze pojawito si¢ jeszcze wiele problemow 1 zostato zadanych wiele
pytan, prosimy pana ministra Plewg o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws
Jerzy Plewa:

Po wystuchaniu pytan i tej dyskusji mozna stwierdzié, ze zwrocili panstwo uwage
na wiele istotnych kwestii, ktore w dalszych pracach musza by¢ wzigte pod uwagg.

Najpierw moze jednak odpowiem na pytanie pana prezesa Charzynskiego
Z mleczarni, ze spotdzielni w Sierpcu, jaka kwotg hurtowa uzyskali rolnicy...

(Glos z sali: 1zby rolnicze.)

Tak jest, izby rolnicze, przepraszam. Ta decyzja administracyjna zostanie prze-
kazana formalnie, niemniej jednak powiem, ze kwota, ktora uzyskali, bedzie rowna
kwocie wyprodukowanego mleka dostarczonego do mleczarni w roku referencyjnym
po przeliczeniu na okre$lone parametry tego mleka. Szczegoétowe informacje na ten
temat juz sa w agencji, ale wymaga to decyzji 1 te decyzje beda podjete niebawem, tak
ze rolnicy moga by¢ tutaj w zasadzie catkowicie spokojni.

(Wiceprezes Mazowieckig 1zby Rolnicze) Andrzel Bruszewski: Juz rolnicy wie-
dza. Juz wiedza, jakie wnioski...)

No, ale wynika to niemalze z ustawy, bo ta kwota referencyjna... Chcg panstwu
powiedziec¢, ze ta kwota mleka wyprodukowanego, dostarczonego do mleczarni w roku
referencyjnym jest ponizej wynegocjowanej kwoty, w zwiazku z tym nie bedzie redu-
kowana, tylko bgdzie przeliczona i1 przyznana na ustalonych zasadach. I to jest dobra
informacja dla producentéw mieka.

Jesli za$ chodzi o kwotg bezposrednia, sytuacja wyglada nieco inaczej, ponie-
waz t¢ kwote dokumentowano nie tylko dowodami sprzedazy, ale rowniez wielkos$cia
stada krow mlecznych. I tu jest wigksze zapotrzebowanie niz wynosi rezerwa, bo ta
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wynegocjowana kwota wynosi 416 tysigcy t, 0 ile dobrze pamigtam. Tutaj wplyngto
wiecej wnioskow, ale bedzie zaproponowane rozwiazanie. Pana pytanie dotyczyto jed-
nak gtéwnie tej kwoty hurtowsj.

I bylo jeszcze jedno pytanie dotyczace konwersji migdzy kwota hurtowa a bez-
posrednia. Ot6z, prosz¢ panstwa, taka konwersja, czyli zamiana jednej na druga, jest
mozliwa nawet w Unii Europejskiej, ale wymaga akceptacji komisji, a to jest dosy¢
ucigzliwe. Poniewaz my mamy ten okres przejsciowy, jak powiedziatem, to bedziemy
mogli dokona¢ tej konwersji miedzy jedna a druga kwota we wlasnym zakresie, w tym
sensie, ze ostateczna informacja o tym rozdziale bedzie potrzebna dopiero za rok.

Kilka pytan dotyczylo troszeczke innej sprawy, mianowicie sytuacji rynkowej,
eksportowej, refundacji eksportowej, o co pytat pan poset Skomra, bo to bedzie rzuto-
wato na rynek, oraz interwencji na rynku masta. Jesli chodzi o refundacje eksportowe
I w ogdle mozliwosci korzystania z preferencyjnego eksportu, sytuacja wyglada tak, ze
po przystapieniu do Unii przejmujemy zewngtrzng taryfe¢ celna Unii Europejskiej, co
oznacza rowniez, ze wszystkie zobowigzania unijne, takze zobowiazania zwiazane
Z towarami unijnymi, powinny nas obowiazywac. Oczywiscie polskie towary beda trak-
towane jako pelnoprawne na rynku unijnym, ale tylko te, ktore speiniaja wymagania. I tu
od razu trzeba powiedzie¢ o tym znaku owalnym, ktory si¢ ma pojawi¢ na tych towa
rach. Inne beda oznaczone innym znakiem, co tez bgdzie sygnatem dla konsumentoéw —
zdaje sig, ze znak produktow przeznaczonych na rynek lokalny bedzie prostokatny.

Nie ma dzisiaj na sali przedstawiciela stuzb weterynaryjnych, bo wigkszos$¢ tych
stuzb jest zaangazowana w bardzo szeroka kontrolg, ktéra si¢ obecnie odbywa. Mysle,
Ze ta sprawa zostanie jeszcze w przysztosci szczegotowo wyjasniona. W kazdym razie
refundacje beda mogty dotyczy¢ tylko tych produktow, ktére pochodza z zaktadow
| gospodarstw w petni dostosowanych do wymogow unijnych, spetniajacych te wyma
gania. To jest bardzo wazne. Jesli chodzi o te regulacje handlowe, to oczywiscie te re-
fundacje nie sa przyznawane automatycznie. Jesli beda przyznawane dotacje do eks-
portu, to produkty z Polski beda mogty z tych dotacji korzysta¢. W tej kwestii Komisja
Europejska przewiduje bardzo szybka procedur¢. My bedziemy brali udziat w posie-
dzeniach komitetow zarzadzajacych, zreszta juz bierzemy w tym udzial, a co tydzien
taki komitet decyduje o przyznaniu dotacji badzZ nie, wznawia refundacje badz wstrzy-
muje... Te informacje sa oczywiscie przekazywane. Licencje beda rozdzielane przez
Agencje¢ Rynku Rolnego, bo agencja bedzie pehita taka funkcje.

Warto tez przypomnie¢, ze mamy pewne problemy, jesli chodzi o naszych part-
neréw zewngtrznych. Otoz nie wszystkie panstwa deklaruja, ze polskie towary beda
traktowane tak jak unijne. Ale to jest zadanie dla Komisji Europejskiej 1 mysle, ze zo-
stanie to ostatecznie rozstrzygnigte. Pewne przejSciowe rozwiagzania bgda jednak obo-
wiazywaly, jak w przypadku poprzedniego rozszerzenia.

Na przyktad mamy kontyngent na eksport serow do Stanow Zjednoczonych 1 to
jest bardzo atrakcyjne, wykorzystywane przez Polske. Ten kontyngent nie jest zbyt
duzy, ale jest duze nim zainteresowanie. W tym roku wykorzystywany bedzie polski
kontyngent na takich zasadach, jak to byto poprzednio, czyli bedzie go dzieli¢ kraj im-
portujacy, ale w konsultacji z Polska. Jesli chodzi o przyszty rok, to mysle, ze bedzie
spetniony postulat naszych firm produkujacych i1 eksportujacych, zeby ten kontyngent
dotaczy¢ do wspdlnotowego, ktory nie w petni jest wykorzystywany, a wtedy beda
wigksze szanse eksportowe. To dotyczy réwniez preferencji towaréw unijnych. Na
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przyktad otwieraja si¢ nowe mozliwosci na rynku meksykanskim. Nie wszgdzie sa
kontyngenty, ale w niektérych krajach sa zredukowane taryfy celne. Mysle, ze to jest
bardzig) zadanie dla eksporterow i tych producentow, ktorzy eksportuja.

Na stronie internetowej ministerstwa gospodarki tego typu informacje sa sukce-
sywnie prezentowane, poniewaz nie wszystko zostato jeszcze rozstrzygnigte. W ubie-
glym tygodniu bylo spotkanie robocze z Komisja Europejska, na ktorym zostat przed-
stawiony katalog nierozwigzanych spraw. Te problemy byly prezentowane wielokrot-
nie 1 komisja obiecala je rozwiazac.

Proszg panstwa, wroce juz... Aha, jeszcze kwestia interwencji do 70 tysigcy t.
Interwencja jest konieczna wtedy, kiedy cena spada ponizej okreslonej wysokosci. My-
slg, ze nie bedzie takiej sytuacji, ale te sprawy, na ktore pan poset zwracal uwage, nie
umykaja naszej uwadze. Prezentujemy je na posiedzeniach komitetu zarzadzajacego do
spraw mleka, tam polski reprezentant na biezaco o tym informuje, poniewaz jest waz-
ne, w jaki sposob zostanie uruchomiona ta kwota interwencji. I nie ukrywam, ze na
ostatnim posiedzeniu komitetu, w ubieglym tygodniu, byta na ten temat dyskusja, po-
niewaz sa takie tendencje, zeby wigkszos$¢ tej kwoty uruchomié jeszcze przed nasza
akcesja, wykorzysta¢ to mleko wczesniej — w ten sposob do dyspozycji krajow kandy-
dujacych zostalaby zbyt mata kwota. Na szcze$cie jeszcze takich decyzji nie podj¢to,
niemniej jednak zwracamy na to uwagg. Jak wida¢ na tym przyktadzie, o interesach
dotyczacych rynku mleka decyduje si¢ coraz cze$ciej w Brukseli.

Proszg panstwa, nie odnosz¢ si¢ do uwag, propozycji dotyczacych sprawy obec-
nie najbardziej goracej — rozdysponowania rezerwy kwoty hurtowej. Na tej sali nie
rozwiazemy tego problemu, ten problem wymaga ponownej analizy. Ale te glosy
w dyskusji nie moga by¢ zlekcewazone. Ja réwniez od samego poczatku zwracatem
uwage na te rézne problemy, o ktorych panstwo tutaj mowili. Temat jest trudny. Nie
mozemy doprowadzi¢ do tego, zeby zostata rozdzielona rezerwa kwoty hurtowe;j i jed-
noczesnie, zeby nie wykorzysta¢ tej kwoty w pierwszym roku. Najpierw dokonuje
analizy sytuacji prezes Agencji Rynku Rolnego, ktéry w oparciu o wyniki tej analizy,
po przeanalizowaniu zgtoszonych wnioskow, przedstawi odpowiednie rozwiazania. Na
pewno bedziemy w tej kwestii wszyscy wspotpracowali, problem jest bowiem napraw-
de trudny do rozwiazania. Zapotrzebowanie, ktore zostato okreslone, jest tak duze, ze
raczej nie uda si¢ rozdzieli¢ tej kwoty w oparciu o przyjete kryteria. Dlatego musi tu
nastapi¢ korekta. Ale jaka? Na tym etapie trudno jest to powiedzie¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Jeszcze chciat odpowiedzie¢ przedstawiciel Agencji Rynku Rolnego.

Przepraszam, dyskusje juz zamkneliSmy. Pan minister ochrony §rodowiska juz
poszedt na kolejne posiedzenie, wigc jest czas na odpowiedzi.

Prosze bardzo.

Zast¢pca Dyrektora Biura Mleka w Agencji Rynku Rolnego
Woj ciech Boguta:

Ja chcialbym si¢ ustosunkowa¢ do pytania dotyczacego dziatan interwencyj-
nych, zadanego przez pana Skomre. Rzeczywiscie jest tak, ze wszyscy si¢ koncentruja
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na tych kwotach mlecznych, a od 1 maja zaczyna funkcjonowaé¢ duzo mechanizmow
interwencyjnych na rynku mleka i bedzie mozliwo$¢ uzyskania przez zaktady mleczar-
skie r6znego typu doplat. Jezeli chodzi o informowanie w tym zakresie, to agencja wy-
data roznego typu broszury. Nalezy tylko zwr6ci¢ uwage na to, ze te doplaty sa kiero-
wane przede wszystkim do zakladow mleczarskich, a te informacje, broszury informa-
cyjne sa dystrybuowane i trafiaja do zwiazkow, trafily do Krajowego Zwiazku Spot-
dzielni Mleczarskich.

Jezeli chodzi o proces rejestracji przedsigbiorcow w centralnym rejestrze przed-
sigbiorcOw w agencji, to nie jest to proces poprzedzony kontrola, jest to wlasciwie
dzialanie automatyczne — sktada si¢ wniosek 1 od razu jest si¢ zarejestrowanym. Jednak
zeby agencja moglta rozpocza¢ takie dzialania, to potrzebny jest proces akredytacji
I wtg chwili przez ten proces przechodzimy. Trwa audyt Agencji Rynku Rolnego
prowadzony przez zewngtrzng firm¢ KPMG. I musza po prostu zosta¢ podjete odpo-
wiednie decyzje, musi by¢ przyznana agencji przynajmniej jaka§ warunkowa akredyta-
cja, zeby te dzialania rozpoczac.

Oprocz rejestracji jest jeszcze kwestia autoryzacji zaktadow przetworczych. Pro-
ces autoryzacji poprzedzony jest kontrola 1 ta autoryzacja przeprowadzana jest zgodnie
Zrozporzadzeniami unijnymi. Na spotkaniu komitetu zarzadzajacego zadawatem wielo-
krotnie pytanie, czy my mozemy rozpoczaC ten proces autoryzacji przed 1 maja, czyli
czy mozemy autoryzowac te zaklady na przyktad w kwietniu. Chodzi o to, czy na przy-
ktad produkcja masta z kwietnia moze 1$¢ do interwencji w maju. A komisja odpowiada,
ze jest to caty czas przedmiotem analizy prawnej, czyli odpowiedzi komisji sa wymijaja-
ce. Przedstawiciele innych panstw mowia, ze jezeli komisja odpowiada, ze jest to kwe-
stia analizy prawnej, to nalezy to traktowa¢ w ten sposob, ze tak naprawde mozemy to
rozpoczad, bo jesli nie moglibySmy, to od razu powiedzieliby, Ze nie.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie, Panie Dyrektorze.

Szanowni Panstwo! W zwiazku z tym ...

(Zastgpca Dyrektora Biura Mleka w Agencji Rynku Rolnego Wojciech Boguta:
Noto...)

Jezeli mozna, Panie Dyrektorze... Chcialbym, zeby$my uszanowali czas. Przy-
jelismy pewne zasady funkcjonowania, a gtdowne kwestie pan minister 1 pan juz wyja-
$niliscie. Par¢ spraw zostato niewyjasnionych, a zostaty zasygnalizowane, za co ser-
decznie dzigkujemy.

Pytalem juz prezydium, wszystkich senatoréw, czy chcieliby zabra¢ glos. My
mamy taka zasadg, ze w sprawach seminaryjnych — takich jak dzisiejsze — zapraszamy
was. Dajemy mato czasu, ale po to, zeby jak najwiecej ludzi si¢ wypowiedziato. Trak-
tujemy to jako wielka konsultacje, za ktdéra po raz kolejny jesteSmy bardzo wdzigczni.

Dlatego w imieniu senatorOw proponuj¢ przyjecie takiego zapisu koncowego.
Komisja Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi Senatu RP, po wystluchaniu informacji ministra na
temat zmian zachodzacych we Wspolnej Polityce Rolnej Unii Europejskiej, ze szczegol-
nym uwzglednieniem sytuacji na rynku mleka w Polsce, oraz dyskusji z udziatem — 1 tu
wymienimy organizacje, izby i przedstawicielstwa — przyjmuje nastepujace konkluzje.

Po pierwsze, w zwiazku z tym, 1z produkcja mleka w Polsce jest podstawowym
1 statym zrédtem dochodow wigkszos$ci rolnikow, wyrazamy swoj stanowczy sprzeciw
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wobec decyzji Komigji Europejskiej w sprawie zmian zasad polityki mleczng Unii,
decyzji godzacej w interesy Polski, podejmowanej napredce przez obecnych pigtnastu
jej cztonkdw, przed rozszerzeniem, czyli przed 1 maja biezacego roku.

Po drugie, biorac pod uwage zywotne interesy polskich hodowcow bydta
mlecznego oraz mleczarstwa, apelujemy do rzadu RP o intensyfikacje dyplomatycz-
nych dziatan zaréwno na forum Unii Europejskiej, jak i w ramach spotkan bilateral-
nych obecnych i przysztych cztonkéw Unii w kierunku prolongaty w sprawie pode;j-
mowanych decyzji w tym zakresie po rozszerzeniu Unii Europejskiej.

Po trzecie, oczekujemy od Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi inicjatywy
legislacyjnej nowelizujacej ustawe o regulacji rynku mleka 1 przetworéw mlecznych,
zmierzajace] w kierunku dostosowania zapiséw ustawy do zasad obowiazujacych
w Unii Europejskiej, oraz rozstrzygnigcia powstatych problemoéw w zakresie rozdziatu
krajowej rezerwy mlecznej — o czym mowilisSmy.

Po czwarte, po raz kolejny podkreslamy potrzebe pilnego uregulowania funk-
cjonowania tak zwanych lokalnych rynkéw produktéw rolno-spozywczych w Polsce
wedtug wzoréw Unii Europejskiej, co daje szans¢ na funkcjonowanie drobnemu
przetworstwu 1 czas na dostosowanie do wymogoéw unijnych wigkszej liczbie zaktadoéw
tegoz sektora.

Po piate, widzimy potrzebg wypracowania sprawnego systemu informowania za
posrednictwem izb rolniczych, odeerdw i organizacji rolniczych o decyzjach podej-
mowanych przez ministerstwo oraz Agencj¢ Rynku Rolnego w zakresie dostosowania
regulacji polskiego rynku mleka do zasad unijnych, szczegdlnie w roku akcesji Polski
do Unii Europejskig.

Szanowni Panstwo, co jeszcze bySmy tutaj dotozyli? Najpierw pytam uczestni-
kow posiedzenia, pozniej senatorow.

Prosz¢ bardzo, co pan proponuje jeszcze dotozy¢?

Kierownik Dzialu Integracji z Unia Europejska i Wspoélpracy z Zagranica
w Regionalnym Centrum Doradztwa, Rozwoju Rolnictwa

I Obszarow Wigjskich , Poswigtne” w Plonsku

Roman L usawa:

Dzickuje.

Moje nazwisko Lusawa, jestem z regionalnego centrum ,, Poswigtne”.

Specjalnie czekatem na koniec, poniewaz ta sprawa nie wiaze si¢ tak doktadnie
z tematem dzisiejszych obrad, ale myslg, Ze jest wazna.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Proszg bardzo.)

Chodzi mi o to — chciatbym sig tego dowiedzie¢, bo by¢ moze tak jest, a by¢
moze nie — czy resort prowadzi jakis...

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Przepraszam, za chwilg, kiedy bgda sprawy rézne, bedzie mogt pan zabraé glos.
A czy do tego zapisu miatby pan jeszcze jakie$s uwagi? Nie ma pan, tak?

(Kierownik Dziatu Integracji z Uniq Europejskq i Wspolpracy z Zagranicq
w Regionalnym Centrum Doradztwa, Rozwoju Rolnictwa i Obszarow Wigjskich ,, Po-
swietne” w Plonsku Roman Lusawa: Dobrze, zostawig to, dobrze.)
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Za chwilg udzielg panu glosu.
Prosze, pan ma jeszcze jakis wniosek. Prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wojewodzkiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Warszawie
Witold Rzepinski:

Nie styszatem, prosze panstwa, zeby znalazt si¢ jaki§ wniosek dotyczacy ochro-
ny srodowiska, a to jest wazne w przypadku produkcji mleka.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Mowi pan o programach wspotzaleznosci, programach dostosowawczych...
Mysle, ze kwestia ta wynika z regulacji unijnych...

Szanowni Panstwo, chcialbym jednak zaproponowaé co$ innego. W zwiazku
Z tym, ze ten temat byt dzisiaj tematem pobocznym — chodzi o wymogi sanitarne, ktére
maja obowiazywac, taczace si¢ bezposrednio z ochrona §rodowiska, o czym pan mowit
— proponuj¢ dopisek, Pani Sekretarz — siedzi tu z tylu pani Kowalska — mowiacy, ze
kolejne seminaryjne posiedzenie powinnismy poswigci¢ problemom dostosowania do
wymogow sanitarnych 1 ochrony §rodowiska zaktadow przetworstwa rolno-
spozywczego w Polsce. Dopiszmy jeszcze to...

(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: | gospodarstw rolnych.)

I gospodarstw rolnych. Pani to zapisata? Czyli tu jeszcze dopisujemy, prosze
panstwa, kolejny, szésty punkt.

Dzigkuje serdecznie.

Teraz pytam senatoréw...

Oczywiscie, jak zwykle — panowie senatorowie to juz wiedza, ale 1 szanowni
panstwo powinni to wiedzie¢ — nasza sekretarz po konsultacji z senatorami dokona tu-
taj poprawek stylistycznych 1 zostanie to pdzniej rozestane decydentom i1 wszystkim
uczestnikom posiedzenia.

Czy senatorowie mieliby merytoryczne uwagi do takiego projektu?

(Glos z sali: Niema.)

Na ten sprzeciw tez si¢ zgadzamy?

(Glos z sali: Tez.)

Kolego Jurgiel? Kolego Bartos? Kolego Anulewicz? Kolego Koztowski 1 kolego
Dziemdziela? Dobrze. Dzigkuje serdecznie.

Proszg panstwa, powiem krotko. Dziewiaty miesiac pracuj¢ w Komisji Europej-
skiej 1 mam $§wiadomo$¢ — mowil o tym tez minister — ze Unia si¢ $pieszy, zeby wiele
zmieni¢ do 1 maja, poki nas jeszcze nie maw Unii. | to jest wielki problem. To, co zo-
stato wynegocjowane i podpisane w Kopenhadze, to jedno, a zycie od 1 maato drugie
1 przyniesie nam jeszcze wiele probleméw. Dlatego cieszg sig, ze idziemy w jednym
kierunku, 1 mam nadziej¢, ze uda nam si¢, przepraszam za stowo, wyszarpa¢ odpo-
wiednie rozwiazania. Tak to w tej chwili zaczyna wyglada¢ w Unii...

W takim razie pytam senatoréw: czy mozemy przyjac takie stanowisko?

Nie widzg sprzeciwu. Uwazam, ze stanowisko zostalo przyjete przez aklamacjg.

I sprawy rozne.

Ma pan glos, ale proszeg krotko, dwie minuty.
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Kierownik Dzialu Integracji z Unia Europejska i Wspoélpracy z Zagranica
w Regionalnym Centrum Doradztwa, Rozwoju Rolnictwa

i Obszar 6w Wigjskich , Poswigtne” w Plonsku

Roman L usawa:

Mam takie wrazenie, proszg panstwa, ze jesteSmy na pewnym spotkaniu bran-
zowym, a za chwile w tej sali siada inni branzowcy, ktorzy porusza z kolei swoje
sprawy, beda mowi¢ o swoich planach, postulatach itd. Ale czy kto§ na szczeblu re-
sortu stara si¢ to, ze tak powiem, bilansowac i czy jest jaki§ model polskiego rolnic-
twa? Model rolnictwa, ktory na przyktad uwzglednia to, ze bedziemy zalesia¢ grunty,
bedziemy rozwija¢ uprawy roslin energetycznych na tych gruntach? Przy tym rozwi-
jamy produkcje zwierzgca — producenci beda wigc konkurowac o pasze. Ale z drugiej
strony Polska wyludnia si¢ w tempie dziesie¢ miliondw ludzi na generacj¢, Europa
wyludnia si¢ w tym samym tempie, czyli powstaje pytanie: dla kogo to mleko?
W zwiazku z tym wydaje sig, ze istnieje potrzeba takiej szerszej refleksji, nalezy stwo-
rzy¢ jaki§ model, do ktoérego potem bedzie si¢ dopasowywac te branze. Czy tego typu
analizy sa prowadzone? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Szanowny Kolego, mam prosbe, zeby pan podat swoje dane, swdj adres, to za-
prosimy pana na jedna z konferencji temu poswigcona, ktora jest organizowana wspol-
nie z ministerstwem rolnictwa, bo problem, ktory pan poruszyl, dotyczy przysztosci,
wizji polskig wsl i ani w tak szacownym gronie tego nie rozstrzygniemy, ani minister-
stwo samo nie jest w stanie tego zrobi¢. Potrzebna jest wielka narodowa dyskusja, po-
trzebna jest debata senacka czy konferencja sejmowo-senacka z udziatem przedstawi-
cieli organizacji rolniczych na temat tego, w ktéra strong powinnismy i$¢. I powinno to
si¢ odby¢ przed wyborami do Parlamentu Europejskiego, aby ci nasi parlamentarzysci
szli w okres$long strong.

Dzigkuje za ten wniosek. Postaramy si¢ z ministrem Oleniczakiem odpowied-
nio pokierowaé praca komisji senackich i moze wspolnie z komisja sejmowa zastano-
wimy sig, jak tego typu debat¢ przeprowadzic.

Szanowni Gos$cie, Panie Ministrze, Panowie Prezesi, Przedstawiciele Obu
Agencji, Przedstawiciele 1zb Rolniczych, Mleczarze — z panem Michalskim na czele,
ktorego poprosze pozniej o wejscie do sekretariatu naszej komisji, bowiem chciatbym
skonsultowa¢ temat wizyty w Polsce szefa europejskiej konfederacji mleczarstwa,
zreszta Polaka z pochodzenia — Szanowni Przedstawiciele Organizacji Rolniczych i na
koncu: Koledzy Senatorowie, dzigkuje za powazna debatg, bardzo konkretng i za
przyjete wnioski. Mam nadzieje, ze przyblizyla nam ona sytuacje¢ i bedziemy lepiej
przygotowani do wejscia do Unii Europejskie;.

Co do kwestii branzowych, to za chwilg spotykamy si¢ w sprawie ochrony §ro-
dowiska. Chcg jeszcze powiedzie¢, ze zdaniem senackiej komis;ji rolnictwa, jezeli do-
brze rozegramy kwestie mleczarstwa, to rolnicy przede wszystkim za to beda nam
dzigkowac, 1 za debatg, za przyjazd w taki zimowy dzien przedstawicieli calej Polski,
w tym 0sOb z naszych okregdéw senackich. A ja osobiscie serdecznie dzigkuje¢ przed-
stawicielom mojego regionu, nadwarcianskiego.
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Pierwsza czg$¢ posiedzenia uwazam za zamknigta.

| jeszcze taka informacja. Zaraz przyjdzie tu kolega przewodnik, bo dla tych,
ktorzy po raz pierwszy sa tutaj lub byli, ale jeszcze nie zwiedzali parlamentu, organi-
zujemy wlasnie zwiedzanie Sejmu i1 Senatu z przewodnikiem, kolega Jackiem Kwie-
ciakiem. Chodzi o to, aby wejs¢ do sali gtdownej Senatu, a pdzniej Sejmu 1 zapoznac si¢
z tym, jak funkcjonuja Izby.

Te czg$¢ posiedzenia uwazam za zamknigta 1 oglaszam pie¢ minut przerwy.
Dzickuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Rozpoczynamy wewngtrzne posiedzenie z udziatem ministra Tomasza Podgaj-
niaka, reprezentujacego Ministerstwo Srodowiska.

Serdecznie witam pana ministra 1 towarzyszace mu osoby, witam pana Magde,
ktory jest legidatorem, witam Ministerstwo Finansdw, witam wszystkich senatorow
| przedstawiciela komisji rewizyjnej rolniczych spétdzielni produkcyjnych, ktory zaw-
sze towarzyszy nam i z nami proceduje.

Stwierdzam, ze mamy kworum 1 mozemy procedowac.

Informuje, ze wczoraj ta ustawa byta przedmiotem pracy Komisji Ochrony Sro-
dowiska i dzisig ci, ktdrzy uczestniczyli w posiedzeniu tef komigji, a ja uczestniczy-
tem, maja juz okreslone do§wiadczenie. Zgloszono tam wylacznie wnioski formalne.

Otwieram debate¢ na ten temat.

Prosze¢ pana ministra o krotkie wprowadzenie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj hiak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rozpatrujemy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo ochrony $rodowiska
I niektorych innych ustaw w zwiazku z koncepcja wprowadzenia na terenie kraju sys-
temu obserwacji miejsc zagrozonych wystepowaniem tak zwanych masowych ruchow
ziemi, czyli mowiac potocznie, osuwisk. W ostatnich latach zjawisko to sig nasilito ze
wzgledu na zmieniajace si¢ okresy suszy hydrologicznej 1 nadmiernych, czasami wrgcz
katastrofalnych opadéw. W wielu miejscach zaobserwowano, ze grunty do tej pory
stabilne zaczynaja po prostu podlega¢ procesom erozji, konczacym si¢ w niektorych
przypadkach takze katastrofami budowlanymi, ktore przynosza konkretne szkody
| straty mienia, na szczesScie jeszcze nie spowodowaty ofiar Smiertelnych.

W zwiazku z tym minister Srodowiska wystapil z inicjatywa rozszerzenia zakre-
su zadan dotychczasowych starostw w zakresie ochrony powierzchni ziemi i uzupel-
nienia tych zadan o obowiazek prowadzenia systemu obserwacji miejsc, ktore takimi
osuwiskami bylyby zagrozone.

Réwnolegle zostaty podjgte prace, ktore zmierzaja do identyfikacji miejsc za-
grozonych. Panstwowy Instytut Geologiczny na zlecenie ministra srodowiska, korzy-
stajac ze srodkow Europejskiego Banku Inwestycyjnego, bedzie realizowat taki projekt
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w ciagu najblizszych dwodch lat. Zaplanowano, ze wyniki tego projektu beda mogty
shuzy¢ za baze do rozpoczecia przez starostwa prowadzenia, juz potem na biezaco, re-
jestru 1 obserwacji tych miejsc, ktore zostalty zidentyfikowane. Chodzi tutaj o dwa ele-
menty: aby do planéw zagospodarowania przestrzennego gmin, do studiow uwarunko-
wan zagospodarowania przestrzennego wprowadzi¢ informacje o miejscach wystgpo-
wania tych zjawisk 1 aby okresli¢ sposoby zagospodarowania tych terenéw w taki spo-
sob, by nie stymulowa¢ pojawiania si¢ osuwisk ziemi 1 wzglednie przeciwdziata¢ ich
powstawaniu. Z drugiej strony chodzi o to, zeby dostarczy¢ uzytkownikom tych tere-
now, potencjalnym inwestorom, informacji o tym, co wolno, a czego nie wolno natym
terenie robi¢, zeby nie doprowadzi¢ do konkretnych skutkéw, takze do degradacji ich
mienia czy zmarnowania zainwestowanych pienigdzy.

Dlatego wydawato sig, ze najrozsadniejsze jest powierzenie tego zadania Staro-
stwom, najbardziej zainteresowanym tym systemem obserwacji. Szacujemy, ze tego
typu zjawiska, w roznej skali, wystgpuja w skali kraju na terenie okolo pigcdziesigciu
powiatow, z tego okoto 90% powiatow nalezy do wojewddztw gorskich, podkarpac-
kiego, matopolskiego, slaskiego, a pozostate powiaty znajduja si¢ w pasie nadmorskim.
I to chyba generalnie tyle. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje bardzo.
Proszg, Panie Magda, jako legislator ma pan glos. Prosz¢ o omowienie ewentu-
alnych poprawek.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzi¢kuje uprzejmie.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Wysoka Komisjo!

Biuro Legislacyjne zglosito jedenascie propozycji poprawek do opiniowanej
ustawy.

Poprawki pierwsza, dziewiata 1 dziesiata powinny by¢ rozpatrywane lacznie i
stanowia one legislacyjna konsekwencj¢ uchylenia ust. 2 w art. 138 przez art. 1 pkt 9
ustawy.

Propozycja poprawki drugiej zmierza do likwidacji zbgdnego odestania.

Propozycja poprawki trzecigl ma charakter redakcyjny.

Propozycja poprawki czwartg dotyczy art. 72 ust. 3 w brzmieniu nadanym przez
ustawe. Przepis ten stanowi, 1z w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy oraz w migjscowych planach zagospodarowania przestrzennego
okresla si¢ zasady zagospodarowania obszarow zdegradowanych w wyniku dziatalnosci
czlowieka, klesk zywiotowych oraz ruchow masowych ziemi. Obecny przepis w odnie-
sieniu do obszaréow zdegradowanych w wyniku dzialalno$ci cztowieka oraz klgsk zy-
wiotowych postuguje si¢ sformutowaniem ,,sposob”. Postulujemy utrzymanie obecnego
stanu prawnego. W zwiazku z tym, iz ustawa nie zawiera w tym zakresie odpowiedniego
przepisu przejsciowego, powstatyby ewentualne watpliwosci prawne dotyczace wazno-
sci tych studiéw 1 miejscowych planow w zakresie przeze mnie wskazanym.

Poprawka piata ma charakter redakcyjny.
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Poprawki szosta 1 6sma zmierzaja do doprecyzowania zakresu spraw przekaza-
nych do uregulowania.

Poprawka siddma ma charakter legislacyjny 1 jest zwigzana z przyjeciem przez
Segim zmiany w art. 1 pkt 8 polegajacej na dodaniu art. 110b.

Poprawka jedenasta wiaze si¢ z wprowadzeniem zmiany dotyczacej art. 138.
Zaproponowalismy, aby zmiana ta weszla w zycie nie z dniem ogloszenia, lecz po
uptywie czternastu dni od dnia ogloszenia. WejScie w zycie przepisu badz ustawy
W terminie krétszym mozliwe jest bowiem jedynie wtedy, gdy wazny interes panstwa
wymaga natychmiastowego wejscia w zycie aktu normatywnego 1 zasady demokra-
tycznego panstwa prawnego nie stoja temu na przeszkodzie.

Gwoli Scistosci cheg powiedziec, 1z podczas wezorajszego posiedzenia Komisja
Ochrony Srodowiska przyjeta poprawki: pierwsza, druga, trzecia, czwarta, piata, szosta
w wersji zmodyfikowanej, 0sma, dziewiata 1 dziesiata. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Chcialbym prosi¢ pana ministra, zeby zechciat si¢ ustosunkowa¢ do tych po-
prawek.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wigkszos¢ z tych poprawek ma charakter korygujacy pewne niescistosci czy
btedy sformutowan, w zwiazku z czym popieramy je w catosci.

Nie popieramy poprawki jedenastej, dotyczacej odrzucenia zapisu sejmowego
0 natychmiastowym wejs$ciu w zycie. Uzasadnialem to wczoraj na posiedzeniu komisji,
dzisiaj powtorze: przepis ten w trybie awaryjnym likwiduje wymog posiadania po-
zwolenia, natozony na przedsigbiorcow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza — doty-
czy to takze 1 sektora rolnictwa, bo cz¢s¢ zaktadéw przetwodrstwa rolno-spozywczego
| wigksze fermy chlewne czy drobiowe beda musialy mie¢ takie pozwolenia. Przepis
ten nakazuje udowodnienie tytulu prawnego w drodze aktu notarialnego, co
w niektorych przypadkach mogloby generowaé koszty idace w tysiace, dziesiatki ty-
sigcy, a nawet 1 miliony ztotych, w przypadku wigkszych instalacji. Poniewaz wydaje
sig, ze dla celow ochrony srodowiska takie obciazanie inwestorow kosztami nie ma
najmniejszego sensu, a zasady wydawania aktow notarialnych regulowane sa przez
inne przepisy, rzad popart poprawke, zgloszona przez pana posta Zelichowskiego,
usuwajaca ten przepis. Wigc zeby nie byto podmiotéw zobowiazanych do ponoszenia
tej oplaty w okresie przejsciowym — od momentu wejécia w zycie art. 138 ust. 2, czyli
od 8grudnia 2003r., do momentu wejScia w zycie tej ustawy — wnosimy
0 maksymalne skrocenie tego okresu, a wigc wejscie w zycie przepisu usuwajacego ten
wymog w trybie natychmiastowym ze wzgledu na wazny interes gospodarki panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
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Z tego wynika, ze Komisja Ochrony Srodowiska nie przyjeta poprawki siodmej,
tak? Czy legislator co$ na ten temat mogtby powiedzie¢? Jakie byty tego powody?

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Tak, oczywiscie. Propozycja poprawki Biura Legislacyjnego ma charakter $cisle
legislacyjny, jednakze przedstawiciele rzadu, w tym roéwniez przedstawiciel Minister-
stwa Finansow, zwrocili uwage na wole rzadu zmiany brzmienia art. 110b tak, aby za-
dania okre$lone w art. 109a ust. 1 i art. 110a ust. 1 nie byly finansowane z budzetu
panstwa. W zwiazku z tym przyjeto wniosek pana senatora Graczynskiego, aby sto-
sowng poprawke w tym wzgledzie zgtosi¢ na posiedzeniu Senatu, co oznaczatoby bez-
przedmiotowos$¢ poprawki siodmej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Minister Finanséw ma glos. Jego przedstawiciel, pani...

(Gtowny Specjalista w Departamencie Polityki Regionalnej i Rolnictwa w Mini-
sterstwie Finanséw Danuta Kiepas. Danuta Kiepas.)

Prosze, Pani Danusiu.

Glowny Specjalista w Departamencie Polityki Regionalnej i Rolnictwa
w Ministerstwie Finansow
Danuta Kiepas:

Ministerstwo Finansow.

Prosz¢ panstwa, taki zapis spowodowalby, ze przepis ten statby si¢ przepisem
martwym. Zapisujac, ze zadania s3 finansowane ze srodkow budzetu panstwa, pozba-
wiamy mozliwosci dofinansowania tych zadan z funduszy celowych, jakimi sa Fun-
dusz Ochrony Gruntéw Rolnych 1 fundusze ochrony srodowiska, podczas gdy ustawa
budzetowa na rok 2004 praktycznie zostala juz przyjeta i1 te zadania nie zostalty w tej
ustawie przypisane. W tej sytuacji nie ma mozliwosci rozpoczgcia w ciagu najblizsze-
go roku finansowania tych prac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.

Szanowni Panstwo, jeszcze informujg¢ was, ze po konsultacji z ministrem propo-
nuj¢ autopoprawke do poprawki szostej. Byloby wigc tak: w art. 1 pkt 6, w art. 109a
w ust. 2 wyrazy ,,Sposob ustalania tych terenOw oraz zakres’... Czyli przestawienie
szyku. Taka autopoprawka zostala tez przyjeta przez komisj¢ sSrodowiska

Mili panstwo, czas na pytania, na dyskusje.

Proszg, Senatorowie, o zadawanie pytan i ewentualne uwagi.

Prosz¢ panstwa, wczoraj uczestniczytem w tej debacie 1 wiem, ze problem, bar-
dzo powazny, jest z poprawka siddma, dlatego ze ta poprawka formalnie winna zostaé
przyjeta, ale jest problem z kwestia budzetowa. Mam wigc taka sugesti¢, jaka wczoraj
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zostala przedyskutowana na posiedzeniu komisji srodowiska: zostawmy to na debatg
senacka, a do tego czasu trzeba ten temat skonsultowac.

Jednoczesnie, w zwiazku z tym, Ze senator Bartos wyjezdza za granicg 1 kon-
sultowali$my, ze naszym sprawozdawca w tej kwestii bedzie senator Jurgiel — zreszta
geodeta z zawodu, szanujemy doswiadczenie — proponujemy, aby pan te kwesti¢ prze-
dyskutowal w §rodowiskach zwiazanych z tym tematem i ewentualnie zglosit t¢ po-
prawke podczas debaty. Taka mamy sugestig, Panie Senatorze.

Czy bytaby zgoda na takie procedowania, Panie Senatorze Jurgiel? Proszg bardzo.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Dzigkuj¢ bardzo. Chociaz jestem na terenie, na ktorym te osuwiska nie wyste-

puja...
A moze rzad przygotowalby projekt poprawki?

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dobrze.

Dzigkuje serdecznie.

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze, zeby pan zaprojektowal ewentualnie swoja au-
topoprawke.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Na tym etapie nie mozemy juz zgtasza¢ autopoprawek do ustawy...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Ale my ja przejmiemy.)

...ale droga senacka... W art. 406 lit. a pkt 6 otrzymuje brzmienie: przedsiewzig-
cia zwiazane z gospodarka odpadami. Po pkcie 6 dodaje si¢ pkt 6a w brzmieniu: przed-
sigwzigcia zwiazane z ochrona powierzchni ziemi 1 prowadzenie obserwacji terenow
zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw, na ktoérych wystepuja te ruchy.

Gwoli wyjasnienia: art. 406 mowi o tym, jakie zadania moga by¢ finansowane
Z funduszy ochrony §rodowiska 1 gospodarki wodnej znajdujacych si¢ w gestii staro-
stow 1 marszalkow wojewodztw, a wigc uruchamiamy inne zrédto finansowania.
Zreszta od poczatku Ministerstwo Srodowiska postulowato, zeby w ten sposob finan-
sowac te dodatkowe wydatki.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, wazne jest to, co pan powiedziat: ze nie dotyczy to tylko finan-
sowania ze zrodel funduszéw powiatowych, ktore czesto sa iluzoryczne. Podczas de-
baty sejmowej wzbudzito to wiele emocji. Okazuje si¢, ze tam, gdzie jest najwigcej
problemow, fundusze sa najmniej zasobne. I mysle, ze kiedy wlaczamy w to jeszcze
wojewodzkie fundusze ochrony srodowiska, to jest sens takiej poprawki.

A wige bySmy przyjeli t¢ poprawke w takim brzmieniu zamiast siodmej, tak?

Czy pan legislator ma tres$¢ tej poprawki?
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Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Nie, niestety nie dysponuj¢ trescia, jak réwniez nie dysponuj¢ artykulem, do
ktorego si¢ to odnosi. Mam wigc propozycjg, aby ta poprawka, po konsultacji z Biurem
Legislacyjnym, byla zaproponowana na posiedzeniu Senatu.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Tak jest.)

Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Chciatem to samo zaproponowac, bowiem po doswiadczeniach w tej kwestii nie
chcielibysmy wprowadza¢ czegos$, co nie bedzie przedmiotem waszej pracy. Ponawiam
wigc propozycje, Panie Senatorze Jurgiel, aby ta poprawka, zgloszona przez rzad, byta
przedmiotem obrobki Biura Legislacyjnego i1 po6zniej juz w debacie, zeby pan ja zglosit.

Jest zgoda, Panie Senatorze?

(Senator Krzysztof Jurgiel: W imieniu komigji, tak?)

Tak.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Dobrze, dziekuje.)

Dzigkuje serdecznie.

Pan najpierw zgtasza ja jako senator Jurgiel, bo pod taka poprawka podpisuja si¢
senatorowie indywidualnie, taka jest zasada, a pdzniej zbiera si¢ komisja 1 komisja ja
potwierdza — taka jest formuta, jezeli chodzi o procedowanie w Senacie.

Czy senatorowie wyrazaja zgodeg na taka propozycje?

Zatem mam propozycje, aby tacznie przeglosowac poprawki: pierwsza, druga,
trzecia, czwarta, piata, szosta ze zmiang szyku, siddma w tresci — nie, nad siddma nie
bedziemy gltosowali, przepraszam — 6sma, dziewiata, dziesiata, jedenasta.

(Gloszsali: Jedenasta tez?)

Jedenasta tak, uwazam, ze tak, dlatego, prosz¢ panstwa, ze prawidtowe zasady
legislacji méwia, ze musi by¢ czas na wprowadzenie ustawy i...

(Senator Jozef Dziemdziela: A to nie uratuje...)

Tak, dwa tygodnie nie uratuja, kolega Dziemdziela ma racjg. Taki sam wniosek
zostal zgloszony na posiedzeniu Komisji Ochrony Srodowiska, a jezeli Sejm ma inne
zdanie, to bedzie mégt to zmienic.

Proszg, pan legislator.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Gwoli Scistosci cheialbym tylko powiedzie¢, ze poprawka jedenasta nie zostata
przyjeta przez Komisje Ochrony Srodowiska.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Nie zostala przyjeta?)

Nie zostata przyjeta.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Senator Dziemdziela proponuje, zeby ja przyjac, tak? Ja tez proponujg, zeby ja przy-
jac. Bedzie debata senacka, wigc jesli postanowimy inaczej, tak bedzie to rozstrzygnigte.
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W takim razie poddaj¢ pod gtosowanie dziesig¢ poprawek, bez siddme;.

Kto jest za, prosimy o podniesienie reki.

Dzigkuje serdecznie, dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze poprawki zostaly przyjete
jednogtosnie.

Proponujg, aby naszym sprawozdawca byt kolega senator Jurgiel. Jest zgoda se-
natorow? Jest zgoda.

Stwierdzam, ze senator Jurgiel jest naszym sprawozdawca i w porozumieniu
Z Biurem Legislacyjnym, po konsultacji przedstawi poprawke siodma podczas debaty,
a podzniej juz komisja ja przeglosuje.

Czy mamy jeszcze jakie§ sprawy organizacyjne,?

Kolegalegidator.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Prosz¢ uprzejmie pana przewodniczacego o poddanie pod glosowanie jeszcze
ustawy w calosci wraz z przyjetymi poprawkami. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje.

Prosze¢ zatem o przegtosowanie catosci ustawy.

Kto jest za przyjeciem ustawy, prosimy o podniesienie reki. (7)

Dzigkuje. Stwierdzam, Ze ustawa zostata przyjeta.

Czy mamy jeszcze jakie$ sprawy organizacyjne?

Nie ma, to ja informuje, ze dwudziestego 6smego jest posiedzenie wspolne
Zpania Liszcz, dotyczace propozycji pana senatora Jurgiela i ewentualnie drugiej
ustawy, ustawy o zmianie ustawy o Agencji Nieruchomosci Rolnych — bedzie proce-
dowal senator doktor Lorenz. Nie wiemy, kiedy ta druga ustawa bedzie wniesiona,
wszystko wskazuje na to, ze dopiero w lutym, w drugim tygodniu lutego. W pierw-
szym tygodniu lutego jest przerwa w obradach, sa ferie i my tez proponujemy, aby
zadnych komisji w tym czasie nie zwolywaé. W zwiazku z tym, ze posiedzenie plano-
wane jest na drugi tydzien lutego, na srodg, proponujemy spotkanie naszej komisji we
wtorek w godzinach rannych, aby mozna byto przygotowaé si¢ odpowiednio do posie-
dzenia srodowego w drugim tygodniu lutego. Takie mamy tutg] sprawy organizacyjne.

Jednocze$nie informuje, ze w zwiazku z tym, ze senator Stoktosa wyjechat
Z delegacja marszatka Senatu na Bliski Wschod, naszymi przedstawicielami na delega-
cje na Litwe sa: senator Dziemdziela, jako przewodniczacy, senator Borkowski i jako
trzeci senator Bartos.

Czy sa jakie$ pytania, uwagi?

Jezeli nie ma, dzigkuje za posiedzenie. Panie Ministrze, dzigkuj¢ za udzial.
Dzigkuje przedstawicielom Ministerstwa Finanséw. Dzigkuje sekretarzom za sprawne
przygotowanie calego posiedzenia.

Posiedzenie uwazam za zamknigte. Dzigkuje.

I Zyczymy milej podrozy na Litwg 1 szczgsliwego powrotu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 05)
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