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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 08)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek)

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Otwieram kolgne posiedzenie seminaryjne Komigji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Senatu RP.

Tym razem jest ono po$wigcone mozliwosciom wykorzystania potencjatu prze-
mystu cukrowniczego w Polsce.

Witam wszystkich zaproszonych gosci, a takze gospodarzy naszego posiedze-
nia, senatoréw RP, jak rowniez postow, bo widze ze przybyta kolezanka Zofia Grze-
bisz-Nowicka, wiceprzewodniczaca sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
tworca naszego sukcesu legislacyjnego, jezeli chodzi o dostosowanie przepisow doty-
czacych polskiej wsi 1 naszego rolnictwa do przepisow unijnych. Przez jej rce prze-
szto 80% wszystkich ustaw. Ktaniamy si¢ jako komisja senacka, bo dzigki temu mieli-
$my bardzo mato pracy z tym zwiazane;j.

Witam tez nasza szanowna senator z Kutna, ktora reprezentuje komisje... Nie
pamigtam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nasza komisje¢ samorzadowa. Pani senator przybyla do nas z zaproszonymi
przez siebie gosémi.

Witamy réwniez druga panig senator, ktéra przybyta z Lublina i reprezentuje
Komisj¢ Nauki, Edukacji i Sportu. To tez jest dla nas mita niespodzianka.

Wreszcie witam senatoréw, cztonkdéw senackiej Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Jednoczesnie informuje, ze mamy kworum i mozemy procedowac.

Rzad reprezentuja dzisiaj pan Tadeusz Soroka, podsekretarz stanu w Minister-
stwie Skarbu Panstwa — witam pana po raz pierwszy w naszym gronie — 1 pani Joanna
Czapla z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dyrektor Departamentu Wspoinej
Organizacji Rynkow Rolnych, bo tak to si¢ teraz nazywa.

Witam réwniez pozostalych prelegentow. Serdecznie witam pana profesora
doktora habilitowanego Jana Zastawnego z Instytutu Melioracji 1 Uzytkéw Zielonych,
a takze Ryszarda Maja, rolnika 1 przedsigbiorce, ktory bedzie referowal sprawy zwia-
zane z punktem czwartym porzadku obrad.

Proszg panstwa, razem z Tadeuszem Bartosem, senatorem z wojewddztwa
swigtokrzyskiego, inicjatorem naszego posiedzenia, przybyli do nas goscie z Belgii,
ktérzy reprezentuja koncern zajmujacy si¢ produkcja suszu paszowego, w tym pan
Wiadystaw Franciszek, polskiego pochodzenia szef Rady Nadzorczej CMI. Sa z nimi
rowniez przedstawiciele producentéw: panowie Claude Raisom, Jean-Marc Baillen
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i Bandovin Fraikin. Znam niemiecki i angielski, ale tego jezyka niestety nie znam, za-
tem przepraszam za ewentualne pomyiki. Jest rowniez z nami pani thumacz.

Serdecznie was witam w Polsce. Mam nadziej¢ ze delegacja belgijska z terenu
Walonii pomoze nam w wykorzystaniu potencjalu naszego przemystu cukrowniczego.

Witam wszystkich przybytych przedstawicieli cukrowni. Proszg panstwa, chce
zapytac, czy jest na sali szef holdingu cukrowego?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest cztonek zarzadu.

Serdecznie pana witam. Proszg, aby pan usiadl tutaj blizej nas, dlatego ze pan
réwniez reprezentuje strong, ktora w imieniu wtadz panstwowych wspotodpowiada za
polityke¢. Bardzo pana proszg¢ tu do nas, bedziemy wspotpracowaé w prowadzeniu po-
siedzenia.

Witam réwniez zaproszonych gosci z poszczegolnych cukrowni oraz wszystkich
zainteresowanych przyszto$cia wykorzystania majatku polskiego cukrownictwa.

Proponujemy nastgpujacy porzadek obrad. Punkt pierwszy: informacja o aktual-
nym wykorzystaniu potencjatu produkcyjnego cukrowni w Polsce. Ten temat zreferuje
przedstawiciel Ministerstwa Skarbu Panstwa. Punkt drugi: mozliwosci rozwoju pro-
dukcji suszu paszowego w Polsce, zreferuje przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa
I Rozwoju Wsi. Punkt trzeci: doswiadczenia panstw europejskich w produkcji paszo-
wego, zreferuje nam pan profesor, ktorego przedstawitem wcze$niej. Punkt czwarty,
czyli praktyczne aspekty wykorzystania potencjalu paszowego, zreferuje nasz gos¢,
przedsigbiorca i rolnik, ktérego tez juz przedstawitem.

Potem ewentualnie udzielg gtosu w dyskusji naszym gosciom z Walonii, stronie
belgijskiej, aby mogli si¢ z nami podzieli¢ swoimi spostrzezeniami.

Po6zZniej zaproponujg przerwg, a po niej dyskusje.

Zakonczenie posiedzenia przewidujemy okoto godziny 14.40. Na opracowanie
wnioskOw 1 przyjecie stanowiska bedziemy mieli zwyczajowo czas na kolejnym posie-
dzeniu.

Na koniec zaproponujemy chetnym, ktorzy po raz pierwszy sa w Senacie
i uczestnicza w posiedzeniu, zwiedzanie parlamentu.

Wsrod nas jest tez pani Bogusia Kasperowicz, ktéra serdecznie witam, repre-
zentujaca ministerstwo rolnictwa. Tym razem jest ona odpowiedzialna za strong pro-
dukcyjna.

Chce zapyta¢ senatorow i prelegentéw, czy wyrazaja zgode na taka kolejnos¢
procedowania podczas naszego dzisiejszego posiedzenia.

(Glosy z sali: Oczywiscie. Sakramentalne tak.)

Jest zgoda.

W takim razie proponujg, aby$my przystapili do referowania.

Jest tu nasz gos¢, pan Tadeusz Soroka.

Oddajemy panu gtos, prosz¢ mowi¢ na siedzaco.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Tadeusz Soroka:

Panie Przewodniczacy, ja zajme tylko chwilg, tytutem wstepu do materiatu, kto-
ry zostal przestany. Szanowni panstwo otrzymali ten materiat, wigc ja tylko krotko go
omoOwig, a potem poprosz¢ pana Tabaka z Ministerstwa Skarbu Pafstwa, zeby podat
wigee] szczegotow. W uzupetnieniu tego pan prezes Kalinowski z Krajowej Spotki
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Cukrowej powie, co stycha¢ w spotce w tym zakresie, 1 to bedzie biezaca informacja.
W ten sposob glos nalezacy do ministra skarbu panstwa bedzie petny.

Proszg panstwa, tak jak podaliSmy w materiale, restrukturyzacja w sektorze cu-
krowym w Polsce rozpoczgta si¢ bardzo pozno. Trzeba powiedzieé, ze jesli si¢ porow-
namy z naszymi zachodnimi sasiadami, to jesteSmy o parg lat za nimi. Tak na dobra
sprawg dopiero wejscie kapitalu zagranicznego na rynek polski zmusito wszystkie na-
sze cukrownie do tego, zeby w ramach poszukiwania konkurencyjnos$ci w stosunku do
pozostaltych podmiotow zaczety sig restrukturyzowac. Przekazalismy panstwu tabelg
pokazujaca poziom koncentracji produkcji w Polsce, jaki byt 1 jest, na tle innych kra-
jow Unii Europejskiej. Ale chcg powiedzie¢, ze dopiero wejscie kapitatu brytyjskiego
I niemieckiego spowodowalo, ze przyspieszylismy procesy restrukturyzacyjne.

Przyspieszenie proceséw restrukturyzacyjnych powoduje, ze zwigksza si¢ zdolno$¢
produkcyjna w cukrowniach, ktére funkcjonuja. Ale w zwiazku z tym, ze kwoty cukrowe
sa okreslone, wymagane jest zmniejszenie liczby takich podmiotéw. To, co sprowadzito
nas dzisiaj tu na t¢ sale, na posiedzenie komisji senackiej, to jest poszukiwanie mozliwos$ci
uruchomienia alternatywnej produkcji w tych cukrowniach, ktéore musza juz dzisiaj lub
W najblizszej przysztosci przesta¢ funkcjonowa¢ w zakresie produkcji cukru.

My nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zeby nasze cukrownie byly mniej konku-
rencyjne, dlatego ze Komisja Europejska nie dopusci do tego, zeby zwigkszy¢ kwoty
cukrowe. Inaczej po prostu nie bedziemy w stanie wytrzymac¢ konkurencji. Stad poszu-
kiwanie alternatywnej produkcji na tych terenach, gdzie cukrownie zostaty zlikwido-
wane lub w najblizszym czasie bgda likwidowane.

To zadanie ma realizowac przede wszystkim Krajowa Spotka Cukrowa, bo jest to
nasz najwigkszy potentat, jesli chodzi o wlasno$¢ Skarbu Panstwa w tym sektorze. Mini-
sterstwo Skarbu Panstwa oraz Ministerstwo Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi wspdlnie staraja si¢
dopomaga¢ w procesach restrukturyzacyjnych. Trzeba tylko pamigta¢ o tym, ze od 1 maga
pomoc publiczna dla Krajowej Spotki Cukrowej jest praktycznie niemozliwa, poza tym
programem, ktory zostatl przez rzad przyjety 1 na mocy ktérego krajowa spotka zostata
dokapitalizowana w tym roku. Dokonczenie tego dokapitalizowania planujemy w przy-
sztym roku. Reszta, to znaczy wzrost konkurencyjnosci az do doprowadzenia do poziomu
koncentracji produkcji 1 kosztow porownywalnych z tymi, ktore maja inne podmioty
obecne na polskim rynku, musi pozosta¢ w rekach zarzadu tej spotki. Na polskim rynku po
prostu nie zmiesci si¢ wigcej cukru 1 dlatego trzeba bgdzie operowa¢ w ramach tych kwot.

Jak panstwo widza w materiale, duza czg$¢ cukrowni ma cykl produkcyjny okoto
piecdziesigciu dni. Jego racjonalne wydtuzenie do osiemdziesigciu pigciu — dziewigcdziesig-
ciu dni spowoduje, ze czg$¢ cukrowni bedzie musiata zosta¢ zlikwidowana. Jest pytanie, co
zrobi¢, zeby nie doprowadzi¢ do degradacji wytworcow, ktorzy przygotowuja buraki cu-
krowe dla tych cukrowni, z jednej strony, 1 zeby nie spowodowaé znacznego pogorszenia
sytuacji na rynku pracy, z drugiej strony. Tak wigc trwa poszukiwanie alternatywnych roz-
wiazan, ktore pozwolityby w miejsce produkcji cukru wprowadzi¢ inna produkcje. I tak jak
powiedziatem, ministerstwo skarbu oraz ministerstwo rolnictwa wspdlnie pracup, zeby po-
moc Krajowej Spotce Cukrowej w realizacji tego celu. Tyle z mojej strony.

Jesli pan Tabak chciatby co$ doda¢, bardzo prosze. Nie? Wystarczy?

W takim razie, Panie Przewodniczacy, jesli pan pozwoli, jesli panstwo pozwola,
to ja oddam glos panu profesorowi Kalinowskiemu, zeby powiedziat wiecej szczegd-
tow na temat tego, co si¢ dzieje w Krajowej Spotce Cukrowej. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ za wprowadzenie, Panie Ministrze.

Gtos ma profesor Stanistaw Kalinowski, cztonek Zarzadu Krajowej Spotki Cu-
krowsj.

Prosimy bardzo.

Czlonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej SA Stanislaw Kalinowski:

Witam serdecznie.

Proszg¢ panstwa, Krajowa Spotka Cukrowa jest na poczatkowym etapie procesu
restrukturyzacji, niemniej jednak chce przekaza¢ informacjg, ze mamy dobre wyniki
finansowe, co sktania nas do tego, zeby w dalszym ciagu intensyfikowac ten proces.

To, co powiedziat przed chwileczka pan minister Soroka, ja réwniez chcg po-
twierdzi¢. Checac uzyska¢ konkurencyjnos¢ KSC, duzego podmiotu, musimy mozliwie
szybko zrealizowa¢ proces jego restrukturyzacji. Ponaglaja nas rowniez przepisy unij-
ne, ktore wczesniej czy pozniej zafunkcjonuja, a one, ze tak powiem, maja obnizy¢
poziom produkcji cukru w Polsce. Wobec tego koncentracja produkcji bedzie intensy-
fikowana.

W tym roku zaprzestang produkcji cztery cukrownie. Nastgpne beda przygoto-
wywane do wygaszenia. Termin ogloszenia listy tych cukrowni prawdopodobnie prze-
niesiemy na okres po kampanii, po to, zeby w spokoju realizowa¢ proces produkcyjny.
Ja mam tyle do powiedzenia.

Cieszg si¢ bardzo, ze za posrednictwem pana senatora Bartosa mamy okazjg go-
sci¢ tutaj fachowcoédw od produkceji lucerny. ByliSmy w paru cukrowniach, ktore sa
wylaczane z produkcji. Wydaje mi sig, ze to alternatywne rozwiazanie, ktére moze za-
funkcjonowac jako jedno z wielu, ma szans¢ powodzenia w tych zaktadach. A to z ko-
lei przysporzy temu srodowiskowi alternatywnych miejsc pracy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.

Mozliwos$ci rozwoju produkcji suszu paszowego w Polsce referuje przedstawi-
ciel Ministerstwa Rolnictwai Rozwoju Wsi, pani dyrektor Joanna Czapla.

Prosimy, Pani Dyrektor.

Pelniaca Obowigzki Zastepcy Dyrektora
Departamentu Wspolnej Organizacji Rynkéw Rolnych
w Minister stwie Rolnictwa i Rozwoju Ws Joanna Czapla:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja moze poprosze panig Ul¢ Wernikowska z mojego departamentu o pomoc, je-
sli panstwo pozwola, bo chceg wykorzystaé przezrocza, zeby ta prezentacja byta bar-
dziej czytelna 1 interesujaca dla panstwa.

Proszg panstwa, chce dzisiaj powiedzie¢ kilka stow na temat przestanek, ktoére
warunkuja mozliwosci rozwoju suszu paszowego w Polsce. Od 1 maa 2004 r. jeste-
$my w Unii Europejskiej. W zwiazku z tym wszystkie instrumenty polityki rolnej, kto-
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re moga by¢ stosowane na tym rynku w stosunku do suszu paszowego, musza wcho-
dzi¢ w zakres wspolnej organizacji tego rynku.

Jakie produkty sa objgte wspoOlna organizacja rynku, prosze panstwa? Przede
wszystkim susz z zielonki suszony sztucznie, jak rowniez na stoncu.

Przepraszam, chwileczkg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg panstwa, mam nadziejg, ze w trakcie prezentacji uda nam si¢ uruchomic
rzutnik.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje bardzo.

Jakie rosliny sa objgte wspolna organizacja rynku suszu paszowego, prosz¢ pan-
stva? Przede wszystkim ros§liny motylkowe, takie jak: lucerna, esparceta, konczyna,
tubin, wyka, nostrzyk, groszek bulwiasty, seradela, ro§liny zielne trawiaste, zboza ze-
brane w stanie zielonym przed dojrzatoscia mleczng oraz komosa

Na tym rynku, proszg panstwa, mamy doptaty bezposrednie. Doptlaty bezpo-
srednie w Unii Europejskiej przystuguja do suszu suszonego sztucznie — taki wilasnie
susz mamy w Polsce — oraz suszu suszonego na stoncu. Ze wzgledu na warunku Kkli-
matyczne w Polsce nie udaje si¢ uzyska¢ wysokiej jakosci takiego suszu. Dlatego tez
pomoc do tej produkeji otrzymuja jedynie panstwa potudniowe, gdzie okres wegetacji
jest znacznie dluzszy i gdzie naslonecznienie jest intensywniejsze niz w Polsce. Ze
wzgledu na to, Ze susz suszony sztucznie wymaga duzych nakladow finansowych —
przede wszystkim dlatego, ze jest to produkcja bardzo energochtonna — wsparcie tutaj
jest wyzsze 1 w tym roku wynosi okoto 68,83 eurona 1t.

Chce jeszcze zaznaczy¢, ze w odrdznieniu od rolnikdéw, producentow rolnych,
ktorzy w pierwszych latach naszego czlonkostwa otrzymuja niepetne ptatnosci bezpo-
Srednie. Pamigtamy, ze w pierwszym roku jest to 25%, w drugim roku — 30%, w trze-
cim roku — 35% plus dofinansowanie krajowe do poziomu odpowiednio 55, 60 i 65%.
W przypadku suszu paszowego przetworcy — bo pomoc adresowana jest tutaj do
przetworcow — otrzymuja 100% platnosci od razu w pierwszym roku naszego uczest-
nictwa w Unii. A wigc producenci suszu paszowego, widkna Inianego 1 konopnego,
pomidorow przeznaczonych do przetworstwa, jak roéwniez skrobi ziemniaczane]
otrzymuja od poczatku 100% ptatnosci.

Niemniej jednak prosz¢ panstwa, zeby nie bylo za dobrze, w polowie czerwca
2003 r. Unia Europejska dosy¢ gruntownie, wrecz diametralnie zreformowata swoj
rynek, wspolna polityke rolna. Panstwo doskonale wiedza, ze Unia — mozna powie-
dzie¢, na wzor Polski — wprowadzita jednolita ptatnos$¢ regionalna albo jednolita ptat-
nos$¢ na gospodarstwo, ktora charakteryzuje si¢ przede wszystkim tym, ze ptatnosci sa
oddzielone od produkcji. To znaczy, ze ptatnosci juz nigdy tak naprawde¢ nie bgda
uzaleznione od tego, ile rolnik wyprodukuje.

W czerwcu ubieglego roku w ramach gltownej reformy przeprowadzonej przez
Luksemburg zostat zreformowany rowniez rynek suszu paszowego. A wigc ptatnos¢ do
przetworstwa, ktora obecnie jeszcze w tym roku gospodarczym wynos 68,83 euro na 1t,
zostanie podzielona na dwie czgsci. Jedna czgs¢ w wysokosci 33 euro na 1t bedzie otrzy-
mywal przetworca, natomiast druga cz¢$¢ bedzie si¢ nalezata producentowi zielonki, ktory
dostarcza t¢ zielonke do przetworstwa. Ta cze$¢, ktora bedzie przystugiwac producentowi
zielonki, a wigc przewaznie rolnikowi, bedzie wchodzi¢ do tak zwanej jednolitej ptatnosci
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regionalnej albo jednolitej ptatnosci na gospodarstwo. Zwracam wigc uwage, ze jeszcze
W tym roku ptatno$¢ dla przetwoércy jest dosy¢ wysoka: 68,83 euro nalt, ale od nastepne-
go roku w wyniku reformy wspolng polityki rolng z czerwca 2003 r. zostanie ona po-
dzielona, tak ze 33 euro, a wigc potowa tej ptatnosci, bedzie przeznaczona dla przetworcy,
adruga potowa trafi do producenta zielonki, czyli producenta rolnego.

Proszg panstwa, oczywiscie tam gdzie sa ptatnosci, Unia wprowadza kwoty,
gwarantowane 1losci, parakwoty albo jeszcze jakie§ inne jednostki, ktore ograniczaja
nie tyle produkcje, ile wielko$¢ produkeji, do ktorej ptatnosci sa przyznawane. W od-
roznieniu od takich produktow, jak mleko czy cukier, nikt nam nie zabrania produko-
wac wigcej zielonek. Jesli jednak zostanie przekroczona krajowa ilo§¢ gwarantowana,
ktora zostata w traktacie akcesyjnym przyznana Polsce w wysokoSci 13 tysiecy 538 t,
wowczas proporcjonalnie do stopy przekroczenia beda zmniejszane platnosci. Dlatego
tez trzeba na to zwr6ci¢ uwagg.

Jesli przekroczenie wysokosci krajowej ilo$ci gwarantowanej, czyli tego putapu,
do ktérego w danym kraju przystuguja ptatnosci bezposrednie, nie bedzie wigksze niz
5%, wowczas tak naprawde ukarani za to nasze przekroczenie zostaniemy nie tylko
my, ale takze wszyscy producenci w Unii Europejskiej. Bowiem zostana zliczone
wszystkie gwarantowane ilo$ci z poszczegolnych panstw, a platnosci beda zredukowa-
ne odpowiednio o stopg przekroczenia w calej Unii. Jesli si¢ jednak okaze, ze w danym
panstwie nastapito przekroczenie o wigcej niz 5%, wowczas zostanie proporcjonalnie
obnizona ptatnos¢ dla producentow witasnie w tym kraju.

13 tysigcy 538 t to nie jest duzo, prawda? Ale wtedy kiedy Polska prowadzita
negocjacje z Komisja Europejska, proszg panstwa, trudno bylo uzyska¢ jakiekolwiek
wiarygodne dane statystyczne dotyczace produkcji suszu paszowego suszonego
sztucznie. Wiem, ze ministerstwo rolnictwa zwracato si¢ do producentéw nawet w roz-
nych audycjach radiowych, azeby si¢ zglaszali wlasnie w celach statystycznych,
umozliwiajacych udokumentowanie Komisji Europejskiej takiej a takiej wielkosci pro-
dukcji, tak aby ministerstwo rolnictwa mogto ustali¢ wysokos$¢ tej kwoty. Udato si¢
zebra¢ dane o wysokosci produkcji suszu paszowego suszonego sztucznie w kraju wia-
$nie na poziomie 13 tysigcy 500 t. Wiemy, ze byly takie lata, na przyktad lata siedem-
dziesiate czy poczatek osiemdziesiatych, kiedy ta produkcja osiagngta prawie 170 ty-
sigcy t 1 byla zlokalizowana gléwnie w PGR. Jednak od tego czasu ona systematycznie
malata. Przede wszystkim dlatego, proszg panstwa, ze jest to produkcja bardzo energo-
chlonna, jak juz wspominatam.

Zatem analizujac czy niejako przymierzajac si¢ do produkcji suszu paszowego,
nalezy uwzgledni¢ réwniez relacje cenowe w stosunku do jego substytutow. Jesli cho-
dzi o ten rynek, sa to przede wszystkim zboza paszowe 1 otrgby, prawda. W ostatnich
latach, no, z wyjatkiem roku ubieglego, ktory byl bardzo nietypowy, te ceny nie byly
wysokie. Nalezy rowniez uwzgledni¢ relacje cen w stosunku do $ruty sojowej. Te rela-
cje, jak rowniez koszty pozyskania jednego kilograma biatka ogdlnego w $rucie sojo-
wej 1 W suszu paszowym s3 zamieszczone w materiatach, ktore przygotowalismy dla
panstwa na dzisiejsze posiedzenie. Tak wigc o mozliwosci wykorzystania suszu pa
szowego w produkcji przemystowych mieszanek paszowych decyduje przede wszyst-
kim jakos$¢ i szeroko rozumiany rachunek ekonomiczny.

Co do jakosci, proszg panstwa, to zaleta suszu paszowego jest przede wszystkim
wysoka zawarto$¢ biatka ogdlnego o bardzo korzystnym sktadzie aminokwasow, mine-
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ratow, ksantofili, beta karotenu. Ale trzeba pamigtac, ze ze wzgledu na wysoka zawar-
to$¢ w suszu paszowym, szczegolnie w suszu z lucerny, Zle trawionych przez zwierzgta
monogastryczne wiokien i substancji antyzywieniowych, mam tu na mysli saponiny,
nie mozna przekracza¢ pewnych granicznych wartoSci. W przypadku paszy dla drobiu
ten dodatek nie powinien stanowi¢ wigcej niz 5%, w przypadku trzody chlewnej —
5,7%, a w przypadku bydia — 40%. Prosz¢ panstwa...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosimy o podsumowanie, Pani Dyrektor, je-
$li mozna.)

Dobrze.

Proszg panstwa, jakie czynniki warunkujace rozwdj produkeji suszu paszowego
w Polsce nalezy wzia¢ pod uwage? Przede wszystkim optacalnos¢ suszu w stosunku do
innych komponentdw paszowych, na przyktad otrab czy zb6z paszowych, jak rowniez
srut. Nastgpnie mozliwos¢ zagospodarowania suszu paszowego. Wiemy, ze w ostatnich
latach jego produkcja maleje ze wzgledu na bardzo wysokie koszty, co zreszta obser-
wuje si¢ nie tylko w Polsce, ale roéwniez w catej Unii Europejskiej. Ponadto optacal-
nos$¢ produkeji suszu przy uwzglednieniu zmiennych doptat do produkcji. Jak mowi-
tam, ptatnos¢ w tym roku wyniesie 68,83 euro, ale w nastgpnym roku zmaleje o poto-
we, a jesli przekroczymy krajowa ilo§¢ gwarantowana, woéwczas platnos¢ bedzie pro-
porcjonalnie zmniejszona. Trzeba réwniez uwzgledni¢ perspektywe czasowa, prosze
panstwa. Unia Europejska we wspomnianej juz przeze mnie reformie w czerwcu
2003 r. podjeta decyzje, ze pod koniec roku 2008 niejako przeprowadzi rewizje tego
rynku i bedzie si¢ zastanawia¢ nad celowosScia stosowania wsparcia dla suszu suszone-
go sztucznie w Unii Europejskiej w przysztoSci. Istnieja przestanki, ze ze wzgledu na
wysoka emisj¢ dwutlenku wegla do atmosfery przy produkcji tego suszu komisja moze
powoli si¢ wycofywac¢ z udzielania tego wsparcia. To tyle, podsumowujac ten rynek.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Pani Dyrektor.

Nasuwa si¢ wiele pytan, ale przyjeliSmy taki porzadek, ze najpierw wstepne wy-
stapienia, a dopiero pdzniej dyskusja 1 pytania. Dlatego proponuje, zeby gtos zabrat
profesor doktor habilitowany Jan Zastawny z Instytutu Melioracji i Uzytkéw Zielonych
na temat do§wiadczen panstw europejskich w produkcji suszu paszowego.

Prosze bardzo, Panie Profesorze.

Kierownik Zakladu Lak i Pastwisk
w Instytucie Melioracji i Uzytkow Zielonych Jan Zastawny:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Senatorowie i Postowie! Szanowni
Zebrani!

Moja specjalno$¢ odbiega troszke od panstwa specjalno$ci. Ja si¢ nie zajmuje
produkcja cukrow. Cukier owszem znam, ale tylko od strony kulinarnej. Moja specjal-
no$¢ to jest fakarstwo, produkcja pasz na uzytkach zielonych i konserwacja pasz. I wia-
$nie na ten temat postaram si¢ panstwu co$ powiedzie¢ w czasie, jaki zostal mi tutaj
dany. Oczywiscie panstwo maja wszystko w materiatach, a przynajmniej wigkszo$¢.
Sadz¢ wigc, ze bedzie to tylko kwestia przypomnienia niektorych hasel. Moze panstwo
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si¢ ode mnie czego$ dowiedza o tym suszu, a moze juz panstwo to wiedza, trudno mi
powiedzie¢. Przezrocza troszeczkg pomoga mi w tym, zeby za bardzo si¢ nie rozgadac,
bo kazdy przewodniczacy seminarium, jak sadzg, jest nieubtagany, jesli chodzi o czas.

Wigc do rzeczy. Zagadnienie zywienia przezuwaczy paszami treSciwymi jak
gdyby powrocito w ostatnich latach, w zwiazku z tragedia, jaka spotkata kraje zachod-
nie, a mianowicie choroba szalonych krow. Wszyscy znaja to hasto, nie bedg go roz-
wijat, bo wiadomo, o co chodzi. Nastapit wtedy niejako powr6t do szukania pasz alter-
natywnych. Jedna z nich okazat si¢ susz. Bo on moze by¢ taka pasza, ale to nie znaczy,
ze musi nig by¢. W tamtych latach rozwoj krajowej produkcji suszu miat uzasadnienie.
Czy ma je teraz? To panstwo odpowiedza na to pytanie. A takze warunki ekonomiczne,
ale to juz jest inna sprawa.

Jest pewne, ze jest to cenna pasza, komponent mieszanek paszowych, i ze znaj-
duje on w réznym stopniu zastosowanie w roznych krajach europejskich, im bardzie;j
rozwinigty kraj, tym wigksze zastosowanie ma tam susz. Jest to rowniez czynnik inten-
syfikujacy gospodarke rolna, czy raczej moze to byc¢ taki czynnik. Ja uwazam, wiedzac
o tym, ze sa 4 miliony ha uzytkow zielonych, z czego potowa jest niewykorzystana, ze
susz moze by¢ forma napgdowa produkcji. Ale tu nie chodzi o sam susz. Tu chodzi
0 co$ innego, o produkcje zwierzgca w kraju. To ona warunkuje produkcj¢ suszu. Bo
ludzie nie jedza suszu, jak panstwo wiedza, tylko zwierzgta, a wigc produkcja zwierze-
ca jest niezbedna do produkcji suszu.

Co mozna jeszcze powiedzie¢ o tym suszu? Susz z zielonek jest to bardzo dobre
zrédto biatka i dlatego jego produkcja byta utrzymywana. Brak suszu sprowadza ko-
nieczno$¢ uzupelniania go paszami tresciwymi, migdzy innymi z importowanej soi.
Tymczasem z jednego hektara uzytkow zielonych mozna uzyskaé¢ wigcej biatka niz
Zz 1 ha soi. Przy czym jest pewne, ze jest to pasza zdrowa, warto§ciowa, pozbawiona
modyfikacji genetycznych i réznych innych szkodliwych elementow.

Jeszcze przypominam niektorym, ze susz to nie jest to samo co siano i ze z siana
nie mozna go produkowaé. Nawet jesli si¢ moéwi o suszeniu na stoncu, to nie jest pro-
dukcja siana, tylko technologia produkcji suszu. Nie wszyscy o tym wiedza. Straty
biatka podczas suszenia suszu wynosza 4,8%, okoto 5%, a podczas suszenia siana —
ponad 40%. Przy zakiszaniu te straty sa rzedu 15-20%. Straty karotenu tez sa bardzo
niewielkie. Surowcem do produkcji suszu moze by¢ run takowa, mieszanki lucerny
Z trawami 1 z roznymi roslinami motylkowymi, a nawet liScie burakow, bo taki susz tez
byl produkowany, itd.

Azeby jakos¢ surowca przy tak drogiej technologii byta dobra, musza by¢ upra-
wiane odpowiednie gatunki i odmiany roslin. Bo po prostu nikogo nie bedzie sta¢ na
to, zeby produkowac tak droga paszg. Musi by¢ odpowiednie nawozenie, zabiegi pielg-
gnacyjne 1 rodzaj maszyn. Musza by¢ przestrzegane terminy. Wszystko musi by¢ do-
pracowane. Trzeba wybiera¢ rosliny zasobne w biatko 1 inne sktadniki, dobrze je upra-
wiaé 1 wlasciwie produkowac susz. Dla przypomnienia powiem, ze 1 kg dobrego suszu
moze zawiera¢ 15-22% biatka, ponad 3% ttuszczu, nie wigcej jak 23% witokna, 6-8%
popiotu nierozpuszczalnego w kwasie chlorowodorowym i 200-400 mg karotenu. Jest
to wigc pasza wysokobiatkowa, a oprocz tego zawiera witaminy 1 szereg innych rzeczy.
Jej strawno$¢ wynosi 60—-70%. Poming opis technologii produkcji suszu, to cata fabry-
ka. Powiem tylko tyle, ze trzeba jej doktadnie przestrzega¢ 1 dba¢ o odpowiednie pa-
rametry.
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Popatrzmy teraz... Ja zaczn¢ od Polski, bo temat brzmi: produkcja suszu w kra-
jach Unii Europejskiej, a my juz jesteSmy w Unii, wigc nie moge¢ pomina¢ naszego
kraju. Mamy bogate tradycje, prosz¢ panstwa, méwi¢ o cukrowniach. Ja mam tu pod
reka taka broszurke z roku 1965 ,,Suszenie pasz zielonych w przemysle cukrowni-
czym”. Jej autorzy, ktorzy byli wtedy magistrami inzynierami, teraz sa juz profesorami
na emeryturze. Byta wigc taka idea, ale na jakim$ etapie upadia, nie wytrzymata proby.

Jak wygladat rozwdj suszarnictwa na przestrzeni lat? Do 1939 r. mieliSmy czte-
ry suszarnie. Po wojnie nastapil rozruch i stopniowo to si¢ rozwijato. Jak si¢ zaczal
eksport do Austrii i do innych krajéw zachodnich, to moc produkcyjna ponad trzystu
pigédziesigciu suszarni wynosita okoto 800 tysigcy t, realna wysokos$¢ produkcji zbli-
zata si¢ do 1 milionat. Ta liczba jest troszk¢ teoretyczna, ale tak bylo rzeczywiscie.
Potem produkcja zaczeta spada¢. Az w koncu trudno byto — jak mowita pani dyrektor —
doszukac¢ si¢ danych na ten temat w okresie negocjacyjnym.

Ja dwukrotnie bralem udziat w negocjacjach w Brukseli. Kiedy przedstawiciele Ko-
misji Europejskiej dowiedzieli si¢ o wielkosci naszej produkcji, byli niezmiernie zdziwieni:
jak to mozliwe, przeciez Polska tyle produkowala, miata tyle suszarni, wigc gdzie wy macie
te produkcje? I potem zaczely si¢ schody, bo trudno byto sig doliczy¢: 10 tysigey, 15 tysigcy,
a moze 20 tysigcy t. Ta kwota krajowa, ktdra pani dyrektor tu podkreslita, nieco ponad
13 tysiecy 500 t, to jest srednia z ilu$ tam lat. Taka jest prawda i taka jest rzeczywistosc.
W 2002 r. mieliSmy jeszcze agencjg, byty ankiety. Bratem udziat w tych badaniach ankie-
towych. Siedemdziesiat siedem suszarni 1 produkcja prawie zerowa. To jest... Przepraszam,
ale ja patrz¢ na wykres z boku, z innej strony. Tak wyglada liczba zakladow w Polsce.
O, proszeg popatrze¢: 1979 r., tu wzrost, atutg, prawda, spadek do 2000r.

Jak to jest w Unii Europejskiej? Byla seria rozporzadzen Rady Wspdlnoty Euro-
pejskigj: nr 603/95, a potem inny dokument z kolejnymi zmianami. Liczono, ze skoro
dla wszystkich krajow obowiazuje kwota bazowa 68,83 euro 1 maksymalna ilo$¢ gwa-
rantowana produkcji — 4 miliony t, to Polska rowniez bedzie miata taka kwote i taka
dotacje. To byly nadzieje. No ale potem byty negocjacje.

Nie wszystkie kraje Unii Europejskiej wykorzystuja limit na produkcje, ktéry otrzy-
muja. W roku 2000 przekroczyly go jedynie Hiszpania o 500 tysiecy t i Wiochy o 151 tysig-
cy t. Wigkszos¢ krajow, Dania, Francja, Holandia, Niemcy, nie wykorzystala przyznanych
kwot, mimo dotacji do kazdej tony suszu. Panstwo maja w materiatach tabelkg zawierajaca
petne dane. Ja chcg si¢ odnies¢ tutaj tyko do tego, jak wygladaja zmiany w produkcji suszu
w ciagu ostatnich dziesigciu lat. Polski tutaj nie ma, bo chodzi o 6wczesne kraje Unii. Do-
minuje tu Hiszpania, ktora ciagle bardzo mocno przekracza limit, nawet o 2 miliony t, praw-
da, 168%. Podobnie jest, jesli chodzi o innych najwigkszych producentéw. O, a tu jest Fran-
cja. Dlaczego im si¢ to optaca, trudno w tej chwili powiedziec, ale prawda jest, Ze oni tyle
produkuja, a pozostate kraje nie wykorzystuja limitéw. Na wykresie tak to wyglada na tle
tych krajow. Popatrzmy, bo wykres zobacza takze panstwo z dalszych czgsci sali. Tu jest
Hiszpania, a tu jest Francja w poszczegdlnych latach. Niemcy, nasi najblzsi sasiedzi, pro-
dukuja ponizej 500 tysigcy ton, Wlochy powyzej. O, proszg. A pozostate kraje Unii produ-
kuja na takich poziomach, jak tu. GdybysSmy umiescili na wykresie nasza produkcje, to ona
by byta na linii poziomej, na samym dole, mimo tradycji, jakie mamy.

Jeszcze jeden wykres obrazujacy produkcje suszu paszowego w krajach Unii
Europejskiej. Hiszpania to ta niebieska linia na gorze, nieco nizej sa Wtochy, a potem
Francja i Holandia juz ponizej tego limitu.
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Mowig o suszu jako komponencie innych pasz. Bez suszu mozna uzyska¢ okoto
5 tysiecy | mleka od krowy. Bez suszu, tylko na sianie i kiszonce, w eksperymentach
uzyskujemy 600-800 g dziennego przyrostu wotowiny, bez tak drogiej, intensywne;j
paszy. A wigc musi by¢ bardzo wysoka kultura produkcji suszu, azeby méc go uzy¢ do
zwigkszenia intensywnosci tego przyrostu. I to panstwu powie kazdy specjalista z za-
kresu zywienia zwierzat.

Pomijam spraweg suszenia na stoncu, bo to jest odrgbna sprawa, egzotyka dla
nas, cho¢ niektérzy probowali nas w to wmanewrowac. Jak méwig, u nas si¢ najwigcej
produkuje siana, ale to juz pomijam. Jesli chodzi o produkcj¢ suszu suszonego na ston-
cu, wchodza w to tylko takie kraje, jak Hiszpania, Francja i Wtochy, i tylko one robia
na tym jaki$ interes finansowy. No bo, prosze panstwa, trzeba jeszcze pamigta¢ o nor-
matywach. Susz musi spetnia¢ pewne wymagania. Te normatywy sa takie, jak panstwo
widza w materiatach. No ale w Polsce w roku 1972 mySmy eksportowali 1 produkowali
susz, w ktorym byto minimum 20% bialtka, dla suszu eksportowego to byto 16%, a dla
biatka surowego — 18%. To byly bardzo wysokie parametry jak na tamten czas, a wigc
one nie sa obce polskim producentom suszu i naszej tradycji. Owczesni producenci
spehiali te normy, bo inaczej kraje zachodnie nie kupowatyby od nas takiej iloSci su-
szu, oni musieli w jaki$ sposob je spetniac.

Organizacja produkcji w Hiszpanii... Moglbym duzo moéwi¢ na ten temat, ale
mysle, ze to juz panstwo doczytaja. Ja zwrocg uwage tylko na niektére najwazniejsze
parametry. Popatrzmy na powierzchni¢ uzytkow rolnych 1 aktualng produkcje suszu
w Polsce 1 w innych wybranych krajach europejskich. Popatrzmy. Otéz Dania ma
obecnie ogdtem 2 miliony 800 tysigcy ha uzytkow rolnych Niemcy — 18, Polska — 18,
czyli tyle samo co Niemcy, a Francja i Hiszpania maja wigcej, bo po 30 milionéw ha.

Popatrzmy, jak wygladata produkcja zielonego suszu pastewnego w tych kra-
jach. Oczywiscie dominowaly tu Hiszpania i Francja. Polska wyprodukowata 15—
18 tysigey t tego suszu — podana tu liczba nie jest doktadna, ale mniej wigcej tak to
wygladato. Niemcy, ktore sa w pewnym sensie porownywalne do nas, wyprodukowaty
300 tysigey t, ale nie wykorzystaty limitu. To jest rok 1997, czyli mySmy tu wzigli pod
uwage dane z okresu transformagji.

Popatrzmy jeszcze na uzytki zielone, bo to tez jest wazny wskaznik. Mamy
4 miliony ha uzytkow zielonych, co stanowi okoto 20% uzytkow rolnych. Popatrzmy.
Niemcy maja troche wigcej, bo prawie 6 miliondw ha, a Wtochy — 4 miliony 800 tysie-
cy ha. To jest glowne zrédlo paszy. Ja nie mowig suszu, bo susz zawsze bedzie dodat-
kiem, czyms$ bardzo luksusowym, wtedy kiedy bedzie duza produkcja zwierzgca.

Jesli chodzi o Hiszpanig, mam duzo materialu, jak méwig, 1 jeszcze jedno pan-
stwu powiem, bo to jest taka ciekawostka biurokratyczna. W Hiszpanii jest FEGA, czyli
Hiszpanski Fundusz Gwarancji Rolniczej. Tu jest ta nazwa w oryginale: fondo espanol
itd. Nie bedg tamat hiszpanskiego. Oni prowadza bardzo zorganizowana produkcje 1 do-
ktadnie ja kontroluja. Podobnie jak BLE, organizacja w Niemczech, zatrudniajaca setki
ludzi, ktora rowniez bardzo precyzyjnie organizuje i kontroluje t¢ produkcje.

Jesli chodzi o Niemcy — tu na tej stronie akurat tego nie ma, ale ja to paastwu
powiem — to one produkuja susz gtownie na bazie uzytkéw zielonych, gtoéwnie. Kiedy
bylem w Niemczech w ostatnich dniach pazdziernika na studyjnym wyjezdzie, ze
zdziwieniem patrzyliSmy, jak rolnicy na przyczepach dowozili susz z uzytkow, z ma-
tych polek, do suszarni. Kazdy farmer z malego, pigciohektarowego gospodarstwa ta-
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duje susz na przyczepg 1 suszarnia go odbiera. Tak precyzyjnie to dziala. I jeszcze pan-
stwu powiem, ze w Niemczech stosuja jako opat migdzy innymi wegiel, mial 1 drewno.
Drewno jako odpad produkc;ji lesne;.

Przejdziemy teraz do ograniczen, jesli chodzi o nasz kraj, i do uwag koncowych.
To, co méwig, maja panstwo w tych tabelkach, wigc jesli panstwo beda zainteresowani,
to przeczytaja te dane. To wszystko dowodzi, ze jezeli chcieli§my powaznie mysle¢
0 suszu, to trzeba bylo o tym mysle¢ wczesniej, osiem czy dziesig¢ lat temu, azeby
niejako podciagna¢ produkcje przed akcesja. To byla trudna sprawa, bo ona jest $cisle
zwiazane z produkcja zwierzeca. Niemniej jednak wtedy trzeba byto to oceniac. Prze-
wazajaca wigkszo$¢ suszarni odpowiadata wymogom produkcji i mozna byto produ-
kowac¢. Byly one opalane weglem, miatem itd.

Wazna sprawa jest oczywiscie oplacalnos¢ produkcji suszu, relacja cen tony su-
szu 1 tony zboza. Cena zb6z nadal wynosi okoto 400 zt za 1 t, a otrab mniej, bo ponizej
3002zt za 1 t.

No 1 wreszcie, prosze panstwa, jest problem pomocy, ktora jesli bedzie, to do-
brze, a jesli jej nie bedzie, to produkcja suszu nie bedzie si¢ optacata ani w Niemczech,
ani w Francji, ani w naszym kraju. Ona si¢ po prostu nie optaci, jakby nie liczy¢ i jaki-
kolwiek by zrobi¢ biznes plan. Tak wynika z mojego rozeznania sytuacji, moze kto$
mnie kiedys$ przekona, ze jest inacze;j.

Ta maksymalna kwota gwarantowana, 13 tysiecy 500 t, jest wprost upokarzaja-
co mala wobec naszych mozliwosci 1 wielkosci poprzedniej produkcji, ale na to nic si¢
nie poradzi w sytuacji, kiedy w kraju po prostu nie ma zapotrzebowania na susz. Nie
ma zapotrzebowania, wigc nikt go nie kupi. Mamy w instytucie dyrektorow, ktorzy
moéwia, ze gdyby mieli... toby zrobili wszystko, zeby rolnicy produkowali. Ja patrze na
to nie od strony cukrowni, tylko od strony produkcji pasz, od strony rolniczej, bo jak
moéwig na cukrowniach i na ich organizacji absolutnie si¢ nie znam.

Proszg panstwa, jest jeszcze jedna sprawa: importowana $ruta sojowa. Jezeliby
si¢ chciato rozwija¢ produkcj¢ suszu, nalezatoby si¢ z tym rozprawi¢. Trzeba by zmie-
ni¢ lobby paszowe, no bo przeciez kto$ to lansuje. Jakie§ lobby importowalo maczki
Z odpadami migsnymi. Kto$ to robit i to nie bylo przypadkiem. Jak si¢ z tym rozprawic,
ja nie wiem, bo to jest sprawa rzadu, sprawa organizacji, kontroli itd. Chodzi o to, zeby
zwroci¢ si¢ w kierunku pasz naturalnych, wykorzysta¢ uzytki zielone i potem niejako
przy okazji rozwija¢ produkcje suszu. Bez kompleksowego podejscia nie da si¢ tego
zrobi¢.

I na koniec, proszg panstwa... To juz ostatni temat, Panie Przewodniczacy. Pro-
sz¢ mi wybaczy¢ typowe nauczycielskie gadulstwo, bo kiedy$ pracowalem w szkol-
nictwie, 1 to do$¢ dlugo.

Ale jeszcze to panstwu pokaze. Prosze panstwa, to jest stan obsady zwierzat go-
spodarskich na 100 ha uzytkow rolnych w Polsce na tle innych krajéow Unii. To moze
by¢ gtéwne zrddto rozwoju. Popatrzmy na lata 1989—-1991. MieliSmy szes¢dziesiat du-
zych sztuk na 100 ha uzytkéw rolnych. W 2000 r., czyli po dziesigciu latach, mieliSmy
czterdziesci sztuk. I ich liczba wciaz spada, trzydziesci pieé, trzydziesci trzy itd.

A teraz popatrzmy te inne kraje, bo jesteSmy tu w waznym gronie, popatrzmy,
jak oni rozwijaja produkcje. Bo caly czas réznego rodzaju eksperci nam mowia: nie
wolno moéwi¢ o rozwoju produkcji rolniczej, nie wolno tego czy tamtego. No to popa-
trzmy, jak robig Niemcy. W roku 2000 nadal mieli dziewigcdziesiat trzy duze sztuki na
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100 ha. To nasi sasiedzi. Ale na przyktad Szwecja miata piecdziesiat dwie sztuki, czyli
wigcej od nas. Nie mowiac juz o takich krajach jak Dania, ktora miata sto dwadziescia
dwie sztuki. Hiszpania miata troszk¢ mniej od nas. No ale tam juz wczesniej bylo
mniej zwierzat, tam sa inne warunki. Hiszpania nie jest typowym przyktadem, wigc
trudnym w poroéwnaniach. Ale mozemy si¢ poréwnywac z tymi innymi krajami.
Popatrzmy jeszcze na bydto, bo to jest gtdwny konsument suszu. W jednej daw-
ce paszy dla bydta moze by¢ 40% suszu paszowego, oczywiscie przy wysokiej produk-
cji, to jest bardzo wazna sprawa. Popatrzmy, jak to wyglada, jesli chodzi o bydto.
Obecnie mamy trzydziesci trzy krowy na 100 ha, a mieliSmy ich pigédziesiat dwie.
W innych krajach jest duzo wigcej, osiemdziesiat sze$¢, sze§¢dziesiat osiem itd. Tak
samo jest w przypadku trzody chlewnej, a ona tez moze zuzywac¢ ponad 15% suszu
w dawce paszy. Prosze panstwa, analiza tej tabeli moze da¢ rozwiazanie naszych kilo-
potdéw, 1 to nie tylko jesli chodzi o susz. Rozw0j produkcji zwierzgcej w Polsce moze
rozwigza¢ wiele probleméw, w tym sprawy socjalne i bezrobocie, bo to jest kwestia
rozwoju technologicznego. Nasza produkcja zwierzeca jest po prostu rozchwytywana
w innych krajach, poniewaz migso jest bardzo smaczne, lepsze i zdrowsze. Wszyscy to
wiedza. Cho¢by przyktad ze §wigtokrzyskiego, o ktorym mowili mi doradey, kiedy nie
tak dawno tiry przyjezdzaty 1 wykupywaty cielecing 1 wolowing z miodych sztuk, pta-
cac po 13 zt 50 gr za 1 kg zywej wagi. I to jest wszystko. Dzigkuje panstwu za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ serdecznie, Panie Profesorze, za bardzo ciekawy wyktad.

A teraz praktyczne aspekty wykorzystania potencjatu przemystu cukrowniczego
w Polsce do produkcji suszu paszowego. Ostatni referat wyglosi Ryszard Maj, rolnik
I przedsigbiorca. Jezeli mozna prosié, nie dluzszy niz dziesigciominutowy.

Prosze bardzo.

(Rozmowy na sali)

Pan Ryszard Maj:

Nie, nie, nie. Ja bede méwil w sposdb donosny i kroétko.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak.

Szanowni Panstwo!

Jestem rolnikiem, prywatnym przedsigbiorca, kiedy$ bytem urzgdnikiem. Mnie
interesuje tylko rozwqj, dlatego tu jestem. Tego, co wiem na temat suszarnictwa, na-
uczylem si¢ dosy¢ dokladnie w Szampanii, gdzie funkcjonuje trzydziesci zakladow
suszarniczych. Stad moja propozycja dla pana senatora Bartosa. W swoim czasie, ja-
kie$ cztery miesiace temu, odbyliémy wizyte we Francji i zapoznali$émy si¢ z ich tech-
nologiami. Francuzi susza to spalinami, spalaja gaz i olej opatowy. W trzech suszar-
niach spalaja wegiel z Republiki Potudniowej Afryki i nie robia tego za pomoca wy-
miennika. To potrwa jeszcze trzy lata, a moze nawet krocej, 1 skonczy si¢ okres susze-
nia spalinami. W zwiazku z tym stoi przed nimi potezny problem, jak przezy¢ po
2008 1., jesli we wrzesniu zostanie przesadzone, ze nie bedzie tych 33 euro dotacji do
1t suszu, méwie o lucernie. Szukaja wigc rozwiazan w weglu brunatnym z Kolonii.
Beda inwestowac.
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Majatek, jaki tu w Polsce posiadamy, 1 zwiazane z tym wyprzedzenie polega na tym,
ze mamy fantastyczng energetyke, mowig o cukrowniach. Sa one bardzo dobrze zlokalizo-
wane 1 co najwazniejsze pracuja w kogeneracji, czyli produkuja prad, dajac ciepto odpadowe.
I wiaénie o to ciepto odpadowe mi chodzi. Zeby od razu wyjasnié, jest w Polsce jedna niedu-
za cukrownia, ktora zrobila biznesplan z uwzglednieniem energetyki, 1 on jest pozytywny.
Nie moge powiedziec, ktdra to jest cukrownia, poniewaz obowiazuja rygory biznesowe.

Ja w moim referacie méwig o czterech cukrowniach, bowiem znam ich walory
energetyczne i dysponuje odpowiednimi danymi. Jezeli one sa reprezentatywne dla
pozostatych cukrowni, to oznacza, ze moje wyliczenia sa prawdziwe.

Jest tutaj na tej sali wielu panow prezesow, szefow cukrowni. Prosz zwrdci¢ uwar
g¢ na jedna spraweg. Suszac lucerng przez wymiennik — 1 tylko o tym moéwie — odbieramy
z turbiny przeciwpreznej parg o temperaturze 130-140° C i ci$nieniu 3,1-3,4 atmosfery,
cho¢ panowie na pewno maja u siebie turbiny o wigkszej mocy. T¢ par¢ musimy dopro-
wadzi¢ do wymiennika. Na odebranie 10t wody z lucerny potrzeba 18t pary. W efekcie
pozostana nam 3 t brykietu, zawierajace 20—21% suche masy i 7-9% wody. Krétko mo-
wiac, 18 t pary o wymienionych parametrach daje nam 3t suszu lucernianego. Powtarzam
jeszcze raz, jest to para, ktora dostajemy w prezencie, bo wcze$niej wykonala ona inna
robotg, wytworzyla iles tam megawatogodzin pradu. I to jest najwazniejsze.

Druga rzecz. Lokalizacja naszych cukrowni jest fantastyczna z punktu widzenia
glebowego, poniewaz one wszystkie poza malymi wyjatkami znajduja si¢ na fanta-
stycznych glebach, a tam gdzie rosna buraki, tam zawsze bgdzie rosta lucerna.

Jezeli chodzi o wymagania lucerny, nie bed¢ o nich mowit, bo jest na sali pani
doktor Harasimowicz, ktora wie wszystko na ten temat.

Energetyka cukrowni moze by¢ wykorzystywana do suszenia w okresie od 10—
15 maja do 1-10 pazdziernika, czyli w okresie martwym dla cukrownictwa, wtedy
kiedy energetyka nie pracuje na te potrzeby. Mozemy wigc niejako wydtuzy¢ kampani¢
cukrownicza w tych fabrykach, ktore beda produkowacé cukier, o sto pigcdziesiat dni,
doktadajac je do tych osiemdziesigciu dni, kiedy jest suszony cukier. W zwiazku z tym
inaczej beda si¢ uktadaly koszty state, efektywnos¢, cena kilograma cukru 1 wszystkie
inne parametry, ktore si¢ licza na rynku.

Energetyka naszych cukrowni jest w znacznym stopniu zamortyzowana, tak ze
w ksiggowosci sa nieraz zapisy zerowe. To tez jest kolejny istotny czynnik. Jest ona
naprawd¢ mocna.

W poblizu cukrowni znajduja si¢ magazyny, place sktadowe itd. — cala infra-
struktura, ktora jest potrzebna do tego typu dziatalnosci.

Teraz co$ o lucernie. Lucerng trzeba sia¢ w czerwcu i w lipcu, w ilosci 10—-12 kg
na 1 ha. Siew musi by¢ czysty, nie moze w nim by¢ zadnych wsiewek, bo mogtyby
powsta¢ wypady. Potrzebny jest zwarty, gwarantowany fan. Eksploatujemy ja przez
trzy lata, koszac cztery razy w roku.

Tutaj przed prezydium lezy susz w postaci brykietowanej. Pierwszy susz, ktory
nas interesuje, ten z lewej strony, pan przewodniczacy teraz trzyma go w rece. Drugi
susz pochodzi z soku lucerny, to jest inna technologia. Proszg to pokazaé. Trzecia jest
torebka z tak zwanym EFL, czyli wyciagiem z liSci lucerny. To sa trzy produkty, ktore
mozna uzyskiwac z tej rosliny. Jesteémy uméwieni z panami z Francji co do tej pierw-
szej technologii, czyli suszenia catych roslin lucerny, jezeli bedzie zainteresowanie ze
strony przemystu cukrowniczego.
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Jung okreslit w 1992 r. rejony uprawy lucerny w Polsce. Poza rejonem gorskim,
nadmorskim i okolic Suwatk, tak zwanych garbatych Mazur, mozna to robi¢ wszedzie,
uzyskujac plony w wysokosci 35-65t z 1 ha. Krotko mowiac, lucerna daje w naszych
warunkach okoto 2-2,2 t biatka surowego z 1 ha. Zadna inna rolina na tej szerokoéci
geograficznej i w tych warunkach glebowo-klimatycznych nie jest w stanie jg doréw-
nac, tacznie z so0ja.

Po co to robi¢? Po prostu dlatego ze bilans biatka paszowego w Polsce, o ktoO-
rym méwit tu pan profesor, jest ujemny. Polska kupuje kilkaset tysigcy ton tego bialka,
ja mowig tylko o Srucie sojowej. W materiatach, ktére panstwo maja, jest to policzone.
Deficyt biatka paszowego, ktory wyliczyli pan doktor Kisiel i pan magister Dzwon-
kowski, wyniost w 2001 r. 530 tysigcy t. Ja z kolei policzytem, ile mozna by wyprodu-
kowac¢ tego biatka w naszych uwarunkowaniach, przy mozliwosciach naszej energety-
ki, gdyby wszystkie cukrownie si¢ tym zajety. Mamy szans¢ wyprodukowaé 2 milio-
ny t. To jest maksimum. Ono prawdopodobnie nigdy nie bedzie mogto zostaé zreali-
zowane, ale takie sa nasze mozliwoS$ci energetyczne.

Teraz co do instalacji suszarniczych. Instalacje suszarnicze, jakie proponuja
obecni tutaj panowie z belgijskiej firmy CMI, susza cieptem o temperaturze 100° C
przez wymiennik, a wigc w sposob ekologiczny. Utrzymane zostaja wszystkie walory
lucerny, beta karoteny, ksantofile i pozostate biatka nie ulegaja zniszczeniu.

Panowie z CMI stuchaja tego wszystkiego. Jezeliby panstwo mieli pytania
w sprawach technicznych, to oni wiedza wszystko. To potezny koncern, ktory zrzesza kil-
kanascie roznych firm. Panowie reprezentuja akurat ten dziat, ktory zajmuje si¢ produkcja
tego typu obiektow pod klucz ewentualnie takich jakich panstwo by sobie zyczyli.

Dodatkowym argumentem jest to, ze Francja, suszac swoja lucerng, korzysta
Z importowanych surowcow, nawet jezeli chodzi o wegiel, bo swojego nie ma, nie ma
tez gazu 1 oleju opatowego — wszystko importuje. Po 2008r., jezeli technologia nie
zostanie przestawiona na wegiel brunatny z Zaglebia Ruhry, to suszarnie na pewno
zbankrutuja. Nie beda miaty szans. Francuska technologi¢ suszenia znam juz od daw-
na, bo bywam we Francji od czternastu lat.

My mozemy by¢ konkurencyjni tylko 1 wylacznie wykorzystujac kogeneracje,
cieplo odpadowe z zaktadow, ktore sa doskonale zlokalizowane w rejonach rolniczych.
O biznesplanie nie moge méwic. Powiem tylko tyle, ze jest on pozytywny, nic wigcej.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo za wskazanie praktycznych aspektow wykorzystania potencjatu
przemystu cukrowniczego w Polsce do produkcji suszu paszowego.

Szanowni Panstwo, skonczyliSmy wstgpna czgs¢ posiedzenia, zmiesciliSmy si¢
w planie.

Prosze, aby delegacja belgijskich przedsigbiorcow rozwazyta, czy jest potrzeba,
aby po przerwie jako pierwszy zabrat glos w dyskusji ktorys z jej przedstawicieli.

Ogtlaszam dwadzie$cia minut przerwy, aby mozna si¢ byto napi¢ kawy pigtro
nizej, a prelegentow zapraszam na kawe do siebie. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przerwa w obradach)
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Szanowni Panstwo!

Mamy taki zwyczaj w Senacie, ze jezeli zapraszamy na seminaryjne posiedzenie
zacnych go$ci — a wiem, ze takich mamy, bo podczas przerwy zdazytem si¢ zoriento-
wac, ze sa na sali wojewodowie, jest szef programu FAPA, jak rowniez wielu naukow-
coOw — to oddajemy glos autorytetom w tej dziedzinie. My za$ si¢ przystuchujemy 1 po-
dejmujemy decyzje dopiero na kolejnym posiedzeniu, juz tylko w swoim gronie. Dla-
tego teraz chce im odda¢ glos. Prosze o ewentualne pytania, wypowiedzi i sugestie
dotyczace tematyki przedstawionej w czterech referatach. Wiem, ze strona belgijska
chciataby si¢ odnie$¢ do tematu na zakonczenie posiedzenia, przed ministrem Soroka.

Proszg bardzo, kto chcialby zabra¢ glos w dyskus;ji?

Proszg bardzo. Proszg, aby zechciat pan si¢ przedstawic.

Zastepca Dyrektora
Instytutu Budownictwa, M echanizacji i Elektryfikacji Rolnictwa
Andrzel Roszkowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moje nazwisko Roszkowski. Pracuje w Instytucie Budownictwa Mechanizacji
I Elektryfikacji Rolnictwa.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosimy bardzo.)

Proszg nie traktowa¢ mojej wypowiedzi jako oficjalnego stanowiska instytutu.
Ja pozwolg sobie tylko na kilka uwag z punktu widzenia cztowieka, ktory si¢ zajmowat
tymi problemami.

Proszg panstwa, po pierwsze, trzeba na sprawg spojrze¢ w ten sposob. Jak wy-
glada w ogdle produkcja mieszanek w Polsce? Okoto 85% zboz w Polsce jest przera-
bianych na mieszanki we wtasnym zakresie, jezeli mozna tak powiedzie¢. Doktadnie
odwrotna sytuacja jest w wigkszosci krajow Unii Europejskiej. Wobec tego potencjal-
ny rynek odbiorcy jest okre§lony w dosy¢ precyzyjny sposob.

Po drugie, tak jak mowil profesor Zastawny, susz, zwlaszcza z lucerny, jest tO-
warem o charakterze delikatesowym. Jako o jego konsumentach mozna mowi¢ o pew-
nych grupach zwierzat, takich jak kroliki czy zwierzgta domowe.

(Gtosy z sali: Blizej, blizej. Blizej mikrofonu.)

Ale wydaje mi sig, ze jesli chodzi o zywienie bydia, to w najblizszej perspekty-
wie ta sprawa nie moze by¢ optacalna. Co nie oznacza, ze nie moze by¢ okreslonych
rozwiazan jednostkowych, o ktérych wspominatl pan Maj.

Nastgpna sprawa, prosz¢ panstwa, to uwarunkowania techniczne, normalne
uwarunkowania techniczne. Ile b¢dzie kosztowaé ciepto wykorzystywane tylko do su-
szenia? Jezeli mamy je wykorzystywac... Oczywiscie mam na mysli ciepto odpadowe,
o ktorym pan mowit. Ale ciepto odpadowe bedzie wtedy, kiedy bedzie szta produkcja.

Byta tu mowa o opalaniu weglem lub drewnem. Jes$li o to chodzi, to opalanie
bez uzywania wymiennikdéw jest bez przysztosci 1 nawet szkoda o tym dyskutowac,
prosze¢ panstwa, bo tu po prostu nie ma o czym mowié. Nie mozna wykorzystywa¢ do
tych celow ciepta bez wymiennikow.

Jesli chodzi o opalanie drewnem w warunkach polskich, proszg panstwa, to juz teraz
brakuje drewna do celow energetycznych, a w najblizszej przysztosci to si¢ bedzie nasilato.
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Nastgpna sprawa, prosze panstwa. Tak si¢ sktadalo — bo u nas nie ma cudoéow —
ze wszystkie suszarnie, realnie rzecz biorac, byty zlokalizowane na terenach pegeerow-
skich. Wymuszato to okreslony system dostaw 1 okreslona technologie produkcji. Po
catkowitym przestrojeniu tego na dostawy indywidualne, ja sobie obecnie nie wyobm@a-
zam produkcji ciagtej w suszarni. Ale znowu zaznaczam, ze to nie znaczy, iZ nie moze
by¢ rozwiazan jednostkowych, na pewno jednak nie w skali masowe;.

Nastgpna spawa, prosz¢ panstwa, juz ostatnia, bilans biatka. Wszystkie uwagi
o bilansie biatka sa stuszne, tylko proszg nie zapominaé, ze méwimy réwniez o roz-
woju produkcji rzepaku. Jezeli rzepak, to wytloki, a jezeli wytloki, to zastgpstwo biatka
wlasnie z wytlokéw rzepakowych. To musi by¢ zbilansowane, bo inaczej zacznie si
przepychanka.

Proszg panstwa, koniczac juz definitywnie, powiem, ze mozna zmieniaé rzeczy-
wisto$¢ na rdézne sposoby, ale zaklinanie rzeczywisto$ci technicznej nie jest najlepsza
metoda uzyskania racjonalnych efektow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkujemy serdecznie za glos naukowca.
Proszg bardzo, kto chciatby zabraé glos?
Senator Izdebski, wiceprzewodniczacy komisji.
Prosze bardzo.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ja chcg si¢ odnies¢ do punktu pierwszego porzadku dzisiejszego posiedzenia,
mianowicie do informacji o aktualnym wykorzystaniu potencjalu produkcyjnego cu-
krowni w Polsce, ktory zreferowal pan minister i do ktérego ustosunkowat si¢ przed-
stawiciel Krajowej Spotki Cukrowe;.

Mysle, ze w tej dziedzinie jest co najmniej jakie§ nieporozumienie. No bo kiedy
si¢ mowi o likwidacji poszczegdlnych cukrowni, kiedy si¢ mowi o likwidacji 1 zmniej-
szeniu Krajowej Spotki Cukrowej, w sktad ktérej wechodzi dwadziedcia kilka cukrowni,
czgsto si¢ podaje rozne przyczyny, przede wszystkim ekonomiczne, nadwyzka cukru
na rynku itd. W zwiazku z tym ja chcg tutaj powiedzie¢ o takiej bardzo ciekawej rze-
czy, ktora sam zauwazytem. Polskie przedsigbiorstwa zajmujace si¢ handlem cukru
sktadaly wiele ofert wspotpracy i sktadaja je do dnia dzisiejszego. Tymczasem nie tak
dawno prezes Krajowej Spotki Cukrowej w jednej ze swoich wypowiedzi stwierdzit,
odnoszac sig do kwestii wspotpracy z polskimi podmiotami, ze takich ofert nie ma.

Ja pozwolilem sobie przywiez¢ na dzisiejsze posiedzenie komisji dokumenty
jednej z wigkszych spotek w Polsce, ktéra zajmuje si¢ handlem i dystrybucja cukru
I ktora wielokrotnie przedstawiata swoje oferty Krajowej Spotce Cukrowej, ale do dnia
dzisiejszego nie otrzymata pozytywnej odpowiedzi.

Mowiac o tym, o czym wspomnial tutaj przedstawiciel Krajowej Spétki Cukro-
wej, pan Kalinowski, ze wigcej cukru na rynku si¢ nie zmie$ci, musimy sobie szczerze
odpowiedzie¢ na pytanie, czy spotka, ktora sktada dana ofertg... Musimy zastanowic
si¢ nad tym, czy ta spdtka nie chce sprzeda¢ cukru na przyktad na Ukrainie albo gdzie$
na terenie innego kraju bloku wschodniego. Sa przypadki, ze firmy kupuja cukier na
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przyktad w Czechach 1 sprzedaja go na Ukrainie, tylko dlatego Zze nie chce im go
sprzeda¢ Krajowa Spotka Cukrowa. Przynajmniej tak twierdza przedstawiciele tych
firm. Ja myslg, ze gdyby jednak bylo inaczej, toby oczywiscie kupowano cukier
w Krajowej Spdtce Cukrowe;j. Jesli po wypowiedziach przedstawicieli Krajowej Spotki
Cukrowej, ze sa nadwyzki cukru itd. — ja tu mowig¢ oczywiscie o wczesniejszym okre-
sie — jedna ze spolek przedstawia propozycje dotyczaca sprzedazy czg$ci tego cukru,
aKrajowa Spotka Cukrowa nie wyraza na to zgody, no to, przepraszam bardzo,
w jakim kraju my zyjemy i na poczet czyjego kapitalu dzisiaj lobbujemy. Czy nie na
poczet takich firm jak Siidzucker lub inne firmy z udziatem kapitatu zachodniego?

Klasycznym przyktadem, bo sa dokumenty na potwierdzenie tego — jest jedna
z wigkszych i bardzo liczacych si¢ spotek w Polsce, firma Cukrohurt z Siedlec. Po-
zwoliliSmy sobie wspolnie z panem przewodniczacym zaprosi¢ prezesa i innych przed-
stawicieli tejze spotki. Mysle, ze oni tez powiedza kilka stow na temat tego, jak wygla-
da obecna sytuacja dotyczaca relacji migdzy Krajowa Spotka Cukrowa i Cukrohurtem.
Naprawde nie wyobrazam sobie, zebySmy mogli sobie pozwoli¢ na to, aby w dalszej
perspektywie bylto tak jak do tej pory, ze odrzuca si¢ propozycje wspodtpracy ztozone
przez polskie podmioty. To jest dla mnie co najmniej niezrozumiate. Mysle, ze przed-
stawiciel Krajowej Spotki Cukrowej dzisiaj si¢ do tego ustosunkuje. Poprositem row-
niez pana ministra o spotkanie w najblizszym czasie 1 omdwienie tej kwestii, bo na-
prawdg problem jest niezwykle powazny 1 mysle, ze natychmiast nalezy si¢ nim zajac.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Kto chciatby zabra¢ glos?

Proszeg, kolega Zwierz, przewodniczacy Zwiazku Zawodowego Rolnikow ,,0j-
czyznd'.

Przewodniczacy Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”
L eszek Zwierz:

Szanowni Panstwo!

Moim zdaniem nalezy si¢ zastanowié, co si¢ stalo, ze trzeba w Polsce likwido-
wac cukrownie. Nikt, poczynajac od pana ministra skarbu... W zadnym dokumencie
nie znalazlem wzmianki o tym, ze rokrocznie Polska traci — bo trzeba to nazwac po
imieniu — ile§ procent kwoty limitowej, ktora ogranicza produkcje cukru w polskich
cukrowniach i uprawy burakéw prowadzone przez polskich rolnikow. Pan minister nie
wspomnial ani w swoim dokumencie, ani w swoim wystapieniu, ze teraz Unia Euro-
pejska zazyczyta sobie od Polski zmniejszenia produkcji cukru o 16%, ze zazyczyla
sobie transferowania limitow cukrowych pomigdzy wszystkimi dwudziestoma pigcio-
ma panstwami Unii. Tak ze w tej chwili zastanawianie si¢ nad tym, czy suszy¢ lucerng
w cukrowniach, czy chlodzi¢ rozpalone gtowy niektérych rzadzacych, jest catkowicie
na migjscu. Ale likwidowanie cukrowni i pozbawianie ludzi pracy, a dzieci chleba, to
jest jakis niewypat.

Jesli chodzi o ten dokument, ktéry przestal minister skarbu, $miem twierdzi¢, ze
to jest obraza dla komisji rolnictwa Senatu. To jest niepetna informacja. Nie ma w nim
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zadnych danych, ktore moglyby uspokoi¢ polskiego rolnika, polskiego producenta bu-
rakow, ze oto minister skarbu troszczy si¢ o to, zeby oni mogli produkowac.

Zamiana buraka na lucerng czy na inne rzeczy, tak jak mowil jeden z przed-
moéwcow, to sa dodatkowe koszty. Zaraz nie bedzie si¢ optacato, zaraz bedzie tenden-
cja ku temu, zeby robi¢ to w jak najmniejszym stopniu, bo tatwiej sprowadzi¢ soje
Z zagranicy niz produkowac susz z lucerny w kraju.

Jest jeszcze jeden podstawowy argument. W kragjach europejskich kwota B wy-
nosi 30-60%. Jezeli Polska si¢ zgodzi na zmniejszenie produkcji cukru o 16,2%
w 2005 r., to praktycznie rzecz biorac, w 2006 r. trzeba bgdzie zamkna¢ wszystkie na-
sze cukrownie. Zostana tylko cukrownie z kapitalem obcym.

Chcg powiedzie¢, ze Zwiazek Zawodowy Rolnikow ,,0jczyzna” ztozyt protest
na rece pana Wojciechowskiego, jak wszyscy wiedza, wiceprzewodniczacego europej-
skiej Komisji Rolnictwa. Na razie jest cisza. Myslg, ze powinien wyj$¢ z Ministerstwa
Skarbu Panstwa zasadniczy sygnal, ktory by pomogt ministrowi rolnictwa w negocja-
cjach, ja nie méwig, ze w walce, bo minister Olejniczak nie jedzie tam si¢ z nikim bi¢,
ale w tej trudnej sytuacji, w negocjacjach. Ale jezeli minister skarbu bedzie pisal, ze
wszystko jest bardzo dobrze, bo teraz zamyka pig¢ cukrowni, a przysztym roku za-
mknie nastgpnych pig¢, tylko na razie, zeby nie denerwowac ludzi i nie wywotywac
protestow, nie podaje nazwy tych cukrowni, to, Panie Ministrze, szykuje si¢ nastepna
zmiana ministra. Ja przepraszam za gorycz w moich stowach, ale taka jest rzeczywi-
sto$¢ na dole. Nie wszystko, co robi polski chtop, wida¢ z Warszawy. Czas, aby niektO-
rzy panowie pojechali w teren, wykopali hektar burakow, sprzedali je, zobaczyli, jaka
jest ocena procentu zanieczyszczen, jaka jest ocena procentu cukru, 1 dopiero wtedy
zasiedli za ministerialnym biurkiem. Trzeba by¢ fachowcem w tej dziedzinie, a nie tyl-
ko teoretykiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje bardzo.
Kto chciatby zabra¢ glos?
Prosz¢ bardzo, prosze si¢ przedstawic.

Kierownik Zakladu Doswiadczalnego ,,Biebrza”

w Zakladzie Ochrony Przyrody Obszarow Wiejskich
w Instytucie Melioracji i Uzytkow Zielonych
Stawomir Chrzanowski:

Nazywam si¢ Stawomir Chrzanowski. Jestem dyrektorem Zaktadu Do$wiad-
czalnego ,,Biebrza” w Instytucie Melioracji 1 Uzytkéw Zielonych.

Szanowni Panstwo!

Ot6z dosy¢ czgsto kontaktowaliSmy si¢ tutaj z paniami, migdzy innymi z pania
Wernikowska, ktore prosity mnie o przeprowadzenie kalkulacji produkcji suszu. I one
wciaz mnie pytaty, dlaczego nie produkuj¢ suszu z traw.

Proszg panstwa, zaktad w latach swojej §wietnos$ci — bo mozna tak powiedzie¢ —
produkowat 1 tysiac 300 t suszu. Byto to wtedy, kiedy akurat trwat boom na produkcj¢
mleka. Ja pochodz¢ z Podlasia, wigc odbiorca naszego mleka byt Mlekpol z Grajewa,
aodbiorcami suszu byly wszystkie fermy drobiarskie na tym terenie. Mozna powie-
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dzie¢, ze wtedy wlasnie — to byly lata 1993, 1997 1 1998 — trawa jeszcze rosta, a SUSz
byl juz sprzedany.

Po roku 2000 produkcja suszu w zaktadzie zmniejszyla si¢ ze wzgledu na spa-
dek zapotrzebowania. Zaktady produkujace pasze praktycznie nie zamawiaty u nas su-
szu. My zeSmy w duzym stopniu wymieniali susz na mieszankg. Od czasu do czasu
przyjezdzali do nas producenci drobiu, Zeby troszeczke tego suszu kupié¢. Cuda robili-
smy, zeby go sprzedac. Niestety produkcja z roku 2000 do dnia dzisiejszego lezy u nas
w magazynie. Owszem ona si¢ zmniejsza, ale tylko dlatego, ze zuzywamy ja na wlasne
potrzeby.

W zwiazku z tym, jak zaczgto przyznawac limity na susz, a ministerstwo rolnictwa
zapowiedziato, ze bedzie doptata 68,83 euro do 1t, bylem zafascynowany. Pomyslatem:
no, trzeba bedzie produkowac. WyremontowaliSmy suszarnig, prosz¢ panstwa, i dostali-
Smy limit 1 tysiac 71 t. Usiadtem do kalkulacji, przeliczytem. Wyszto mi, ze po otrzyma-
niu doptaty w wysokosci 68 euro 1t suszu kosztowataby wigcej niz 1t otrab pszennych.
Myslatem, ze moze popehitem btad w kalkulacji. Zadzwonilem wigc do swojego kolegi
z zakladu ,,Agro Lega” i zapytatem, jakie sa ich koszty produkcji. Okazato sig, ze o dzie-
sig€... Rzeczywiste koszty, prosz¢ panstwa, a nie symulowane tak jak moje, bo ja robilem
kalkulacje na podstawie symulacji. Okazato sig, ze wyprodukowanie 1 t Suszu kosztujeich
ponad 630 zt. Pytatem, czy go sprzedaja, bo oni robig susz z lucerny. Powiedzial, Ze nie
sprzedaja, bo za tg ceng, ktdra oni proponuja, nikt go nie chee kupi¢. W zwiazku z tym —
I cate szczgsécie — nie uruchomitem produkcji suszu w roku 2002.

Ja nie mowig, ze ta technologia, ktora panstwo oferujecie czy co$, pociaga za
soba tak duze koszty jak nasza, bo u nas jest suszarnia wtasnie na wegiel, na groszek
ptukany. Ale w ostatnich latach, proszg panstwa, od roku 2002 do roku 2004, zdrozata
przede wszystkim energia elektryczna, zdrozaty nawozy, zdrozato paliwo. A to sa
sktadniki, ktére w duzym stopniu decyduja o cenie produkcji suszu. No i zdrozal jesz-
cze wegiel. Trzeba si¢ z tym liczy¢. Owszem mamy coraz wydajniejsze maszyny itd.,
ale te maszyny nie chodza na wodg, tylko na paliwo, na olej napgdowy. Bytem ostatnio
w Belgii, prosz¢ panstwa, i pytatem rolnika, co ma za 11 mleka. Okazato sig, ze 1|
oleju napedowego. A my, aby kupi¢ 1 1 oleju napedowego, musimy sprzeda¢ 3 | mleka.
Jest kalkulacja? Jest.

Po powrocie z Belgii, powiem szczerze, bylem optymistycznie nastawiony. Dla-
czego? Bo wecale nie jesteSmy od nich gorsi, ba, jesteSmy lepsi, poniewaz w tak trud-
nych warunkach przetrwato polskie rolnictwo. Trzeba odda¢ cze$¢ i chwate tym, kto-
rzy naszego rolnictwa naprawdg bronili, a w szczegodlnosci takim osobom, jak nasz
prezes Borawski, ktory rozwinal firme i teraz kilkanascie tysig¢cy rolnikow zyje z pro-
dukcji mleka. W tej chwili nasz zaktad tez si¢ opiera gtownie na chowie bydta mlecz-
nego i1 na produkcji mleka. Na pewno nie wejdziemy w produkcije suszu, to jest temat
zamknigty. To tyle, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Kto chcialtby jeszcze zabraé glos?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan juz zabierat glos, a ja chcialbym, zeby najpierw wystapit ten, kto jeszcze nie
zabierat gtosu.
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Czy przedstawiciel Cukrohurtu chcialby zabraé glos?
Proszg bardzo, pan zabierze glos, proszg si¢ przedstawic.

Prezes Zarzadu Polskiego Zwigzku Producentow Pasz Leszek Iracki:

Leszek Iracki, Polski Zwigzek Producentow Pasz.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosze¢ bardzo.)

Nie zabierajac panstwu nadmiernej ilosci czasu, chce stwierdzi¢ kilka rze-
czy. Przede wszystkim chce ztozy¢ bardzo serdeczne gratulacje komisji rolnictwa,
a szczegolnie panu przewodniczacemu Pienigazkowi, za podjecie bardzo wielu cie-
kawych tematow na temat przemystu paszowego. Chcg panstwu powiedzie¢, ze na
tej sali rozpatrywaliSmy juz sprawg przemystu utylizacyjnego, zagospodarowywa-
nia odpadow, podejmowali§my stynny temat biopaliw, méwiliémy o S$rucie rzepa-
kowej, o wywarze gorzelnianym i o innych rzeczach. Gratuluj¢ tez podjecia dzi-
siejszego tematu, bardzo waznego dla przemystu paszowego, ale jednocze$nie
bardzo trudnego.

Chce zglosi¢ w tym miejscu, Panie Przewodniczacy, rowniez pewna prosbg.
Czy nie mozna by rozpatrzy¢ w tym gronie powaznego tematu roslin straczko-
wych, gruboziarnistych? Polska byta potentatem w produkcji bobiku i tubinu. Je-
den, 1 drugi sprzedawaliSmy przez wiele lat na cele konsumpcyjne do Indii 1 in-
nych panstw. Produkowalismy ich okoto 1 milionat. Probowalismy policzy¢, ile
tego jest teraz. Trudno si¢ doliczy¢, naprawdg. To kompromitacja, przepraszam ze
uzywam tego stowa.

Trzeba rozwazy¢ ten problem przede wszystkim w trybie kalkulacji ekono-
micznej, bo to si¢ musi optacaé. Chce tu si¢ zwrdci¢ do profesora Zastawnego
I paru innych kolegéw. Przemyst paszowy opracowuje komputerowo zoptymali-
zowane receptury i kazdy surowiec, ktory nie utrzymuje parametrow jakoscio-
wych, a przede wszystkim cenowych, jest wywalany na bruk, jest wyrzucany. Ja
osobiscie, Panie Profesorze, kocham tubin, kocham rzepak, uwazam je za polskie
surowce paszowe, wrgcz za polska sojg, no ale niestety komputer jest madrzejszy
ode mnie i nie uwzglednia mojej receptury, ze tak powiem, robionej na piechotg,
tylko robi recepturg¢ zoptymalizowana. Dlatego soja 1 maczka migsnokostna sg nie-
stety bardziej tolerowane. Prosz¢ zwroci¢ uwage na obecne receptury. Po wycofa-
niu maczek migsnokostnych pasze podrozaty. Dlaczego? Dlatego ze maczki 1 ich
receptury byly tansze, a wigc i pasze mogly by¢ tansze. Oczywiscie wykorzystali
ten okres producenci soi, a przede wszystkim koncerny farmaceutyczne, ktére
podniosty nawet trzykrotnie ceny na niektére syntetyczne aminokwasy. W zwiaz-
ku z tym jest olbrzymi problem. Przepraszam za t¢ dygresje, ale w przemysle pa-
szowym naprawde¢ nie ma ani teorii spiskowej, ani zadnego lobbingu antyrzepa-
kowego czy antyszuszowego.

Susz jest wspaniatym surowcem, a szczego6lnie susz z lucerny. We wszystkich
szkotach i w catlym przemysle paszowym ciagle piszemy na pierwszym miejscu: al-
falfa — ngjlepszy surowiec paszowy, najbogatszy w lekkostrawne witaminy mineralne
i lekkostrawne biatko z kompleksem aminokwasowym. Dlatego jest przede wszystkim
problem ekonomiczny, a potem jest duza, duza przerwa

Chcg zwroci¢ panstwa uwage, ze nie byla tutaj dyskutowana tez sprawa wspa-
niatego surowca paszowego, suszu z pelnocukrowych burakéw. Ja rozumiem, ze jest
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bariera cenowa 1 bariera oplacalno$ci. Ale jest to wspanialy surowiec paszowy, ener-
getycznie, biatkowo lekkostrawny, strawno$¢ sigga 94%. Wspaniata sprawa.

Chcg jeszcze podnies¢ problem... No, nie bgde nadmiernie rozwijat tych spraw...

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Czyli co? Dzigkuje, tak?)

Ale chceg jeszcze powiedziec o jednej sprawie, Panie Przewodniczcy.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Jezeli mozna, prosze o konkluzje.)

Juz, prosz¢ bardzo. Konkluzja bedzie to, ze producenci suszu powinni si¢ zjed-
noczy¢, powinni stworzy¢ lobbing. Polski Zwiazek Producentow Pasz kilkakrotnie
proponowat, zeby suszarnicy si¢ zjednoczyli czy stworzyli sekcje lobbingowa. Niestety
oni nie wyrazili na to zgody, wigc ona nie zostata zorganizowana. My sktadamy oferte:
jesli cheecie panowie, zrébmy to.

Lezy przede mna materiat do zaopiniowania. Ale na moj gust zaopiniujemy go
zle, cho¢ wedtug naszej najlepszej wiedzy 1 woli. Dlatego ze nie mamy takiej wiedzy,
jaka maja panowie eksperci, czyli bezposredni producenci. Serdecznie dzigkujeg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Pan poprosit o glos, prosze si¢ przedstawic.

Kierownik Instytutu Zywienia Zwierzat
na Wydziale Biologii i Hodowli Zwierzat
w Akademii Rolniczel w Lublinie
Eugeniusz Grela:

Eugeniusz Grela, dyrektor Instytutu Zywienia Zwierzat w Akademii Rolniczej
w Lublinie.

Prosze¢ panstwa, jesli mozna, chce si¢ odnies¢ w kilku stowach do walorow su-
szu, bowiem to, co przedstawiono w materialach ministerstwa rolnictwa, to jest nieco
za mato. Proszg panstwa, ja bym tak powiedziat. Susz ma walory dietetyczne w zywie-
niu zwierzat, ale trudno go porownywac ze §ruta sojowa, jak to nieraz prébujemy robic.
To sa pasze o calkiem innym przeznaczeniu. Susz wnosi do paszy — zreszta mowit
0 tym pan prezes Iracki — bardzo wiele witamin i sktadnikow mineralnych. I dla niekt-
rych gatunkow, a szczegdlnie dla drobiu nosnego, prosze¢ panstwa, jest on wprost nie-
zbedny. Prosze panstwa, dawniej kura sobie chodzita gdzie§ tam po wsi, grzebata 1 wy-
dziobywala traweg. Dzisiaj musimy jej to da¢ w suszu. Uwazam, ze... Oczywiscie
wzgledy ekonomiczne na pewno odegraja tutaj istotna rolg. Ale tam gdzie mozna...
Chodzi o to, o czym moéwit pan Ryszard Maj, ze na glebach, gdzie uprawiano buraki
cukrowe, na pewno mozna uprawia¢ lucern¢ i ze jesli cukrownie beda zamykane,
adyrektorzy i1 pracownicy beda musieli i§¢ na zielong trawg, to lepiej bedzie, jezeli tg
trawg wysusza 1 przeznacza dla zwierzat. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.
Kto chciatby zabraé glos?
Prosze¢ bardzo.
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Kierownik Zakladu Przedsi¢biorczosci i Gospodarki Przestrzennej
w I nstytucie Geogr afii w Akademii Pedagogicznej w Krakowie
Zbigniew Ziolo:

Moje nazwisko Zbigniew Zioto. Jestem kierownikiem Zaktadu Przedsigbiorczo-
sci 1 Gospodarki Przestrzennej. Zajmuj¢ si¢ problemami organizacji przestrzennej pro-
dukgji.

Zarowno w referatach, jak 1 w dyskusji byly podjgte problemy bardzo interesu-
jace, ale, powiedziatbym, bardzo szczegotowe. Trzeba by jako$ je zintegrowaé, zrobié
z tego pewna catos¢. Musimy wyj$¢ od tych szczegdtow 1 pojs¢ troche wyzej, popar
trze¢ ogolnie 1 zastanowic sig, jak z tego zmontowac okreslony system i jak ten system
ma funkcjonowac.

Wydaje mi sig, ze rzeczywiscie podstawowa rzecza jest rachunek ekonomiczny,
co do tego nie ma najmniejszej watpliwosci. Jednak stabo uwzgledniliSmy przestanki
ekologiczne. Ja podejrzewam, ze za par¢ lat co bogatsi ludzie u nas i w Europie Za-
chodniej zrozumieja, ze zywia si¢ niezbyt ekologiczna zywnoscia. A wigc musimy pa-
trze¢ takze od tej strony, ze moze to by¢ jakas szansa w dalekiej perspektywie.

Z kolei dyskutujemy o spadku produkcji suszu, ale zdaje sig, ze bgdzie to dysku-
sja bezowocna tak dlugo, jak dlugo nie odpowiemy sobie na pytanie, co si¢ dzieje
z rynkami zbytu. Rynki upadaja, poniewaz upada hodowla. Pytanie, czy potrafimy od-
budowa¢ hodowle.

I dalej. Pan Maj w swoim referacie zalozyl, ze znacznie obnizy koszty produkcji
suszu, poniewaz bedzie wykorzystywat rezerwy energetyczne, ciepto z wymiennikow.
Pokazat to w porownaniu do Francji, gdzie susza spalinami. Ale jezeli Unia autentycz-
nie zabierze si¢ za sprawy ekologiczne, to ja podejrzewam, ze za jaki$ czas bedzie za-
bronione suszenie spalinami, bo wiadomo, jakie sa tego konsekwencje. Wydaje mi sig,
ze wykorzystanie energii cieplnej, ktéra powstaje jako odpad, z natury rzeczy obniza
koszty produkgji.

A wigc sprobujmy z tego wszystkiego zmontowacé jakis system funkcjonowania

Kiedy rozpoczety sig lata transformacji gospodarki, mniej wigcej w roku 1998,
przepraszam, w 1989, zapytano mnie, co z polskim rolnictwem, czy ono wytrzyma
I czy mamy szanse. Odpowiedziatem wtedy, ze o polskim rolnictwie mozemy mysleé
tylko jako o ztozonym kompleksie rolniczo-przetworczym.

Ja moze to zarysujg, pokaze obrazek. Jak to wyglada? Ja wiem, ze trzeba to
jeszcze zmodernizowac. A wigc, prosz¢ panstwa, gdzie mniej wigcej jesteSmy... jezeli
my to zestawimy z przetworstwem 1 powiazemy to z rynkami lokalnymi, regionalnymi,
krajowymi i1 migdzynarodowymi. To, o czym mdéwimy, znajduje si¢ mniej wigcej tutaj.
Tutaj znajduja si¢ te uprawy, ktére mozna wykorzysta¢ jako pasze. Oczywiscie trzeba
tu wkomponowac to ciepto odpadowe. Z kolei w tym wszystkim trzeba stworzy¢ we-
wnetrzny organizm zarzadzajacy. Ja sobie nie wyobrazam, zebySmy to, co obecnie
mamy w rolnictwie... i czekali az rozwiaza to reguty rynkowe. Reguty rynkowe tego
nie rozwiaza, poniewaz — jak juz na tej sali mogli$my si¢ zorientowa¢ — mamy z jedne;j
strony... a z drugiej ograniczenie produkcji cukru. Nastepnie limity unijne, ktére przy-
chodza. A wigc istotnie jest taka masa ograniczen, ze jak bgdziemy... elementy tych
ograniczen... I w koncu powiemy, ze rozdziela si¢ Europa. Bo partnerzy sa tylko wte-
dy, kiedy maja wspdlny system logistyczny. Wystarczy poréwna¢ obecne ceny skupu
migsa, wieprzowiny czy zywca, i ceny... Zobaczmy, jaka jest réznica... I dopiero mo-
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zemy rozpatrywac poszczegolne elementy produkeji rolniczej... Trzeba tez popatrze¢
na Uni¢. No, ona nie bedzie dawac... Bedzie dawac jakie$ pieniadze, zeby ci ludzie
jakos tam egzystowali, ale nie da ich tyle, zeby mogli si¢ rozwijac.

Innymi stowy wydaje mi si¢, ze musimy zaprzac do dzieta wlasna pomystowosé
1 wlasne zasoby wiedzy... Jak powiaza¢ ten bardzo ztozony uktad... koszty zwiazane
Ztym, ze jest to ciepto odpadowe. Wydaje mi sig, ze nalezy stosowac ten uktad w in-
dywidualnych przypadkach, aby w sposob bardzo odpowiedzialny jakby go poéwiczy¢,
po to, zeby$my wiedzieli, na ile on zda egzamin.

Bardzo czg¢sto mowimy o skali kraju, o uktadzie makroekonomicznym. Ale
przeciez uwarunkowania regionalne i uwarunkowania lokalne s3 czgsto odmienne.
W jednym regionie mozna to zrobi¢, w innym obszarze si¢ nie da... Ale warto, dlatego
Ze to pociagnie za soba rozwo6j produkcji hodowlanej 1 przetworstwa wysokiej jakoSci
migsa, ktore bedzie konkurowato — nie bojmy si¢ — bgdzie konkurowato na rynku euro-
pejskim, tylko...

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.

O glos poprosit doktor Janusz Lorenz, wiceprzewodniczacy Komisji Rolnictwa
I Rozwoju Wsi.

Prosze bardzo.

Senator Janusz Lorenz:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcg si¢ odnies¢ do trzech spraw. Po pierwsze, cheg zwrdci¢ panstwa uwage
na wypowiedz i referat pana profesora Zastawnego, ktory wskazat, ze w r6znych pan-
stvach unijnych nie ma wygaszania produkcji, a wrgcz przeciwnie —nastgpuje jej
wzrost. Pamigtaymy o tym my, Polacy, w ktorych ojczyznie wygaszono rolnictwo
| produkcje¢ rolno-przemystowa.

Po drugie, na pewno jest panstwu wiadome, ze rachunek ekonomiczny bedzie
decydowal o wszystkim. Ale nawet w takiej sytuacji, jaka jest, bezwzglednie nie moz-
na szatkowa¢ rachunku ekonomicznego 1 odnosi¢ go wylacznie do sfery produkcji ro-
Slinnej. Trzeba go powiazaé z przetwdrstwem paszowym, z tuczem itd. Bo chodzi o to,
zeby sprzeda¢ dobry polski produkt o swiatowych standardach, produkt ceniony 1 po-
szukiwany na wszystkich rynkach $wiata, taki, za ktory mozna uzyska¢ najwyzsze ce-
ny. A wtedy wszystko moze si¢ optacaé. I o tym nalezy pamigtac.

Po trzecie, dla mnie chwalebne jest to, ze polscy handlowcy, polscy przedsig-
biorcy potrafia sprzeda¢ polski nadwyzkowy towar z grupy produktow rolniczych
| przetworstwa rolno-spozywczego za granica, poza Unia Europejska. To jest to, co
powinnismy btogostawi¢, 1 wspomagac. To jest to, co pozwoli nam podnosi¢ nasza
produkcje 1 znalez¢ wihasciwe miejsce dla polskiego rolnika i producenta takze w ra-
mach ogolnej produkeji unijnej, wspolnego rynku rolnego, bo tak potezny kraj jak nasz
nie moze by¢ traktowany po macoszemu.

Wydaje mi sig, ze to jest czg$¢ wnioskdw, ktoére moglyby ptyna¢ z tego dzisiejsze-
go spotkania, ale jak powiedziat kolega przewodniczacy, my sobie to przepracujemy. Jed-
nak to, o czym panstwu wspomniatem, chyba jest godne zauwazenia. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Kolego Senatorze.

Pozwolg sobie doda¢, ze doktor Lorenz jest ekspertem organizacji FAO przy
Organizacji Narodow Zjednoczonych, wigc jego wnioski tym bardziej sa cenne, jako
ze sa one wsparte do§wiadczeniem migdzynarodowym. Dzigkuj¢ bardzo.

Kto chcialby jeszcze zabraé glos?

Proszg bardzo, kolega Maj.

Pan Ryszard M aj:

Panie Profesorze Roszkowski, to nie jest zaklinanie. Ja mam odpowiedzi na te
wszystkie pytania zwigzane z wyliczeniami 1 tym, co moéwita pani przedstawicielka
ministerstwa rolnictwa. Wiem, ile kosztuje 1 kg biatka w tym biznesplanie. Wiem, ze
ten biznesplan jest petny, ze zrobiono badania polskiego rynku i sprawdzono, jakie sa
jego potrzeby. Nikt w Polsce do tej pory nie zrobit tego tak porzadnie. Ale nie jestem
wlascicielem tego dokumentu. Moge tylko powiedzie¢, ze 1 kg biatka przy technologii
kogeneracji, czyli wykorzystaniu odpadowego ciepta — inaczej mowiac, taniej energii
elektrycznej, bo przeciez za wyprodukowany w ten sposob prad, ktérym napedzamy
instalacje, trzeba zaptaci¢ 7-8 gr za 1 kilowat, czyli 60—-70 zt za megawatogodzing,
anie 200 zt, czyli tyle ile si¢ ptaci zaktadowi energetycznemu — to wszystko si¢ sumuje
I 1 kg biatka w tym produkcie jest tanszy niz 1 kg biatka w importowangj soi.

Druga rzecz. Z punktu widzenia pracy tego typu zaktadu nie jest istotna sama
instalacja, istotna jest logistyka. Bo trzeba przeciez przez sto pigédziesiat dni 1 nocy
systematycznie zwozi¢ surowiec z miejsc odlegtych nawet o 30 km. To jest bardzo
istotne. To jest najtrudniejszy moment. To jest problem organizacyjny, z ktérym Fran-
cuzi do dzisiaj nie potrafia sobie poradzi¢, bo zawsze sa jakie§ problemy. I musi to
wzia¢ na swoje barki fabryka. Nikt inny z zewnatrz tego nie zrobi, bo beda problemy
Z przestojami, z zahamowaniami, z kosztami itd. No, bytoby dobrze, gdybysmy otwo-
rzyli ten biznesplan i go przeczytali, ale nie mogg tego zrobi¢, przepraszam ngjmocniej.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuj¢ bardzo.
Kto jeszcze chciatby zabra¢ glos?
Proszg bardzo, proszg si¢ przedstawic.

Przewodniczacy Zwigzku Zawodowego
Pracownikow Cukrowni Klemensow Jan Lelen:

Jan Lelen, Cukrownia Klemensow.

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Prosimy bardzo.)

Moj zaktad zostat wygaszony...

(Gtos z sali: Do mikrofonu.)

(Przewodniczqcy Jerzy Pieniqzek: Poprosze.)

...1 juz nie podejmie produkcji. I tu powinniSmy si¢ zastanowi¢, jak wykorzy-
sta¢ olbrzymie moce produkcyjne, jakie istnieja w takim wygaszonym zaktadzie. Ja
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uwazam — po rozwazeniu wszystkich mozliwych sytuacji — ze tylko produkcja lucerny
jeszcze daje temu zaktadowi szansg, daje szansg tym ludziom, ktérzy zostali. Chociaz
raz wznieSmy si¢ na wyzyny 1 stworzmy jakie$ miejsca pracy w Polsce, bo do tej pory
nic tylko si¢ wygasza zaktady. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Pieniazek:

Dzigkuje bardzo.
Senator Krzysztof Borkowski z Podlasia.

Senator Krzysztof Borkowski:

Dzigkuje bardzo.

Podlasie albo wschodnie Mazowsze, bo i tak mozna. W kazdym razie ja tez je-
stem stad, gdzie zostala wygaszona produkcja, z Sokotowa Podlaskiego, 1 $miem
twierdzi€... Ale przede wszystkim cheg zada¢ pytanie wiascicielowi, ministrowi skar-
bu i przedstawicielowi Krajowej Spotki Cukrowej. Jaki maja panstwo program? Naj-
pierw zniszczyliscie wszystkie cukrownie, zlikwidowaliScie je, wygasiliscie produkcje,
a teraz myslicie o programie. No, ja tego nie rozumiem, zeby tak zniszczy¢ swoj ma-
jatek, a teraz zastanawiac sig, czy suszy¢ tam lucerng czy jeszcze co$ innego. Dla mnie
to jest po prostu co najmniej dziwne dzialanie, nie wiem, na jakie zlecenie. Cukrownia
Sokoléw Podlaski to tylko przyktad, bo sa i inne cukrownie. Mdwienie o tym dzisiaj,
kiedy my jako parlamentarzy$ci wywolalisémy ten temat... To nie my, to panstwo po-
winni byli przyj$¢ dwa lata temu czy rok temu i przedtozy¢ projekt, a wtedy my mogli-
bysmy go zaakceptowaé albo nie zaakceptowac.

Ale panstwo si¢ zastanawiali, jak zlikwidowaé cukrownie. Najpierw byly réznego
rodzaju przepychanki przy ustawie cukrowej i przy kolejnych ustawach. I to whasnie rzad
nie dopeit elementarnych zasad. Rzad zlikwidowat polski cukier. Rzad zlikwidowat
wszystko, co tylko byto mozliwe. I taki jest wasz program, taki jest panstwa program, i nic
wigcej. Smiem tak twierdzi¢, patrzac na dzisiejsze seminarium i na inne posiedzenia, ktore
si¢ odbyty. Bo dzigki panu przewodniczacemu Wysoka Komisja senacka odbyta posiedze-
niai w Sokotowie Podlaskim, i w réznych innych miejscach. Zastanawiali$my sig, co zro-
bi¢, zeby uzdrowi¢ polski cukier. A rzad miat tak naprawdg jeden cel — likwidacje wszyst-
kiego, co si¢ da, kasacje wszystkiego, co si¢ da. Co do efektywnos$ci wygaszania produkc;ji,
uwazam, ze takie podejscie... Dzisiaj logistyka transportu burakdéw do cukrowni bedzie by¢
moze wigcej kosztowala niz zysk osiagnicty w wyniku wygaszania produkdji.

Chce zwréci¢ uwage, przechodzac do dzisiejszego seminarium, ze nasuwa si¢
wiele pytan, bo obecnie polska wie$ jest taka, jaka jest. Nie ma tam grup producenc-
kich albo jest ich mato. Jak to zorganizowac? Jak zorganizowac¢ produkcje? Jak zorga-
nizowac¢ logistyke? Jak to wszystko zorganizowac?

Poza tym to nie polscy rolnicy i nie polscy przedsigbiorcy doprowadzili do tego,
ze produkujemy tak mato suszu. To wlasnie rzad oddat — bo trudno powiedzie¢, ze
sprzedal — gléwne firmy paszowe. A to firmy paszowe decyduja o tym, ile co w Polsce
ma kosztowac. Nie bed¢ ich wymienial, zeby nie robi¢ im reklamy, ale panstwo znaja
sprawg 1 wiedza, ktore to sa firmy. To one tak naprawde decyduja, po ile jest migso
W Polsce. To one decyduja, czy rolnikowi zostanie dostarczone biatko, czy tez nie. I to
one decyduja, czy to biatko bedzie pochodzi¢ z soi, czy tez z suszu.
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Tymczasem nie ma zadnego programu, polski rzad nie ma zadnego programu,
poza ministrem skarbu, ktory jako wtasciciel ma jeden program: zlikwidowaé, co si¢
da. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzickuje.
Profesor Marian Kozlowski, specjalista w zakresie zywienia trzody chlewng.

Senator Marian Kozlowski:

Ja jestem z wyksztalcenia zootechnikiem. Z uwaga przystuchuje si¢ temu, co
jest tu moéwione, 1 wydaje mi sig, ze niestusznie zaweziliSmy wykorzystanie wygaszo-
nych cukrowni tylko do produkcji suszu z zielonek. To za malo, proszg panstwa, bo
zielonki mozna suszy¢ najwczesniej gdzie$ od potowy maja...

(Glos z sali: Kwietnia)

0Oy, w kwietniu to u nas na péinocy lezy jeszcze $nieg. Az do konca wrzesnia, no
moze do potowy pazdziernika, jeslibySmy jeszcze suszyli liscie burakdéw pastewnych
I cukrowych, a gdzie$ tam jeszcze zielonke kukurydzy.

Proszg panstwa, trzeba pomysle¢ o polskich mieszalniach i wytworniach pasz, bo
przeciez w nich mozna pracowac¢ okragty rok, a zielonki to jest produkcja sezonowa

Czym sig r6zni mieszalnia od wytworni? W mieszalniach powstaja pasze syp-
kie, takze warto$ciowe, a w wytworniach odbywa si¢ ponadto granulacja i nattuszcza-
nie mieszanek. Aczkolwiek sa juz i takie sypkie preparaty thuszczowe, ktéore mozna
mieszaé takze w mieszalni.

Dlaczego nie mowimy o produkcji granulatu drzewnego? Wierzbe energetyczna
mozna uprawia¢ w catej Polsce. Zrgbki przygotowuje si¢ na plantacjach, a granulacja
moze si¢ odbywa¢ witasnie w wygaszonych cukrowniach. Chodzi o to, zeby zaloga
miata zatrudnienie przez okragly rok, wigc nie méwmy tylko o suszeniu zielonek, tylko
szerzej. Przeciez mozna takze uruchamiac¢ gorzelnie. Wprawdzie szeS¢set gorzelni tak-
ze zostato wygaszonych, a trzysta pracuje na bardzo matych obrotach, jako ze narod
przestat pi¢, prawda.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Mniej sig pije, naprawdg, ja wiem po sobie.

Poza tym moga tam by¢ olejarnie 1 produkcja oleju, estrow ttuszczowych. Prze-
ciez tyle mowilismy o biopaliwach, ale nagle jako$ to pgklo jak banka mydlana. Senat
byt zajety, a Sejm zawsze nas poprawial w taki sposob, zeby prezydent lub kto inny od-
rzucit te zapisy, prawda. Krotko mowiac, myslenie musi tu by¢ bardziej kompleksowe.

Jesli chodzi o pogltowie zwierzat, to chcg powiedzieé, ze stan poglowia $win,
czyli trzody chlewnej, w potowie roku obnizyl si¢ prawie o pig¢ milionéw sztuk. Jed-
nak w ciagu roku produkujemy ciagle tyle samo, a nawet wigcej, proszg panstwa, bo
rotacja stada si¢ zwigkszyta o 35-38%, czyli ubijamy wigcej zwierzat o mniejszej wa-
dze 1 szybciej produkujemy. A wigc Swinie ciagle sa jakby na topie. Pogltowie drobiu
si¢ powigksza, bo otwarly si¢ rynki zbytu. Owiec mamy znikoma ilo$¢, bo zeszlismy
Z czterech milionow o$miuset do trzystu tysigcy sztuk. I dlatego zwigkszano nam li-
mity zanim jeszcze weszliSmy do Unii. Francuzi i inni wiedzieli, ze my tych limitéw
nie spelnimy. Czyli biednemu dano szansg, ktorej nie mogt spetnié. Wigc o owcach to
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prawie nie ma co mowic¢, ale mozliwosci zbytu sa. Jesli chodzi o bydto, proszg pan-
stwa, to jest go mniej, ale produktow mlecznych nie brakuje, bo wzrosta wydajnosé
mleka. O ile jeszcze za wladzy ludowej bydto bedace pod kontrola dawato 3 tysiace |
mleka, to w ubieglym roku byto to juz 5 tysigecy 800 I. A wigc nastgpuje intensyfikacja
1 koncentracja produkcji zwierzecej. Zachodza korzystne procesy. Ja bym si¢ nie oba-
wial tego, ze w potowie roku wskazniki sa mniejsze. Wazne jest to, ile sztuk ubijemy
I ile mleka wydoimy w ciagu roku.

Dlaczego byto kiedy$ tak duzo suszarni zielonych? No, proszg panstwa, byla
dotacja do kazdego kwintala wyprodukowanej paszy treSciwej. Niektore PGR miaty
zysk z tej dotacji. Ja pochodz¢ z Warmii i Mazur. Tam kazdy PGR miat suszarni¢
I suszyt wszystko co popadto, prawda. I to si¢ optacato, bo rzad doktadat.

No a teraz jest rachunek ekonomiczny, prosz¢ panstwa, i trzeba si¢ z nim liczy¢.
Zatem nie moze to by¢ tylko suszarnia, bo poza sezonem tez trzeba co$ zrobi¢ z za-
trudnionymi w niej ludzmi. Patrzmy szerzej, proszg panstwa. Apeluje¢ tu réwniez do
dyrektoréw cukrowni, ktore sa w ruchu. Przeciez nie robicie cukru przez okragty rok,
prawda, wigc musicie pomysle¢ o dodatkowych zajeciach dla swoich pracownikdw.
Trzeba da¢ ludziom zatrudnienie 1 produkowaé, produkowac, produkowaé. Poki co
Unia wchionie bardzo duzo i trzeba to wykorzysta¢. Dzigkuj¢ za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje.
Senator Andrzej Anulewicz, przewodniczacy Zwiazku GS ,,Samopomoc Chlopska’.

Senatora Andrzej Anulewicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Zastanawialem sig, czy zabra¢ glos w tej debacie, bowiem problemy polskiego
cukru tu w Senacie 1 w ogdle w parlamencie byly wielokrotnie dyskutowane. Wielo-
krotnie z tej debaty wyplywaty pewne sugestie i pewne wnioski. Ale gdyby dzisiaj
prébowac zrobi¢ rachunek tych sugestii i wnioskOw — a w najblizszym czasie trzeba
bedzie je przeanalizowaé, Panie Przewodniczacy — to obawiam sig, ze parlament zrobi
to po swojemu, rzad po swojemu, a kierownictwo Krajowej Spoétki Cukrowej, ktora
rodzila si¢ tutaj w Senacie, tez po swojemu.

Panie Ministrze, przemyst cukrowniczy ma swoja specyfikg¢. I chodzi o to,
0 czym mowil przed chwila pan profesor Koztowski — w tym przemysle trzeba produ-
kowac, a teraz jest tak, ze przez dwa miesiace w roku si¢ produkuje, a przez pozosta-
tych dziesig¢ jest przestdj i przygotowania do kolejnych dwoch miesigcy produkci.

Z problematyka cukrownictwa borykamy si¢ od wielu lat. Do tej pory byla nie-
che¢ do alternatywnej czy dodatkowej produkcji. Nie wiem dlaczego, ale bano si¢ czy
po prostu nie chciano wykorzystaé¢ tego potencjatu, jakim dysponuje przemyst cukrow-
niczy. I tu jest problem. Jest problem restrukturyzacji, ktora w czgsci jest stuszna, jesli
chodzi o koncentracje produkcji. Ale jak popatrzymy na niewykorzystane mozliwosci
produkcyjne, na marnotrawstwo majatku narodowego, na problem bezrobocia... Bo
chce powiedzieé, Panie Prezesie Kalinowski, ze tych pracownikow, ktorych pan zwol-
nit, dajac im duze odprawy, ja obecnie mam w biurze parlamentarnym. Oni cz¢$¢ pie-
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nigdzy wzigli, na ich druga czgs¢ licza, ale o pracg si¢ pytaja. Tak wigc problem pracy
pozostat.

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, uwazam, ze byto stuszna rzecza — mo-
wit o tym tutaj takze pan senator Borkowski — zeby Krajowa Spotka Cukrowa przed-
stawita program restrukturyzacji polskiego cukrownictwa nie tylko w zakresie wygar
szania produkcji, bo tak tadnie nazywa si¢ likwidacje zaktadéw produkcyjnych, lecz
roOwniez w zakresie tego, co bedzie wytwarzane w tych zaktadach, czyli na bazie na-
szego majatku narodowego. Jest sugestia, zeby to byt susz, ale to za malo. Nie o to
chodzi. Tam mozna robi¢ o wiele, wiele wigcej. I o to po prostu proszg.

Panie Przewodniczacy, z tej dzisiejszej debaty réwniez beda wnioski. Ja sadze,
ze tym razem beda one przez rzad powaznie potraktowane. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje, Kolego Przewodniczacy.

Ja chce panstwa powiadomi¢ — na tle tej wypowiedzi kolegi senatora — ze
W miesiacu lipcu podjeliSmy temat sytuacji na polskim rynku zbdz w aspekcie spodziewar
nego dobrego urodzaju, bo wtedy juz wiedzieliSmy, jaka jest sytuacja. SformutowaliSmy
jako komisja senacka wniosek do rzadu, do ministra rolnictwa, do ministra finansoéw, aby
wystapi¢ do Unii Europejskiej o przys$pieszenie wyptaty doptat bezposrednich dla polskich
rolnikow. Pamigtam, ze wtedy w lipcu niejako wzbudzito sensacje to, Zze senacka komisja
rolnictwa zglasza taki wniosek. ZgtosiliSmy taki wniosek, wiedzac, ze na razie nie ma in-
terwencji na rynku zyta, ze one beda dopiero od 1 listopada, ze przeciez wigkszo$¢ drob-
nych rolnikéw nie ma magazynow i ze zawsze sprzedawalo si¢ zboze po zniwach.

Proszg zauwazy¢, ze minister rolnictwa wystapit z takim wnioskiem i wszystko
wskazuje na to, ze na Wszystkich Swietych bedziemy mieli pierwsze doptaty. To jest
przyktad skutecznego dziatania. Tak wigc trzeba analizowa¢, wystgpowac z wnioskami
1 szuka¢ poparcia dla odpowiednich dziatan. Myslg wige, ze wnioski z tego posiedzenia
komisji, tak jak poprzednie, beda rowniez powaznie potraktowane przez nasz rzad.

Szanowni Panstwo, powoli si¢ zblizamy do zakonczenia naszego posiedzenia,
dlatego chceg prosi¢ o wypowiedz kolege senatora Bartosa, inicjatora tejze debaty, aby
zaprezentowat swoje przemyslenia 1 wnioski, ktore pdzniej poddamy analizie.

Prosze¢ bardzo.

Senator Tadeusz Bartos:

Dzigkuj¢ bardzo.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Uwzgledniajac przebieg dyskusji, jaka miata dzi§ miejsce na posiedzeniu Komi-
sji Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi, pozwalam sobie sformulowaé wynikajace z niej nastg-
pujace wnioski.

Nie powinno si¢ zaprzesta¢ prowadzenia produkcji w cukrowniach. Trzeba si¢
zastanowi¢, jaka inna dziatalno$¢, w tym produkcyjna pozacukrownicza, powinno si¢
rozpocza¢ w wygaszonych zaktadach. Nalezy rozwazy¢, czy moze nia by¢ szeroko dzi$
omawiana produkcja suszu paszowego, ktora mogtaby umozliwi¢ wlasciwe zagospoda-
rowanie majatku trwatego oraz wykorzystanie istniejacego potencjatu ludzkiego,
W tym takze zwiazanego z produkcja burakow.
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Prosze ministra rolnictwa 1 rozwoju wsi, aby si¢ zwrécit do Unii Europejskiej o
zwigkszenie limitu suszu paszowego z 13 tysigcy 538 t do 500 tysigcy t nalata 2005-2008.

Trzeba ograniczy¢ import, jaki mamy obecnie zamiast produkcji pasz.

Proszg o wsparcie finansowe sektorowego programu operacyjnego zadan inwe-
stycyjnych w zakresie produkcji suszu paszowego, a szczegolnie lucerny.

Zwracam si¢ do pana ministra skarbu o udzielenie poreczenia Skarbu Panstwa
dla zadan inwestycyjnych w zakresie produkcji suszu z lucerny, jezeli wystapi na to
zapotrzebowanie 1 bedzie ono uzasadnione rachunkiem ekonomicznym.

Uwazam, ze nalezy popiera¢ dziatania prowadzone przez przedsigbiorcow, ktore
zmierzaja do wykorzystania tradycji 1 doSwiadczen, jakie istnieja w Polsce w zakresie
produkcji suszu paszowego. Jest to szczegdlnie wazne w obecnej sytuacji, poniewaz
przezuwacze sa zagrozone na skutek produkcji pasz pochodzenia zwierzgcego. Dlatego
rozw0j krajowej produkcji suszu jest tak bardzo wazny. Jednocze$nie jest on szansa dla
polskich rolnikéw i przedsigbiorcow.

Chce réwniez poinformowac, ze wczoraj otrzymatem powazne okoto dwudzie-
stostronicowe pismo z Cukrowni Znin, ktéra miedzy innymi prosi i blaga... Bo jest
decyzja o wygaszeniu réwniez tej cukrowni. Przeczytalem te materiaty skrupulatnie
zaraz po ich otrzymaniu wczora wieczorem, potem dwukrotnie w nocy i jeszcze dzi-
siaj rano. Z ich tresci wynika, zZe jest to jedna z lepszych cukrowni, ktorej wyniki pla-
suja si¢ na trzeciej czy czwartej pozycji w kraju. W zwiazku z tym pozwolilem sobie
sformutowaé pismo i chcg je tu przekazaé na rece pana ministra skarbu, a takze przed-
stawiciela ministra rolnictwa i Krajowej Spotki Cukrowej, od ki, bo sprawa jest pil-
na. Oni jeszcze maja szansg 1 s przygotowani, zeby w tym roku uruchomi¢ produkcje
cukru. Dzigkuje za uwagge.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, chcg, aby§my przeszli w tej chwili do wystapien, ktore nie-
jako odnosza si¢ do postawionych problemow.

Proszg o glos pana profesora Kalinowskiego, cztonka Zarzadu Krajowej Spotki
Cukrowsgy.

Czlonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej Stanistaw Kalinowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chce si¢ odnies¢ do podstawowej kwestii zwiazanej z dzisiejszym posiedze-
niem, a mianowicie kwestii suszenia lucerny. Cheg zauwazy¢, ze jest mozliwos¢ wyko-
rzystania aparatu wytworczego istniejacych cukrowni do produkcji suszu. Mamy row-
niez dobre do$wiadczenia w zakresie dystrybucji, wspotpracy z plantatorami, ze
zwiazkami plantatoréw. Tak wigc rzeczywiscie mozemy podjac ten temat jako jedna
Z alternatyw wykorzystania potencjatu produkcyjnego wygaszanych cukrowni. Mamy
tez silng energetyke, o ktorej mowit pan Maj. Wigc rzeczywiscie taka szansa istnieje.

Ale jednak podstawowa rzecza jest rachunek ekonomiczny. Chodzi o to, czy
rzeczywiscie ten proces jest mozliwy do zrealizowania. No bo jednocze$nie limity, kto-
re dzisiaj byly prezentowane, chyba sa zbyt skromne jak na ten potencjat, ktérym dys-
ponuje Krajowa Spodtka Cukrowa. Wydaje mi sig, ze trzeba zacza¢ przede wszystkim
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od tego, zeby stato si¢ mozliwe zwigkszenie limitow, a w nastgpnej kolejnosci mowic
0 szerszym horyzoncie wspdlpracy z krajowa spotka w zakresie suszenia lucerny.

Druga kwestia, poruszona w wystapieniu pana senatora Izdebskiego, dotyczy
wspolpracy w zakresie sprzedazy cukru z jedna z firm, a konkretnie z Cukrohurtem.
Proszg panstwa, w Krajowej Spotce Cukrowej obowiazuja pewne zasady sprzedazy.
Nikt nie moze nakazaé sprzedazy cukru na boku badz sprzedania go danemu wytworcy
czy kontrahentowi, poniewaz sa przygotowane stosowne procedury 1 instrukcje. Ja ro-
zumiem, ze kolega dyrektor z Cukrohurtu przedlozyl ofert¢ niestety gorsza od innych
I dlatego ta wspotpraca nie mogta by¢ nawiazana. Ale chce zapewnic¢ pana przewodni-
czacego 1 pana dyrektora, ze mozemy dzisiaj odby¢ spotkanie, ktére by wyjasnito
wszelkie kwestie zwigzane ze wspotpraca, a pana przewodniczacego poinformujemy
0 jego wynikach.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale mozemy dzisiaj skorzysta¢ z okazji, ze panstwo sa w Warszawie i ze my je-
stesmy do dyspozycji, zeby ten temat jak najszybciej rozwiazaé, zeby nie byto potrzeby
dyskutowania o tym akurat natak szacownym forum.

Proszg¢ panstwa, odnoszac si¢ do wielu zapytan, a wlasciwie uwag dotyczacych
dokonujacych sig proceséw restrukturyzacyjnych w Krajowej Spotce Cukrowej, takich
oto, ze my likwidujemy majatek narodowy, ze likwidujemy tg spotke, ze mamy takie
czy inne zle zamiary, cheg panstwa zapewni¢, ze z punktu widzenia racji ekonomicz-
nej, po to, zeby to przedsigbiorstwo stato si¢ silnym podmiotem, konkurencyjnym na
rynku nie tylko krajowym, ale rowniez europejskim, musi zaistnie¢ proces restruktury-
zacji, a poniewaz jest on znacznie opozniony w stosunku do restrukturyzacji firm
z kapitalem zagranicznym, wigc my niestety musimy go przyspieszac¢. Ja zdaj¢ sobie
sprawe ze skutkow tych dziatan, ale chcac by¢ konkurencyjnym i chcac dawac sobie
rade¢ na tak trudnym rynku, jakim jest rynek cukru, niestety musimy takie dziatania po-
defmowac.

Muszg tutaj zaprzeczy¢ pewnym doniesieniom, ze krajowa spotka znajduje sig
w ztej sytuacji. MieliSmy na poczatku tego roku wynik ujemny na poziomie 50 milio-
now zt, ale teraz wyniki sa bardzo obiecujace, dodatnie, i to miedzy innymi ztego
wzgledu, ze podejmujemy dziatania restrukturyzacyjne.

Chce jednak rowniez zapewnié, ze wcale nie tracimy z pola widzenia ludzi, ktO-
rzy tam pracuja badz pracowali. Staramy si¢ poszukiwac¢ réznych alternatywnych roz-
wiazan, w tym réwniez mozliwosci produkcji biopaliw na bazie rzepaku badz spirytu-
su, 1 takie dzialania sa podejmowane. Prowadzimy réwniez na ten temat bardzo kon-
kretne rozmowy z firmami, ktore moga nam pomoc. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzigkuje serdecznie.
Proszg o zabranie glosu pana Tadeusza Soroke, ministra skarbu panstwa.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Tadeusz Soroka:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Chce powiedzieé, ze odwolalem ile$ tam spotkan po to, zeby uczestniczy¢ w tym
posiedzeniu komisji do konca, dlatego ze zajmujg si¢ tym sektorem od niedawna. Nie-
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ktoérzy z mowcow mylili zadania ministra skarbu panstwa z zadaniami ministra rolnic-
twa. Ja si¢ nie obrazam. Ja po prostu uwazam, ze im wigcej bede¢ miat wiedzy, tym ta
twiej 1 lepiej bedzie mi nadzorowaé Krajowa Spotke Cukrowa. Bo cheg powiedziet, ze
ja, jako przedstawiciel Skarbu Panstwa, podobnie jak pan prezes, nie mam zamiaru li-
kwidowa¢ Krajowej Spotki Cukrowej czy jakichkolwiek mocy produkcyjnych.

Zadaniem ministra skarbu panstwa jest doprowadzenie Krajowej Spotki Cukro-
wej do takich warunkow, zeby mogta swobodnie konkurowaé z tymi, ktorzy maja pie-
niadze, z tymi, ktorzy przyszli z nimi na polski rynek, i zeby za rok czy za dwa lata nie
trzeba bylo do tej spotki doktadaé. To jest zadanie. A przy okazji zalozyliSmy, ze po-
trzebne sa zmiany w ramach Krajowej Spotki Cukrowej, czyli to, o czym tu dzisiaj
mowimy, to znaczy wygaszanie produkcji cukru — bo to nie jest wygaszanie cukrowni,
tylko wygaszanie produkcji cukru — po to, zeby dokona¢ pewnej koncentracji, obnizy¢
koszty 1 uzyskac lepsze efekty.

Chcieliby§my w miejsce produkcji cukru w ramach tego akurat majatku 1 moz-
liwosci inwestycyjnych wprowadzi¢ produkcje alternatywna. Dzisiaj dyskusja krazyta
wokot suszu, ale to nie jest jedyny mozliwy kierunek rozwoju produkcji. Pan prezes
Kalinowski mowil przed chwila o biopaliwach. Na ten temat odbylismy kilka spotkan
w Ministerstwie Skarbu Panstwa i z Lotosem, 1 z Orlenem. Ale to tez nie jest jedyna
mozliwos¢.

Ja si¢ zgadzam tylko z jednym, co zostalo powiedziane na tej sali, ze za p6zno
pomysleliSmy o tym, co nalezatoby wprowadzi¢ w tych cukrowniach w miejsce pro-
dukcji cukru. Ja si¢ z tym zgadzam. Ale naszym celem nie jest tworzenie bezrobocia
I likwidowanie miejsc pracy, tylko w miar¢ spokojne przejscie tych zaktadow na inna
produkcje. To kosztuje, prosze panstwa, to kosztuje, ale dzisiaj jeszcze jesteSmy w sta-
nie to sfinansowa¢ w ramach Krajowej Spotki Cukrowej, a za rok czy za dwa lata jw
tego nie zrobimy, dlatego te procesy musimy przyspieszyc.

Ja wiem, ze wtedy kiedy likwiduje si¢ moce produkcyjne, kiedy si¢ zamyka
proces produkcji cukru, to najbardzie] boli przede wszystkim pracownikow. Ja rozu-
miem tych ludzi ze Znina. Prosze pafistwa, ja rozumiem tych ludzi. Ja wielokrotnie
Znimi rozmawialem, rozmawiali z nimi réwniez inni przedstawiciele Ministerstwa
Skarbu Panstwa 1 ja wiem, ze jest to cukrownia, ktora do niedawna miata bardzo dobre
wyniki jak na polskie warunki. Ja wiem, Ze oni si¢ czuja troszeczke oszukani. Ale ra-
chunek ekonomiczny jest jeden. Jesli nalezy skoncentrowac produkcjg, to trzeba wy-
bra¢ taki zaktad, ktory mozna w miarg szybko doinwestowaé i zwigkszy¢ w nim pro-
dukcje. I czasami jest tak, ze wcale nie bgdzie to dotad najlepsza cukrownia, bo oka-
zuje sig, ze ona ma ograniczona wysokos¢ produkgji.

Ten dokument, ten program, tworzyta firma spoza Krajowej Spotki Cukrowe;,
czyli firma ktéra nie miata uprzedzen, ze akurat t¢ cukrowni¢ trzeba zamkna¢, a tamta
zostawi¢. Bo docieraja do mnie rowniez takie informacje, takie supozycje, ze akurat
temu prezesowi zalezy na tej cukrowni, a tamtemu na innej. Prawda jest nieubtagana.
Uwierzmy w to, ze Zarzad Krajowej Spotki Cukrowej robi tak po to, zeby zrealizowac
program i osiagnac¢ cel. Ja si¢ zgadzam z tym, ze to boli. Latwo jest rozmawia¢ ogodl-
nie, ale jak przychodzimy do konkretnej zatogi, do konkretnych ludzi, do konkretnych
rodzin, jest to bolesne. I dlatego mowig, ze gdybySmy dwa czy trzy lata temu pomysleli
o tym, co w to miejsce trzeba zrobié, obecna sytuacja bytaby inna. A tak to teraz z jed-
nej strony trzeba restrukturyzowac spotke, a z drugiej strony trzeba poszukiwaé pienig-
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dzy na zakup burakéw. JesteSmy w Unii Europejskiej 1 nie mozemy juz liczy¢ na taka
pomoc panstwa, jaka mogli§my uzyskac jeszcze w ubiegtym roku. I to tez jest problem.
A tu trzeba jeszcze stara¢ si¢ rozmawia¢ z zalogami 1 stara¢ si¢ doprowadzi¢ do jakie-
go$ konsensusu. To wszystko trzeba zrobi¢. Zarzad spétki musi to wszystko zrobi¢. Ja
mysle, ze im wigksze wsparcie bgdzie miat nie tylko ze strony Ministerstwa Skarbu
Panstwa 1 ministerstwa rolnictwa, ale rowniez ze strony postow, senatoréw i dzialaczy
gospodarczych, tym tatwiej mu bedzie dziatac.

Oczywiscie ja nie namawiam do tego, zeby przymykac¢ oczy na zlo, ktére moze
tam si¢ dziac€. Jesli si¢ dzieje co$ ztego, trzeba to po prostu eliminowaé. Jednak dajmy
im szansg na to, zeby to zrobili, 1 to porzadnie. Bo jesli przespimy obecny czas, to za
dwa lata trzeba bedzie przetknaé gorzka pigutke, bo wtedy juz nie bedzie mozliwosci
udzielenia spotce jakiej$ pomocy czy dokonania w niej jakich§ zmian.

A trzeba pamigta¢ rOwniez o tym, ze konkurenci, ktorzy juz sa na polskim ryn-
ku, nie przepuszcza zadnego fatszywego kroku. Je§li my co$ przeczekamy, jesli czego$
nie zrobimy, jesli co$§ zmarnotrawimy, to tylko na wlasne zyczenie 1 na wlasny rachu-
nek, a oni to wykorzystaja. Dlatego tez namawiam panstwa — oczywiscie nie do tego,
zeby nie krytykowa¢ ministra skarbu panstwa czy Krajowej Spotki Cukrowej, bo jesli
dzieje si¢ co$ zlego, to nalezy to krytykowac i poprawiac, jak tylko mozna — dajmy im
szansg po to, zeby co$ dobrego mogto sig stac.

Obecnie spotka cukrowa przynosi zysk, jak powiedziat pan prezes, i to jest wazne
osiagnigcie. Nie musimy juz myslec tylko o tym, ze trzeba jej dotozy¢ pieniedzy na zatkanie
dziury, ze tak si¢ wyrazg, bo ona generuje zysk. Ja nie wiem, jak si¢ zakonczy jej rozmowa
z Cukrohurtem, bo niech to bedzie rozmowa na zasadach handlowych, aminister skarbu
panstwa nie jest od tego. Ale jesli jest prawda, ze nie sprzedata cukru Cukrohurtowi, bo
miata klienta, ktory zaptacit za cukier wigcej, a Cukrohurt cheiat go kupié taniej, to ja moge
jej tylko przyklasna¢. No bo taka jest ekonomia. Przeciez nikt mnie nie zmusi do tego, ze-
bym poszedt do sklepu i kupowat drozsze towary, jesli obok sa tansze. To jest ekonomia.

Mysle, ze bedziemy mieli zardwno zwolennikow, jak i takie osoby, ktére beda
nam podpowiada¢ rozwiazania oraz tworczo nas krytykowac po to, zeby$my ten proces
zakonczyli jak najszybciej 1 zeby jak najmniej miejsc pracy ubylo w cukrowniach,
amoze nawet ich przybyto. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Pienigzek:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.

Szanowni Panstwo!

Mysle, ze wszyscy si¢ zgodzimy, ze byl juz najwyzszy czas, aby odby¢ posie-
dzenie 1 zastanowi¢ si¢ nad przyszioscia polskiego cukrownictwa nie tylko w aspekcie
wykorzystania jego potencjatu produkcyjnego i zasobow ludzkich, ale rowniez pytania
o to, co bedzie z nim dalej. Ten watek zostat dzisiaj podniesiony dzigki uporowi sena-
tora Bartosa z ziemi §wigtokrzyskiej, prezesa fundacji ,,Agroma” i dziatacza Ludowych
Zespolow Sportowych. I dobrze, Ze tak sig stalo. Serdeczne dzigki za to.

Jednocze$nie byla okazja, aby stanal przed nami nowy minister skarbu odpo-
wiedzialny migdzy innymi za cukrownictwo, przemyst spirytusowy oraz stalownie.
Tak si¢ sklada, ze akurat te wszystkie dziatki od pewnego czasu przynosza zyski.

Cieszy fakt, ze rozmawiamy o tym, jak prowadzi¢ cukrownie, 1 zastanawiamy
sig, jak wykorzysta¢ ich majatek. Jedna z alternatyw jest tu produkcja suszu z zielonek.
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Mamy propozycjg, aby powola¢ zespot roboczy, ktory opracowalby stanowisko
i wnioski z naszego posiedzenia, bo niektore z nich byly rozbiezne. Jego przewodni-
czacym bylby inicjator posiedzenia, senator Bartos. W sktad zespolu weszliby takze:
profesor Zastawny, jako naukowiec, dyrektor Tabak z Departamentu Nadzoru Wtasci-
cielskiego Ministerstwa Skarbu Panstwa i dyrektor Czapla z Ministerstwa Rolnictwa
I Rozwoju Wsi. W przeciagu dwoch tygodni opracowaliby oni stanowisko, w ktorym
bylyby zawarte nasze wnioski 1 sugestie, pamigtajac migdzy innymi o tym, ze susz pa-
szowy jest jedna z alternatyw.

Jednoczesnie zwrocilibySmy si¢ do Instytutu Ekonomiki Rolnictwa 1 Gospodar-
ki Zywno$ciowej, ktorego szefem byt niedawno wiceminister Kowalski, z prosba
0 dokonanie analizy potrzeb wykorzystania polskiego suszu z zielonek, jak rowniez
0 analize optacalnosci produkcji suszu, tak jak powiedziat doktor senator Lorenz, w
ciagu hodowlano-handlowym migsa 1 mleka, bo mysle, ze jest potrzeba potraktowania
tego jako cato$ci, w korelacji z doptatami bezposrednimi i przedmiotowymi Unii Euro-
pejskiej, wszystko razem trzeba policzy¢.

Ponadto trzeba dokona¢ analizy wnioskow senator Bartosa, ktore rowniez byty
zgtoszone, niejako w korelacji z wnioskami ptynacymi z wystapienia naszego goscia,
panaMaja.

Zglaszamy réwniez wniosek do Krajowej Spédtki Cukrowej, aby opracowata
program wykorzystania majatku 1 zasobow ludzkich podleglych sobie cukrowni
| przedstawita go do analizy na posiedzeniu senackiej komisji rolnictwa w listopadzie.
To jest to, co zapowiedzial w swoim wystapieniu minister Soroka. Senator Lorenz,
byly wojewoda olsztynski, i ja, byly wicewojewoda sieradzki, znamy efekty pracy mi-
nistra Soroki w minionym okresie. Tak wigc goraco wierze, ze bedzie przedstawiony
program, realny 1 mozliwy do zastosowania.

Zgadzam si¢ z teza, ze zle si¢ stato, ze w zwiazku z likwidacja cukrowni opra-
cowano wytacznie program rekompensat finansowych, bo przeciez powinien by¢ to
tylko jeden z elementdéw, przeznaczony dla tych, ktorzy nie chcieli podja¢ pracy. Po-
winien by¢ réwniez program alternatywny obejmujacy zmiang miejsca zatrudnienia
czy zmiang profilu produkcji w poszczegdlnych zaktadach.

Mysle, prosze panstwa, ze teza mowiaca o potrzebie zjednoczenia si¢ producentéw
pasz w jednym z podmiotéw, cho¢by w Polskim Zwiazku Producentow Pasz, zgloszona
W dzisiejszg debacie, jest bardzo zasadna. Potrzeba bowiem jednosci, by wywiera¢ wigk-
szy nacisk nie tylko na nas, parlamentarzystow, ale réwniez na wladze samorzadowe
I administracyjne krgju oraz na naszych eurodeputowanych w Parlamencie Europe skim.

Podniesiony byt tez watek dotyczacy wykorzystania roslin straczkowych, gru-
boziarnistych jako catoéci. Mysle, ze ten temat trzeba by przetozy¢ na jedno z kolej-
nych posiedzen, na ktorym mowilibySmy o catym potencjale paszowym kraju, 1 to nie
tylko w aspekcie mozliwosci jego wykorzystania w wygaszanych cukrowniach.

Szanowni Panstwo, w imieniu senackiej komisji rolnictwa serdecznie dzigkuje
referujacym za che¢ przygotowania naszego posiedzenia.

Dzigkuje gosciom z Belgii, ktorzy zaproponowali rozwiazania techniczne. Py-
talem, czy chca zabra¢ glos. Mowili, ze przyszli tutaj jako strona sluchajaca — cho¢
oczywiscie stuza swoimi radami — 1 z prawa do zabrania glosu nie skorzystali. Mam
jednak nadzieje, ze ci, ktorzy chca wykorzysta¢ ich doswiadczenia, beda mieli mozli-
wos¢ kontaktu z nimi poprzez pana Maja.
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Dzigkuj¢ jeszcze raz senatorowi Bartosowi za podniesienie tego tematu 1 ciesz
sig, ze te zagadnienia niejako wchodza w zakres propozycji zgtoszonych przez ministra
Soroke.

Dzigkuj¢ wszystkim gosciom, ktorzy przybyli do nas z catego kraju, w tym pani
wicewojewodzie Renacie Nowak z mojego rodzimego wojewodztwa todzkiego — zaw-
sze to podkreslam — ktdra zechciata po§wigci¢ nam swdj czas.

Wiem, ze w najblizszym czasie — Panie Przewodniczacy Zwierz, niech pan po-
stucha, zanim pan wyjdzie, bo to jest zgodne z pana inicjatywa — minister Soroka za-
cznie cykl podrozy po kraju, aby zobaczy¢ majatek, ktory objat, miedzy innymi cu-
krownie 1 zaktady spirytusowe, i aby zastanowi¢ si¢ nad przysztoscia tego, co jeszcze
pozostatlo w polskich rgkach. Jedna z wizyt, uzgodniona z pania wojewoda Nowak,
bedzie tez na terenie wojewodztwa 16dzkiego.

Serdecznie dzigkuje rowniez pozostalym uczestnikom posiedzenia: pracowni-
kom kancelarii Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obstudze technicznej, a przede
wszystkim senatorom, ktorzy wytrzymali do konca, mimo ze temat byl tak trudny.

Posiedzenie uwazam za zamknicte.

Zapraszam che¢tnych do zwiedzania Senatu 1 Sejmu.

Dzigkuj¢ senator Aleksandrze Koszadzie z Kutna, przedstawicielce komisji sa-
morzadu, ktéra wytrwala do konca. Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 55)
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