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rOw o stanie majatkowym.
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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 10 minut 43)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczqcego Andrzej Spychalski)

(Brak nagrania)

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

...maja tez przed soba kserokopie wnioskéw. Prositbym, zebySmy po kolei te
wnioski rozpatrzyli.

Zacznijmy od wniosku senatora Janusza Lorenza, ktory sktada rezygnacje z prac
w Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury, wyraza natomiast che¢ przystapienia do
Komigji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskigj.

Czy w tej kwestii jest aprobata? Czy sa jakie$§ zastrzezenia? Nie ma. Rozumiem,
ze to akceptujemy.

Nastgpnie mamy wniosek senatora Mirostawa Lubinskiego, ktory niedawno zto-
zyt §lubowanie. Zgodnie z art. 20 Regulaminu Senatu zglasza on che¢ pracy w komi-
sjach. Sa to: Komisja Polityki Spolecznej 1 Zdrowia oraz w Komisja Ustawodawstwa
i Praworzadnosci.

Czy sa uwagi w tej sprawie?

(Gtos z sali: Jesli marszatek podjat decyzje...)

Nie ma uwag, w zwiazku z czym akceptujemy.

Kolejny wniosek. Jozef Sztorc zglosit cheé uczestnictwa w pracach Komisji Polity-
ki Spotecznej 1 Zdrowia, uznajac zadania tej komisji za niezwykle istotne 1 priorytetowe.

Czy sa jakie$ uwagi? Nie ma. Tez jest akceptacja

Whniosek Januarego Bienia. Senator prosi o przyjgcie jego rezygnacji z pracy
w Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci.

No tak, ale nie sktada jednocze$nie wniosku o przejscie do innej komisji, wige. ..

(Glos z sali: Ale pan senator Bien jest w Komisji Ochrony Srodowiska, czyli
wypetnia obowiazki regulaminowe.)

Wypekia. Czy sg jakie$ uwagi?

Senator Zdzislaw Jarmuzek:

Ja miatbym tylko takie pytanie: dlaczego pan senator rozpoczyna swoja prosbe
od stéw ,,ponownie przedktadam”? Przeciez...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A o kim mowimy?

(Glos z sali: W tgj chwili o senatorze Bieniu.)

O Bieniu? A, jesli chodzi o Bienia, to nie mam zastrzezen.
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Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Nie ma uwag. Dzigkuje bardzo.
Przystepujemy...

Senator Jerzy Cieslak:

Poniewaz sa tutaj dwa wnioski o odejscie z tej samej komisji, mam pytanie, jak
wyglada w tej chwili stan osobowy w Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci. To
pytanie do przewodniczacej tej komisji.

(Senator Teresa Liszcz: Rozumiem, Ze jestem wywolana do tablicy, tak?)

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Mysle, ze tak.)

Senator Teresa Liszcz:

W tym czasie przybylo nam kilka osob, wigc stan osobowy jest i tak wyzszy niz
na samym poczatku kadencji. Ja nie potrafi¢ powiedzie¢ w tym momencie, jak to do-
ktadnie wyglada, ale przybyli ostatnio pani senator Sienkiewicz i pan senator Jamroz.

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: A dzisiaj zatwierdziliSmy no-
wego cztonka tej komisji.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dzi$ przychodzi nowa osoba, tak ze w sumie czlonkéw komisji bedzie na-
wet wigcej, niz byto.

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Czyli nie ma zadnego zagro-
zenia stabilnos$ci pracy?)

Nie ma. C6z, nie ukrywam, ze chgtnie witam w komisji prawnikdéw albo ludzi,
ktorzy nie sa prawnikami, ale mieli do czynienia z ta tematyka, jak senator Romaszew-
ski. Jest on lepszy od niejednego prawnika, jesli chodzi o znajomo$¢ prawa i praw
czlowieka.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Rozpatrzmy teraz wniosek senatora Tadeusza Wnuka o rezygnacje z pracy
w Komigji Ustawodawstwa i Praworzadnosci.

(Senator Zdzistaw Jarmuzek: Tutg) powtarzam swoje pytanie: dlaczego po-
nownie?)

Szczerze méwiac, nie wiem. Jezeli pisze, ze ponownie, to pewnie juz sktadat.

(Senator Teresa Liszczz Moze przez dhuzszy czas nie bylo posiedzenia komisji
regulaminowsj...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mamy informacjeg, ze byta proba ztozenia wniosku, tylko nie spetniat on wymo-
gow formalnych 1 w zwiazku z tym nie zostal przedstawiony komisji. Senator Wnuk
uzyt tego okre$lenia, dlatego ze byt przekonany, iz sktada ten wniosek drugi raz.

(Gfos z sali: Chodzi o to, ze wniosek nie spelniat wymogow formalnych czy tyl-
ko 0 sposob jego podania?)

Podobno senator nie ztozyt go tam, gdzie trzeba.

Czy sa jakie$ zastrzezenia?
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Senator Tadeusz Rzemykowski:

Ja mam pewne watpliwosci. Bo oprocz tego pierwszego uzasadnienia, ktore
mowi 0 braku przygotowania profesjonalnego, przede wszystkim prawniczego, senator
podaje i takie, ze gdzies tam na boku wykonuje prace zawodowa i to mu przeszkadza
W petnieniu aktywnie funkcji senatora. Uwazam, ze jest to troch¢ niezgodne z funkcja
senatora, najwyzsza funkcja, jaka moze pelni¢ obywatel. PowinniSmy omijaé takie
uzasadnienia. Rozumiem, ze wobec tego senator Wnuk jest, jak to nazywamy, spotecz-
nym senatorem i otrzymuje pensj¢ w Gornoslaskim Banku Gospodarczym, a nie w Se-
nacie. Tak si¢ domyslam.

(Senator Teresa Liszcz. Moge?)

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Mysle, ze to moze mie¢ zwiazek z liczba posiedzen Komisji Ustawodawstwa
| Praworzadnosci, ktorych jest chyba najwigcej — juz dawno minglismy setke. Koniecz-
no$¢ przyjezdzania tak wiele razy dla senatora niezawodowego jest... W dodatku ma-
my wielogodzinne posiedzenia. Jak przyjdzie kolejna zmiana kodeksu karnego, to beda
co najmniej dwa posiedzenia liczace po par¢ godzin. Mysle wigc, ze z powodu liczby
posiedzen jest to ktopotliwa komisja nawet dla senatora zawodowego.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Poza tym musz¢ powiedzie¢, ze akurat wczoraj bylem przypadkowo $wiad-
kiem, jak byly prowadzone rozmowy o podj¢ciu przez senatora, z racji doswiadczenia
zawodowego, pewnych dziatan eksperckich z ramienia Senatu we wspodldziataniu
Z Ministerstwem Ochrony Srodowiska, z czego moga wyniknaé¢ jakie§ dodatkowe
obowiazki. Ale podejrzewam, ze kluczowym powodem jest to, o czym powiedziata
pani senator Liszcz.

Czy akceptujemy rezygnacje, czy tez mamy zastrzezenia? Jezeli bedzie akceptacja,
to 1 tak przekazemy w rozmowie jedno zastrzezenie, zeby w tym uzasadnieniu bylo...

(Gtos z sali: W protokole.)

W protokole. Chodzi o to, zeby zaznaczy¢, ze nadrzgdnym celem senatora jest
jednak dziatalno$¢ w Senacie.

Prosze¢ bardzo, senator Serocka.

Senator Ewa Serocka;

Tak sig stato, na szczgscie, ze sktad komisji zostal w tej chwili wzmocniony
przez kilku senatorow. Wydaje mi sig, ze mozna przychyli¢ si¢ do prosby pana se-
natora Wnuka. Byl taki moment, ze w komisji nagle pozostato tylko kilka osob
I czgsto dos$¢ cigzko bylo przeprowadzi¢ jakas szersza debate. My, tak jak pani
przewodniczaca méwita, spedzamy jednak wiele godzin na posiedzeniach tej komisji
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1 wiele spraw do nas wptywa. Na szczgscie w tej chwili doszto do nas kilku senato-
réw, migdzy innymi pan profesor Jamroz, osoba bardzo nam potrzebna, ktora na
pewno wniesie bardzo duzo do prac naszej komisji. Myslg, ze przy takim obciazeniu,
jakie ma pan senator Wnuk, moglibySmy przychyli¢ si¢ do jego prosby. I taki wnio-
sek stawiam.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Czy kto$ z panstwa ma zdanie odmienne od pani senator Serockiej? Nie.

Rozumiem wigc, ze akceptujemy wniosek.

Pozostalo jeszcze ustalenie sprawozdawcy.

Kto z panstwa? Kolega Jerzy?

(Wypowiedz w tle nagrania)

No, skoro pierwszy zgtosilt si¢ kolega Cieslak, to proponujg, zeby on byl spra-
wozdawca.

| przechodzimy do drugiego punktu...

Prosze bardzo.

Senator Gerard Czaja:

Mam takie pytanie. Kazdy senator ma regulaminowy obowiazek — moéwig o tym
sprowokowany ta dyskusja, ktora kolega rozpoczal — uczestniczenia w pracach co naj-
mniej jednej komisji. Jak to wyglada w tej chwili? Czy mamy taka wiedzg, ilu senato-
row jest tylko w jednej komisji, a ilu pracuje w dwoch? Czy sa tacy senatorowie, ktO-
rzy pracuja w trzech komisjach?

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Sa pojedyncze przypadki.)

Bytoby dobrze, zeby ewentualnie na nastgpne posiedzenie zrobi¢ taki wykaz,
zebym wiedzial... Chodzi o jaka$ ogo6lna orientacje.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Ogolna orientacja. Ja wiem, ze chyba dwie czy trzy osoby sa w trzech komi-
sjach, ale nie wiem, jak to bedzie si¢ dalej ksztattowato. Wiem na przyklad, ze senator
Chronowski jest, za zgoda prezydium, w trzech komisjach. W tej chwili sytuacja zmie-
nita si¢ w zwiazku z wysylaniem obserwatorow do Parlamentu Europejskiego i nie
wiem, jak to bedzie wygladato.

Ale przed nami kolejny punkt, ktory bedziemy rozpatrywali...

(Senator Zdzistaw Jarmuzek: Ja mogg si¢ przyznaé, ze nalez¢ do jednej komisji,
ale tez nie pobieram petng pengji senatorskiey.)

Jest przynajmniej kilku senatoréw, ktorzy pracuja w jednej komisji.

Prosz¢ panstwa, nastgpny punkt dotyczy spraw zwiazanych ze skompletowa-
niem zespotu do przegladania oSwiadczen majatkowych senatorow. W sktadzie tego
zespotu pracowat senator Chronowski, ktory z racji nowych obowiazkow w Parlamen-
cie Europejskim po prostu nie moze wykonywac¢ tych zadan. W zwiazku z tym jest
propozycja, zebySmy zastanowili si¢ dzisiaj nad tym, kogo mozna wstawi¢ w jego
miejsce, kogo mozna dokooptowac do tego trzyosobowego zespotu.

Prosze bardzo.
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Senator Gerard Czaja:

Chciatbym zaproponowac, zeby pan przewodniczacy byl uprzejmy przyjac te
funkcje.
(Gtos z sali: Czy mozna przypomnie¢ tamten sktad?)

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Pan Gerard Czaja, pan senator Jarmuzek 1 pan Chronowski. To byt trzyosobo-
wy zespot.

Powiem uczciwie, ze rozmawiatem wczoraj z przewodniczacym, ktory przed-
stawit taka sugesti¢, abym to ja zostal dotaczony do tego zespotu. Zatatwmy jednak
t¢ sprawe demokratycznie. Gdyby jakas inna kandydatura, jesli kto§ zapragnatby, ze
tak powiem, samorzutnie, dotaczy¢ do tego zespotu, to nie ma zadnych przeciw-
wskazan.

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz;

Ja nie chce si¢ wlacza¢ do tego zespotu, bo mam dwie komisje, w tym jedna
bardzo absorbujaca, 1 do tego uczelnig, na ktorej caty czas pracuje, ale wydaje mi sig,
ze bytoby dobrze, zeby w tym zespole znajdowat si¢ kto$ spoza SLD. Senator Chro-
nowski akurat byt. To nie jest zaden brak zaufania, tylko jaki$ elementarny wymaog.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Moze pan senator Romaszewski? Gdyby si¢ zgodzil, to ja bym proponowatla je-
go kandydature. Tylko podejrzewam, ze nie zechce.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

No, wilasnie tu byta taka sugestia, Ze ja reprezentuj¢ Unig Pracy, totez jak gdyby...
Ale to jest ten sam uktad klubowy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie opozycja, tylko roznorodnos¢ polityczna.

(Senator Teresa Liszcz: 1 to duzo czasu zajmuje?)

Nie wiem, janie pracowatem jeszcze w tym zespole, tak ze moze kolega...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Innych chetnych nie ma? Jesli nie, to ja poddaje¢ si¢ tej woli. Jezeli panstwo to
akceptujecie, to jestem gotow do podjecia tej pracy wspolnie z kolegami.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Teresa Liszczz W tym punkcie mam... Przepraszam, moge?)

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Muszg powiedziec, ze zawsze si¢ irytujg, kiedy przychodzi data wypetniania te-
go oswiadczenia. Ustawa, a w kazdym razie przepisy o o$wiadczeniach, s3 niejasne,
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nieprecyzyjne, jest to naprawde zla ustawa. I ja specjalnie nie poddatam si¢ pewnemu
wymogowi, z ktérym przyszedt tutaj jeden z panow urzednikow, bardzo uprzejmych
zreszta. Tam jest rubryka dotyczaca zrodet dochodu, wynagrodzen z roznych tytutow.
| zada sig rozbijania tego na diete, uposazenie, dodatek. Pytam: jakie to ma znaczenie
dla publicznosci, co si¢ nazywa dieta, a co jest czym? Dla mnie istotne jest faczne wy-
nagrodzenie, ktére mam z Senatu, i ktore jest w formularzu PIT.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale jakie to ma znaczenie? To sa pieniadze. Dla nas moze to mie¢ pewne zna
czenie, natomiast dla publicznos$ci to sa po prostu pieniadze. Oni nam jeszcze zazwy-
czaj doliczaja to, co dostajemy na biuro. Dla mnie ten punkt jest niejasny. Ja mam do-
chod z Senatu, ktory jest w tej chwili moim gtéwnym Zrdédtem dochodoéw, bo od roku
jestem senatorem zawodowym, oraz z uczelni, gdzie mam zlecenia, mam tez honoraria
za jakie$ publikacje. To sa dla mnie zrodta dochodow. I ja wyliczam zgodnie z PIT to,
co dostaje z Senatu, co dostaj¢ z uczelni i co dostaj¢ z honoraridow. A potem przychodzi
do mnie urzednik 1 méwi, ze tam, ze wzgledu na t¢ instytucj¢, musi to by¢ rozbite na
diet¢ itd. Ja nie widzg¢ podstaw do takiej interpretacji, nie moéwiac juz o tym, ze ma na
to miejsca w tej rubryce. Nie widzg¢ tez w tym sensu. Ale to jest tylko jeden z przykta-
dow. Czy my nie moglibySmy wziaé si¢ za t¢ ustawg? Komisja Regulaminowa, Etyki
I Spraw Senatorskich oraz Komiga Ustawodawstwa i Praworzadnosci moglyby wspol-
nie zrobi¢ nowa, precyzyjna ustawe.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Podzielam opini¢ pani senator, ze te druki 1 sposob skladnia oswiadczen sa
dalekie od prawidlowos$ci. Mnie tez dotknely pewne btedy wynikajace z tych usta-
len. Uwazam, ze kazdy z senatorow, w ktorego rodzinie, gtdwnie ze strony zony,
jest prowadzona firma bgdaca spdtka cywilna, to obraz skladanego os$wiadczenia
jest btedny, dlatego ze na przyktad stan zapaséw magazynowych w tej firmie, jezeli
jest ona prowadzona jako spdtka jawna, nie jest kosztem. A w zwiazku z tym
w rozliczeniach finansowych 1 w trakcie analizy cyfr nie ma szans 1 mozliwos$ci, aby
na podstawie oSwiadczenia i sktadanego PIT oceni¢ faktyczne dochody. Ale pomi-
jam ten element.

Ja juz si¢ spotkatem w uktadach samorzadowych z trzema rezygnacjami radnych
ze wzgledu na skladane oSwiadczenia, 1 to radnych, ktorzy sa waznymi postaciami —
powiedziatlbym nawet, peretkami — w swoim §rodowisku. I stato si¢ tak tylko z tego
wzgledu, ze nie ma mozliwosci zaakceptowania w ich srodowisku pewnego majatku,
ktorym oni dysponuja. Na przyktad radna z powiatu kaliskiego, ktorej maz jest wetery-
narzem, o$wiadczyta, ze sklada rezygnacje z powodu napie¢ w domu. Jej maz zgroma-
dzit spory majatek, udokumentowany majatek, w wyniku swojej bardzo solidnej i rze-
telng pracy. Ale pokazanie tego publicznie, zestawienie tego z zarobkami i poziomem
zycia, jaki jest reprezentowany w tamtej wiosce, natychmiast wywota dysonans 1 dez-
aprobatg dla tych rozwiazan 1 ferment spoteczny. Takie glosy podnosza si¢ 1 w Sejmie.
Jezeli zechcieliby panstwo 1 mielibySmy na tyle sily, zeby sprobowaé zastanowié sig
nad tymi uregulowaniami, to ja takze bylbym gotowy zdeklarowa¢ cheé wspotuczest-
niczeniaw takich pracach.

(Senator Teresa Liszczz Mogg? Tylko ad vocem.)

Prosze bardzo.
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Senator Teresa Liszcz:

Tylko zZe ja mam wrazenie, ze my w innym kierunku chcemy i$¢, Panie Senato-
rze. Ja bynajmniej nie chce i8¢ w tym kierunku, zeby cokolwiek ukrywac. Ja jestem za
tym, zeby przyzwyczaja¢ ludzi do tego, ze nie musimy wstydzi¢ si¢ uczciwego majat-
ku. Jezeli mam na wszystko dokumenty, to powinnam mie¢ odwagg, aby to pokazac,
nie ba¢ si¢ tego. Mnie chodzito tylko o precyzj¢ sformutowania. Jezeli to miatoby 8¢
w tym kierunku, zeby nie pokazywa¢ majatku meza, to ja akurat nie zgadzam si¢ na
taka zmianeg. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Przepraszam, podatem tylko jeden z aspektow tej sprawy.
Prosze¢ bardzo, kolega Cieslak, potem pani senator Serocka.

Senator Jerzy Cieslak:

Jedna uwaga. Chcg panstwu powiedzieé, ze byl z tym powazny problem i doszto
nawet z tego powodu do rozdzielnosci majatkowej w przypadku jednego z postow
| jego zony. Jest ona w $cistej kadrze kierowniczej spoiki polsko-zagranicznej i praco-
dawca oraz wtasciciel spoiki nie zyczyt sobie, zeby dochody tej osoby byly ujawniane,
poniewaz w firmie sa one utajnione, a oszacowanie majatku dorobkowego daje w tym
momencie mozliwo$¢ okreslenia jej przychodow w firmie. Kiedy dowiedziat sig, ze to
ma by¢ u pana posta ujawnione, to zazadat od niej, zeby zdecydowata: albo rezygnuje
ze stanowiska, albo... W kazdym razie nie zyczyt sobie, zeby jej zarobki byly w jaki-
kolwiek sposob mozliwe do okreslenia.

(Senator Teresa Liszczz Wyijsciem jest tu rozdzielno$¢ majatkowa.)

Ale nie w tym jest rzecz, nie, nie. Oni dokonali rozdzielno$ci majatkowe;j for-
malnej, sadowe;j.

Ja cheg przypomnie¢ panstwu — bo chyba dobrze pamigtam — ze my juz te spra-
we¢ rozpatrywalismy na poczatku kadencji. Biuro Legislacyjne juz si¢ podjeto opraco-
wania nowej wersji tych o§wiadczen, tylko to chyba poszto w zapomnienie. Mysle, ze
prezydium komisji powinno zainteresowac si¢ ta sprawa. Ja nawet pamigtam, ktory
prawnik mial to robi¢.

(Senator Teresa Liszcz. No nie, nie mozna tego zwala¢ na biuro, bo to by
bylo...)

Nie, nie, Pani Senator, Biuro Legislacyjne zglosito si¢ niejako na ochotnika. To
znaczy uznali, ze krytyczne uwagi na temat tych ankiet 1 przepisOw rzeczywiscie sa
stuszne i podjeli si¢ tego, ze przygotuja nowa wersje. I to poszto w zapomnienie.

(Senator Teresa Liszcz: To znaczy nowa wersj¢ bez zmian merytorycznych, tyl-
ko poprawiona legislacyjnie?)

Tak.

(Senator Teresa Liszcz: A, to biuro moze zrobi¢, oczywiscie.)

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Prosze¢ bardzo, senator Serocka.
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Senator Ewa Serocka:

Tak jak moéwiliSmy, musimy rozdzieli¢ dwie sprawy. Pierwsza jest taka, ze ist-
nieje jednak problem, postawiony juz na poczatku naszej kadencji, ze te zapisy sa zle,
ze powinny by¢ bardziej precyzyjne. Musimy po prostu przypomnie¢ Biuru Legisla
cyjnemu, zeby to zrobito, zeby zakonczylo ten proces, bo jest to bardzo wazna sprawa.
Wszyscy mamy dylemat. Siadamy przed drukiem i mimo ze jesteSmy przygotowani
merytorycznie, mamy dylemat, co wypetnia¢, jak wypehiaé, bo to wszystko jest bar-
dzo niedoktadnie i bardzo enigmatycznie okreslone.

I druga sprawa. W takich przypadkach, o ktorych pan przewodniczacy mowil,
oradnych itd., stosuje si¢ instytucje rozdzielno$ci majatkowej. W takim przypadku
idzie si¢ do notariusza, wprowadza si¢ rozdzielno$¢ majatkowa, ktora dziata albo do
czasu jej odwotlania, albo do czasu $mierci jednego z matzonkow. W takiej sytuacji,
przy rozdzielno$ci majatkowej, nie trzeba wykazywaé jakiegokolwiek majatku wspot-
matzonka, bo to jest jego oddzielny majatek. I z tej instytucji takie osoby powinny sko-
rzystac. Jest to jedyne wyjscie.

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: Dzigkuj¢. Senator...)

Mozna rozdzieli¢ wszystko na pot 1 wtedy sprawa jest oczywista, bo to juz jest
umowa cywilnoprawna migdzy dwoma matzonkami. Rozdzielaja oni majatek, dziela go
na pot, 1 w tym momencie kazdy ocenia, co jest jego, a co drugiego matzonka. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Jasne, dzigkuje bardzo.
Prosze bardzo, senator Stawinski.

Senator Ryszard Stawinski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chce tylko co$ dopowiedzie¢, odnie$¢ si¢ do sprawy rajcow miejskich, ktora
pan przewodniczacy byl uprzejmy poruszyC. Prosze panstwa, sa ludzie, ktorzy prowa-
dza dziatalno$¢ gospodarcza w miescie, sa osobami cenionymi, szanowanymi, ale nie
moga by¢ radnymi, poniewaz ich dzialalnos¢ ma jaki§ zwiazek z miastem, sa tu jakie$
relacje. W przesztosci radnymi byli ludzie niezalezni finansowo. I taki czlowiek byt
swietnym rajca, poniewaz dzialalnoscia publiczna zajmowal sig, ze tak powiem, dla
przyjemnosci. W tej chwili nie moga tego robi¢, poniewaz prowadza interesy. To tez
jest nienormalne. Ja to tylko sygnalizuj¢ jako co$, co ewentualnie nalezaloby w przy-
sztosci uwzglednié. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, pan senator Czaja.

Senator Gerard Czaja:

Ja mam jednak pewna watpliwo$¢ 1 zwracam si¢ z propozycja, aby na ten temat
uzyskac¢ opini¢ prawna. Jeden z senatorow pytal mnie bowiem po cichu — a w tej chwili
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wypowiedziata to gtosno pani senator Liszcz — o taka mianowicie sytuacj¢. Przepra-
szam, ale co pracownik Senatu ma do pani o$§wiadczenia? My nasze o$wiadczenia
sktadamy w zalakowanej kopercie do pana marszatka.

Prosze?

(Glos z sali: Tak bylo, ale teraz jest jawne.)

Jest jawne, to znaczy, bardzo przepraszam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chwileczke, pozwoli pan, ze dokonczg?

Zastanawiam si¢ w zwigzku z tym, jaka jest nasza rola, naszego zespotu. Co my
mamy sprawdzaé, jezeli pracownik juz doktadnie sprawdzil, czy zostato to wypetnione,
czy nie? Od kiedy, od jakiego momentu ten dokument jest dokumentem publicznym?
Czy w momencie, kiedy marszatek oddaje go do publikacji w Internecie? Czy przed-
tem tez jest dokumentem publicznym? To jest taki dylemat, ktéry wydaje mi si¢ dosy¢
wazny. Zaskoczyla mnie tutaj wypowiedz pani senator, ze pracownik zwraca pani
uwage, ze co$ nie jest wpisane. To rola naszego zespotu jest zwrocenie uwagi, ze zro-
bita pani btad, ze co$ nie jest zgodne z ustawa. [ w zwiazku z tym tak si¢ zastanawiam,
jaka jest nasza rola, naszego zespolu. Co my mamy sprawdzaé, jezeli to juz dawno
bylto sprawdzone? Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Przyjmijmy, Ze ja porozmawiam z marszatkiem, zeby uscisli¢ te sprawy, jedno-
znacznie okresli¢. Mysle, ze byla to nadinterpretacja wynikajaca z checi dopilnowania
precyzyjnego ztozenia tych dokumentow do 30 kwietnia, chyba z tego to wynikato.
Uwaga jest sluszna. To jest decyzja senatora. Uwazam, ze te dokumenty powinny by¢
ujawnione dopiero wtedy, kiedy ida do publikacji w Internecie.

(Senator Teresa Liszczz Moge? Ad vocem w tej samej kwestii?)

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Muszg powiedzie¢, ze nie odebralam uwag tego pana jako wtracania si¢. On
prawdopodobnie dostat od kogos$ polecenie. I ja zrozumialam go w ten sposob, ze on
zyczliwie przypomina, iz ja powinnam rozbi¢ te dochody. Nie chciatabym, zeby kto$
pomyslat, Zze ja to odebratam jako wtracanie sig, jakies wscibstwo czy co$ podobnego.
Ja to odebratam zgodnie z intencja tego pana. On po prostu zwrocil mi uwage, ze jest
jaki§ wymog, ze oddzielnie ma by¢ dieta, dodatek itd. On mi to zyczliwie przypomnial,
zeby potem nie zwracano mi uwagi, ze jest zle.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Senator Romaszewski, potem senator Cieslak.

Senator Zbigniew RomaszewsKi:

Uwazam, ze moze to i1 byloby dobre, taka sytuacja, jaka w tej chwili zaistniata,
to znaczy sprawdzanie tego przez urzg¢dnika pod wzgledem formalnym, sprawdzanie,
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czy wszystkie rubryki sa wypelnione, 1 to wypetnione we wlasciwy sposob, bo po co
obciaza¢ tym komisje. Rola komisji powinna by¢ raczej trudniejsza, to znaczy meryto-
ryczna. Kiedy nagle nie zgadzaja si¢ dochody ze stanem majatku z poprzedniego roku,
to w tym momencie rzeczywiscie to juz nie jest sprawa pracownika kancelarii, tylko
senatorow i ja do tego bym to ograniczyt. Ale te kwestie formalne, to, gdzie co si¢ wpi-
suje... Musze powiedzie¢, ze ja tez nie wiem, czy dobrze to wpisatem, 1 bardzo bym
chciat, zeby to kto$§ sprawdzit. Wpisatem na przyktad dochody netto. A czy to maja by¢
dochody netto, czy brutto?

(Senator Teresa Liszcz Jak dochdd, to netto. Jest dochdd i przychdd.)

I czy z odliczeniem sktadki na stuzbg¢ zdrowia, czy bez odliczenia? Bo jest u nas
wiele najrozmaitszych dokumentow, w ktore wpisuje si¢ zupelnie inne rzeczy. I raz si¢
wpisuje brutto, raz netto, ze sktadka i bez sktadki, jak kto sobie wymysli.

(Senator Teresa Liszcz: Ta ustawa jest po prostu nieprecyzyjna)

Musz¢ powiedzied, ze jest tu duza réznorodnos$¢. W kazdym razie...

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Jasne. Nie chcg ogranicza¢ dyskusji, ale musimy 1$¢ na salg.
Jeszcze kolega senator.

Senator Jerzy Cieslak:

Pierwsza czg$§¢ wypowiedzi pana senatora Romaszewskiego wlasciwie wy-
czerpata to, co chciatlem powiedzie¢. Ot6z zespot powinien sprawdzac, czy nie ist-
nieje podejrzenie nadmiernego wzbogacenia si¢ senatora w ciagu okresu sprawoz-
dawczego w stosunku do zdeklarowanych dochodow. | to jest sedno sprawy. A ze-
spot dziata jakby w skroconym czy zmniejszonym sktadzie osobowym komisji re-
gulaminowej, bo wtasciwie ta komisja powinna to kontrolowac, ale my z pelnym
zaufaniem przekazujemy to temu trzyosobowemu zespotowi. I to jest jego gtowna
rola: nie tylko sprawdzanie, czy rubryki sa wypetnione, czy nie, bo nie w tym rzecz.
To jest jak gdyby podwojna kontrola — poprzez komisj¢ regulaminowa 1 poprzez
organy fiskalne, ale to sa dwie niezalezne instytucje, ktore zajmuja si¢ tym samym
problemem, mianowicie ocena przyrostu majatku w stosunku do deklarowanych
dochodow.

Zastepca Przewodniczgcego Andrzej Spychalski:

Pan senator Jarmuzek.

Senator Zdzislaw Jarmuzek:

Przepraszam, ze jeszcze zabieram glos, ale mam watpliwos$ci. Moze wobec tego
byloby jednak dobrze odpowiedzie¢ po tej dyskusji na pytanie: co ma komisja regula-
minowa do o$§wiadczen senatorskich? I co w ogdle ten zespot ma do o§wiadczen sena-
torskich? My traktujemy t¢ trojke jak dobrych wujkow, ktorzy zwracaja uwage kole-
dze, zyczliwie méwia: shuchaj, ty tam tego nie napisales, pokaza cie¢ w telewizji, a ty
tam zapomniate$ o czyms$ napisac. Tak to teraz traktujemy, a dziatalnos¢ tej trgojki jest

10 760/V



w dniu 8 magja 2003 r.

Z cala pewnos$cia zupelnie nieformalna. A jaka jest rola komigi regulaminowej?
Z czego to wynika? Co my mamy do o$wiadczen senatorskich?

(Zastepca Przewodniczqcego Andrzej Spychalski: To okre$la ustawa, ktora trze-
ba sobie od$wiezyc.)

Senator Gerard Czaja:

Zgodnie z ustawa za o$§wiadczenia majatkowe w petni odpowiada tylko wypet-
niajacy, to znaczy senator. Nikt wigcej. My mozemy sprawdzi¢, czy rubryki zostaty
wypelnione i nic wigcej. Nie porownujemy, jak tu mowit kolega, dochodéw z o$wiad-
czeniem, bo to nie jest nasza rola. To senator o§wiadcza, ze jego mieszkanie kosztuje
tyle a tyle, ja przeciez nie bedg tego sprawdzat. Ma garaz, ktory kosztuje tyle a tyle, ma
dzialke i on sam t¢ dziatke wycenia. Ja nie mam prawa ingerowa¢ w to, czy wycena tej
dziatki jest prawidlowa 1 jaki jest przyrost jego dochodow. To on odpowiada za swoje
o$wiadczenie. Senator sktada o$wiadczenie, a komisja nie ma nic do tego.

(Gtos z sali: Przed kim odpowiada?)

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Prosze¢ bardzo, Panie Piotrze.

Legisator w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzigkuje uprzejmie.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Z dwéch powodow czuje si¢ wywotany do tablicy. Jezeli chodzi o relacje za-
chodzace pomigdzy zespotem a komisja regulaminowa, to sa one nast¢pujace. Zespot
jest wewngtrznym, nieformalnym organem komisji regulaminowej, ktory ma przedsta-
wi¢ wyniki pracy. Ale zgodnie z ustawa o wykonywaniu mandatu posta i senatora oraz
Regulaminem Senatu, to do komisji regulaminowej nalezy analiza o$wiadczen senato-
rOw o stanie majatkowym 1 przedstawianie wynikow tej analizy Prezydium Senatu.
Analizowanie jest wigc rola komisji, a rola zespotu jest jedynie pewna pomoc.

Chcg jednak bardzo wyraznie powiedzie¢, ze nie jest mi znane jako legislatoro-
wi obstugujacemu komisje regulaminowa jakiekolwiek zlecenie dla Biura Legislacyj-
nego w zakresie nowelizacji ustawy o wykonywaniu mandatu posta 1 senatora w odnie-
sieniu do oswiadczen majatkowych. Dzigkuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Andrzej Spychalski:

Dzigkuje.

Pamigtam, ze na jednym z posiedzen komisji, kiedy dyskutowaliSmy na ten te-
mat, byta pani dyrektor Polkowska. I wtedy, cho¢ moze nie zapadla wiazaca decyzja,
byly wyrazne sugestie i deklaracje, ze w wolniejszym czasie zastanowimy si¢ po prostu
nad proba opracowania nowej deklaracji majatkowej. Wrécimy do tego.

W kazdym badz razie, prosz¢ panstwa, dyskusja, ktéra si¢ odbyta, pozwoli
| przewodniczacemu, i mnie, i Biuru Legislacyjnemu zastanowi¢ si¢ nad tymi sprawa
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mi. Podejrzewam, ze na te watpliwosci, ktore si¢ ujawnity, sprobujemy sobie znalez¢
odpowiedz na nastepnym posiedzeniu, na ktérym ten zespot bedzie sktadat sprawozda-
nie z dokonanych prac.

Dzigkuje. Idziemy na obrady.

(Koniec posiedzenia o godzinie 11 minut 13)
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