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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1782)

/2. posiedzenie
Komisji Regulaminowej, Etyki
| Spraw Senatorskich
w dniu 1 czerwca 2005 r.

V kadencja




Porzdek obrad:

1. Sprawa rozpatrzenia uzupetnionego wniosku agkala prywatnego w sprawie

wyrazenia zgody na pogjniecie do odpowiedzialriei karnej senatora Jozefa
Sztorca (cd.).

2. Analiza dwiadczeé senatorow o stanie maggowym.
3. Sprawy rane.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Pocztek posiedzenia o godzinie 17 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpoyzJerzy Adamski)

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Otwieram kolejne posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich.

Witam panéw senatorow. Witam pana dyrektSvaateckiego, pana mecenasa
Magc: i naszego sekretarza Piotra Biatka.

Szanowni Panowie, na dzisiejszym posiedzeniu mamymasty porzadek ob-
rad: po pierwsze, rozpatrzenie skargi pana Stanistawa Grabowskiego na pana senator:
Jozefa Sztorca, z ktwiaze sk sprawa uchylenia immunitetu panu senatorowi Sztor-
cowi; po drugie, analizaswiadczéd magtkowych senatorow za rok 2004; po trzecie,
sprawy r@ne.

Prosz paistwa, po raz kolejny jest wyznaczone posiedzenie Komisji Regulami-
nowej, Etyki i Spraw Senatorskich dotyce wyraenia zgody na poggniccie do od-
powiedzialndci karnej senatora Jézefa Sztorca. | po raz trzeci senator Sztorc obiecat,
7€ na posiedzenie przyjedzie, i kolejny raz przestat zwolnienie lekarskie, zawiadomit,
ze nie mae st stawt na posiedzenie. Dwa tygodnie temu o$ciei rozmawiatem
Z panem senatorem Sztorcem i to pan senator Sztorc zaproponowat, aby to posiedzenie
odbyto s¢ dzisiaj w godzinach popotudniowych. Na to posiedzenie, no, wyrazitem
zgoct: i zwotalismy to posiedzenie.

Podczas rozmowy z panem dyrektor8miateckim nawet zastanawiatenk si
czy nie przedstawiWysokiej Komisji wniosku i propozyciji, akgny ten punkt rozpa-
trzyli bez udzialu pana senatora Sztorca. Désglijednak do wnioskuze zgodnie
z regulaminem i zgodnie z ustaw wykonywaniu mandatu posta i senatora jest to
niemaliwe, poniewa kazdy senator ma prawo wypowiedgisic w swojej sprawie.
Argumenty, ktére pan senator ma, rmenam znane, po prostu pan senator powinien to
przedstawd.

Dlatego té mam propozyej, abymy wystosowali do pana marszatka Pastusia-
ka pismo nagpujacej treci:

,2uprzejmie informug, ze Komisja Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich
od dnia 16 lutego 2005 r. rozpatruje skierowany przez marszatka Senatu RP wniosek
oskaryciela prywatnego, dyrektora Regionalnego Zdwe Gospodarki Wodnej
w Krakowie, z dnia 18 stycznia 2005 r., reprezentowanego przeg paalenego Sta-
nistawa Grabowskiego, o wyranie przez Senat RP zgody na pgniecie do odpo-
wiedzialngci karnej senatora Jozefa Sztorca.

Na posiedzeniu w dniu 16 lutego 2005 r. przedstawiciel Biura Legislacyjnego
zgtosit zastrzeenia formalnoprawne do vizgj wymienionego wniosku.




72. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

Przed kolejnymi trzema posiedzeniami komisji, na ktérych miét dogpatry-
wany uzupetniony wniosek, senator Jézef Sztorc przesytat faksem pisma wraz z ksero-
kopia zwolnien lekarskich, prosg 0 przesuricie posiedzenia na terminy jpoejsze
z powodu jego choroby.

W tych okoliczngciach komisja nie uchwalita dgt sprawozdania wraz z pro-
pozych przyjecia lub odrzucenia waej wymienionego wniosku”.

No, trwa to ju piaty miesigc i pan marszatek na ostatnim posiedzeniu Prezy-
dium zapytat, co zatsprave.

Otwieram dyskus;j.

Prosz bardzo, pan senator Czaja.

Senator Gerard Czaja:

Tak praw@d moéwiac, to jest chyba wstyd i dla nag my przez pét roku nie
potrafilismy sobie poradziz ta sprava. | przyznam si szczerze, Panie Przewodni-
czacy, ze zastanawiatem iczy rzeczywdcie nie mamy dostatecznych dowodéw w
postaci pism, w postaci pisma skierowanego przezerpdamwnego Stanistawa Gra-
bowskiego, czy nie mamy dostatecznych podstaw do tego, aby¢padelfyzg bez
konieczngci wystuchania obrony pana senatora Sztorcay |gan tutaj takiego oto
sformutowaniaze przepisy, zaréwno regulamin, jak i ustawa o wykonywaniu man-
datu posta i senatora, nam na to nie pozwatBd mam prébe do siedzcego tutaj
pana mecenasa z Biura Legislacyjnego, by zechciatl poinfortnowge czy komisj,
czy rzeczywicie mana podjy¢ decyzg bez wystuchania obrony ze strony pana se-
natora Sztorca. Dgkuje.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Dziekuje.
Panie Mecenasie?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzigkuje uprzejmie.

Panowie Przewodnigzy! Wysoka Komisjo! Szanowni Ratwo!

Zgodnie z art. 7c ust. 4 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora poset
lub senator, ktérego wniosek dotyczy, przedstawia organowiciamu do rozpa-
trzenia wniosku wyjgnienia i wkasne wnioski w tej sprawie w formie pisemnej lub
ustnej. Organ wixiwy do rozpatrzenia wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 art. 7c usta-
wy 0 wykonywaniu mandatu posta i senatora, to w omawianym przypadku Komisja
Regulaminowa, Etyki i Spraw Senatorskich.

W zwiazku z tym Biuro Legislacyjne uwa, ze gdy senator nie niae by obec-
ny na posiedzeniu komisji z powodu choroby, ktéra jest przycepmemaliwiajaca
mu udziat w posiedzeniu komisji, komisja aeozobligow& go, aby przedstawit on
wyjasnienia w formie pisemnej, w wypadkuszaieprzedstawienia tego rodzaju wyja-
$nien, komisja bytaby upowaniona do rozpatrzenia tej sprawy pod nieobéérsena-
tora. Art. 7c ust. 4 nie nioma bowiem interpretowaw ten sposobzikazdoczesna nie-
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w dniu 1 czerwca 2005 r.

obecnaé¢ senatora, ktérego dotyczy wniosek o uchylenie immunitetugomgt mali-
wos¢ rozpatrzenia jego sprawy.

Konkludujac, powiem wec, ze jest maliwosé¢, aby przewodnicgey Komisji Re-
gulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich w imieniu Wysokiej Komisji zwroeitd
zainteresowanego senatora z$pgoo uczestnictwo w najliszym wyznaczonym posie-
dzeniu komisji i jednoczmie poinformowat go,za w wypadku niemanosci wziecia
udziatlu w tym posiedzeniu senator jest zobligowany do przedstawienia w formie pisem-
nej wnioskow i wyjanien w tej sprawie, a brak tych wyjaien i uczestnictwa skutko-
waltby rozpatrzeniem omawianej sprawy bez jego obetndzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Dzigkuje.
Prosz bardzo, Panie Senatorze.

Senator Gerard Czaja:

Dziekuje panu mecenasowi za wyjaenie.

Mam w zwhzku z tym tak propozycg, aby przyjc¢ to rozwazanie, ktére, wy-
daje mi s¢, jest bardzo stuszne. Propoaitgz, aby w tym pimie do marszatka wyja-
$ni¢ rébwniez, ze skierowamy do pana senatora Sztorca takie pismo z wezwaniem,
aby s¢ stawit, a jeeli nie, tozeby przedstawit swoje uzasadnienie nampe. | wow-
czas, wydaje mi 8] bedzie szansa na taeby jeszcze przed zakeczeniem naszej ka-
dencji podj¢ te decyzg.

Ale jak znamzycie, to kadencja siskaiczy, pan senator straci immunitet
| sprawa s, ze tak powiem, sama rozave, jezeli oczywicie nie ledzie startowat po-
nownie i nie zostanie wybrany na senatora po raz kolejny, na kdaprenc. Ale
wydaje mi s¢, ze takie rozwazanie, ktore tutaj zaproponowat pan mecenas, 0GEiavi
zgodne z zapisami zawartymi w ustawie o wykonywaniu mandatu posta i senatora...
Dobrze bytoby, abmy taky uchwat przyjeli. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Czy s jeszcze jakiewnioski w tej sprawie?

Senator Andrze Spychalski:

Ja te popieram taki tryb pogbowania, bo on zbta nas do finalu. Mogtakze
potwierdzt, ze byla rozmowa w ubieglym tygodniu na korytarzu i to senator Sztorc
sam mnie zatrzymat i powiedziat: tym razegudna pewno.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

No wiec dlatego mow...

Kto z paistwa jest za tym, absny napisali takie pismo do senatora Sztorca gopro
0 wyjasnienie i jednoczaie pismo do marszatka wyjaajace, dlaczego to tak dtugo trwa?

Dziekuje. Jednomyinie za.
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72. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

Bo to juz i prasa jest tym zainteresowana, i hasza telewizja...

Szanowni Pastwo, marszatek Pastusiak na ostatnim posiedzeniu Prezydium
Senatu poprosit mnie, jako przewodnicggo komisji, 0 wyjénienie, jak przebiega
analiza dwiadczé maptkowych.

J&ili chodzi o dwiadczenia magkowe za rok 2003, to zostata ona@dowo
przeprowadzona. Czekainy tez na informacje z ukdow skarbowych, bo senatorowie
tez podlegag ocenie urzdéw skarbowych, i gdzéeokoto 86—90% naszychiwiadcze
majatkowych jest ocenionych przez gdy skarbowe pozytywnie, beadnych popra-
wek, bezzadnych zastrzem. Okoto pkthastu, szesnastu tychivwiadczeh maptko-
wych ma wady, ma luki. No, niewpisang dochody matonkéw, niewycenioneasbu-
dynki, niewycenionesgmieszkania. Jestieilka takich przypadkéwze... No, jest na
przyktad taki przypadelkze jest podany dochdd mieskny, ale nie jest on taki, jak ten
wpisany w PIT. Oczywicie @1 niedoktadne wypisy. Jestiasprawa zaggnigtych kre-
dytéw, tego, na jakich zasadach kredyty zostalyapgmeite. Ogdlnie méena powie-
dzies, ze jest to ztaone w terminie, zgodnie z ustaw wykonywaniu mandatu posta
| senatora, nie wymaga interwencji pana marszakkgodlega to ocenieniu przez ko-
misj¢ regulaminovy.

Pozwolitem sobie przygotowapismo do pana marszatka ngmtjacej treci:
,Prezydium Senatu RP”...

Dzigkujemy, do widzenia. Kiedy to péjdzie?

(Wypowied poza mikrofonein

Nie wiecie?

(Glos z sali Bedzie w ,Uwadze”, ale kiedy, nie mam goja. Mysle, ze wtedy,
gdy sprawa girozwinie, gdy kdzie finat.)

Aha, gdy ldzie finat.

,uprzejmie informug, ze zgodnie ze zleceniem marszatka Senatu z dnia
3 lutego i z dnia 16 marca tego roku komisja analizow&Wianiczenia senatorskie
o stanie majtkowym wraz z wynikami analiz tychswiadczén dokonanych przez
urzedy skarbowe.

W wyniku przeprowadzonych prac komisja uznata znaozieksza¢ uwag
urzedow skarbowych za stuszne. Analiguijproblemy zwizane z wypetnieniem przez
senatorow fwiadczéh majtkowych, komisja zwrdcita uwagna problem ich niedo-
ktadnego wypetnienia — bo taka jest prawidtevoN szczegdlnéci dotyczy to punk-
tu, w ktorym senatorowie mmjobowinzek podawania warfoi posiadanego maku
ruchomego i nieruchomego. Kolejnym istotnym uchybieniem popetnianym przy wy-
petianiu dwiadcze jest brak informacji o dochodach ggnictych przez madonka
senatora. Ina nieprawidtowdcia jest niepodawanie warunkéw, na jakich zostaty za-
ciagniete zobowizania piengzne — tu chodzi gtéwnie o senatora Sztorca, no bo to
u niego jest kupa tych zagnictych zobowazan pienkznych.

Komisja zwraca gi z propozyci przekazania wszystkim senatorom wykazu naj-
czesciej popetnianych kbow. Dziki temu senatorowie, sktadajkolejne éwiadczenie
majatkowe w zwazku z zarzdzeniem wyborow do Senatu, wypatiepiej Gwiadczenia.

W zwiazku z przeprowadzonymi analizami komisja dostrzega réwpmidrzelg
nowelizacji art. 35 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora osazrakh do
tej ustawy. Zdaniem komisji nalg sprecyzowa konsekwencje rozbmmosci analiz
dokonanych przez KomisjRegulaminow, Etyki i Spraw Senatorskich i przez edy

4 1782/V



w dniu 1 czerwca 2005 r.

skarbowe. Rownie zakcznik do ustawy w opinii komisji wymaga doprecyzowania
uwzgkdniajacego aktualne uwarunkowania gospodarcze.

Zawiadamiam rownig ze analiz kompleksow ztozonych w cagu calej pitej
kadencji dwiadczér komisja zamierza przedstawiPrezydium Senatu po otrzymaniu
oswiadczér skladanych w terminie do 24 czerwca 2005 r. oraz stosownych analiz
urzedow skarbowych.”

W czym rzecz, jdi chodzi o ten art. 35? No,7eli zobaczymyze % rozbiezno-
sci miedzy PIT a poszczegollnym zeznaniem itd. iadrgkarbowy te to wychwyci, to
kto ma ztay¢ zawiadomienie do organdseigania? Czy my, czy ugd skarbowy? No
I oczywiscie chodzi o te nieszegne uwarunkowania obecnego rynku: ile jest warte
mieszkanie, jak map wartas¢ obrazy, budynek, samochdd, dziatka? Gdys kopit
dziesi¢ lat temu dziatlg za 100 tysicy zt, to czy warté tej dziatki wzrosta, czy spa-
dta? Na jakiej zasadzie to r@éBi Czy tylko pisé, ze posiada dom, mieszkanie o po-
wierzchni takiej i takiej w Pile, jak na przyktad pan senator Rzemykowski...

(Glos z sali Wiem, dwa mieszkania...)

No, czy ma dwa mieszkania, czy dwa budynki, ale bez podawania iceuvarto

(Glos z sali Albo trzy...)

Ale bez podawania waroi? Bo inaczej niektdrzy magnam zarzud, ze kia-
miemy. Maze by bowiem takze wartgé rynkowa to 16 tysicy zt za 1 m, ale sprze-
dasz to mieszkanie za 10 @&y zt za 1 .

To co do dwiadczeé za rok 2003. A w sprawieswiadczeé za rok 2005...

(Glos z sali2004 r.)

Przepraszam, 2004 r., proponujemy gaisé pismo:

,2uprzejmie informug, ze na posiedzeniu w dniu 1 czerwca Komisja Regulami-
nowa, Etyki i Spraw Senatorskich dokonata anadiiadczeé senatoréw o stanie ma-
jatkowym — che powiedzi€, ze do potudnia to zrobimy — zgodnie z art. 35 ustawy
z dnia 9 maja o wykonywaniu mandatu posta i senatora. W wyniku przeprowadzonej
analizy komisja stwierdzitaze wszyscy senatorowie wykonali ustawowy obxask
ztozenia gdwiadczenia magkowego.

Jednoczénie komisja zwraca sido pana marszatka z uprzejmprosba o wysh-
pienie do ministra finanséw, aby gdy skarbowe przedstawity jak najszybciej Prezy-
dium Senatu wyniki analizswiadczér magtkowych senatoréw za rok 2004. Opinie
prezentowane przez wiy skarbowe s pomocne w pracy Komisji Regulaminowej,
Etyki i Spraw Senatorskich, zobazanej do dokonania analogicznej analizy”.

(Glos z sali Tak jak za 2003 r.)

Tak, tak jak za 2003 r.

My wtedy kedziemy mieli ten kwitek. Oczywcie bedziemy mieli jeszcze ten
dokument kaczacy, bo che powiedzié€, ze zeby to przeanalizowadoktadnie, to
trzeba przejrze ponad czterystaswiadczé. Bo to g oswiadczenia poczkowe, te
srodkowe, te, ktore skladamy na pocatku kadencji, czyli to pierwsze za rok 2001,
pdézniej za lata 2002, 2003, 2004... To nawelitie wiecej, kedzie pkcéset.

(Glos z saliNa razie jest czterysta.)

Na razie jest czterysta, ale w czerwcu, za rael¢dzie pecset. Za mieaic be-
dzie pecset, pecset tych poréwna Oczywicie do niektorych nie dgiziemy wracali,
do tych, ktére § no, zgodne, ale niektére, kontrowersyjrddiemy musieli przejrae

Czy na ten temat jeszcze... Panie Dyrektorze? NigstRa? Te nie.
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Czyli moge takie dwa pisma podpiéaskierowa& do Prezydium. Z tynie mae
wypiszemy ten katalog, poddamyZndiej ten katalog tych uchyhie zeby marszatek
moégt do wszystkich senatoréw napgisatym. S cztery czy jest pi takich blokéw:
niewypetnienie, nie wchodzi itd. Niektorzy paszatrz PIT, mgdzy innymi pan sena-
tor Spychalski napisat: patrz PIT...

(Wypowiedzi w tle nagranjgWesotd¢ na sal)

No tak, dobrze.

Szanowni Pastwo, sprawy réne.

W dniu 5 marca 2005 r. w wydaniu wroctawskim ,,Gazety Wyborczej” ukazat
si¢ artykut pod tytutem ,Senator prezesem”, z ktérego to wynikaaenator Lewicki
jest prezesem firmy Minova-Ksante, dziat®gj na kapitale Skarbu RPstwa. Wysto-
sowatem pismo do pana senatora... Oczgigiwtedy dziennikarze zapytali mnie, czy
my jakas dziatamy w tej sprawie. Nie otrzymgainy zadnego materiatu, tylko po prostu
dziennikarze dzwonili i pytali, czy éarobimy. 26 kwietnia wystosowatem pismo do
pana senatora Lewickiego z pioa o informacg o wspomnianej spotce i 0 przedés
nie stosownych dokumentéw.

Pan senator Lewicki 30 maja przestat na majee rpismo wyjéniajace, jaka
w tej chwili jest sytuacja w tej spétce. Oczyuaie jest to pismo, w ktorym twierdziesi
ze nie ma problemuze wczéniej, przed zaprzysieniem na senatora pan senator Le-
wicki zaskgat informacji i opinii prawnej, zgodnie z ktpnie ma sprzecznoi z usta-
wa 0 wykonywaniu mandatu posta i senatora, stanoeyiwyranie, ze gdy senator jest
cztonkiem zarzdu spoitki dziatajcej na majtku Skarbu Piastwa, to jest to niezgodne
z prawem i powinien zrezygnowalbo z prezesury, albo z mandatu senatora.

Macie pastwo ten materiat. Ja ten materiat pozwolitem sobie wydtatej ga-
zety, do tej dziennikarki, abyesz tym zapoznata. Ale nie chciatbym bez materiatu,
ktory by to porownywat, podejmowalecyzji. Dlatego te mam talg prosbe, abymy
skierowali pismo do naszego Biura Legislacyjnego czy do Biura Prawno-
Organizacyjnego z zapytaniem w tej sprawie. No bo z materiatow wyrekaediug
pana Lewickiego wszystko jest w padku, chocia gdy st czyta ustaw i rozmawia
z panem dyrektorem... No, dochodzimy do wniostujest to niezgodne z prawem.

Ja pozwad sobie to przeczyta ,Postowie i senatorowie nie mggprowadzé
dziatalnGgci gospodarczej na wiasny rachunek lub wspélnie z innymi osobami z wyko-
rzystaniem mienia gastwowego lub komunalnego, a fakzaradza taka dziatalno-
scig lub by¢ przedstawicielem czy petnomocnikiem w prowadzeniu takiej dziatalno-
sci”. | caty ten artykut méwi o tymze nie ma takiej maiwosci, gdyby nawet byt kil-
kuprocentowy udziat Skarbu Rstwa. Poniewa nie jestémy az tak bardzo mocni
w tym temacie, prositbym bardzo, aby komisja upavila mnie do wystosowania do
biura prawnego takiego zapytania, do zwroceria $Iping prawrs.

Senator Garard Czaja:

Tak, oczywscie. Tylko nie wiem, czy w tym jego mnie... Bo on tutaj si po-
wotluje na to,ze jest spotka o zklonej nazwie: Inova Centrum Innowacji Technicz-
nych. To jednak trzebactizie zbadé Bo co do tegoze zapis w ustawie jest taki, to
nie mazadnej dyskusji. Nie me by¢ i koniec, bez wzgdu na procentowy udziat. Ale
czy ta spotka, ktaron kieruje od 1996 r., jak pisze, weézi chociaby ma styk ze
Skarbem Pistwa? To jest najwaiejsze pytanie.
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(Glos z sali A z tego pisma wynika to, czy nie?)

Wynika, ze on jest czysty.

(Glos z saliZe nie ma tam w ogole udziatow Skarbuh&aa?)
Nie.

(Glos z sali Prosz?)

Nie.

(Glos z saliNie ma, tak?)

Senator Tadeusz Rzemykowski:

Ja powiem o tym z punktu widzenia ekonomii, bo interpretowanie prawa nie jest
moja mocry strory. Niewatpliwie jest tak,ze w tej spotce Ksante KGHM ma 30%
udziatéw i to jest milion trzysta gtdziesat tysiecy, a reszta nie jest przedmiotem za-
interesowania... | teraz pytanie, co to jest to KGHM? Jest to spétka z udziatlem Skarbu
Paistwa wynosacym 44%. Czyli mana poprzez mn@nie wyliczyé, ze w spoice
Ksante, o ktérej mowa, Skarb ®&wa — pérednio, poprzez KGHM — ma 30% od
44%, czyli 13,28% udziatu, z czysto matematycznego punktu widzenia. Ale jak to
traktowa prawnie? No, to rzeczysgie tu biuro...

(Przewodniczcy Jerzy AdamskAle ma udziat.)

Ma, bo KGHM jest spo6ik z udziatem...

(Przewodniczcy Jerzy AdamskEkarbu Pastwa.)

Tak, mniejszéciowym, ale znaccym udziatem Skarbu Rstwa. | KGHM ob-
jeto 30% udziatow w tej spotce. Ak jesli sie to pomnay, to wyjdzie,ze ekonomicz-
nie czy matematycznie to jest 13% z kawaitkiem. & jghodzi o to, jak patrzena to
w sensie prawnym, to akurat prawnicy maje tylko wiksz wiedz, ale i wyktadne
jak to zakwalifikowa.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Prosz bardzo.

Senator Gerard Czaja:

Jest takze konsekwencja tej opinii... No, zobaczymy, jakalde, ale gdyby
ona byta niekorzystna dla senatora Lewickiego, to bardzo przepraszam, cazergymo
zrobit jako komisja?

(Glos z saliNic.)

Co my maemy zrob¢ jako komisja?

(Glos z sali Poinformowé...)

Prosz mi powiedzi€: czy z prawnego punktu widzenia jestaios$¢ odebra-
nia mu mandatu, czy pozbawienia go funkcji senatora? Nie wiem, kary, upomnienia...
Przecie on przyjmie kary, upomnienia i na tyng skaiczy. Jakie konsekwencje mpg
by¢ z tytutu niezastosowaniagsilo przepiséw ustawy?

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Panie Dyrektorze, bardzo presz
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Dyrek,tor Biura Prawno-Organizacyjnego w Kancelarii Senatu
Piotr Swigtecki:

Panie Przewodnigey! Panowie Senatorowie!

Pozwot sobie powiedzieo paru sprawach.

Przede wszystkim wypowiedpana senatora Rzemykowskiego jest odpowdedzi
na pytanie pana senatora Czai, bo istotnie ¢pygt tutaj swoista nie tyle zaleosc. ..
chocia wiasnie tak: zalénos¢ pcsrednia medzy spoOtkh a Skarbem Rstwa. Jeel
uznamy za udowodnionee poprzez inny podmiot spétka, w zgizie ktorej zasiada
pan senator, jest w nawet mniejgzowym procencie wiasioia Skarbu Pastwa, tylko
pasrednio, ekonomicznie, toebzie spetniony wtedy przepis art. 34 ust. 3 ustawy o wy-
konywaniu mandatu posta i senatora, czyli inaczej ra@viiedzie naruszony ten zakaz.

Naruszenie tego zakazu ma dwa skutki, dwa rodzaje skutkoie ogwblniej po-
wiem. Mniej dotkliwe odnosgsie do senatora czy posta, ktory narusza ten zakaio S
skutki okrglone w art. 34 ust. 5, ktory méwi wprost: naruszenie przepisow ust. 1 i 3 po-
woduje odpowiedzialng regulaminow. Tylko i wytacznie regulaminow Jakie oneg
tego komisji regulaminowej przeciaie kxde mowit, panowie wiedzto bardzo dobrze.

Ale naruszenie tego zakazu zdecydowanie gorsze skutki niesie — i to z mocy
prawa — dla samej spotki.

(Glos z sali Dla samej spofki, tak?)

Tak, dlategaze art. 34 ust. 3 méwi tak: ,deli wybor lub powotanie, o ktérym
mowa W ust. 2, miato miejsce przed rozpgmem wykonywania mandatu — a z takimi
okolicznagciami mamy niewtpliwie do czynienia w tej sytuacji, niezalge od tego,
czy zdecydujemyze ta spotka akurat spetnia te wymogi — poset lub senator jest zobo-
wigzany zrzec si stanowiska lub funkcji. W razie niezrzeczenia sianowiska lub
funkcji poset i senator traci je z mocy prawa po uptywie trzech acesid dnia ztae-
nia slubowania, o ktorym mowa w art. 2 — cz$llibowania parlamentarnego”. A ¢,
jezeli istotnie potwierdzitby si zarzut,ze w tym wypadku nagpito naruszenie tego
zakazu, to wowczas naptltyby z mocy prawa skutki korporacyjne dotyce samej
spoiki, czyli spétka nie miataby prezesa zahz i to juz od dawna. Co to oznacza? To
oznacza mydzy innymi, ze czynndci prawne wykonywane w imieniu spotki na ze-
wnatrz byly obarczone dg powazng wady. Pocihgnetoby to pewnie té pewne skutki
w relacjach wewetrznych w spotce, w relacjach paogdey jej organami. A weic skutki
sa daleko idce. | to jest o tyle klopotliweze sprawa nie jest jasha, wobec tego nie s
tez jasne relacje porailzy spotk a jej partnerami, dopoki ta sprawa nie zostanie defi-
nitywnie rozstrzygrita czy przegdzona. W kadym razie kontrahenci spotki mogic
postugiwa@& tym argumentem w grze rynkowej przeciwko spoéiceeljpy powstato
takie podejrzenie. To tyle.

(Glos z sali W jakim momencie traci stanowisko? Progiszcze raz powiedzig

Po trzech miegcach od zigeniaslubowania nagpuje to z mocy prawa.

(Glos z sali Jezeli mu teraz udowodnimy...)

Nie. Jeeli jest istotnie tak, jak panowie podejrzewacie,pan senator naru-
szyt ten zakaz, to skutki prawne automatycznieapétgtz mocy ustawy, czyli mma
powiedzie...

(Glos z saliOne ju s3.)

Tak. Jeeli gdzies, w jakims postpowaniu zostanie potwierdzony fakt naruszenia
zakazu, to wowczas to wywota oczywiste skutkigaane z niewanoscia czynngci.
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(Glos z sali Prawnie nie jest prezesem i prawnie nie jest senatorem.)

Senatorem jest. Tu, w Senacie, w zasadzie ta sprawa...

(Glos z sali A maoze by tak,ze maze by prezesem, a nie bygenatorem?)

(Glos z sali On powinien zdecydowd)

(Glos z sali W ciagu tych trzech miesty.)

W tej chwili, Panie Senatorze, nie ma jadnego wyboru. Ta rezygnacja #80
nastpi¢ od razu. No, niekiedy — wieme zwlaszcza w Sejmie — niektérzy politycy nie
maja petnejswiadomdci istnienia tych ograniczei w pierwszym okresie bardzo go-
raczkowo s¢ zastanawiaj, co zrobt, ktéra droge wybrat, bo nagle s okazuje,ze nie
da st tego podczy¢. Wydawalto si, ze sk da, a tymczasemesnie da. Ale to jest ten
krotki okres, dokd nie nastpia automatyczne skutki prawne wynike¢ wprost z te-
go, ze stan faktyczny odpowiada dyspozycji ustawy. Tak jest, skutki przyszty,aone s
w zasadzie nieodwracalne.

Przewodniczacy Jerzy Adamski:

Dzigkuje slicznie.

No, jest to problem, ktéry nie wynikt z zaniedbania komisji, tylko po prostu zo-
stalimy o tym poinformowani i kaly z senatorow powinien zél@obie z tego spraw
Dlatego chciatbym podeprésic ta opiniag prawry. Czyli wydajemy tak opinie prawrs.

Nastpna sprawa. Pan Andrzej Spychalski... Wpglgn do nas informacja
o skardze pana Czestawa Uibkiego na senatora Henryka DgidPan senator Spy-
chalski jako zagpca przewodnicego wystosowat pismo do pana Jacka Treli, dzie-
kana okegowej rady adwokackiej, z piloa o informacg na temat zaistniatej sytuacji.
Ta sytuacja byla omawiana na...

(Glos z sali 100 tysecy zt.)

Tak, 100 tysicy zi itd.

| teraz zasipca sekretarza okgowej izby adwokackiej, pan adwokat An-
drzej Orlinski, odpowiada: ,W odpowiedzi na pismo z dnia 27 kwietnia w sprawie
nadestania informacji dotygeej trybu posipowania i zakaczenia sprawy zwiza-
nej ze skarg pana Czestawa Urhakiego na adwokata Henryka Dzido uprzejmie
informuje, iz postpowanie wyjdniajace nie zostato zakwzone, bowiem popro-
szono skaracego o nadestanie do Qiggowej Rady Adwokackiej w Warszawie po-
kwitowania przygcia pientdzy przez adwokata Henryka Dzido, o ktérym pan Cze-
staw Urbaski pisze w swoim gmie i od czego uzamiony byt dalszy bieg spra-
wy. Pismo datowane na daié stycznia zostato wystane listem poleconym w dniu
4 stycznia i dotychczas ajgowa rada adwokacka nie uzyskata na nie odpowiedzi”.
Mamy jasnaéé. Bedziemy...

(Wypowied poza mikrofonein

No tak, ale, Panie Senatorze, wystano je 4 stycznia, a 9 maja bylo pismo,
w zwiazku z tym radzie adwokackiejAe. Pan senator Dzido informowat mnie jest
jakies pokwitowanie na kilka tysty ztotych za porag a nie na 100 tyscy zt, o kt6-
rych ten cztowiek mowi i o przggie ktorych posdza Dzid. Wrocimy do tego tematu,
zapytamy za miesc, powiedzmy, dobrze? Dobrze.

Teraz nasfpna sprawa. Pan Mirostaw Sekuta pisze do marszatka Senatu o tym,
ze xdzie budowat plan pracy NIK, w zwaku z tym pyta i, czy komisja bdzie zgta-
szala jakié wnioski do NIK o wyjtkowe kontrole instytucji, ktére podlegakontroli
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NIK. Wzorem poprzedniego roku napisatiy, ze komisja nie przewidujeadnych...
No, nie mamy niczego w naszej jurysdykcji. Co prawda mogjilyy..

(Glos z sali Wypadatoby jednak.)
Tak, wypadatoby pic czy szé&¢ instytucji, ktére mamy, jak omawiamy bu-

dzet... To mana by byto zroki, ale i tak chyba z mocy ustawy ongk®ntrolowane.
Budzety kancelarii itd. chyba z mocy ustawy® roku kontrolowane przez NIK.

(Glos z sali Wykonanie budetu.)

Tak, wykonanie buzktu. NIK te czynnéci wykonuje.

(Glos z sali Mnie sk narazili, jedna firma mi ginarazita.)

Ktora firma?

(Wypowied poza mikrofonein

Nie powiesz, tak?

Czyli odpowiadamyze bez uwag, tak?

Pan minister Witalec informuje mnige przekazuje sprawozdania z wydatkow

budzetowych biur senatorskich za rok 2004zelechcecie to zobaczy Paistwo Se-
natorowie, to w sekretariacie biura jest ten dokumentianasobie ugké, porowna,
czy senatorowie przejdzili te pienadze, przejedli, czy wydali na cele, ktérezyod-
ne z regulaminem i z ustawudzetows, na to, na co memy je wyda.

Ja miatem, proszpaistwa, tyle. Ciesgsi¢c bardzoze tak krétko.

Czy macie céjeszcze?

(Glos z sali My tez sie cieszymy ze tak krétko.)

Dziekuje slicznie.

W piatek 0 9.30 ig na posiedzenie Prezydium Senatgddxeferowat te tematy.
Dzigkuje serdecznie.

Zamykam posiedzenie komisiji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 40)
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