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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(706)

57. posiedzenie
Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury
w dniu 19 marca 2003 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskoéw zgtoszonych do ustawy o zmianie ustawy o komercjalizacji,
restrukturyzacji 1 prywatyzacji przedsigbiorstwa panstwowego ,,Polskie Koleje Pan-
stwowe” oraz o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 20 minut 36)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marian Noga)

Przewodniczacy Marian Noga:

Witam pana mecenasa Niemczewskiego. Poza tym jesteSmy w tym samym
sktadzie co zwykle.

Posiedzenie dotyczy ustawy o zmianie ustawy o komercjaizacji, restrukturyzacji
| prywatyzacji przedsigbiorstwa panstwowego ,,Polskie Koleje Panstwowe” oraz o zmia
nie ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami.

Mysle, ze skoro wszystkich poprawek jest tylko osiem, mozemy to btyskawicznie
przeanalizowac. Bedg zatem prosit pana mecenasa o wyrazenie opinii Biura Legislacyj-
nego, a potem pana ministra o wyrazenie opinii rzadu, a nastgpnie bedziemy gltosowac.

Poprawki pierwsza, drugai trzecia.

Panie Mecenasie, prosz¢ wyjasni¢, o co w nich chodzi.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Trzy pierwsze poprawki maja na celu ogdlne odwotanie si¢ do przepisow
0 transporcie kolejowym, aby nie byto takiej trudnosci, ze odwotujemy si¢ do przepi-
sOw starej ustawy o transporcie kolejowym, kiedy jednoczesnie trwaja prace nad nowa
ustawa, ktéra wejdzie w tym samym czasie co ta ustawa.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.
Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Andrzej Pilat:

Jestem za.

Przewodniczacy Marian Noga:

Kto jest wiec za przyjeciem poprawek pierwszej, drugiej 1 trzeciej?
(Glos z sali: Jednogto$nie za.)
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Dzigkuje. Wszystkie poprawki zostaly przyjete.
Poprawka czwarta.
Panie Mecenasie?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka czwarta zapobiega powstaniu pewnych skutkéw prawnych z moa
wsteczng od 1 marca 2003 r., jednocze$nie przesuwa wszystkie inne zwigzane z tym
terminy o trzy miesiace.

Przewodniczacy Marian Noga:

Analizowali$my to na posiedzeniu komisji.

Panie Ministrze, czy nic si¢ nie zmienito w stanowisku rzadu?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Pitat: Nic sig nie zmienito.)
Nic si¢ nie zmienito.

Kto jest za poprawka czwarta?

(Glos z sali: Jednoglo$nie za.)

Dzigkujg, poprawka zostala przyjeta.

Poprawka piata.

Panie Mecenasie? Dla przypomnienia przynamniej...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Tak. Poprawka piata ma spowodowac, ze srodki na koleje regionalne moga, ale
nie musza by¢ przeznaczane na zakup kolejowych pojazdéw szynowych czy pojazdow
kolegowych.

Przewodniczacy Marian Noga:

Panie Ministrze, opinia rzadu. Zmienilo si¢ co$ od tygodnia? Piata poprawka...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze.

Kto jest za poprawka piata?

(Glos z sali: Jednoglo$nie za.)

Dobrze, poprawka zostata przyjeta.

Poprawka szésta.

Panie Mecenasie?
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka szosta ma dostosowac¢ terminologi¢ do nowej ustawy o transporcie
kolegjowym.

Przewodniczacy Marian Noga:

Oczywiscie.

Rozumiem, ze rzad ma pozytywny stosunek do tej poprawki.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Pitat. Tak.)

Dobrze.

Kto jest za?

(Gtos z sali: Jednoglosnie za.)

Poprawka siédma to rzeczywiscie nowa poprawka, zgltoszona przeze mnie do-
piero na dzisiejszym posiedzeniu plenarnym.

Panie Mecenasie, proszg ja wyjasnic.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta poprawka — wraz poprawka piata, ktora przyjelismy, moéwiaca o tym, ze jest
fakultatywno$¢ wydania tych srodkéw na nowe pojazdy kolejowe — powoduje, ze te
srodki moga by¢ wydawane w wysokosci do 20%. Gdyby nie bylo tych poprawek i na
przyktad samorzad zdecydowatby si¢ wydac jakie$§ srodki, to na ten cel moglby wyda¢
wytacznie od 10% do 20% tej sumy. Wydaje si¢ wigc, ze ta poprawka uelastycznia ten

przepis.
Przewodniczacy Marian Noga:

Krotko mowiac, gdyby samorzad chciat, moze wyda¢ nawet 1% czy 2%, a nie
tyle, ile jest zapisane teraz w ustawie. Mysle, Ze jest to zapis bardziej elastyczny.

Tak, Panie Ministrze? Jest zgoda?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Pilat: Rzad jest przeciw.)

Przeciw?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Pilat:

Ja musz¢ wyjasni¢ t¢ sprawe, bo nie chodzi o to, Ze jesteSmy przeciw, zeby to byto
jasne. JesteSmy tu w bardzo powaznym gronie, wigc musi by¢ jasno$¢ w tej sprawie.

Na czym polega problem i o czym w zwiazku z ta sprawa dyskutowat Sejm?
Ot6z Sejm, przekazujac okreslone kwoty do dyspozycji marszatkéw, jednoczes$nie za-
proponowat i po dyskusji podjat decyzje, ze do 20% s$rodkoéw musi by¢ przeznacza-
nych na nowy rodzaj pojazdow w postaci autobuséw szynowych. Ma to zmienié¢
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W przysztosci w ogoéle formulg przewozow regionalnych, zmieni¢ ich koszty itd., itd.
w sposob zdecydowany. W wielu krajach na $wiecie tak zrobiono. Inaczej méwiac,
zapis obligatoryjny polegat na tym, zeby zmusi¢ marszatkow, aby w kolejnych latach
kupowali te pojazdy — w pierwszym roku dwa, w nastgpnym dwa itd., itd. — zeby prze-
znaczali na to minimum od 10% do 20%. To miato zmusi¢ ich do takich zakupow
I Z tego punktu widzenia sprawa byta istotna. Ale z drugiej strony na przyktad marsza-
tek wojewodztwa mazowieckiego mowi, ze on nie potrzebuje tych pojazdoéw i bez sen-
su bedzie je kupowaé, bo on ma inny rodzaj transportu do Warszawy. Zaden taki po-
jazd nie urzadza go, bo on musi korzysta¢ z duzych jednostek.

Uznali$my wigc, ze to by bylo aktualne... Nie wiem. Musz¢ powiedzie¢, ze po-
prawka druga, ktora mowi, ze od 0%... Gdyby to byto nie od 10% do 20%, tylko od
0% do 20%, na przyktad, to ta poprawka jednocze$nie uwzglednitaby poprawke piata
I wtedy marszatek moglby przeznaczyé 0%, czyli po prostu nic by nie przeznaczal,
amoglby przeznaczy¢ 3%, 5%. Czyli elastyczno$¢ bytaby zachowana. Tutaj méwimy,
jak rozumiem o wielkosci od 10% do 20%, czyli mowimy, Ze...

(Przewodniczqcy Marian Noga: Nie, ,,od 10” byloby skreslone, zostaloby samo
,do 20%".)

Ale mowimy, ze wobec tego moze przekaza¢ minimum 10%. Cheg powiedzie¢,
ze to nie jest w porzadku.

(Glosy z sali: Nie, nie, wlasnie to skreslamy!)

(Przewodniczqcy Marian Noga: SkreSlamy to ,,od 10”).

Aha, czyli bedzie od zera?

(Przewodniczqcy Marian Noga: Bedzie od 0% do 20%. Od 0%, bo to ,,od 10”
skreslamy wtasnie.)

No to jezeli bedzie od 0% do 20% to bedzie dobrze. Tyle ze poprawka piata,
ktora si¢ z tym nie ktdci, nie bedzie miata wigkszego znaczenia, bo jest tozsama...

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan mecenas chce jeszcze co$ dodac.
Proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sig, ze te poprawki nawzajem si¢ uzupetniaja, a przyjecie poprawki
siodmej wydaje si¢ teraz bardziej potrzebne, bo inaczej trzeba by wydac...

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Pitat: Czyli one si¢ nie
ktoca?)

Nie klbca sie, nie.

(Gflos z sali: Bo to ,,od 10” si¢ skresla.)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Andrzej Pitat: No wlasnie, ja
mys$latem, ze ma by¢ ,,od 10”.)
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Przewodniczacy Marian Noga:

Nie, nie, wilasnie si¢ to skresla.

Kto jest zatem za przyjeciem poprawki siodmej?

Jednogto$nie za.

Poprawka uzyskata poparcie komisji.

I poprawka, ktora nad ktora juz byto glosowanie w komisji, a teraz bedzie nad
nig kolejne glosowanie — poprawka 6sma.

Panie Mecenasie?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

To jest zmiana przepisu dotyczacego terminu wejscia w zycie. Bez tej poprawki
ustawa wchodzilaby w Zycie z moca wsteczna.

Przewodniczacy Marian Noga:

Wiadomo, 1 marca.

Kto jest za przyjeciem poprawki 6smej?

Jednoglos$nie za.

(Senator Wiodzimierz Lecki: Tak na marginesie... Czy mogg?)
Prosze¢ bardzo.

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Panie Ministrze, argumentacja marszatka wojewodztwa mazowieckiego jest ba-
dzo jednostronna, bo on patrzy, ze tak powiem, warszawocentrycznie. A przeciez jest
duzo miejscowosci na obrzezach wojewodztwa, gdzie autobusy szynowe bardzo by si¢
przydatly. To jest kwestia bardzo subiektywna, dlatego myslg, ze w interesie minister-
stwa byloby jednak — cho¢ oczywiscie juz nie bedziemy tego zmienia¢ — zeby te 20%
bylo. Bo w Warszawie beda mieli bardzo dobra komunikacje, ale co bedzie w Rado-
miu? A w Plocku? To mnie zreszta dziwi, bo pan marszatek, o ile wiem, jest z Plocka,
gdzie powinien by¢ jeden autobus szynowy, ktory by jezdzil do Kutna, na kazdy jeden
Intercity. Wtedy Plock bytby miastem europejskim. Ale to juz jest sprawa marszatka.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Pilat:

Oczywiscie, podzielam poglad, ktory pan senator wyglosil, 1 dlatego przedsta-
wilem moze nie tyle zastrzezenia, co informacje, zeby§my wiedzieli, jaka decyzj¢ po-
dejmujemy. Inna sprawa jest taka, ze ten zapis, ktory zostat tutaj przyjety, nie unie-
mozliwia takiej decyzji marszatkowi. Kazdy marszatek moze sobie wyda¢ do 20%,
nikt mu tego nie zabrania. Ta zmiana stwarza wigc tylko duza elastycznos$¢, ale na silg
nie zobowiazuje. Czyli jakby oddali$my wigksza wladzg marszatkom.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Tak jest.

Proszg¢ panstwa, sprawozdawca byt pan senator Marian Lewicki. Rozumiem, ze
jutro rowniez bedzie sprawozdawatl, tak? A wigc sprawozdawca bedzie pan senator
Marian Lewicki.

Konczg zatem to posiedzenie. Zaraz przejdziemy do nastgpnego, po przerwie
techniczng.

(Koniec posiedzenia o godzinie 20 minut 43)
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