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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskdéw zgloszonych do ustawy — Prawo pocztowe.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 10 minut 09)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Skarbu Panstwa i Infra-
struktury Marian Noga)

Przewodniczacy Marian Noga:

W imieniu pani przewodniczacej, senator Genowefy Grabowskiej, 1 swoim
otwieram wspolne posiedzenie Komigji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskig
oraz Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury.

Temat posiedzenia: wnioski zgltoszone podczas debaty plenarnej do ustawy —
Prawo pocztowe.

Proszg¢ panstwa, proponuje nastgpujaca procedure. Mysle, ze nie bedziemy
juz debatowa¢ nad poprawkami wspolnymi obu komisji, chyba zeby kto§ sobie
tego bardzo zyczyl. Poniewaz jednak Biuro Legislacyjne proponowato oddzielne
gltosowanie nad kazda z nich, to bgdziemy glosowa¢ oddzielnie, ale bez debaty, ze
tak powiem.

Rozumiem, ze przedstawiciele rzadu znaja te wspdlne poprawki 1 maja co do
nich pozytywna opini¢. Tak, Panie Ministrze? Tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Generalnie tak. Ale gdyby byly jakie§ kwestie szczegdtowe, to bedziemy...

(Przewodniczqcy Marian Noga: ...bgdziemy pana ministra pytac¢ o zdanie.)

Znakomita wigkszo$¢ tych poprawek zgloszonych badz przez Biuro Legislacyj-
ne, badz przez pandw senatorow, to poprawki o charakterze porzadkujaco-
korygujacym. Jest tez kilka o charakterze merytorycznym. Jesli bgda jakies watpliwo-
Sci, to ja bedg si¢ na biezaco zglaszat.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.

Sa poprawki zgloszone tylko przez Komisje Skarbu Panstwa i Infrastruktury,
Z ktorymi koledzy z Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej oczywxcie
mogli si¢ zapozna¢, no ale nie debatowano nad nimi na posiedzeniu ich komisji, wigc
takze w tym wypadku pan minister czy pani mecenas Agata Sokolowska bgda mogli
ewentualnie udzieli¢ wyjasnien.

I saq tez poprawki zgloszone podczas debaty plenarnej przez pana senatora Ma-
riana Lewickiego 1 przeze mnie. Sa to poprawki doprecyzowujace, niejednokrotnie po-
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prawki niejako redakcyjne. I w ich wypadku ja i pan senator mozemy udzieli¢ wyja-
$nienia albo pani mecenas, ktora tez jest bardzo doktadnie z nimi zapoznana.
Wszystkich poprawek jest dwadzie$cia siedem. Nad czterema z nich nalezy glo-
sowac facznie — ktore to sa, to panstwo sami zobaczycie — a wykluczajace si¢ sa dwie.
Proponuje¢ teraz przejs¢ do glosowania, chyba ze kto$§ z panstwa ma inne zycze-
nie. Nie ma innych zyczen.
Przechodzimy wigc do glosowania nad poprawka pierwsza, ktéra ma charakter
doprecyzowujacy, a nawet, powiedzieliby$Smy, bardziej jezykowy. Tak, Pani Mecenas?
Prosze bardzo.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

To jest poprawka, ktéra ma charakter redakcyjny.
(Przewodniczqcy Marian Noga: Redakcyjny, aha.)
Chodzi w niej o spdjnos¢ przepisOw ustawowych.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.

Przygotowani jestesmy do liczenia gloséw? Tak.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Nie stwierdzam gloséw sprzeciwu.

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka uzyskata poparcie obu komisji.

Poprawka druga to poprawka obu komisji. Nie widz¢ w tym wypadku potrzeby
dyskutowania, chyba ze kto$ bardzo tego chce. Ale nie widzg zgloszen.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki drugigj? (12)

Kto jest przeciw? (0)

Nie stwierdzam gloséw sprzeciwu.

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Nie stwierdzam wstrzymania si¢ od gtosowania.

Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka trzecia jest rowniez propozycja obu komis;ji.

Czy ktos chce zabra¢ gtos? Nie widzg chegtnych. Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem?

Poprawka zostatla przyjgta jednomysinie.

Nad poprawkami czwarta i dwudziesta pierwsza nalezy glosowac lacznie.

Poniewaz moga by¢ w zwiazku z nimi jakie§ watpliwo$ci, moze ja poproszg pa-
nig mecenas Sokotowska o wyjasnienie.

(Glos z sali: Bo to sa poprawki tylko Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury.)

No wiasnie.
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Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Tak, poprawka czwarta to poprawka przyjeta przez komisj¢ skarbu panstwa.

Eliminuje ona to niezdefiniowane pojgcie przesyltki priorytetowej, zastepujac je poje-
ciem, ktore jest okreslone na gruncie ustawy. A poprawka dwudziesta pierwsza jest jej
konsekwencja.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.

Czy sa uwagi w tej sprawie?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Proszg bardzo, pan senator Litwiniec.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Proszg bardzo o wyjasnienie mi pojgcia ,,masa’.
(Przewodniczqcy Marian Noga: ,Masa’?)
Uzasadniam moje pytanie. Pojgcie ,,masa”, jak mi wiadomo, zastgpuje pojgcie

,waga” wtedy, kiedy zwiazane jest z energia w ramach szczegdlnej teorii wzglednosci.
Pojgcie ,,masa” jest bardzo trudne do zdefiniowania przy pomocy tradycyjnych linijek.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan minister prosi o glos w tej sprawie.
Proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Ja w tym momencie czujg si¢ podwojnie upowazniony do wystepowania w tej spre-

wie, poniewaz nie tylko reprezentujg rzad, ale rowniez jestem doktorem fizyki, tak ze...

(Wesotosé na sali)
Rzeczywiscie, w ramach szczegodlnej i ogdlnej teorii wzglednosci masa jest

ekwiwalentem energii. Ale na ogét w obszarach, w ktorych dziata poczta, obownzuje
niutonowska teoria fizyki, taka klasyczna... (wesotos¢ na sali) ...i w tym wypadku,
jezeli chodzi o masg, to ona jest dobrze okreSlana: nie przy pomocy linijjki — bo zgadza
sig, ze bytoby to trudne — ale przy pomocy wagi. A wigc tu ,,masa” to jest po prosu
zwyczajne, fizyczne pojgcie. Tutaj nie ma to zadnego specjalnego znaczenia, chodzi o,
moéwiac popularnie, wage, ale waga jest zwiazana z sila cigzkos$ci, a masa jest wlasno-
Scig obiektu. I dlatego wtasnie lepsze jest pojgcie ,,masa”.

Przewodniczacy Marian Noga:

Trafila kosa na kamien, bo pytat fizyk fizyka, jakby kto$ nie wiedziat.
Dobrze.

Czy sa jeszcze jakie$ inne prosby o wyjasnienia? Nie widzg¢ zgtoszen.
Glosujemy tacznie nad poprawkami czwarta 1 dwudziesta pierwsza.
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Kto jest za?

Jednomyslnie jesteSmy za, jak widzg.

Nawet pan senator Litwiniec tez glosowat za, jak panstwo widzieli. Dobrze.

Poprawka piata jest znana obu komisjom 1 nie widzg, by kto§ zglaszal jakie$
uwagi.

Kto jest za przyjeciem poprawki piatej?

Zostala jednomyslnie przyjgta przez obie komisje.

Poprawka szosta rowniez jest poprawka obu komisji, wigc zostala juz
przeanalizowana.

Kto jest za przyjeciem poprawki szostej?

Dzigkuje. Zostata jednomyslnie przyjeta przez obie komisje.

Poprawka siddma jest propozycja samej tylko Komisji Skarbu Panstwa i Infra-
struktury.

Pania mecenas proszg teraz o jej wyjasnienie obu komisjom.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata K ar wowska-Sokolowska:

Poprawka siddma ma charakter uscislajacy.

Przewodniczacy Marian Noga:

Rozumiem.

Czy sa uwagi? Nie ma zadnych uwag.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki siodme;j?

Jednomyslnie zostata przyjeta.

Poprawka dsma jest rowniez propozycja samej tylko Komisji Skarbu Panstwa
i Infrastruktury.

Prosz¢ pania mecenas o jej wyjasnienie.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata K ar wowska-Sokolowska:

Poprawka 6sma to poprawka, ktora dostosowuje regulacje ustawy do rozwnzan
unijnych w zakresie zastrzezenia §wiadczenia tak zwanej ustugi hybrydowej. Chodzi tu
mianowicie o taka ustuge, w ktorej czes¢ informacji jest przenoszona na przyklad na
nos$niku elektronicznym, a cze$¢ w formie tradycyjnie pojmowanej przesytki z kore-
spondencja. I tak jak powiedziatam, ta poprawka zmierza do wylczenia tej ustugi hy-
brydowej z katalogu ustug zastrzezonych. To tyle.

Przewodniczacy Marian Noga:

Tak.

Czy sa jakie$s uwagi? Nie ma uwag.
Glosujemy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan minister ma gtos.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Ja chciatbym tylko dopowiedzie¢, ze to byta ta sprawa, co do ktorej zastrzezenie
zgltaszatl Urzad Komitetu Integracji Europejskiej. Ale, jak rozumiem, w tej redakcji
zapisu to zastrzezenie juz zostalo wzigte pod uwagg i UKIE juz nie powinien...

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne. Czyli spelniamy pewne zyczenia UKIE. Dzigkujg.

Kto jest za przyjeciem poprawki 6smej?

Dzigkuje. Zostala przyjeta jednomyslinie.

A teraz... Prosz¢ o uwage. Zajmiemy si¢ poprawka dziewiata. Chce do niej
W imieniu Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury zglosi¢ autopoprawke — tak to na-
zwijmy — polegajaca na przeredagowaniu tego zapisu, a to ze wzgledu na to, ze jest on,
wedlug pana ministra Hellera, niezbyt precyzyjnie sformutowany, mimo ze chodzi tu
tylko, dostownie, o pewna gre stow.

Proszg pania mecenas o wyjasnienie tej kwestii.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Po dokonaniu przez komisj¢ skarbu panstwa autopoprawki, poprawka dziewiata
miataby brzmienie nastgpujace: ,,w art. 51 W ust. 4 skresla si¢ wyrazy «, w zakresie
powszechnych uslug pocztowych», po wyrazie «podlegaja» dodaje si¢ wyraz «nie-
zwlocznie» oraz skresla si¢ wyraz «najblizszym»”.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bo teraz ta poprawka brzmi: ,w art. 51 w ust. 4 wyrazy «Cenniki powszech-
nych» zastepuje si¢ wyrazem «Cenniki», po wyrazie «podlegaja» dodaje si¢ wyraz
«niezwtoczniey oraz skresla wyraz «najblizszym»”. To po prostu jest troszeczke inna
redakcja, ktora wedlug pana ministra jest zdecydowanie lepsza.

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Tak, ja chce tylko potwierdzi¢ to, co pan przewodniczacy tutaj powiedziat. Poza
tym mnie si¢ wydaje, ze ta poprawka, ktora byla pisemnie zgtoszona, a potem, w trak-
cie dyskusji byta jeszcze ustnie podawana wlasnie w tym brzmieniu, ktoére pan prze-
wodniczacy teraz przytoczyt... W sumie, no, taki zapis, jaki podata pani legislator, to
nawet nie jest zmiana merytoryczna, ze tak powiem, to jest tylko zmiana sformutowa-
nia. Ale jest to o tyle istotne, ze popieram jej przyjecie z ta autopoprawka.

Przewodniczacy Marian Noga:

W takim razie ja bym poddat pod glosowanie jw t¢ zmodyfikowana poprawke. Tak?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Albo niech pani legislator to wyjasni, dobrze.
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Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Przepraszam, moze od strony formalnej lepiej bedzie jednak przeprowadzié naj-
pierw gltosowanie nad przyjeciem modyfikacji...

(Przewodniczqcy Marian Noga: ...autopoprawki, dobrze...)

...czyli autopoprawki w ramach samej tylko komisji skarbu, a p&niej dopiero
w obydwu komisjach.

Przewodniczacy Marian Noga:

A potem juz wszyscy wspdlnie.

Prosz¢ o glosowanie czlonkéw Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury
W sprawie przyjecia autopoprawki.

Jednomyslnie za. Dobrze. Autopoprawka zostata przyjgta jednomyslinie.

W zwiazku z tym teraz wszyscy glosujemy juz nad nowa, zmodyfikowana poprawka.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki dziewiatej, zmodyfikowane;j?

Réwniez jednomyslnie. Dzigkuje.

Poprawka zostala przyjgta przez obie komisje.

Nad poprawkami dziesiata i dwudziesta trzecia nalezy glosowac facznie. Obie
komisje je znaja. Czy sa jakie$ pytania w tej sprawie? Nie widzg zgtoszen.

Glosujemy nad poprawkami dziesiata i dwudziesta trzecia.

Obie zostaly jednomyslnie przyjete.

Poprawka jedenasta, autorstwa obu komisji, znana obu komisjom. Czy sa uwa-
gi? Nie widzg, by kto$ miat jakie§ uwagi.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki jedenastej?

Obie komisje przyjety poprawke.

Poprawka dwunasta jest propozycja samej tylko Komisji Skarbu Panstwa 1 In-
frastruktury, w zwiazku z tym prosz¢ pania mecenas o wyjasnienie.

Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Kar wowska-Sokolowska:

Poprawka dwunasta to poprawka, ktora rozszerza zakres informacji, jakie bgda
zawarte w rocznym raporcie prezesa URTiP, o informacje dotyczace sposobu rozpa-
trywania reklamacji przez operatorow innych niz Poczta Polska.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje pani.

Czy sa jakies pytania w tej sprawie?

Jezeli nie ma, to glosujemy nad poprawka dwunasta.

Kto jest za?

Dzigkuje. Poprawka zostala przyjeta przez obie komisje.

Poprawka trzynasta jest propozycja pana senatora Lewickiego 1 moja.
Prosz¢ pania mecenas o jej wyjasnienie.
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Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka trzynasta zmierza do tego, aby adresat albo nadawca mieli prawo
wniesienia reklamacji w przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania po-
wszechnej ustugi pocztowej w zakresie przesytki rejestrowanej i przekazu pocztowego.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzickuje.

Czy sa uwagi w sprawie poprawki trzynastej? Nie ma.

Glosujemy.

Kto jest za?

Dzigkuje.

Kto jest przeciw? Aha, jednomyslnie byto, przepraszam.

Poprawka zostata przyjeta przez obie komisje jednomysinie.

Poprawka czternasta jest autorstwa Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury.

W zwiazku z tym proszg o wyjasnienie paniag mecenas. Chodzi o poprawke czternasta.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Jest to poprawka o charakterze redakcyjnym.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze. Poprawka redakcyjna.

Kto jest za jej przyjeciem, oczywiscie tej czternastej poprawki?

Dzigkuje. Jednomyslnie zostata przyjeta.

Poprawka pigtnasta jest autorstwa obu komisji, a wigc obie juz nad nia dysku-
towaly. Ale moze sa jeszcze w tej sprawie jakies uwagi? Nie ma zadnych uwag.

Glosujemy nad poprawka pigtnasta.

Kto jest za?

Poprawka zostata przyjeta jednomysinie.

Przechodzimy do poprawki szesnastej, autorstwa Komisji Skarbu Paastwa 1 In-
frastruktury.

A wigc proszg¢ paniag mecenas o jej wyjasnienie.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Celem poprawki szesnastej jest to, aby operatorzy, ktoérzy nie stosuja znakow
optaty pocztowej lub oznaczen, podlegali karom pieni¢znym przewidzianym w ustawie.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzickuje.
Czy sa uwagi w tej sprawie? Nie ma uwag.
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Glosujemy nad poprawka szesnasta.

Kto jest za?

Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta przez obie komisje jednomysinie.

Poprawka siedemnasta rdwniez jest autorstwa samej tylko Komisji Skarbu Pan-
stwai Infrastruktury.

Proszg o jej wyjasnienie pania mecenas.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata K ar wowska-Sokolowska:

To jest poprawka, ktora ma charakter jezykowy.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa uwagi? Nie ma.

Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki siedemnastej?

Jednomyslnie zostala przyjgta przez obie komisje.

Poprawka osiemnasta, takze autorstwa samej tylko Komisji Skarbu Panstwa
I Infrastruktury.

Proszg o jej wyjasnienie.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka osiemnasta w sposob prawidtowy odsyta do tych przepisow ustawy,
ktore dotycza kar pieni¢znych.

Przewodniczacy Marian Noga:

Czy saq uwagi? Nie ma uwag.

Glosujemy.

Kto jest za?

Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta przez obie komisje.

Poprawka dziewigtnasta jest rowniez propozycja Komisji Skarbu Panstwa 1 In-
frastruktury.

Proszg o jej wyjasnienie pania mecenas.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Ta poprawka okresla szacunkowa podstawe kary pieni¢znej, naktadanej przez
prezesa URTIiP w przypadku naruszenia przepisow ustawy, przy czym chodzi tu o sy-
tuacje, w ktorych kara ta bedzie naktadana na osoby fizyczne, a nie na operatora.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje.

Czy sa jakie$ uwagi w tej sprawie? Nie ma.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller: Ja chciat-
bym tylko uzupetni€...)

Aha, pan minister, prosze bardzo. Pan minister Heller.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Chce uzupetni¢ wyjasnienie pani legislator, bo to jest poprawka merytoryczna. Po
prostu Biuro Legislacyjne stusznie zauwazyto, ze mieliSmy w ustawie opisana sytuacje
odnoszaca si¢ do podmiotu gospodarczego, nie mielismy za to ujetej tej szacunkowe;j
podstawy w wypadku osoby fizycznej. I tu chodzi po prostu o uzupehienie tej luki.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzigkujg, Panie Ministrze.

Czy sa jeszcze jakie$ inne uwagi? Nie ma.
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewigtnastej?
Jednomyslnie zostata przyjgta przez obie komisje.
Poprawka dwudziesta. ..

(Gtos z sali: Nie ma podanego autorstwa?)

Nie wiadomo, czyjego autorstwa, Pani Mecenas? Bo tutg ...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

A czyjego jest? Niech pani...

(Glos z sali: Komisji skarbu panstwa.)

Dobrze, komisji skarbu panstwa, rozumiem.
Proszg w takim razie ja wyjasnic.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Przepraszam bardzo, bo w druku faktycznie zagubito si¢ autorstwo...

(Przewodniczqcy Marian Noga: Juz wyjasniamy. To jest poprawka Komisji
Skarbu Panstwa i Infrastruktury.)

Tak, Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury.

To jest poprawka, ktora systematyzuje przepisy z zakresu postgpowania cywil-
nego, dotyczace sposobu postepowania z niedor¢gczonymi pismami sadowymi.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.

Czy sa jakies uwagi w sprawie poprawki dwudziestej? Nie ma uwag.
Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
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Jednomyslnie zostala przyjgta przez obie komisje.

Nad poprawka dwudziesta pierwsza juz gtosowali$my, tak, Pani Mecenas? Dobrze.

Teraz poprawka dwudziesta druga. To zndw poprawka autorstwa Komisji Skar-
bu Panstwa 1 Infrastruktury, w zwiazku z tym prosz¢ o jej wyjasnienie.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Jest to poprawka o charakterze precyzujacym.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa uwagi? Nie ma.

Gtlosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej drugiej?

Jednomyslnie zostala przyjgta przez obie komisje.

Nad poprawka dwudziesta trzecia juz gtosowali$my? Tak, dobrze? Dobrze mOwig.

W zwiazku z tym przechodzimy do poprawek wykluczajacych sig, to jest do po-
prawki dwudziestej czwartej, ktora wyklucza poprawke dwudziesta piata.

W tej sytuacji prosze paniag mecenas o wyjasnienie.

(Glos z sali: Ktoralepsza?)

Obie dobre.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka dwudziesta czwarta okresla termin, w ktorym wygasna wierzytelnosci
Skarbu Panstwa wobec Poczty Polskiej, oraz tryb, w jakim zostang wykre§lone hipote-
ki zabezpieczajace te wierzytelnosci. Ponadto poprawka ta wskazuje w sposob prawi-
dlowy, ze podmiotem, wobec ktorego powstaty zobowiazania Skarbu Panstwa, nie jest
Poczta Polska, lecz jg poprzednicy prawni. To jest kwestia. ..

(Przewodniczqcy Marian Noga: To jest taistotna zmiana.)

...jednoznacznego doprecyzowania. I tym wtasnie doprecyzowaniem ta poO-
prawka rozni si¢ od poprawki dwudziestej piatej, bo zarowno w sposob prawidlowy
wskazuje ona tych poprzednikow prawnych, ktorzy nabyli nieruchomo§ci, jak i prawi-
dlowo okresla termin wygasnigcia wierzytelnosci 1 hipotek.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze, a teraz stanowisko rzadu, jednym zdaniem prosze. Ktora poprawke rzad
popiera?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Jest doktadnie tak, jak pani mecenas to przedstawila. Po prostu ta poprawka
dwudziesta czwarta dodatkowo podkresla fakt, ze przed Poczta Polska byli jej po-
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przednicy prawni 1 ze te zobowiazania sg przenoszone — to zeby potem nie byto w sa-
dach jakich$ watpliwo$ci. Redakcja tego zapisu jest w petni uzgodniona z Minister-
stwem Skarbu Panstwa 1 z Ministerstwem Sprawiedliwosci. I to wtasnie Ministerstwo
Sprawiedliwosci zasugerowato, zeby zapis nie pozostawial, jak to si¢ moéwi, najmniej-
sze] watpliwosci co do tego, jaka powinna by¢ procedura sadowa i decyzja, no bo to
beda musiaty wtasciwe sady juz na poziomie regionalnym rozstrzygac.

Przewodniczacy Marian Noga:

Myslg, ze otrzymali panstwo petne wyjasnienie. Mozemy wigc juz glosowac.
Chyba ze jest jeszcze jakas uwaga. Nie ma uwag.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej czwartej?

Jednomyslnie zostala przyjeta.

To wykluczyto glosowanie nad poprawka dwudziesta piata.

Przechodzimy do poprawki dwudzieste] széstej, autorstwa Komigji Skarbu Pan-
stwai Infrastruktury.

Prosz¢ o jej wyjasnienie pania mecenas.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

To jest poprawka zmierzajaca do tego, aby nie utrzymywac czasowo w mocy
rozporzadzenia, ktore reguluje kwestie zwigzane z depozytem 1 zabezpieczaniem prze-
sylek przez poczte 1 innych operatoréw, poniewaz po wejSciu w zycie prawa poczto-
wego te zagadnienia beda uregulowane w przepisach tej wiasnie ustawy, czyli beda
mialy range ustawowa.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje bardzo.
Czy ktos$ chciatby jeszcze...?
Pan minister chciatby co§ dodac.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Krzysztof Heller:

Ja chcee tylko dodac, ze w tej sprawie odbyla si¢ pewna dyskusja, bo utrzymywa-
nie takich przepisow przejsciowych to taka troch¢ niedobra praktyka. Ten zapis
W ustawie jest w tej sytuacji rodzajem kompromisu: my sk zobowiazujemy do jak naj-
szybszego wydania nowych rozporzadzen... No ale rozumiem, ze skreslenie tego jedne-
go rozporzadzenia usuwa taka najbardziej razaca legislatoréw nieprawidlowos¢. Dzigki
temu... Ja dzigkuj¢ za wyrozumiato$¢, a my, tak jak powiedziatem, juz postaramy sig,
aby te cztery rozporzadzenia do nowej ustawy zostaly wydane jak najszybcie).

Przewodniczacy Marian Noga:

Czy sa moze jeszcze jakie$ pytania albo uwagi w tej sprawie? Nie ma zadnych.
Gtlosujemy nad poprawka dwudziesta szdsta.
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Kto jest za?
Jednomyslnie zostata przyjeta.
I ostatnia poprawka, takze autorstwa Komisji Skarbu Panstwa i1 Infrastruktury,

czyli poprawka dwudziesta siédma.

Proszg¢ pania mecenas o jej wyjasnienie.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Zgodnie z ta poprawka obowiazek prowadzenia przez operatora ksiag rachun-

kowych w sposdb umozliwiajacy odrebna kalkulacje kosztow ustug, ktére sa ustugami
zastrzezonymi, 1 tych, ktore takimi uslugami nie sa, ma wejs¢ w zycie od dnia
1 stycznia 2004 r., czyli od poczatku nowego roku obrachunkowego. Taki jest cel tej
poprawki.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzickuje.

Czy sa uwagi w tej sprawie jeszcze?

(Rozmowy na sali)

Pan senator...? Prosz¢ bardzo, Panie Senatorze.

(Gflos z sali: Nie, nie...)

Juz nie trzeba? Juz wszystko jest wyjasnione?

Czy kto$ z panstwa ma jeszcze jakie$ pytania? Nie, dobrze. Nikt nie ma pytan.
Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej siodme;?

Jednomyslnie obie komisje przyjety poprawke dwudziesta siodma.

Pani Mecenas, czy musimy jeszcze raz glosowac nad catoScia poprawek? Aha,

nie musimy, bo obie komisje juz raz glosowaly za przyjeciem ustawy z poprawkami.

Na senatora sprawozdawcg obu komisji wyznaczam dotychczasowego sprawoz-

dawce Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury, to znaczy pana senatora Jozefa Sztorca

Czy jest zgoda na takie wtasnie rozwigzanie?

(Senator Genowefa Grabowska: Czy mozemy si¢ przychylié...)

Czy mozecie si¢ przychyli¢?

(Senator Genowefa Grabowska: ...cho¢ nie zostali$my spytani o to wczesniej?)
O, przepraszam... Przychyla si¢ pani profesor?

(Senator Genowefa Grabowska: Tak, przychylam sig.)

Dobrze.

(Wypowied? poza mikrofonem)

Pan wiceprzewodniczacy tez si¢ przychyla.

Zamykam posiedzenie. Dzigkuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 30)
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