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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(988)

80. posiedzenie
Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury
w dniu 6 listopada 2003 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o autostradach
platnych oraz o zmianie niektorych ustaw.

2. Rozpatrzenie wnioskéw zgtoszonych do ustawy o zmianie ustawy o drogach pu-
blicznych oraz o zmianie niektorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 18)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marian Noga)

Przewodniczacy Marian Noga:

Kworum jest. Pan minister Skowronski tez jest. Mozemy rozpocza¢ posiedzenie
Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury, na ktérym rozpatrzymy dwie ustawy: ustawg
o zmianie ustawy o autostradach ptatnych oraz o zmianie niektorych ustaw oraz ustawe
0 zmianie ustawy o drogach publicznych oraz o zmianie niektérych ustaw. Do tych
dwoch aktéw prawnych na posiedzeniu plenarnym zostaty zgloszone dodatkowe wnio-
ski legislacyjne.

Zacznijmy od ustawy o autostradach ptatnych. Poza poprawkami przyjtymi na
posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury, na posiedzeniu plenarnym zglo-
szono poprawki: pierwsza, wykluczajaca druga, dziewiata, dziesiata — wniosek mniej-
szosci, osiemnasta 1 dziewigtnasta. To jest wszystko. Mozemy wigc rozpoczaé dyskusje
o wymienionych poprawkach, a nad pozostalymi bedziemy gtosowac blokiem, jako ze
zostaly juz przyjg¢te przez nasza komisjg. Takie sa moje propozycije.

Przechodzimy do dyskusji nad poprawka pierwsza, pana senatora Leckiego. Pan
senator jest na sali.

Czy jako autor chce pan zabra¢ glos?

(Senator Wiodzimierz Lecki: Nig, nie.)

Dlaczego?

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Panie Przewodniczacy, ja tylko firmowalem niezwykla madros¢ pana senatora
Suchanskiego, ktérego nie bylo na sali w momencie, kiedy trzeba byto podpisaé po-
prawke.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Rozumiem.)

Proszg¢ wigc, aby pan senator Suchanski. ..

Przewodniczacy Marian Noga:

Wiem, o co chodzi.

Panie Mecenasie, pan najlepiej wybawi z klopotu obu senatoréw. Prosz wigc
bardzo.

Pan mecenas Piotr Magda.
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Legislator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Wysoka Komisjo, moge méwi¢ jedynie o skutkach prawnych przyjecia tej pro-
pozycji. Cheg zauwazy¢, 1z zgodnie z dodanym do art. 1 ust. 1a, ustawa ma okreslac
zasady finansowania drég krajowych, w tym autostrad, ze srodkéw Krajowego Fundu-
szu Drogowego, z wylaczeniem droég krajowych w miastach na prawach powiatu.
Przyjecie propozycji pana senatora Leckiego prowadzi¢ bedzie do tego, iz ustawa okre-
sla¢ bedzie zasady finansowania ze srodkow Krajowego Funduszu Drogowego wszyst-
kich drég krajowych, a wigc réwniez tych, ktére znajduja si¢ w miastach na prawach
powiatu. Pragng rowniez zwrdci¢ uwagg, iz poprawka ta pozostaje w merytorycznym
konflikcie z przyjeta przez Komisj¢ Skarbu Panstwa i Infrastruktury poprawka druga,
w ktorel dokonano pewnego poszerzenia zakresu finansowania jedynie do tych drég
krajowych, ktore nie sa finansowane z budzetéw miast na prawach powiatu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzigkujg¢, Panie Mecenasie.
Pan senator Lecki chee zabraé glos.
Prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Moze zabrzmi to zartobliwie, ale powiem catkiem powaznie — tym razem bedg
moéwit jako Lecki, a nie jako senator zglaszajacy poprawke.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Bardzo prosze, Panie Senatorze fecki.)

Uwazam, ze jest to bardzo madra poprawka, bowiem moéwi si¢ w niej o budowie
drogowych obwodnic miast. Jesli jej nie uwzglednimy, wtedy budowa tych obwodnic
na terenach potozonych administracyjnie w miastach na prawach powiatu nie bedzie
mogta by¢ finansowana z Krajowego Funduszu Drogowego. Tak to rozumiem i dlatego
w rozmowie z senatorem Suchanskim uznalem t¢ poprawke za cenna. Prawda jest taka,
ze miasta te dostaja subwencje drogowa, ktora nie jest przeznaczona na inwestycje.
Bez zmiany tego stanu rzeczy nie mozna begdzie zrealizowac programu budowy ob-
wodnic drogowych. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzickuje.

Jest to w tym momencie juz cennos$¢ zbiorowa. Nie wiemy tylko, jakie jest sta-
nowisko rzadu.

Kto w imieniu rzadu zabierze gltos w tej sprawie? Pan minister Skowronski.

Proszg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Mimo catkowitego szacunku dla madrosci tej poprawki, jesteSmy jej przeciwni.
Nie jest prawda, ze nie mozemy budowa¢ obwodnic miast. One moga by¢ finansowane
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z Krajowego Funduszu Drogowego. Nie mozemy jednak dopusci¢ do sytuacji, w ktorej
pieniadze z funduszu bgda przeznaczane na drogi zarzadzane przez miasta. Na posie-
dzeniu komigji sefmowe i podczas debaty plenarngl w Sejmie wielokrotnie zwracano
nam uwage na to, ze niedopuszczalne jest przeznaczanie tych pienigdzy na cele inne
niz budowa drog 1 autostrad. Jeszcze raz wrdcg do sytuacji, o ktorej wypowiadat si¢
tutaj pan senator. Z tych pienigdzy moga by¢ finansowane obwodnice. JesteSmy prze-
ciwni tej poprawce. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Suchanski, a potem oczywiscie pan senator Lecki.
Prosze¢ bardzo.

Senator Jerzy Suchanski:

Przepraszam bardzo, Panie Ministrze. Z wypowiedzi pana mecenasa Magdy
wynika, ze istnieja przechodzace przez miasta na prawach powiatu drogi krajowe, kto-
re nie sa finansowane przez budzet panstwa, tylko przez samorzad. Nasuwa si¢ wigc
pytanie: dlaczego sa one finansowane przez samorzad? Przeciez sa to drogi krajowe.
Ta poprawka ma na celu jakby przywrocenie tego, co nalezatoby si¢ samorzadom. Je-
zeli sa to drogi krajowe, to powinny by¢ finansowane z budzetu panstwa, a nie z bu-
dzetu samorzadow. Druga poprawka jest oczywiscie uszczegotowieniem tego, co byto
do tej pory. Istnieja drogi krajowe przechodzace przez miasta na prawach powiatu, kt0-
re nie s3 finansowane z budzetu krajowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lecki chee jeszcze co$ dodac. Potem udzielg gtosu panu ministrowi.

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Panie Ministrze, zapis o wylaczeniu drog krajowych w miastach na prawach
powiatu nie pozwoli na budowe obwodnicy, bo bedzie to droga krajowa w tym mie-
scie. Przeciez to jest jednoznacznie napisane 1 wiem, ze taka jest idea tego przepisu.
Pan minister tego nie powiedzial, bo pewnie bat sie. W miastach sa r6zne kombinacje
Z pienigdzmi. Wiem, jaka jest sytuacja w Wielkopolsce. Miasta dostaja dotacje na dro-
gi krajowe, a za te pieniadze remontuja swoje drogi. Ale to jest inny problem. Ten za-
pis uniemozliwi budow¢ obwodnicy, jesli bedzie ona przebiegata w granicach miasta
na prawach powiatu. Kazdy prawnik to udowodni. Z tego tytutu beda wielkie kiopoty.
Taka sytuacja juz miala miejsce 1 wymagata bardzo duzych zabiegdéw, tacznie z po-
srednictwem urzedu marszatkowskiego. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Teraz mowil pan senator Lecki jako autor poprawki — wprawdzie zmuszony do
tego autorstwa, ale bedacy sercem 1 dusza ,,za”.
Dobrze zrozumiatem, Panie Senatorze?
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Senator Wlodzimierz L¢cki:

Tak jest, Panie Przewodniczacy. Nie zostalem zmuszony, tylko z uprzejmosci
przystuzylem si¢ senatorowi Suchanskiemu.

Przewodniczacy Marian Noga:

Rozumiem, dobrze.
Pan minister czy pani dyrektor Tyszkiewicz?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Chcg odpowiedzie¢ merytorycznie. W sensie prawnym wypowie si¢ pani dy-
rektor Tyszkiewicz.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Dobrze.)

Otoz sytuacja wyglada w ten sposob, ze drogi krajowe w miastach prezydenc-
kich przechodza przez te miasta. Obwodnica, ktoéra z natury rzeczy przechodzi poza
miastem, jest w ciagu drogi krajowej. Podam panu senatorowi przyktad z obszaru, ki0-
ry jest panu senatorowi bardzo dobrze znany: obwodnica Poznania, oddana 13 wrze-
$nia tego roku, byla budowana ze srodkéw budzetowych.

(Senator Wiodzimierz Lecki: Ona w cato$ci idzie przez obszar miasta, Panie Mi-
nistrze. Ja mieszkam w Poznaniu.)

Nawet nie Smiem mysle¢ o tym, ze mogtbym Poznan zna¢ lepiej niz pan senator.

Obwodnice jako takie moga by¢ finansowane z budzetu. Tu nie ma zadnych
problemdw 1 nie trzeba robi¢ takich zapisow. Ta poprawka merytorycznie doprowadzi
jednak do tego, ze bedziemy musieli finansowa¢ wszystkie drogi w miastach. Jezeli
chodzi o strong formalnoprawna, to proszg...

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani dyrektor Tyszkiewicz.
Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie I nfrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Chce tylko uzupeli¢ wypowiedz pana ministra o uzasadnienie prawne. Otdz
przyjgcie tego zapisu oznaczatoby zlamanie catego istniejacego od lat systemu finanso-
wania drog oraz systemu podziatu drog wedtug ich zarmdcéw. Z ustawy o finansowaniu
drog publicznych wynika, ze wszelkie drogi, ktore sa w granicach miasta na prawach po-
wiatu, sg finansowane z budzetow tych miast. To jest ustawa, ktdra okreSla sposéb finan-
sowania wszelkich drog w Polsce. Ta poprawka tamie kilka jej przepiséw, jak réwniez
zapisy ustawy budzetowej na 2004 r., ktora idzie juz w kierunku istniejacego systemu.

Ponadto chcg przypomniec, ze nie tak dawno weszta w zycie tak zwana specustawa
0 szczegllnych zasadach przygotowaniai realizacji inwestycji w zakresie drog krajowych,
w jest wyrazne stwierdzenie, iz drogi w miastach na prawach powiatu sa finansowane na
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zasadach dotychczasowych, w ramach budzetoéw miast. W naszej ocenie, sama tylko po-
prawka, dotyczaca wpisania nowego art. la, jest sprzeczna z istniejacymi przepisami.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje.
Kto z panstwa chce w tej sprawie zabra¢ glos? Pan senator Drozdz.
Proszg.

Senator Kazimierz Drozdz:

Dzigkuje bardzo.

Nie wiem, dlaczego senator Suchanski sformutowat taka poprawke. Mieszkam na
terenie wojewodztwa dolnoslaskiego. Miasto Nowa Ruda bylo kiedy§ miastem powia
towym, a teraz jest gmina, wokot ktorej obwodnicg buduje Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i1 Autostrad. To samo bedzie w 2005 r. w miescie powiatowym Klodzk. Czy
w Wielkopolsce jest jaki§ konkretny przypadek — zwracam si¢ do pana senatora teckie-
go — budowy obwodnicy przez powiat czy gming?

(Senator Jerzy Suchanski: Odpowiem.)

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze. Najpierw byto pytanie do pana senatora tgckiego.
Proszg.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Panie Senatorze, Nowa Ruda nie jest miastem prezydenckim i nie jest miastem
na prawach powiatu.

(Gtos z sali: Nie jest.)

W Pile ma by¢ budowana duza obwodnica. Jest to miasto specyficzne, o bardzo du-
zym obszarze i obwodnica pojdzie przez miasto. Jesli pan minister uwaza, ze b¢dzie mozna
to realizowa¢, mimo ze obwodnica pojdzie przez terytorium miasta, to musz poprzec t¢
poprawke, ale nikogo nie bede do tego namawiat. Miasta prezydenckie sa to praktycznie
miasta powyzej pigédziesigciu tysigcy mieszkancow i dawne miasta wojewodzkie.

Przewodniczacy Marian Noga:

Czy pan senator Suchanski chce jeszcze zabra¢ gtos?

Senator Jerzy Suchanski:

Przepraszam bardzo, ale zaszlo tu mate nieporozumienie. Sa drogi krajowe, prze-
chodzace przez miasta prezydenckie, o ktorych mowit pan senator tecki, czyli miasta na
prawach powiatu, finansowane dwojako: jedne z budzetu panstwa, inne — z budzetu
gminy czy miasta. Na przyktad sa drogi krajowe przechodzace przez Kielce — ta po-
prawka powstala wlasnie na skutek inicjatywy prezydenta tego miasta — finansowane
ze srodkdw gminy 1 sg takie, ktore finansuje budzet panstwa.
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Ta poprawka spowoduje, ze z pieniadze z Krajowego Funduszu Drogowego bedzie
mozna przeznaczy¢ na przechodzace przez miasto drogi krajowe, niezaleznie od tego, czy
sq one finansowane z budzetu panstwa, czy z budzetu samorzadowego. To jest poprawka
pierwsza. Poprawka druga powoduje, ze z funduszu beda mogty by¢ finansowane tylko te
drogi, ktore do tej pory byly finansowane z budzetu panstwa. W zwiazku z tym samorzad
nie bedzie mogl korzysta¢ ze srodkow funduszu na drogi krajowe, ktore do tej pory prze-
chodzity przez miasto Kielce, ale byly finansowane przez samorzd. Dlatego pierwsza
poprawka idzie w kierunku jakby nadrobienia niesprawiedliwcsci, ktdra do tej pory doty-
kata samorzady. Poprawka druga natomiast sankcjonuje to, co jest obecnie. Tak rozu-
miem poprawke pierwsza. Prosz¢ ministerstwo o odpowiedz, czy myle sig, czy nie.

Przewodniczacy Marian Noga:

Moze ja to jeszcze uszczegotowig. Jest pytanie do ministerstwa: czy dzisiaj jest
mozliwo$¢ zmuszenia samorzadu do sfinansowania drogi krajowej przechodzacej przez
miasto? Jezeli nie ma, to poprawka pierwsza nie ma racji bytu. Prosz o odpowiedz na
to pytanie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Generalna Dyrekcja Droég Krajowych 1 Autostrad nie moze zmusi¢ wtadz samo-
rzadowych do wybudowania drogi krajowej, ktérej zarzadca jest samorzad. Nie ma ta-
kiej mozliwosci. Odwrotnie, jest mozliwos$¢, ze generalna dyrekcja bedzie uczestniczyta
w jakims stopniu w finansowaniu drogi krajowej, ktora jest w zarzadzie samOrzadowym.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Jezeli jest tak, jak mowi pan minister, to pO-
prawka pierwsza nie ma sensu.)

Nawiazujac do wczesniejszego wniosku dotyczacego obwodnic, chcg powie-
dzie¢, ze, jak sama nazwa wskazuje, nie nalezy budowa¢ obwodnic prowadzacych
przez centra miast. Dzisiaj mamy taki problem, ze obwodnice, ktore zostaty wybudo-
wane ile$ lat temu, obrosty miastem, ktore si¢ rozwija.

(Przewodniczqcy Marian Noga: To prawda.)

Na dobra sprawe powinniSmy te obwodnice jeszcze bardziej odsunaé, bo staty
si¢ one juz elementem miasta.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Suchanski ma pytanie.
Proszeg.

Senator Jerzy Suchanski:

Panie Ministrze, czy pan, ewentualnie pani dyrektor mogliby$cie uprzejmie od-
powiedzie¢ na pytanie: czy sa przechodzace przez miasta na prawach powiatu drogi
krajowe, ktore sa finansowane tylko przez samorzad?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sa.
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Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie I nfrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Wilasnie to, co pan senator raczyt powiedzie¢, jest regula i zasada prawa. Za-
rzadca drég krajowych, biegnacych w granicach miast na prawach powiatu, jest samo-
rzad. Ustawa o drogach publicznych w art. 19 ust. 5 méwi, ze jest taka zasada. Nie
dotyczy ona tylko autostrad i drog ekspresowych. Caty system z tym zwigzany jest dzi-
siaj uregulowany. Drogi krajowe, ktorych zarzadca jest generalny dyrektor drog krajo-
wych 1 autostrad, oraz autostrady 1 drogi ekspresowe przechodzce przez miasta finan-
suje budzet. W pozostatym zakresie jest to zadanie samorzadu. Jeden zarzadca nie mo-
ze wkracza¢ w prawa drugiego, a wigc zarzadca w postaci organu centralnego nie moze
wkracza¢ w prawa zarzadcy, ktorym jest organem samorzadu. Dopuszczalne jednak sa
pewne formy dobrowolnych porozumien migdzy zarzadcami. I to w zasadzie jest
wszystko. System ten istnieje od momentu wejscia w zycie ustawy o finansowaniu
drog publicznych, czyli od roku 1997.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.
Proszg¢ bardzo.

Senator Jerzy Suchanski:

Rozumiem, ze drogi krajowe, przechodzace przez miasta na prawach powiatu,
sa w cze$ci finansowane z budzetu panstwa.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz: Autostrady i drogi ekspresowe.)

Mowimy o drogach krajowych.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Wszystkie drogi krajowe sa finansowane przez
samorzady.)

Tak jest. Czyli te drogi krajowe sa finansowane z budzetu panstwa, tak?

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz Tak, tak.)

A ktore drogi krajowe sa finansowane przez samorzad?

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie I nfrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Pozostate drogi krajowe, dla ktérych zarzadca jest samorzad i1 na ktére jako za-
rzadca dostaje pieniadze.

Senator Jerzy Suchanski:

A wigc poprawka pierwsza spowoduje, ze drogi samorzadowe, ktére do tej pory
nie byly finansowane z budzetu panstwa, beda mogtly korzysta¢ z Krajowego Funduszu
Drogowego.
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Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie I nfrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Beda korzystaty z tego funduszu, famiac zasadg, ktora istnieje dotychczas.

Senator Jerzy Suchanski:

Rozumiem.
Panie senatorze Lgcki, wycofamy t¢ poprawke. (Wesolos¢ na sali)

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lecki.
Prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Czy jest tuta) przedstawiciel Generalngl Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad?

Przewodniczacy Marian Noga:

Jest pan minister Skowronski, ktory jest szefem tej dyrekcji.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Tak, jestem jednocze$nie generalnym dyrektorem w Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Zaczynam rozumie¢, o co tutaj chodzi. Z Krajowego Funduszu Drogowego
maja by¢ w zasadzie finansowane tylko drogi ekspresowe i autostrady.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Tak, doktadnie.)

Czyli ten zapis jest dosy¢ nieprecyzyjny. By¢ moze, panstwo nie orientujecie
sig, ze miasta tak zwane prezydenckie, czyli miasta na prawach powiatu, majp zawarte
porozumienia i s3 odpowiedzialne za utrzymanie drég krajowych na swoim terenie.
Niby jest to finansowane z budzetu tych miast, ale tak naprawdg dostaja one...

(Przewodniczqcy Marian Noga: Sa to zadania zlecone przez administracj¢ centralna. )

...subwencje 1 sa konflikty. Na przyktad Oddziat Zachodni w Poznaniu Gene-
ralnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad ma pretensje do miasta o zte oznakowanie
drog. Prezydent mowi, Ze on jest tu suwerenem 1 moze znakowac tak, jak chce. To ro-
dzi konflikty. Jezeli jednak idea jest taka, jak panstwo moéwicie, to mysle, ze jest tu
btad stylistyczny. Trzeba byto jasno powiedzie¢, ze Krajowy Fundusz Drogowy stuzy¢
bedzie do budowy drog ekspresowych i autostrad.

Jesli pan senator Suchanski zgadza si¢ na wycofanie poprawki, to mozemy ja
wycofaé, ale w takim przypadku cata dyskusja byta bezprzedmiotowa.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne. Nie szkodzi.

Panie Mecenasie, czy mozna wycofa¢ poprawke na posiedzeniu komisji?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Magda: Tak. Pan
senator Lgcki jako autor moze ja wycofac.)

Pan mecenas powiedzial, ze moze.

Rozumiem, Ze pan senator Lecki wycofuje poprawke, tak?

(Senator Wiodzimierz Lecki: Tak.)

Dzigkuje bardzo. Poprawka zostata wycofana.

Jedziemy dalej. Poprawki dziewiata i osiemnasta tacznie.

Panie Mecenasie, proszg pana o ich zinterpretowanie.

Glos ma pan mecenas Magda.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Dzigkuj¢ uprzejmie.

Wysoka Komisjo, pragng przypomnie¢ o dyskusji, ktéra toczyta si¢ na posie-
dzeniu Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury i dotyczyta problematyki dokonywania
czynnosci egzekucyjnych na podstawie omawianej ustawy. Cheg zwrdci¢ uwagg, iz na
mocy obecnego brzmienia art. 37q ust. 1 do ponoszenia i postgpowania w sprawie
oplaty paliwowej stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy — Ordynacja podatkowa.
Przy czym, zgodnie z ust. 2, dyrektor izby celng jest organem egzekucyjnym upraw-
nionym do stosowania wszelkich srodkow egzekucyjnych, z wyjatkiem egzekucji
Z nieruchomosci, w egzekucji administracyjnej optaty paliwowej wraz z odsetkami.

Tym nie mniej zaproponowano skreslenie ust. 2 w art. 37q i wprowadzenie od-
powiedniej zmiany w ustawie o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, tak aze-
by w zakresie zobowiazan wyniktych z optaty paliwowej mozna bylo stosowacé egze-
kucj¢ administracyjna w zakresie wynikajacym z wystawionej przez przedsigbiorce
informacji o optacie paliwowej. Egzekucji dokonywatby odpowiedni dyrektor izby
celnej, ktory bytby organem egzekucyjnym uprawnionym do stosowania tej egzekucji.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzickuje.
Stanowisko rzadu?

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Niestety, nie mozemy zgodzi¢ si¢ z ta poprawka. Uwazamy, ze dos¢ dlugo dys-
kutowali$§my 1 w Sejmie i w Senacie nad zapisem art. 37q. Jest to propozycja zgloszona
przez ministra finanséw 1 uzgodniona z nim w cato§ci. Nie mozemy w tej chwili przy-
ja¢ poprawki rozbudowujacej i wprowadzajacej nowe elementy. Uwazamy, Ze to, co
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jest tutaj przywotane, czyli ordynacja podatkowa 1 ust.2 — mowiacy, ze organem egze-
kucyjnym jest dyrektor izby celnej 1 majacy charakter konstytucyjny — jest wystarcza-
jacy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lecki.
Prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Czy nasali jest przedstawiciel Ministerstwa Finansow?

(Przewodniczqcy Marian Noga: Nie ma.)

Ta poprawka byta inspirowana przez Ministerstwo Finanséw, co maze potwier-
dzi¢ pan senator Suchanski.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Suchanski ma glos.

Senator Jerzy Suchanski:

To byta poprawka, ktora, jak rozumiem, byta uzgodniona wczedniej 1 zgloszona na
poprzednim posiedzeniu komisji. Proszg wigc o zastanowienie sig, bo chyba cos tu nie gra.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Jezeli ten tekst byt zgloszony przez ministra finansow jako doprecyzowanie, to
musimy wycofac si¢ ze swojego zdecydowanego stanowiska.

Senator Jerzy Suchanski:

Tak, tak. Prosimy bardzo, zeby do jutra to wyjasni¢, bo musimy wiedzie¢, jak
si¢ zachowac.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.
Pan mecenas Magda prosit o glos.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Chce tylko doprecyzowac, ze nieporozumienie zwiazane z ta poprawka by¢ mo-
ze polega na tym, iz propozycja rzadowa nadawata nowe brzmienie calemu art. 3a, za$
Biuro Legislacyjne w poprawce dostarczonej panu senatorowi tgckiemu, konsultowa:
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nej z przedstawicielami Ministerstwa Finansow, zaproponowalo, azeby nie nadawac
nowego brzmienia art. 3a, lecz jedynie dokona¢ zmian w innych jednostkach redakcyj-
nych. W omawianym przez nas przypadku zmiana taka dotyczylaby zdania wsgpnego
w 81 oraz dodania po pkcie 3 pktu 4. Zmianie ulegatby réwniez §2 pkt 1. By¢ moze,
stad bierze si¢ to nieporozumienie. Chcg jednak potwierdzi¢, ze jest to brzmienie
identyczne z tym, ktore zostalo zaprezentowane panu senatorowi Suchanskiemu na
poprzednim posiedzeniu komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani dyrektor Tyszkiewicz.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

Chce przeprosi¢ za nieporozumienie. W tej chwili skontaktowalam si¢ z auto-
rem poprawki, dyrektorem z Ministerstwa Finansow. Jest to poprawka, ktéra precyzuje
zapis. A wigc przepraszam za nieporozumienie.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze, dobrze.

Proszg panstwa, poniewaz tamta poprawka pierwsza zostata przez pana senatora
Leckiego wycofana, teraz glosujemy nad druga.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy trzeba jeszcze omowié poprawke osiemnasta, Panie Mecenasie?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Magda: Osiem-
nasta zostata wtasnie omowiona.)

Byta omdéwiona, Panie Senatorze.

Kto jest za przyjeciem poprawek dziewiatej 1 osiemnastej?

Dzigkuje. Jednogtosnie za.

Nad pozostatymi bgdziemy glosowa¢ blokiem, na koncu.

Teraz poprawka dziesiata, wniosek mniejszosci.

Panie Mecenasie, proszg o zinterpretowanie poprawki dziesiate;.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Wysoka Komisjo, poprawka zaprezentowana jako wniosek mniejszosci Komisji
Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury dodaje nowy przepis, istniejacy w przedtozeniu rza-
dowym, ktory ostatecznie nie znalazl si¢ w ustawie uchwalonej przez Sejm. Przepis ten
stanowl, 1z z tytutu czynno$ci dokonywanych w sprawach okreslonych w niniejszym
rozdziale, stosowne organy otrzymuja ze $§rodkéw Krajowego Funduszu Drogowego
prowizje od pobranych optat w wysokosci nie wyzszej niz 2%, przy czym wysoko$¢
stawek tej prowizji 1 sposob jej przekazywania i rozliczania ma okresli¢ minister wia-
sciwy do spraw transportu w porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw finansow
publicznych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz, zaraz, moze po kolei.

Czy pan minister Skowronski albo pani dyrektor Tyszkiewicz chca w tej spra-
wie zabra¢ glos?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Ta sprawa byta szeroko dyskutowana na posiedzeniu komisji sejmowej 1 kon-
kluzja jest taka, ze rzad jest przeciwny tej poprawce.

Przewodniczacy Marian Noga:

Rzad jest przeciwny.
Czy pan senator Lipowski chce zabra¢ glos w tej sprawie?

Senator Grzegorz Lipowski:

Niech ta poprawka pozostanie jako wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy Marian Noga:

Ale glosowaé, mimo wszystko, bedziemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziesiatej? (3)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat sig? (0)

Pozostali wstrzymali si¢. Czyli w dalszym ciagu jest to wniosek mniejszosci, bo
sa trzy glosy za.

Czy naposiedzeniu plenarnym referowac ja bedzie pan senator Lipowski?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, niemusi...

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Jezeli co naymniej dwoch senatoréw zglosi wolg, aby ten wniosek byt referowar
ny na posiedzeniu Senatu, to bedzie on zaopatrzony klauzula ,,wniosek mniejszo$ci
komisji poparty przez mniejszo$¢ komisji”. Ale muszg ustysze¢ taka deklaracjg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Tak, tak.

(Glos z sali: Kto bedzie sprawozdawca? Pan senator Lipowski?)

Tak, pan senator Lipowski, bo nie chcg odbiera¢ gltosu panom, ktérzy si¢ opoO-
wiadaja za ta poprawka. Absolutnie. Jest to wniosek mniejszosci.

Proszg.
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Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Rozumiem, ze referentem mniejszosci bedzie pan senator Lipowski.

Przewodniczacy Marian Noga:

Chyba Ze nie zgadza sig.

(Senator Wlodzimierz Lecki: Bedzie tak jak do tej pory.)
Zgadza si¢. Dobrze.

Poprawka dziewigtnasta, pandéw senatorow teckiego 1 Drozdza.
Panie Mecenasie, prosz¢ wyjasnic jej istote.

Potem poprosze o opinig rzad.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Poprawka dziewigtnasta jak najbardziej zastuguje na uznanie z nastgpujacego
powodu: na mocy ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych oraz o zmianie nie-
ktorych innych ustaw nadaje si¢ nowe brzmienie art. 13 ustawy o drogach publicznych.
Jednoczesnie omawiana przez nas ustawa wprowadza pewne zmiany w tym samym d-
tykule. W przypadku, gdyby pkt 1 w art. 2 nie zostat uchylony, mielibysmy do czynienia
z taka sytuacja, iz z dniem 1 grudnia biezacego roku weszlaby w zycie zmiana art. 13,
dokonana przez nowelizacj¢ ustawy o drogach publicznych. Jednak z dniem 1 stycznia
przepis ten ulegiby modyfikacji, na dodatek bigdnej, bo polegajacej na wprowadzaniu
zmian w jednostkach redakcyjnych, ktore nie beda juz istniaty. W zwiazku z tym wpro-
wadzenie poprawki zaproponowanej przez panow senatorow jest niezbgdne. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzi¢kuje, Panie Mecenasie.

Stanowisko rzadu jest pozytywne.

(Dyrektor Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Infrastruktury
Danuta Tyszkiewicz Jak najbardzigj.)

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewigtnastej?

Dzigkuje bardzo. Jednoglosnie za.

Teraz pozostaty do przyjecia pozostate poprawki, ktére juz raz przyjmowalismy
jako Komisja Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury. Stanowisko rzadu bylo pozytywne.

Kto jest za przyjeciem wszystkich pozostaltych poprawek, ktore juz raz przyj-
mowaliSmy?

Dzigkujg. Jednogtosnie za.

Wiem, ze nad cala ustawa juz nie musimy gltosowac, Panie Mecenasie.

Trzeba wyznaczy¢ sprawozdawce. Kto byt nim dotychczas?

(Glos z sali: Senator Lecki.)

Czy pan senator zgadza si¢ by¢ sprawozdawca jeszcze raz?

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Tak, czujg sig zaszczycony.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Sprawozdawca bedzie pan senator Wiodzimierz Lecki.

(Gtos z sali: Prosimy poruszy¢ sprawg tej obwodnicy.)

Przechodzimy do analizy ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych oraz
o zmianie niektorych innych ustaw. Chcg, Zzebysmy procedowali identycznie, to znaczy
najpierw omowili poprawki. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, bedzie nowy legislator, pan mecenas Zabielski. Pan minister jeszcze 70-
stgje.

Panie Mecenasie, dzigkuj¢ panu.

(Legidator w Biurze Legidacyjnymw Kancelarii Senatu Piotr Magda: Dzigkuje.)

Bardzo dzigkujg. Mysle, ze bedzie dobrze. Na jutro przygotuje pan to, co trzeba,
I scenariusz.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Piotr Magda: Nie, sce-
nariusz to juz nie ja.)

Juz nie pan. Scenariuszem zajma si¢ inne stuzby, tak?

(Legidator w Biurze Legidacyjnymw Kancelarii Senatu Piotr Magda: Tak, tak.)

Proszg panstwa, obecnie analizujemy ustawe o drogach publicznych. Mamy trzy
poprawki legislacyjne, zgloszone na posiedzeniu plenarnym. Sa to poprawki: czwarta —
wniosek mniejszo$ci, czternasta i dwudziesta szosta. Rozpoczynamy od poprawki
czwartej, pana senatora teckiego.

Prosze bardzo.

Pan senator Lecki.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Chce powiedzie¢ tylko dwie rzeczy. Pierwsza to uzupeknienie. Tekst byt opra-
cowany przez pana mecenasa. Ja proponujg, aby w przedostatnim wierszu, w pkcie 4,
gdzie jest napisane ,,okresla dni wolne od obowiazywania optaty”, napisac ,,okresla dni
wolne w ciagu tygodnia od obowigzywania oplaty”.

(Przewodniczqcy Marian Noga: To jest tak zwana modyfikacja przez autora.)

Powiem, dlaczego to proponujg. W ustawie jest zapisane, ze optaty mozna po-
biera¢ w dni robocze, czyli praktycznie przez pig¢ dni w tygodniu. Wniosek Zwiazku
Miast Polskich, ktéry dotart do pana przewodniczacego, sugeruje, aby w miejscowo-
$ciach o duzym nasileniu ruchu w dni §wiateczne samorzad mogl podjaé decyzje
0 obowigzywaniu optat rowniez w te dni. Byloby to jednak sprzeczne z tym zapisem.
Wprowadzenie pktu 4 sprawi, ze, tak czy inaczej, na terenie danej miejscowosci oplaty
beda obowiazywaly przez pig¢ dni, bo jest w nim napisane ,,okresla dni wolne”. Jest tu
uzyta liczba mnoga, czyli chodzi o co najmniej dwa dni. Dni roboczych jest pk¢,
W tygodniu dni jest siedem, a wigc rdéznica wynosi dwa dni. Myslg, ze bedzie to nasz
uklon w strong samorzadu. Zachowujemy ducha ustawy, bowiem oplaty nie beda po-
bierane przez caty czas, tylko przez okreSlone dni, o ktorych bedzie decydowal.

Pragne zwréci¢ uwagg, ze nie przyjeliSmy propozycji Zwiazku Miast Polskich,
polegajacej na tym, by maksymalna optata za parkowanie wynosita 4zi. Wiem, ze
wywotato to rozne negatywne opinie o Senacie, ale tu zgodzitem si¢ ze stanowiskiem
kolegow. Mowig to catkiem powaznie. Zrobmy wigc ukton w druga strong 1 dajmy sa-
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morzadowi mozliwo$¢ wyboru. Bedzie to jak gdyby ruchome pie¢ dni w tygodniu, kt6-
re moze on sobie ustali¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Pan mecenas moze powiedzie¢ tylko tyle, ze Regulamin Senatu dopuszcza mo-
dyfikacje poprawki przez autora i my nic nie mamy w tej sprawie do powiedzenia

(Glos z sali: Bo to byl wniosek mniejszosci.)

Kto byt z panem wtedy w mniejszosci?

(Glos z sali: Trzy osoby.)

Wystarcza dwie. Pan senator Suchanski tez si¢ zgadza.

Panie Mecenasie, modyfikacja zostata dokonana.

W dalszym ciagu pytam o stanowisko rzadu. Panstwo styszeli, jak wyglada mo-
dyfikacja. Teraz proszg¢ o opinig, chociaz sprawa ta byta chyba omawiana na posiedze-
niu komigji.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Ten problem byt dtugo dyskutowany na posiedzeniu komisji i nie chcemy po-
wtarza¢ naszej argumentacji. Krotko mowiac, jesteSmy przeciwni tej poprawce.

(Przewodniczqcy Marian Noga. Nawet zmodyfikowane], tak?)

Tak, tak.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.
Kto z panstwa chce jeszcze zabra¢ gltos? Pan senator tecki.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Przepraszam, ale bede¢ jednak atakowat rzad.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Spokojnie, spokojnie.)

Dlaczego rzad jest przeciwny? Tu jest pie¢ dni i tu jest pie¢. Myslg, ze ta wypO-
wiedz jest troche antysamorzadowa, bo idea jest oczywista. Chyba, ze mamy tu do
czynienia z klerykalnym nastawieniem rzadu, zeby w §wigta nie bra¢ od ludzi pienig-
dzy. Wtedy ustapig.

Przewodniczacy Marian Noga:

Panie Ministrze, moze na razie wstrzyma si¢ pan z odpowiedzia, bo glos chce
jeszcze zabra¢ pan senator Plewa 1 moze padng jakies nowe argumenty.
Pan senator Sergiusz Plewa.

Senator Sergiusz Plewa:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
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Darzg wielkim szacunkiem do pana senatora tgckiego, ale bede glosowat przeciw
tej poprawce i1 do takiego stanowiska namawiam senatoréw. Podzielam bowiem rzadu.
Ten problem moze w Polsce dotyczy¢ kilku miast o szczegdlnym nasileniu ruchu tury-
stycznego czy pielgrzymkowego. W przewazajacej wigkszosci miast, gdzie stosuje si¢
oplaty za parkowanie, przepis ten moze by¢ jednak naduzywany. Ludzie wybieraja si¢ na
wycieczki po miescie lub po zakupy w dzien wolny od pracy tylko dlatego, ze nie ma
wtedy optaty za parkowanie, bowiem w niektorych budzetach te kilka ztotych to jest duzo.

Na posiedzeniu plenarnym padt argument, ze przepis ten ozywi troche¢ platne par-
kingi. Prosz¢ panstwa, ta ustawa nie ma nic wspolnego z ptatnymi parkingami. To jest
prywatna sprawa przedsigbiorcow, ktorzy taki parking zatozyli. A wigc, moim zdaniem,
Panie Senatorze, to rozwiazanie begdzie na pewno korzystne dla wigkszosci zarzadow
miast, ktére beda chciaty naduzywac tej ustawy, ale nie bedzie dobre dla mieszkancow.
Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzigkujg.

Pan senator Suchanski.

Panie Ministrze, niech pan poczeka ze swoja opinia, az wypowiedza si¢ senato-
rowie. Potem udzielg panu glosu.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Jerzy Suchanski:

Pozostaje z calym szacunkiem dla pana senatora Sergiusza Plewy, ale nie zga-
dzam si¢ z jego podejsciem do tej sprawy. Nie traktujmy samorzadu jako oséb, ktore
chca dokuczy¢ swoim mieszkancom. Wtadze samorzadowe chyba najlepiej wiedza, jak
nalezy organizowac u siebie stref¢ parkowania i w ktore dni pobiera¢ optaty. Ta po-
prawka stwarza im mozliwo$¢ wyboru. Jezeli zechca, to optaty beda pobierane w so-
boty i niedziele, a jezeli nie, to nie. Taka jest intencja naszej poprawki, ktora sformu-
towali$my razem z panem senatorem teckim. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.

Moze teraz ja co$ powiem jako dyskutant, a potem udzielg glosu panu senato-
rowi Lipowskiemu.

Prosz¢ panstwa, niezaleznie od tego, co méwil pan minister Dariusz Skowronski
dwa dni temu na posiedzeniu komisji, przeprowadzilem konsultack w Ministerstwie
Infrastruktury. Rozmawialem na ten temat z wiceministrem Pitatem i1 z wiceministrem
Maciejem Le$nym, ktorzy wyglosili doktadnie taki sam poglad, jak pan minister
Skowronski. W miastach sa platne parkingi, na ktore ludzie moga zajezdza¢ wtedy, kie-
dy chca — w nocy, w dzien, w potludnie, po poludniu. Sa tez parkingi publiczne, uzytko-
wane w dni robocze za oplata, na razie jeszcze legalna. Jezeli nie uchwalimy tej ustawy,
to w soboty 1 niedziele bedzie to nielegalne. Ministrowie mowili, iz prorodzinna polityka
rzadu nie istnieje tylko na papierze. Chodzi o to, by rodziny przyjezdzaly do centrum
miast 1 mogly parkowac bezptatnie, pokazywac dzieciom ratusz, gtdéwne ulice 1 zabytki.
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Powtarzam: jako przewodniczacy komisji przeprowadzitem taki wywiad spo-
teczny z ministrami, ktorzy mowili doktadnie to, co powiedzial minister Skowranski.
Bytem nawet zaskoczony, ze mamy taki prorodzinny rzad. Zaimponowato mi to.
W zwiazku z tym podtrzymuj¢ w catosci stanowisko rzadu.

Udzielam jednak glosu panu senatorowi Lipowskiemu. Potem bgdzie mowit pan
minister Skowronski.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Grzegorz LipowskKi:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wydaje mi sig, ze jezeli my oraz rzad mowimy o zwigkszeniu samorzadnosci, to
dajmy samorzadom mozliwos$¢ podejmowania decyzji w tym zakresie. Ja jestem akurat
zmiasta. ..

(Przewodniczqcy Marian Noga: Swigtego.)

Tak.

(Przewodniczqcy Marian Noga: Z Czgstochowy.)

Po Benares, Mekce, Lourdes i Rzymie jest to pigte na §wiecie miasto pielgrzym-
kowe. Uwazam, ze wtasnie w takich regionach soboty i1 niedziele moglyby by¢ wolne od
opfat. Jestem za.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Mieczystaw Mietla.
Prosze.

Senator Mieczyslaw Mietla:

Panie Przewodniczacy, skoro wszyscy juz mowili, to ja tez czuj¢ si¢ zobowiaza-
ny do zabrania glosu, chociaz wolatbym to zrobi¢ w formie gtosowania. Na Zachodzie
niedziela jest wolna od wszelkich optat po to, zeby ludzie przyjezdzali do miast, zwie-
dzali je 1 zostawiali pieniadze w restauracjach. Sadze, ze komplikowanie tego zbgdny-
mi przepisami byloby niepotrzebne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze, dobrze. Nolens volens popart pan stanowisko rzadu.
Pani dyrektor.
Proszg uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Prawno-L egislacyjnego
w Ministerstwie I nfrastruktury
Danuta Tyszkiewicz:

W zwiazku z wypowiedzia pana senatora nasungta mi si¢ taka uwaga: sa nawet
o wiele tansze kolejowe bilety weekendowe, wprowadzone tylko po to, zeby ludzie
mogli w §wigto sprawniej podrézowac.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Wszyscy zmuszaja mnie do tego, zebym poddat t¢ poprawke pod gtosowanie.
Jeszcze pan minister Skowronski.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Chce jednym zdaniem odpowiedzie¢ panu senatorowi teckiemu: jezeli zmieni
pan swoje o$wiadczenie mowiace o tym, ze rzad jest przeciwny wyciaganiu od spote-
czenstwa pieni¢gdzy w soboty i niedziele, to rzad w tej materii jest przeciwny wyciaga-
niu pieni¢dzy. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Oczywiscie tak zrozumieli§my stanowisko rzadu.

Proszg panstwa, macie dziesi¢¢ sekund na rozwazenie tej sprawy we wilasnym
sumieniu. Potem glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki czwartej? (2)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto wstrzymat sig? (1)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

W dalszym ciagu, Panie Mecenasie, mamy mozliwos$¢ zgltoszenia poprawki mniej-
szo$ci, bo dwa glosy byty za. Caly czas jest to poprawka mniejszosci.

Panie Senatorze, modyfikacja byta, tak?

(Glos z sali: Tak jest.)

Jest poprawka z modyfikacja i w dalszym ciagu reprezentuje ja pan senator Lecki.

Panie Mecenasie, jest zgoda, zeby byla to poprawka mniejszosci z modyfikacja.
Proszg tak napisa¢ w protokole dzisiejszego posiedzenia komisji.

Przechodzimy do poprawki czternastej. Jej autorka jest pani senator Apolonia
Klepacz, a wigc jej udzielam glosu. Potem udzielg gtosu panu mecenasowi, by zinter-
pretowal poprawke od strony prawnej, a nastgpnie panu ministrowi. P6zniej bedziemy
rozstrzyga¢ we wlasnym sumieniu i glosowac. Nie ma wyjscia.

Pani senator Apolonia Klepacz.

Senator ApoloniaKlepacz:

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie! Panie Ministrze! Szanowni Pan-
stwo!

Moja poprawka zmierza do tego, azeby do katalogu przeznaczenia §rodkow, po-
zyskiwanych za przejazdy pojazdow nienormatywnych, dopisa¢ w stowa ,,oraz na z-
kup urzadzen do wazenia pojazdéw”. Taki zapis byl w poprzedniej wersji ustawy
i chee, zeby pozostal. Chodzi mi przede wszystkim o to, by nie zgingly inwestycje, ja-
kimi sa wlasnie zakupy urzadzen do wazenia pojazdéw. Nie wszystkie przejScia gra-
niczne — nie mam dokladnych danych, moze pan minister mi podpowie — sa w takie
urzadzenia wyposazone. Mowig o przejsciach pelnotowarowych.
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(Przewodniczqcy Marian Noga: Jasne, jasne.)

Chodzi po prostu o $rodki finansowe, ktére uciekaja nam w momencie, kiedy
nie mamy urzadzen do wazenia pojazdéw. Tego typu urzadzenia zabezpieczaja nasze
drogi przed pojazdami ponadnormatywnymi, co powoduje, ze stan techniczny tych
drog moze by¢ zdecydowanie lepszy. Do tej pory zapis byl, a wag praktycznie nie by-
to. Jezeli ten zapis teraz zlikwidujemy, to dalej ich nie bedzie. Przedstawiona na posie-
dzeniu plenarnym argumentacja pana ministra byta taka, v zadanie to zostanie przeka-
zane wojewodom. Ono moze by¢ przekazane, ale w $lad za tym nie ida $rodki. A wigc
dalej pozostanie taka sytuacja, ze urzadzen do wazenia na granicach nie bedzie, nie
moéwiac juz o drogach na terenie kraju, gdzie kontrole prowadza inspektorzy transportu
drogowego. Taka jest intencja mojg poprawki.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.
Czy sa jakies pytania do pani senator? Nie ma.
Panie Mecenasie, czy sa jakie§ uwagi legislacyjne?

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Z punktu widzenia legislacyjnego poprawka ta nie budzi watpliwosci. Art. 21
ustawy o finansach publicznych przewiduje mozliwo$¢ rozszerzenia katalogu wydat-
kow ze srodka specjalnego. Jest to wige poprawka merytoryczna. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne.
W zwiazku z tym, ze poprawka ma charakter merytoryczny, prosimy o opini¢
ministerstwa. Niestety, padto na pana ministra Skowronskiego.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Proszg panstwa, sytuacja wyglada w ten sposob, ze nie mozemy zgodzi¢ sig z ta-
ka poprawka. Do tej pory taki zapis funkcjonowal dlatego, ze wtascicielem tych wag
byla Generalna Dyrekcja Drég Krajowych 1 Autostrad 1 wazenie byto jej obowiazkiem.
W tej chwili, na mocy ustawy, wagi te wraz z obsluga zostana do konca roku przekaza-
ne wojewodom, ktorzy beda nimi zarzadzali tak jak zarzadzaja przejsciami graniczny-
mi, 1 maja $rodki na to, by przejscia graniczne byly w sposdb wiasciwy wyposazone
W sprzgt techniczny. Zapis, ktory sugeruje pani senator, grozitby tym, ze ze srodka spe-
cjalnego musielibySmy zaspokaja¢ wszystkie zadania wojewodoéw w sytuacji, gdy gene-
ralna dyrekcja ma kupi¢ wagi 1 je przekaza¢. Fundusz drogowy tego nie wytrzyma,
gdyz, z definicji, jest przeznaczony nie na zakup wag, a na budowg drog i autostrad.

Nie mozemy wigc zgodzi¢ z ta sugestia. Jest ona jakby poza nasza kompetencja,
Od 1 stycznia tymi sprawami beda zajmowali si¢ wojewodowie i dostana od nas wypo-
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sazenie oraz ludzi, a takze $Srodki, ktore dzisiaj sa w budzecie Generalnej Dyrekeji
Drég Krajowych 1 Autostrad. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lipowski chce zabra¢ glos.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Grzegorz Lipowski:

Widzg, ze z tymi wagami jest tak, jak z przejazdami kolejowymi. Nie wiadomo,
czy odpowiada za nie kolej, czy dyrekcja drog. Pamigtam z poprzedniej kadencji dys-
kusj¢ o tym, ze z wielu wag znajdujacych si¢ w punktach granicznych w Polsce funk-
cjonowata tylko jedna. Taka byta ocena Komisji Gospodarki i Finansow Publicznych
poprzedniej kadencji. By¢ moze, gdy wagi przejda do kompetencji wojewody, beda
funkcjonowaty lepiej, ale...

Przewodniczacy Marian Noga:

A gdzie dzisiaj sa te wagi, Pani Ministrze?
(Senator Grzegorz Lipowski: W magazynach.)
W magazynach.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Znajduja si¢, oczywiscie, w magazynach, ale sa przewozone na miejsca pomia
ru. Sa rdOwniez wagi zamontowane na stale.

Senator Grzegorz Lipowski:

Argumentacja pani senator jest jasna i oczywista. Jakie§ zrodto finansowania
zakupu powinno by¢. Te wagi maja by¢ z koncem roku przekazane wojewodom, ale
nie wiemy, jaki przepis bedzie obligowal wojewode do tego, by one funkcjonowaty.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani senator Klepacz.
Proszeg.

Senator ApoloniaKlepacz:

Mam pytanie dotyczace daty. W zapisie 1 w uzasadnieniu, ktére mam w druku
seimowym, jest zapisany koniec roku 2004, a nie tego roku. A wigc przed nami jeszcze
kilkanascie miesigcy.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Dariusz Skowronski: Nie,
Pani Senator.)
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Przewodniczacy Marian Noga:

Panie Ministrze, prosz¢ wyjasni¢ watpliwosci.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Art. 108 ustawy o transporcie drogowym, ktora weszia w 2001r., mowi: ,w
terminie dwudziestu czterech miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy wojewodowie
przejma z mocy prawa na wlasnos¢ urzadzenia techniczne do wazenia pojazdow, beda-
ce we wladaniu Generalnej Dyrekcji Droég Publicznych”.

Przewodniczacy Marian Noga:

Czyli jest to kwestia raptem poéttora miesiaca.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Proszg, Panie Ministrze. Tu jest jakie§ wielkie nieporozumienie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

W tej chwili czynno$ci dotyczace przekazania wag wojewodom sa w toku. Wy-
znaczono osoby, ktore z ramienia wojewodow i z ramienia generalnej dyrekcji s od-
powiedzialne za przekazanie protokolarne. Te czynnosci trwaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pani senator Klepacz.
Prosze¢ bardzo.

Senator Apolonia Klepacz:

A wige kwesti¢ terminu mamy wyjasniona. Przepraszam za to przektamanie, ale
czerpatam informacje z druku sejmowego, gdzie zapisany byt rok 2004. Do takig in-
terpretacji sktanial mnie przyklad opolski. 15lutego 2002r. premier Miller wraz
z premierem Czech otwierali pelnotowarowe przejscie graniczne. Czesi po swojej stro-
nie zbudowali pelng infrastrukturg. Po naszej stronie byla wybudowana droga i wyda-
waloby sig, ze potrzebna jest jeszcze waga. Kiedy byto prareferendum unijne w Prud-
niku, rozmawialam ze stluzbami celnymi, ktére powiedzialy mi po prostu — tu prosz
o weryfikacje — ze koszt takiej wagi to 100-150 tysiecy zt. Stuzby celne sa w stanie
zarobi¢ na nig w ciaggu dwdch miesigcy dlatego, ze z upowaznienia dyrektora celnego
sa poborca optat. Z zapisu ustawy wynika za$, ze $rodki finansowe, pobierane przez
urzedy celne za nienormatywne pojazdy, beda przekazywane na konto $rodka specjal-
nego Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad. Stad moje pytanie. Droga tych srodkow
jest dos¢ skomplikowana, waga nie jest ogromnym kosztem, a tego urzadzenia po pro-
stu nie ma. Mam oczywiscie na mysli stale wagi na przejSciach granicznych. Mysle, ze
przejs¢ granicznych pelnotowarowych w skali kraju nie mamy dwo. Przez kilkanascie
miesiecy, to znaczy od 15 lutego do dnia dzisiejszego, na tym przej$ciu pelnotowaro-
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wym nie doczekaliSmy si¢ takiej wagi. Chodzi mi o to, ze kiedy ten zapis zniknie, to
w dalszym ciagu jej nie bedzie, bo po prostu nie bedzie kogos, kto ma $rodki. A skad
znajdzie je wojewoda? Po prostu nie widzg tych mozliwosci. Stad moja poprawka, przy
ktorg bede trwata z uporem maniaka.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan minister chce zabraé glos.
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Moge odpowiedzie¢ tylko w taki sposob: wydaje mi sig, ze nie powinno by¢
problemu z zakupieniem wag przez wojewodow. Jezeli maja te wagi dostaé, jezeli
maja w swojej gestii przejScia graniczne, to musza mie¢ $rodki na to, zeby je sfinanso-
wac 1 utrzymywac. Oczywiscie mozna zada¢ kolejne pytanie: skad wojewodowie maja
wzia¢ na to pieniadze? Oni od roku wiedza, ze z dniem 1 stycznia 2004 r. beda mieli
w swoim wtadaniu wagi 1 obowiazek wazenia, wigc mogli zabezpieczy¢ sobie fundu-
sze. Ja, jako generalny dyrektor, od 2001 r. wiem, ze od 2004 r. tych wag nie bede
mial, w zwiazku z tym nie zamierzam, szczerze powiedziawszy, przeznaczac srodkow
na ich zakup i eksploatacje. Wystarczajacym klopotem jest to, ze spieram si¢ z gene-
ralnym inspektorem o to, czy mam mu odda¢ ludzi po 2 tysiace 100 zt czy po 2 tysiace
700 zt. Wychodzi na to, ze i tak oddam wigcej, niz powinienem. Jest to dyskusja o tym,
skad te pieniadze powinny i1$¢. Ja uwazam, ze powinny i8¢ od wojewodow, ktorzy wie-
dzieli o tym od dawna 1 teraz trudno wymagac, zeby generalna dyrekcja finansowata
ich dziatania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Zglosito si¢ az trzech dyskutantow: senator Biela, senator tecki i senator Li-
powsKi.
Senator Biela. Prosze.

Senator Adam Bida:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Nie mogg potlapac¢ si¢ w tej dyskusji. Czy chodzi o koszt zamontowania tych
wag, czy o koszt ich zakupu? Pan minister raz mowil, Zze one sa w magazynach, a po-
tem, ze nie. My po prostu nie wiemy, o jakie koszty chodzi 1 na czym ma polegac ta
inwestycja. Czy trzeba tylko wyda¢ te wagi protokolarnie, czy tez zainwestowaé w co$,
co do tej pory nie istnieje? Niech pan minister bedzie uprzejmy nam to wyklarowac, bo
nie wiemy, 0 czym mowimy.

Przewodniczacy Marian Noga:

Rozumiem. Pytanie jest wprost.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Nie ja moéwitem o wagach w magazynach, tylko pan senator. Wagi s w maga-
zynach po pracy, bo jest ich dwa rodzaje. Jedne sa zamontowane na state, inne za$ —
przenosne, ktore kontrolerzy wsadzaja na samochdd, jada na miejsce kontroli, rozsta-
wiaja, zatrzymuja samochod i waza go na nich. Statych jest cztery, przenosnych — kil-
kadziesiat. To, o czym mowita pani senator, jest oczywiScie istotne z tego punktu wi-
dzenia, ze tych kilkadziesiat wag to za mato, zeby kontrola byta szczelna i trzeba do-
kupi¢ pewnie drugie tyle. Problem jest taki, ze jedne wagi generalna dyrekcja przekaze
protokolarnie wraz z obstuga i z funduszami, a druga czes$¢, o ktorej] mowita pani se-
nator, trzeba dokupi¢, zeby zaspokoi¢ zapotrzebowanie. Rzecz w tym, kto ma pokry¢
koszty zakupu.

(Glos z sali: Wszystkie pieniadze sa z budzetu.)

Pieniadze 1 tak sa z budzetu.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lecki.
Prosz¢ bardzo.

Senator Wlodzimierz Le¢cki:

Kieruje do pana ministra uwagg ogdlna. Jestem co najmniej zdziwiony decyzja,
Ze tymi sprawami maja zajmowac si¢ wojewodowie. Coraz wigcej mowi si¢ o tym, ze
wojewodowie sa od nadzoru. Wiem, jaka jest sytuacja w ich budzetach — w przysztym
roku begda one mniejsze niz w tym. Ewentualne kary z tytulu przekroczenia nacisku
pojazdu beda przychodem skarbu panstwa. Wojewoda nic z tego tytutu nie bedzie miat,
bowiem z natury rzeczy nie ma prawa pobiera¢ zadnych pienigdzy, ktérych nie odpro-
wadzi do skarbu panstwa.

To, co powiem, jest truizmem, ale drogami zajmuja si¢: Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych 1 Autostrad, urzedy marszatkowskie, starostwa 1 gminy. Teraz, ni z tego, ni
Zowego, na drogach panstwowych pojawi si¢ intruz, ktory bedzie sprawdzal pojazdy, nie
majac w tym zadnego interesu. Jezeli wojewodowie maja o dwanaScie procent zmniej-
szy¢ zatrudnienie w swoich urzedach, to nie maja zadnej motywacji do tego, by da¢ ludzi
do obstugi tych wag, ani do tego, by pobiera¢ optaty. Przeciez pilnowanie tadunkéw po-
nadnormatywnych lezy w interesie Dyrekcji Generalnej Dréog Krajowych i Autostrad.
Wiem, ze jednym z powoddéw niszczenia drog jest przekraczanie dopuszczalnej masy
pojazddéw. Dlatego jest dla mnie co najmniej dziwne, ze pan dyrektor dobrowolnie zrze-
ka sig aparatu kontroli. Z jednej strony, mamy wydawac pieniadze na budowe nowych
drog, a z drugiej za$ — przekazuje si¢ kontrolg w niepewne rece, bo kazdy, kto ma wyko-
nywac jakas$ funkcj¢, musi by¢ tym materialnie zainteresowany. Na drogi krajowe wcho-
dzi, ze tak powiem, obcy cztowiek obstugujacy urzadzenia, ktére stuza drogowcom.

Jestem pewien, ze zaden wojewoda nie kupi tej wagi, bo nie ma pienigdzy na
komputery 1 musi likwidowa¢ samochody. Po co wigc inwestowa¢ w cudzy interes?
W tym kraju dzieje si¢ wiele rzeczy dziwnych, ale to posunigcie jest dla mnie szokuja-
ce. Dyrekcja generalna pozbywa si¢ aparatu kontroli na swoim mieniem. To jest tak,
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jakby kto$, kto ma sad, polecit innej osobie pilnowanie go, méwiac ,,pilnuj, ale nic
Z tego nie bedziesz mial”. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Lipowski.
Proszeg.

Senator Grzegorz Lipowski:

Dzigkuje bardzo.

Zapis, ktéry cytowat pan minister, dotyczy wojewodoéw na zasadzie spychologii.
Cala argumentacja, przedstawiona przez senatora teckiego, jest stuszna. Przeciez nie-
dawno tworzylismy drogowe stuzby kontrolne. Wydaje mi sig, Ze jezeli ten zapis funk-
cjonuje, to panu ministrowi nie powinien on tak bardzo przeszkadzaé. Jezeli faktycznie
trzeba te sprawy przekazaé, to pan minister to zrobi. Jest to jednak sytuacja niezdrowa,
ze odpowiedzialnos¢ za stan drog, na zasadzie spychologii, przeszta na wojewodow.

Przewodniczacy Marian Noga:

Poza spychologia, jest jeszcze problem tego typu: jezeli mielibySmy i8¢ w kierun-
ku poprawki pani senator Klepacz, to trzeba chyba dokona¢ zmiany w tamtej ustwie.

Panie Mecenasie, czy ja dobrze rozumujg?

(Gfos z sali: Chyba dobrze.)

Chyba dobrze rozumujg.

Pan senator Drozdz.

Senator Kazimierz Drozdz:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wydaje mi sig, ze pan senator tecki 1 kolega Grzegorz maja catkowita racjg.
Gospodarzem w wojewodztwie jest marszalek. Rola wojewody ogranicza sk do kon-
troli przestrzegania prawa w samorzadach gminnych, powiatowych 1 w sejmiku woje-
wodzkim. Jest on tylko przedstawicielem rzadu i nie dysponuje srodkami, a za chwilg
nie begdzie dysponowat ludzmi. Nad tym faktycznie trzeba si¢ zastanowié. Dziwig sig,
ze cztowiek tak skrupulatny jak Zbyszko Piwonski przepuscit taki zapis. Catkowicie
si¢ zgadzam z pania senator. Taka regulacja zrujnuje system wag, bo wojewodowie nie
maja srodkow, nie maja ludzi i nie sa gospodarzami wojewodztwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dobrze.
Pan senator Suchanski prosit o gtos.
Prosze bardzo.

Senator Jerzy Suchanski:

Ja rdwniez podzielam obawy, jakie wiaza si¢ z faktem, ze kto inny ma odpowia-
da¢ za wagi, a kto inny — bra¢ pieniadze z tytutu kar. Wojewoda nie bedzie zaintereso-
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wany zakupem wag. Jezeli bedzie musial, to kupi jedna, 1 trzeba bedzie mu udowodnic,
ze powinno by¢ ich dziesie¢. Wtedy bedzie si¢ targowal, skad ma wzia¢ na to pienia-
dze. Gdyby u niego pozostaty srodki pochodzace z kar, to bylby wtedy zainteresowany
jak najwigksza czy optymalna liczba wag, ktore moglby sam sfinansowac.

Mysle wigc, ze nalezy poprze¢ poprawke pani senator Klepacz, ale jednoczes$nie
trzeba spowodowac, by odpowiednie $rodki finansowe na zakup wag znalazty si¢ nie
W budzecie wojewody, tylko w dyrekcji, u pana ministra. Sto wag to koszt okoto
15 milionéw zt, tysiac — 150 milionéw. Te pieniadze trzeba gdzie$ znalezé. Czy znaj-
dziemy je u w taki sposob, ze dyrekcja begdzie naciskata na wojewodg poprzez odpo-
wiednie stuzby? On bedzie bronit si¢ rekami i nogami, moéwiac, ze nie ma na to $rod-
koéw. W taki sposob sprawa nie zostanie zalatwiona, a chodzi o to, by te wagi pojawity
si¢. Tu nie chodzi nawet o kary ptacone z tego tytutu, ale o to, by samochody o tadunku
ponadnormatywnym nie psuly naszych drog. W moim przekonaniu, kontrolerem tego
wszystkiego powinno by¢ jednak Ministerstwo Infrastruktury, a konkretnie Dyrekcja
Generana Drég Krajowych i Autostrad. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Pan senator Plewa.

Senator Sergiusz Plewa:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Ubolewam tylko nad tym, ze czasami na posiedzeniu komisji czy plenarnym,
Senatu, bijemy si¢ o kilkaset miliondw zlotych, zabierajac ulgi biednym studentom czy
biednym emerytom, a tu pieniadze leza na drodze 1 nie ma komu ich wziaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marian Noga:

Prosz¢ panstwa, jestesmy w martwym punkcie, bowiem pan minister stoi na sta-
nowisku dura lex sed lex i ma racj¢. T poprawka nie idzie w dobrym kierunku. Rozma-
wialem o tym z panem mecenasem, ktory mnie popiera. Ta poprawka, Pani Senator,
powinna zmienia¢ zapis ustawy, ktory mowi, ze w ciagu pottora miesiagca wojewodowie
maja przeja¢ wagi. Ale to juz zostato uchwalone przez parlament. Nikt nie protestowat
I czynnosci zostaly podjete. Prosze panstwa, takie jest prawo i zadnego innego nie ma.

Panie Mecenasie, czy mozemy zmodyfikowac t¢ poprawke, czy nie bardzo?

(Starszy Referent do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Jakub Zabielski: Nie bardzo.)

Wiasnie, nie bardzo.

Panie Mecenasie, niech pan sprobuje to wyjasnic, bo ja juz trochg si¢ pogubitem.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze L egisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Ale w jakim kierunku mialyby 8¢ zmiany? Czy chodzi o dokonanie zmiany
w ustawie o transporcie drogowym?
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(Przewodniczqcy Marian Noga: Tak.)
To jest absolutnie niemozliwe, bo taka poprawka bylta zbyt daleko idaca.

Przewodniczacy Marian Noga:

Aha. Widzicie panstwo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja patrze na to tez z tego punktu widzenia.
Pan senator Lipowski.

Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Lipowski:

To jest niemozliwe przy omawianiu tej ustawy, ale dopuszczalny jest wniosek
dotyczacy znowelizowania ustawy o ruchu drogowym.

Przewodniczacy Marian Noga:

Wystapi¢ z wnioskiem o to mozemy, ale wymaga to zebrania sig, na przyktad za
dwa dni, 1 dokonania inicjatywy legislacyjnej. To jest zupetnie inna sprawa.

Pan senator Lecki.

Proszg.

Senator Wlodzimierz Y.¢cki:

Czy wagi zostaty przekazane wojewodom decyzja ustawowa?

Przewodniczacy Marian Noga:

Dowcip polega na tym, ze w drodze ustawy.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:
Alejakig?
Przewodniczacy Marian Noga:

Niech pan minister jeszcze raz zacytuje.
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie I nfrastruktury
Dariusz Skowronski:

Chce odpowiedzie¢ panu senatorowi: prosz¢ nie mnie oskarza¢ o to, ze poste-
puj¢ tak czy inaczej, bo jestem zobowiazany postgpowaé zgodnie z ustawa. W ustawie
z dnia 6 wrzesnia 2001 r...

(Gtos z sali: O to chodzi)

...0 transporcie drogowym, w art. 108 jest zapisane, cytuj¢: ,,w terminie dwu-
dziestu czterech miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy wojewodowie przejma z mo-
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cy prawa na wilasno$¢ urzadzenia techniczne do wazenia pojazddéw, bedace we wiada-
niu Generalnej Dyrekcji Drog Publicznych”. To jest ewidentne. Powiem szczerze, ze
ustawa nie obliguje mnie do tego, zebym przeznaczyt na ten cel fundusze i ludzi.
Wecale nie muszg tego robi¢. Mogg przekazac. ..

(Glos z sali: Same urzadzenia.)

...same urzadzenia, a cala reszta — przepraszam panstwa za sformutowanie —
mnie nie obchodzi. Stwierdzenie, Zze pieniadze leza na drodze i nikt ich nie chce pod-
nies¢, nie jest do konca prawdziwe, bowiem ja wykonuje ustawe.

Chcg zwrdci¢ uwage panstwa senatorow na jeszcze jedna kwestig. Otdz kontrol-
nym organem bedzie tu Policja i Generalna Inspekcja Transportu Drogowego. Trudno
podejrzewac, ze kontrola ta beda zajmowali si¢ dyletanci. Ponadto, oprocz wag, Gene-
ralna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad przekazuje ludzi przeszkolonych w tym
zakresie, ktorzy stang si¢ pracownikami Generalnej Inspekcji Transportu Drogowego.
Do nowych wag beda pewnie szkoleni nowi ludzie.

I jeszcze jedna sprawa: co stanie sig, gdy, zgodnie z nowym zapisem, Generalna
Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad bedzie musiata kupowaé wagi?

(Glos z sali: No wlasnie.)

Ile pienigdzy mamy przeznaczy¢ na te wagi w roku? Kto mi kaze je kupowac?
To bgdzie po prostu dyskusja migdzy mna a wojewodami, czy mam kupi¢ teraz, czy za
miesiac, 1 czy dwie wagi, czy cztery. Wojewoda wystapi do mnie o zakup czterech
wag, bo bedzie zapisane, ze kupuje je generalna dyrekcja. Ale w tejze ustawie jest
réwniez zapisane, ze z tych srodkow mamy wybudowac autostradg, droge ekspresowa,
obwodnicg. I, by¢ moze, akurat w tym momencie, powiem, ze nie mam pienigdzy, bo
wlasnie buduje obwodnicg. Jest to wigc mozliwos¢ stworzenia martwego zapisu. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Jasne, Panie Ministrze.

Mam do pani senator Klepacz prosbg o wycofanie tej poprawki na zasadzie dura
lex sed lex. Zreszta pani sama powiedziata, ze poprawka oparta jest na blednej infor-
macji, dotyczacej terminu przejgcia wag przez wojewodow. By¢ moze, nasza komisja
mogtaby podja¢ inicjatywe legislacyjna, dotyczaca zmiany prawodawstwa dotyczacego
tych wag 1 zmierzajaca do tego, by wojewodowie ich nie przejmowali 1 zeby pozostaty
one w Generalnej Dyrekceji Drég Krajowych i1 Autostrad. Ale to jest zupehnie inna ma-
teria 1 problem inicjatywy legislacyjnej komisji. By¢ moze, pan mecenas widzi jakie$
inne rozwiazanie. Ja na razie nie widze.

Prosze¢ bardzo.

Starszy Referent do spraw L egislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Chce powiedziec tylko tyle, ze nawet jezeli pani senator chciataby wycofaé po-
prawke, to nie moze tego uczyni¢ bez pani senator Ferenc.
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Przewodniczacy Marian Noga:

Aha, zapomniatem. Pani senator nie moze wycofa¢ poprawki. Jasne.
Pan senator Lecki chceiat jeszcze co§ powiedziec.
Prosze.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Muszg¢ powiedzie¢, ze w tym wszystkim jest jedna rzecz optymistyczna, a mia-
nowicie taka, ze nie my aprobowaliSmy uchwala to co najmniej dziwne i niespojne
prawo. Za naszych czasow takie rzeczy by nie przeszty. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marian Noga:

Dzickuje, Panie Senatorze, za mile stowa.

Musimy gltosowac nad ta poprawka.

Kto jest za przyjeciem poprawki czternastej? (0)

Kto jest przeciw? (5)

Kto wstrzymat sig? (3)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka dwudziesta szOsta, pana senatora Suchanskiego.
Proszeg bardzo.

Senator Jerzy Suchanski:

Chodzi o to, zeby ustawa weszta w zycie z dniem ogloszenia, a nie z dniem
1 grudnia, gdyz wszystko wskazuje na to, ze zostanie podpisana wczesniej. W zwiazku
z tym moze powsta¢ pewna luka czasowa, powodujaca wielki galimatias w zakresie
réznego rodzaju optat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marian Noga:

Prosze o stanowisko rzadu.

(Glos z sali: Zgoda.)

Zgoda.

Kto jest za poprawka dwudziesta szosta?

Dzigkuje. Jednoglosnie za.

Kto jest za wszystkimi poprawkami, ktore juz przyjeliSmy na posiedzeniu komigi?

Dzigkuje. Jednoglo$nie za.

Kto byt dotychczas sprawozdawca tej ustawy?

(Glos z sali: Marian Lewicki.)

Pan senator Lewicki, ale uciekl. To kto bedzie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan senator Drozdz bardzo che¢tnie podejmie si¢ tego zadania. Sprawozdawca
bedzie wigc pan senator Drozdz.

(Gflos z sali: Za karg albo w nagrodg.)

Panie Ministrze, prosz¢ bardzo.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Dariusz Skowronski:

Chce tylko jednym zdaniem serdecznie podzigkowac komisji za wspotprace
oraz za tak sprawne 1 wnikliwe przeprowadzenie tych ustaw. Dzigkuj¢ bardzo.
(Glos z sali: Pochwat nigdy za duzo.)

Przewodniczacy Marian Noga:

Bardzo dzickuje, Panie Ministrze. Bardzo dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 36)
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