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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o dochodach jed-
nostek samorzadu terytorialnego w latach 1999-2002 oraz niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 40)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Zbyszko Piwonski)

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

...sa to rézne poprawki, ale zwigzane z jedna kwestia, zdecydowanie meryto-
ryczna, a mianowicie $wiadczeniami, dotyczacymi samorzadéw gmin gorniczych.
Wracam do pierwszego pytania.

Czy sa jakie§ uwagi do pierwszych poprawek, komisyjnych, przedstawionych
juz wezesniej, a wigc do drugiej, siddmej 1 6smej? Nie ma. Dzigkuje.

Czy pan minister mado nich uwagi?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie.

Rozumiem, ze watpliwos$ci nie ma, ale formalnie poddaj¢ te poprawki pod
glosowanie.

Kto z panstwa senatoréw jest za ponownym przyj¢ciem tych poprawek?

Jednogtos$nie ,,za” (9).

Dzigkujg.

Przechodzimy do drugiej sprawy. Najpierw chcg zwrécic sie do autoroOw popra-
wek. Na sali jest obecny senator Graczynski, a w zglaszaniu tych poprawek uczestni-
czyt rowniez senator Janowski. Pdzniej poprosze raz jeszcze pana ministra, aczkolwiek
na ten temat dyskutowali§my juz na posiedzeniu komisji.

Prosz¢ bardzo, pan senator.

Senator Adam Graczynski:

Dzi¢kuj¢ panu.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Jestem zaszczycony, ze moge uczestniczy¢ w posiedzeniu tak znakomitej komisji,
zajmujacej si¢ tak waznymi problemami jak sprawy samorzadnosci, 1 zabiera¢ na nim glos.

W moim odczuciu cata kwestia bierze si¢ stad, ze przez rok, a wigc praktycznie
od momentu objecia wladzy, rzad nie potrafit opracowaé swojego stanowiska wobec
problemu gornictwa wegla kamiennego. Byto bardzo wiele projektow wiceministra
resortu, ale praktycznie dopiero w $rodg, czyli wezoraj, Rada Ministrow podj¢la sto-
sowna uchwate. W rozmowach z ministrem gospodarki zawsze padaly stwierdzenia, ze
obowiazywanie pewnych zapisOw ustawy o restrukturyzacji goérnictwa wegla kamien-
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nego bedzie musiato by¢ przedtuzone na rok 2003. Decyzja rzadu z dnia wczorajszego
nie przesadza jednak o rozstrzygnigciach ustawowych. Mam dokument, ktory zostat
przyjety przez rzad, 1 musz¢ powiedzie¢, ze ma on zalety 1 wady. Oczywiscie jestem
zwolennikiem zmian w gornictwie 1 to dosy¢ konsekwentnych, natomiast nie aprobuj¢
posunie¢ ekstremalnych, mowiacych z jednej strony o drastycznych ograniczeniach,
az drugiej 0 ogromnym rozwoju gornictwa. Temu jestem przeciwny.

Ten program robi wrazenie wywazonego, ale jego najwigksza stabos$cia jest
spojrzenie na problemy spoteczne Slaska i regionu, bowiem praktycznie nie zawiera on
zadnych instrumentow. W dokumencie mowi si¢ o tym, ze by¢ moze wiaczy si¢ tu
Bank Swiatowy, ze przeznaczy si¢ fundusze, ze system bedzie inny niz za rzadow po-
przedniej koalicji, ktora dawata do reki pieniadze, czyli rybe, a nie wedke, co nie skon-
czylo si¢ dobrze. I to jest najwigksza stabos¢ przyjetego wezoraj programu.

Po raz pierwszy moge powiedzie¢ Wysokiej Komisji, a takze panu ministrowi,
ze w moim odczuciu na Slasku przekroczylismy juz krytyczny poziom zmian. Ta czes§é
nowej gospodarki jest tam dominujaca. Moze nie wszyscy wiedza, ze na tym terenie
przemyst weglowy wytwarza 20% wartosci sprzedazy, angazujac ponad 30% zatrud-
nionych. W zwiazku z powyzszym sadzg, ze w tej sytuacji musimy za wszelka ceng
stworzy¢ szanse budowy na Slasku nowej gospodarki. To jest wlasnie to. Gminy gor-
nicze, ktérych jest kilkadziesiat w wojewddztwie matopolskim, dolnoslaskim, lubel-
skim i na Slasku, tak pojmuja swoje obowiazki, Ze musza po prostu tworzy¢ nowe
rozwiazania. A zeby moc to robi¢ w sytuacji spadajacych dochodéw, musza mie¢ mi-
nimalne $rodki. Dlatego nalezy jednak utrzymaé pewne przywileje wynikajace z usta
wy 0 restrukturyzacji gornictwa wegla kamiennego.

Chce powiedzie¢ o bardzo waznej kwestii, o ktorej wspominalem juz w trakcie
debaty, ale nie wszyscy byli wtedy obecni. Mozna przyjac¢ zasadg, ze skoro wspomnia-
na ustawa konczy swoj zywot 31 grudnia, to o przywilejach tych nie nalezy w ogole
wspomina¢ i do nich si¢ odnosi¢. Ale, jak rozumiem, art. 5 nowelizowanej ustawy od-
nosi si¢ do ustawy o restrukturyzacji gornictwa 1 wyraznie sugeruje, ze utrzymuje si¢
pojecie gminy gorniczej oraz jej funkcjonowanie, a ponadto zobowiazuje si¢ ja do
wplat pewnych srodkoéw do budzetu panstwa. Skoro rzad twierdzi, ze tej ustawy nie
bedzie, a teraz powotuje si¢ na nia i przedluza jej dziatanie o rok 2003, to my — mysle
0 wnioskodawcach — uwazamy, ze nasze propozycje, ztozone w trakcie debaty, nie sa
zasadne. W zwiazku z powyzszym poczynilem swoje poprawki i prosz¢ Wysoka Ko-
misj¢ o ich zaakceptowanie.

Ze strony pana przewodniczacego padto pytanie, skad wezmiemy na to Srodki.
Trzeba powiedzie¢, jakie pieniadze sa tu potrzebne, 1 bytbym nieuczciwy, gdybym
0 tym nie méwit. Wedtug moich szacunkéw czes¢ pochodzaca z podatku dochodowego
to kwota 180 miliondéw zt, za§ druga czes¢ — okoto 30 miliondw, czyli razem
210 milionéw. Wczoraj bylis$my na spotkaniu...

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Zdaniem rzadu — 230.)

Przepraszam, by¢ moze. W kazdym razie, Panie Przewodniczacy, jest to kwota
powyzej 200 miliondw zt. Tu jesteSmy zgodni. Znamy sytuacje¢ budzetu panstwa i sadzg,
ze bierze si¢ ona z braku rzetelnej koncepcji rownowazenia wydatkow z dochodami. Je-
stem $wigcie przekonany, ze to, co robimy, jest na dluzsza mete nie do utrzymania.

Bylo pytanie, skad wzia¢ pieniadze. Powiem tak: mamy obsluge zadluzenia za-
granicznego, ktora ksztattuje si¢ na okreslonym poziomie. Juz rok temu bralem udziat
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w ogromnie wnikliwych dyskusjach na ten temat i wiem, ze wszystko bazuje na kursie
ztotego do dolara.. Eksperci twierdza, ze przez najblizsze sze$¢ czy osiem miesigcy
ztoty bedzie bardzo silny. Proponuj¢ wigc, by do tej sprawy powrdci¢ w czasie debaty
budzetowej 1 zmierza¢ do tego, aby, biorac pod uwage sil¢ ztotego, $rodki te znalez¢
przez zmniejszenie wydatkéw na obstuge zadluzenia zagranicznego. Zadtuzenie to ob-
stuguje si¢ w ten sposob, ze wydatek kilku miliardow dolarow, przemnozony przez
kurs dolara, daje wydatek w miliardach ztotych. Im zloty jest mocniejszy, tym wydatki
w ztotych sa nizsze. Taka sytuacja pozwolitaby rozwiazaé¢ problem bez naruszenia pro-
porcji Srodkdw przeznaczonych na sfinansowanie tych wydatkow. Dzigkujg uprzejmie.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Na gospodarke silny ztoty oddziatuje réznie.)

Ale my, Panie Przewodniczacy, méwimy o budzecie. Gospodarka to jest inny
temat. Wczorgj pan premier Kotodko, zabierajac gtos, ani przez moment nie odnidst si¢
do kursu ztotego. Widocznie nie jest to takie wazne.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Drugim wspoétautorem tej inicjatywy jest pan senator Janowski.

Bardzo proszg.

W tej chwili wysluchamy wnioskodawcéw. PozZniej poprosze pana ministra
I dojdziemy do konkluzji. Mamy jeszcze wspdlne posiedzenie z Komisja Ustawodaw-
stwa 1 Praworzadnosci.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panstwo Senatorowie! Panie Ministrze i Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Bgde mowit bardzo krétko. Rzadowy program reformy gornictwa w latach
1998-2002 przyniost okreslone skutki. Nie wszystkie z nich byly mozliwe do przewi-
dzenia. Mysle wige, ze — w imi¢ ogo6lnonarodowego solidaryzmu spolecznego — po-
winni§my w okreslony sposéb odnies¢ si¢ do gmin, ktore, na skutek czynnikow od nich
niezaleznych, utracity znaczna cz¢$¢ swoich dochodéw.

W moim przekonaniu zastosowanie tego mechanizmu, a wigc przedluzenie
waznos$ci stosownych artykuldow w ustawie o dostosowywaniu gornictwa wegla ka-
miennego do funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowse, jest potrzebne. Od-
powiedz na pytanie, jak zabezpieczy¢ Srodki finansowe na realizacje tego celu, jest
trudna. Ja sam nie moge powiedzie¢, z ktorej pozycji mozna wzia¢ taka kwotg. Wiem,
ze dla rzadu jest to zadanie powazne 1 niewdzigczne. Nie uchylajmy si¢ jednak od
podjecia tej kwestii 1 taka prosbe kieruje do pana ministra. By¢é moze w czasie naszej
dyskusji na posiedzeniu komisji uda si¢ znalez¢ rozwiazania, tagodzace skutki finan-
sowe tej operacji. By¢ moze sa jeszcze inne mozliwosci, o ktorych dzi$ nie wiemy.

Jestesmy pod presja wydarzen dziejacych si¢ na Slasku. Prosze mi wierzyé, ze
nigdy nie lobbowatem na rzecz zadnej ustawy i ta tez nie jest przeze mnie traktowana
w taki sposob. Rozmawialem jednak z przedstawicielami Stowarzyszenia Gmin Gorni-
czych w Polsce, ktére sa dotknigte tymi niekorzystnymi zjawiskami. Jezeli wigc mo-
zemy co$ zrobi¢, to naprawdg zrobmy. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Prosz¢ bardzo.

Senator Bernard Drze¢zla:

Chce wesprze¢ apel pana senatora Janowskiego i1 poruszy¢ jeszcze jeden aspekt
sprawy, ktory nie pojawil si¢ na sali obrad. Chodzi mi o szkody gérnicze. Reszta Polski
malo o tym wie, sa to bowiem doswiadczenia charakterystyczne tylko dla terenow Sla-
ska. Ot6éz gminy gornicze majq zrujnowane domy, drogi, kanalizacje¢ 1 zniszczona cata
infrastrukturg. Teoretycznie powinny za to ptaci¢ kopalnie, ale na skutek sytuacji fi-
nansowej, w jakiej si¢ znajduja, po prostu tego nie robia. W zwiazku z tym gminy gor-
nicze — zachg¢cam do odwiedzenia kilku z nich — sa zdecydowanie poszkodowane 1 wy-
gladaja zdecydowanie gorzej, anizeli jakiekolwiek inne. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Proszg bardzo, pan senator Wnuk. Mam prosbg o zwigzlta wypowiedz.

Senator Tadeusz Wnuk:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jako gos¢, a takze jako czlonek Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Euro-
pejskiej, chcialbym si¢ podzieli¢ pewnym osobistym doswiadczeniem, dotyczacym
szczesliwego rozwiazania zagadnienia waznego nie tylko w kontekscie wejscia Polski
do Europy, ale rowniez w kontek$cie wewnetrznym naszego kraju. Chodzi mi o cnotg
solidarnosci. Podpisuj¢ si¢ pod pogladem pana senatora Janowskiego, ktory wspomniat
o potrzebie solidarnos$ci z gminami, ktore utracity czg$¢ swojej potencji gospodarcze;.
To jest cnota, ktéra stale powinniSmy mie¢ na uwadze.

Bardzo udany przyktad tego rodzaju pozytywnego rozwiazania widzialem we
Francji. Ot6z swego czasu studiowalem w Alzacji. Jak panstwo wiecie, do niedawna
byt tam bardzo silny przemyst gorniczy wydobycia potasu, w ktérym pracowato
zreszta duzo Polakow. Ot6z Francuzi rozstrzygngli ten problem w taki sposdb, ze
stworzyli specjalne warunki wewngtrzne, krajowe dla przemystu prywatnego. Tam
zainstalowat si¢ Peugeot, ale uczynit to na skutek stworzenia odrgbnych warunkow
dla inwestycji w tym regionie. Byla ustawa specyfikujaca potrzeby poszczegolnych
regionOw w kontekscie ulg dla inwestorow. Dzisiaj Alzacja nalezy do regionow
przodujacych w sferze gospodarczej i prawie calkowicie rozwiazata problem bezro-
bocia. Jest to przyklad owego solidaryzmu i po prostu zdrowego rozsadku. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Rozumiem, Ze byly to wszystkie argumenty.
Bardzo prosze, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Jacek Uczkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Prosze pozwoli¢ mi odnies¢ si¢ troche szerzej do tego bardzo waznego proble-
mu, i to nie tylko w kontekscie tych 230 miliondw zt. Sprawa ta ma bowiem szerszy
aspekt, dotyczacy finanséw publicznych panstwa. Chcialbym mozliwie szeroko umo-
tywowac negatywne stanowisko rzadu wobec tych propozycji.

Chce od razu podkresli¢, ze z, powodow znanych wielu obecnym, nie jest mi
obca wrazliwo$¢ na problemy gmin gorniczych. Ale przed zagadnieniem, przed ktérym
stoimy obecnie, stawaly chyba wszystkie dotychczasowe ekipy rzadowe. Sprowadza
si¢ ono do kwestii — przepraszam, ze nawiaze jeszcze do debaty plenarnej Senatu — czy
za 230 miliondw zt deficytu, bo tylko w takich kategoriach mozna o tym mowié, kupi-
my spokdj spoleczny. Otdz, moim zdaniem, nie. Nie mozna go bowiem kupi¢ za pra-
wie 5 miliardow ztotych, tyle bedzie bowiem kosztowal podatnikow program przyjety
wczoraj przez rzad. Podatnikow, gdyz na t¢ kwote w wigkszej czesci sktadaja si¢ srod-
ki budzetowe, pozostala za$ cze$¢ to pozyczka, ktora tez trzeba bedzie sptaci¢ z ich
pienigdzy. A wigc twierdzenie, ze 230 milionow jest w stanie uspokoi¢ napigcia spo-
teczne, jest bezpodstawne. Mozna takze wykaza¢, ze proby tagodzenia napie¢ droga
zwigkszania deficytu budzetowego prowadza do powstania jeszcze wigkszych napigc
w przyszto$ci, poniewaz w interesie spotecznym jest zmniejszanie tego deficytu. Dla-
tego teza mowiaca, ze 230 miliondw zt uratuje sytuacje, nie jest prawdziwa, aczkol-
wiek bedzie mogta by¢ wykorzystywana w r6znych grach politycznych. Tu mamy do
czynienia z dylematem: czy kierowac si¢ wzgledami racjonalnymi, czy tez iluzja, ze za
230 milionOw zt uratujemy spokdj spoteczny. Wedlug mnie jest inna droga, a miano-
wicie wdrozenie szybkiego programu. W tym momencie wykraczam jednak poza moje
uprawnienia, jestem bowiem upowazniony tylko do prezentowania kwestii zwigzanych
z ustawa o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego. Jezeli bed¢ nawiazywal do
programu, to na pewno nie w kwestiach, ktore ingerowatyby w jego istote.

Kolejny problem. UstyszeliSmy tutaj, ze wskutek tej ustawy gminy utracity do-
chody. Otoz jest to teza watpliwa, bowiem te szczegolne przywileje byty od samego
poczatku terminowo okreslone i gminy nie miat Zadnych podstaw formalnych do licze-
nia na to, ze sytuacja ta bedzie przedtuzona na nieograniczony lub ograniczony okres
czasu. Przy czym w ustawie o dostosowaniu gérnictwa wyraznie mowi si¢, Ze maja one
te uprawnienia w latach takich 1 takich, 1 nic wigcej. Dlaczego wigc méwimy tu o do-
chodach utraconych, a nie o nadzwyczajnych, czasowych przywilejach, ktore zostaty
kiedy$ przyznane gminom i, zgodnie z ustawa, wygasaja?

Jesli chodzi o przywilej zwolnienia z wpfat, to sa to tylko pozornie wplaty do
budzetu. De facto, Panie Senatorze, sa to wptaty na rzecz innych gmin, poniewaz ida
one potem na system wyrownawczy. Tutaj sytuacja jest taka, ze podstawa do ich nali-
czenia jest pierwsza potowa biezacego roku. Ale mnie si¢ wydaje, ze jest to jeden
Z przywilejow, ktéry mozna zachowac bez znieksztalcenia budzetu.

Pytanie jest takie: czy pigcioprocentowy udziat w PIT bedzie mial wplyw na
zwigkszenie aktywnosci gospodarczej gmin? W Swietle danych teza ta moze si¢ okazac
wielce watpliwa, jesli wezmiemy pod uwage to, gdzie aktywnos$¢ ta jest najbardziej
potrzebna. Oczywiscie tam, gdzie jest najwyzsze bezrobocie. A w gminach gorniczych
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bezrobocie ksztaltuje si¢ w bardzo rézny sposoéb. W powiecie pszczynskim wynosi
10%, w miescie Tychy — 16%, a w miescie Sosnowiec — 21%. A jak si¢ przedstawia
rozktad tych 198 milionéw pomigdzy szes¢dziesiat osiem gmin gorniczych? Otéz na
poziomie do 2% korzysta z nich pigtnascie gmin. Reszta, czyli pigédziesiat trzy, party-
cypuja w mniej niz 2%, a czterdziesci kilka w mniej niz 1%. Prosze mi teraz powie-
dzie¢, w jaki sposob te 5% pomoze zaktywizowaé gospodarczo gming BoguszOw-
Gorce, ktorej wskaznik uczestnictwa w tej kwocie wynosi 0,3%, a gdzie wskaznik bez-
robocia wynosi 38%, podczas gdy metropolia Katowice partycypuje w 15%, a wskaz-
nik bezrobocia wynosi tam 7%. Chodzi mi o to, proszg¢ panstwa, ze jezeli zastanowimy
si¢ nad efektywnoscia wykorzystania srodkow publicznych na rozwigzywanie podsta-
wowych problemow, to stwierdzimy, ze nie ma tu zadnych zdrowych relacji i trzeba po
prostu szuka¢ innych rozwiazan.

Kolejna bardzo wazna sprawa. Przeciez 230 milionéw, o ktérych méwimy, to
nie beda de facto pieniadze zabierane gminom, czyli regionowi, trafia one bowiem do
tych region6w wiasnie w formie programu restrukturyzacyjnego.

Panowie senatorowie podnosili tutaj kwesti¢ solidaryzmu spolecznego. Popa-
trzmy wigc, jak gminy gornicze maja si¢ do wszystkich innych gmin. Trzeba bowiem
uwzgledni¢ takze ten punkt widzenia. Wezmy wskaznik podstawowych dochodoéw po-
datkowych. We wszystkich gminach wynosi on $rednio 292, za§ wskaznik minimalny
— 75. Najnizszy wskaznik minimalny w gminach gérniczych jest dwukrotnie wyzszy
I wynosi 157, za§ wskaznik maksymalny — 1693, przy czym jest on liczony bez komi-
now, czyli bez Kleszcza 1 Polkowic, poniewaz w Kleszczu wynosi on powyzej 10000.
W gminach gérniczych jest to 1166. Sredni wskaznik dochodowosci wynosi jest 292,
za$ dla gmin gorniczych wynosi on 375.

Popatrzmy na wskaznik zadluzenia. Jak przedstawia si¢ ta kwestia w przypadku
gmin gorniczych 1 niegérniczych? Ot6z jezeli chodzi o stosunek zobowiazan do do-
chodow, to w przedziale do 10% znajduje si¢ 67% gmin gorniczych i 41% niegdrni-
czych, a wigc gminy gornicze sa bardziej zadluzone. Ale w przedziale od 11% do 20%
mamy juz 23% gmin gorniczych i 25% niegorniczych, zas do 40% — 7% gmin gorni-
czych 1 19,5% niegorniczych. Powyzej 40%, czyli blisko tej niebezpiecznej granicy,
mamy 1,6% gmin gorniczych i 5,6% niegdrniczych. Popatrzmy na te kwestie od strony
bilansu deficytu i nadwyzki. Dysponujemy danymi za 2001 r., ale rok 2002 nie bedzie
si¢ od poprzedniego jakosSciowo réznit. Ot6z na koniec roku deficyt wykazato 58,8%
gmin niegdrniczych i 34% gorniczych, za§ nadwyzke wykazato prawie 42% gmin nie-
goérniczych i prawie 68% gorniczych.

Dlatego przywoluje te dane? Ot6z, Wysoka Komisjo, podstawowa kwestia jest
sprawa efektywnos$ci wykorzystywania srodkow. Mozemy i$¢ droga, ktora dotychczas
kroczyto wiele rzadow, a wiec ze wzgledu na okoliczno$ci podejmowaé dorazne decy-
zje, niewiele majace wspolnego z efektywnym i celowym wykorzystaniem pienigdzy.
Powiedziatem, ze my nie proponujemy w ustawie zadnych rozwiazan o charakterze
systemowym, ale myslimy caty czas o ustawie docelowej. Jednym z jej zatozen, wyni-
kajacych z konstytucji finanséw publicznych, jest to, ze zasady finansowania powinny
by¢ jednakowe w stosunku do wszystkich rodzajow samorzadu. Jesli chodzi o uprzy-
wilejowanie réznych samorzadow, a wigc gorniczych, samorzadow na terenach pope-
geerowskich, pogarnizonowych lub innych, dotknigtych klgskami, o ktorych tutaj wiele
moéwiono, to trzeba przyja¢ zasade kierowania tam dodatkowych $rodkow w ramach
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konkretnych programoéw, kierujacych ten strumien celowo i celowo go rozliczajacych.
I tak wiasnie jest w tym przypadku. Dlatego nie chodzi tu tylko o 230 miliondw zi, ale
réwniez o przygotowanie gruntu pod ustawg docelowa, a takze o trzymanie sig¢ zasady,
ze nie brniemy w dorazne uprzywilejowanie gmin. Jeszcze raz powtarzam, ze rozu-
miemy ich potrzeby 1 prosze nie wysnuwac tu wnioskow o braku wrazliwosci spotecz-
nej. Srodki, ktére miatyby pomodc konkretnym regionom — tutaj pan senator Wnuk po-
dal doskonaty przykiad programu francuskiego — powinny by¢ do nich kierowane
W postaci okreslonych programow, majacych zatatwia¢ okreslone sprawy.

Reasumujac, moglbym po prostu powiedzie¢, w budzecie panstwa nie ma $rod-
koéw. Ponadto uwazam, ze niektore ze zrodet okazuja si¢ mniej wydajne niz zaktadali-
smy na poczatku. Ale to byloby, wedtug mnie, uzasadnienie niewystarczajace 1 zbyt
proste, chociaz prawdziwe. Pieniedzy jednak nie ma i dlatego nie mozemy poprzeé
tych wnioskoéw, tym bardziej ze méwi sig tez o sprawiedliwosci, czyli o rekompensacie
za utracone wplywy z tytutu niezaplaconych optat eksploatacyjnych. Rzad przedstawia
jednak program, z ktorego wyraznie wynika, ze te zobowiazania przejmuje kompania
weglowa, czyli one nie wygasaja 1 juz sig je reguluje. Nie wiem, czy gminy mazurskie
mialyby w tej sprawie podobny poglad jak Zwiazek Gmin Gorniczych w Polsce.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Dlatego, Szanowni Panstwo, rzad nie moze pozytywnie zaopiniowa¢ tych wnioskow.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Wszystkie argumenty tutaj padty. Pozwolicie wigc panstwo, ze niczego juz nie
bedziemy dodawac.

Panie Senatorze, w tej materii powiedzieliSmy juz chyba wszystko, a za
drzwiami czeka juz druga komisja. Bardzo prosze, ale krotko.

Senator Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, bardzo dzigkuje.

Ograniczg si¢ do jednego stwierdzenia: zgadzam si¢ z panem ministrem, ze
mozna to zrobi¢ lepiej. Ale dlaczego w takim razie rzad rownolegle nie przedstawia
precyzyjnego programu aktywizacji gmin gérniczych? Mam przed soba rozdziat 322...

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Panie Senatorze, przepraszam, moéwil pan
0 jednym zdaniu.)

Dobrze. Zdecydowanie brakuje mi, Panie Przewodniczacy, konkretnego pro-
gramu aktywizacji zawodowej i tworzenia nowych miejsc pracy na Slasku. Punkt 322
w programie gorniczym nie podaje ani jednej kwoty srodkéw. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzickuje.

Szanowni Panstwo, wiemy juz wszystko, a wigc to, ze jesteSmy tuz przed
uchwaleniem budzetu, oraz to, ze wczoraj i przedwczoraj zapadly pewne postanowie-
nia. Mamy podja¢ bardzo trudna decyzje, bowiem wszyscy jeste§my emocjonalnie za
poparciem tego wniosku, mamy jednak §wiadomos$¢ sytuacji oraz tego, o czym pan

516/V 7



52. posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowe;j

minister przypomniat na koncu. Ja jestem z wojewodztwa, w ktérym sg problemy gmin
gorniczych, bo byly tam likwidowane odkrywki wegla brunatnego, a takze sa problemy
zwigzane z likwidacja potowy majatku — bo potowa ziemi byta wlasnoscia PGR —
atakze likwidacja garnizonow. Wiele jest zrodet klesk, ktore dotykaja gminy 1 nad
wszystkimi musimy si¢ pochyli€.

Poddaje pod glosowanie wniosek, ktory zostat zgltoszony jako jeden, mimo ze
zostat wyrazony w réznych wersjach.

Kto z panstwa senatordéw jest za uwzglednieniem poprawki, zgloszonej w czasie
debaty? (3)

Kto jest przeciwny? (4)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Poprawka nie zostala przyjeta.

Czy kto$ z cztonké6w komisji zgtasza wniosek mniejszosci? Byly trzy glosy,,za”.
Nie widzg zgloszen. Dzigkuje.

Zamykam dyskusje 1 zamykam posiedzenie.

(Koniec posiedzenia 0 godzinie 13 minut 20)
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