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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1361)

Wspolne posiedzenie
Komisj1 Samorzadu Terytorialnego
| Administracji Panstwowej (147.),

Komigji Obrony Narodowe
| Bezpieczenstwa Publicznego (127.)
oraz Komisj1 Skarbu Panstwa

| Infrastruktury (109.)

w dniu 24 czerwca 2004 .

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Stanowisko komisji w sprawie sprawozdania ,,Stan bezpieczastwa ruchu drogowe-
go oraz dziatania realizowane w tym zakresie w 2003 roku’”.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 35)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Obrony Narodowej i Bez-
pieczenstwa Publicznego Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Panie 1 Panowie Senatorowie, ja wiem, ze emocje, ktore budzi debata sejmowa,
udzielaja si¢ wszystkim, ale my w dniu dzisiejszym mamy powazna robot¢ do wykonania.

Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczeistwa
Publicznego, Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowe] oraz
Komisji Skarbu Panstwa 1 Infrastruktury w sprawie przedstawionego przez prezesa
Rady Ministréw sprawozdania: ,,Stan bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz dziatania
realizowane w tym zakresie w 2003 roku”.

W dniu 1 czerwca mieliSmy pierwsza czgs¢, t¢ dyskusyjna, dopuscitem wowczas
do glosu wszystkich obecnych na sali, wszystkie osoby zainteresowane i1 zapiOSzone.

A dzisiaj w imieniu panéw przewodniczacych Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Administracji Panstwowej oraz Komisji Skarbu Panstwa i Infrastruktury, sie-
dzacych tu obok mnie, mam zaszczyt otworzy¢ to wspdlne posiedzenie w celu przyg-
cia naszego wspolnego stanowiska.

Jak panstwo wiecie, panstwo senatorowie zdecydowali, ze chca w sposob tworczy
przyczyni¢ si¢ do poprawy stanu bezpieczenstwa na naszych drogach. Wobec tego przez
Biuro Legislacyjne, przez pana Piotra, zostalo przygotowane stanowisko, ktore zostato
rozestane komisjom. Mysle, ze panstwo senatorowie maja projekt tego stanowiska.

Mam wigc pytanie: czy kto§ ma uwagi do tego stanowiska? Czy wszystkie mysli
zostaly w nim wyczerpane?

Proszg bardzo, pani senator Berny.

Senator Maria Berny:

Ja mam uwagg nie merytoryczna, tylko stylistyczna. W pkcie 3: ,,poprawg stanu
srodkow technicznych shuzacych kontroli ruchu drogowego, w szczego6lnosci w celu
zwigkszenia...” — moze: ,,poprzez zwigkszenie czg¢stotliwosci kontroli stanu technicz-
nego”?. To by bylo czysciej jezykowo i stylistycznie.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Tak, zgadza si¢: poprawe stanu... w celu
zwickszenia...)

Jeszcze raz, teraz czytam: ,poprawe stanu Srodkow technicznych stuzacych
kontroli ruchu drogowego poprzez zwigkszenie czgstotliwosci kontroli stanu technicz-
nego pojazdow”.




Wspdlne posiedzenie KSTAP (147.), KONBP (127.) oraz KSPI (109.)

(Glosy z sali: Nie, nie, nie.)
Bo co to jest ,,w szczegolnosci”? Co to ma znaczy¢? Jezeli w szczegdlnosci, to
szereg innych...

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze. Dzigkuje¢, Pani Senator, za t¢ uwagg.
Proszg, Biuro Legislacyjne.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Magda:

Wysokie Komisje, Biuro Legislacyjne oczywiScie nie czuje si¢ merytorycznie
kompetentne do oceny poszczegdlnych postulatow, natomiast wydaje mi sg, ze propo-
zycja pani senator zmienia znaczenie merytoryczne pktu 3, albowiem poprawa stanu
srodkéw technicznych nie moze by¢ realizowana poprzez zwigkszenie czgstotliwosci
kontroli. Celem jest zwigkszenie czgstotliwosci kontroli, a §rodkiem temu stuzacym ma
by¢ poprawa stanu srodkoéw technicznych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosz¢ bardzo, pan senator fecki.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Ja tu widzg dwa problemy. Ale odpowiadajac kolezance, chodzi o popraweg sta-
nu $rodkow technicznych, aby zwigkszy¢ czgstotliwos$¢ kontroli. Mozna dyskutowac,
czy ,,w szczegdlnosci” wyrzucié, czy nie — mysle, ze mogloby by¢.

Co to jednak znaczy ,,poprawa stanu §rodkow”? Zwigkszenie liczbowe, ilo$cio-
we czy unowocze$nienie? Jesli pod tym synonimem kryje si¢ jedno 1 drugie, to moze
tak zosta¢, ale chodzi o to, zeby policja czy w ogodle organy kontroli miaty wigcej lep-
szych srodkow technicznych umozliwiajacych czgstsze przeprowadzanie kontroli. I ten
zapis jest prawidiowy.

Moglibysmy dyskutowac, ale kazdy z nas moglby mie¢ trocheg inny poglad. Pro-
ponuj¢ pozostawi¢ istniejacy zapis.

Senator Maria Berny:

Wobec tego mialabym jeszcze inng propozycj¢. Moze koledzy maja racje. Moze
da¢ ,,poprawg stanu srodkoéw technicznych stuzacych kontroli ruchu drogowego” jako
jedno zdanie, a jako drugie zdanie: ,,zwigkszenie czgstotliwosci kontroli stanu tech-
nicznego pojazdéw”. Bo to sa dwie rdzne...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No to niech zostanie, ja si¢ wstrzymam przy glosowaniu.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Pani senator Czestawa.
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Senator Czeslawa Christowa:

Chciatam, Panie Przewodniczacy, zaproponowac ,,przede wszystkim” zamiast
,»W szczegolnosci”, bytoby to moze bardziej czytelne. Uwazam jednak, zZe ten zapis jest
zrozumiaty.

(Glos z sali: ,,W szczegolnosci” jest bez sensu.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ja zwracam si¢ do Biura Legislacyjnego i do panstwa z taka propozycja, prosze
zobaczy¢, jak tadnie bgdzie brzmiato, jezeli wykreslimy ,,w szczegdlnosci”.

(Gtos z sali: Lepig.)

Wykres§limy catkiem.

(Gtos z sali: Tak.)

I sens zostanie, i zdanie bedzie jasniejsze.

Pani Senator ...

Senator Dorota Kempka:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy, ale tak si¢ sktada, ze ja wlasciwie
chciatam zaproponowac to, co pan przewodniczcy zaproponowatl, zeby wykresli¢ to
stowa ,,w szczegolnosci”.

(Gtos z sali: 1 jedna literg ,,w”.)

Tak, jedna literg ,,w”. Jest to po prostu...

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jasne. Dobrze, wykre§lamy ,,w szczegdlnosci™.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze¢ bardzo.

Senator Grzegorz Matuszak:

Ja proponujg, aby trzy komisje nie dyskutowaty nad stylistycznym ksztattem €-
go stanowiska, tylko zeby$my ustalili kwestie merytoryczne, o co nam chodzi. Sadzg,
ze znajdzie si¢ w naszym gronie osoba, ktorej okazemy zaufanie, proszac, aby zreda-
gowala tekst jak najpoprawniej stylistycznie, sktadniowo, fleksyjniei jakkolwiek tylko.

I to wtasnie chcialem zaproponowaé, zeby raczej przyja¢ stanowisko meryto-
ryczne, a nadanie mu ksztattu stylistycznego powierzy¢ jw jednej osobie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.

Czy panstwo senatorowie maja jeszcze uwagi co do tresci tego stanowiska? Nie
widze chetnych.

Wobec tego pozwolcie, ze w imieniu prezydium, ktére zwigkszyto si¢ w tej
chwili, serdecznie powitam pana przewodniczacego komisji, ktorego nie lubig...
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

...przewodniczacego...

(Glos z sali: A komisje?)

A komisje szanuje, bardzo lubig.

(Glos z sali: Wyjatkowy jaki$ duch frywolnosci).

Wobec tego wykreslam to, co powiedziatem. Jak si¢ nagrato, to wykreslam.

(Gtos z sali: To byto tylko kokietowanie).

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Wesolosé¢ na sali)

Dobrze.

Szanowni Panstwo, jezeli nie ma innych uwag, to stawiam wniosek o przygcie
stanowiska z ta drobna poprawka, a panstwo upowaznicie nas jako przewodniczacych
do ztozenia podpiséw w imieniu trzech komisji.

Kto jest za przyjeciem tego stanowiska? (19)

Dzigkuje.

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze stanowisko zostato przyjete jednomyslnie.

Stanowisko to zostanie przestane do zainteresowanych — i resortow, 1 Nstytucji.

Serdecznie dzigkuj¢ paniom i panom senatorom za aktywny udzial, serdecznie
dzigkuje Biuru Legislacyjnemu, serdecznie dzigkuj¢ paniom z obstugi naszych komisji
1 serdecznie dzigkuj¢ panom przewodniczacym za to, ze wspierali mnie przy prowa
dzeniu tych dwoch posiedzen. Dzigkuje.

Zamykam posiedzenie trzech komigji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 43)
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