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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 12)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Samorzqdu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej Zbyszko Piwonski)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Panie 1 Panowie Senatorowie! Szanowni Goscie!

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu oraz Komigji
Samorzadu Terytorialnego 1 Administracji Panstwowe;.

Serdecznie witam panig minister Anng¢ Radziwilt, witam gléwna sprawczynie,
pania dyrektor Elzbiet¢ Matej... zawsze mam ktopoty z koncoéwka.

(Glos z sali: Matejka.)

...Matgjko.

Mam nadziejg, ze dyskusja nie bedzie dluga. Zaraz wyjasnig, dlaczego w ogodle
ja odbywamy. Kiedy$ z pania senator Koszada byli§my u pani dyrektor i troszke poma-
rudziliémy, mys$latem wigc, ze to jako$ zacznie funkcjonowaé w zyciu codziennym.
Nasza dyskusja dotyczy dodanego przez nas rozdziatlu8a o pomocy materialng dzie-
ciom. Chodzi o jedna z ostatnich nowelizacji ustawy o systemie cswiaty, ktdéra wpro-
wadzita dobrodziejstwo — przepraszam, ale tak by trzeba to nazwa¢ — dapce mozliwos¢
wsparcia materialnego dzieci i mtodziezy szkolne;.

Jest to element realizacji szczytnego hasta, ktore wszystkie formacje polityczne
wpisuja na swoje transparenty i do swoich programow, o wyroOwnaniu szansy edula-
cyjnej dzieci 1 mtodziezy. Nie ma takiej formacji, nie ma takiego posta, senatora, ktory
by o tym nie mowit. Najprawdopodobniej hasto to bedzie réwniez czgsto wysuwane
W zblizajacej sig jesieni politycznej.

Jednym z elementow realizacji tego hasta byto migdzy innymi wprowadzenie tej
ustawy, przy czym gwoli sprawiedliwodci chciatbym dodaé, ze w tymczasem zlikwi-
dowali$my fundusze znajdujace si¢ w gestii Agencji Wiasnosci Rolnej Skarbu Pan-
stwa, ktéra wspierata dzieci popegerowskie, zwlaszcza & biedg, 1 poza dozywianiem
I wypoczynkiem letnim spora czgs$¢ srodkow przeznaczata rowniez na fundusz stypen-
diany.

Gminne fundusze na pomoc stypendialng do tej pory byty niewielkie, pamigtam,
ze — jak podawala kiedy$ pani minister — jest to wielko$¢ okoto 10 milionéw zt w skali
roku. Czyli w sumie tych pienigdzy bylo niewiele w stosunku do tego, co znalazto sk
w budzecie. Przedtem bylo cicho, a teraz, kiedy powstata mazliwos$¢ realizacji tego,
jest powszechny gwatt, narzekanie. Mam przed soba stanowisko Zgromadzenia Ogdl-
nego Zwiazku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej.

(Gtos z sali: Tam najmocniej byto to wyrazone.)
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Zaraz zacytuje, Pani Senator. Jest tam powiedziane: Stanowczo stwierdzamy, ze
wing za ten stan ponosza minister edukacji narodowej i sportu oraz parlament Rzeczy-
pospolitej Polskiej, w sposdb niekonstytucyjny naktadapc na jednostki samorzadu te-
rytorialnego zadania bez zapewnienia srodkow finansowych.

Przepraszam, nie ironizujg tego stwierdzenia. Na nasze spotkanie do wspolne;j
dyskusji zaprosiliémy tez przedstawicieli korporacji samorzadowych. To tylko jedno
przytoczone przeze mnie stanowisko, ale mogibym cytowaé wecej, mam przed soba
stanowisko rady gminnej jeden zwiazku, tez bardzo groznie brzmiace. Mam tez stano-
wisko zwiazku gmin §laskich. Jest caly stos dokumentow, z ktorych sypia si¢ nam na
glowg gromy za sposob, w jaki zostatlo to wprowadzone. Jak na irong, dotad byto
w miarg cicho, a w tej chwili, kiedy w stosunku do ubieglego roku te pienndze zostaty
Co ngmnig podwojone czy potrojone, dopiero jest powszechny krzyk i gwatt.

Stato si¢ tak chyba dlatego, ze — jest to moze diagnoza niepelna, raczej przy-
puszczenie — kiedy uchwaliliSmy t¢ nowelizacje, zrodzita si¢ taka mysl, ze oto zostat
stworzony mechanizm i nalezy si¢ to wszystkim, ktorzy spetniaja te warunki. Prawdo-
podobnie zawinili§my chyba sami gdzie$§ przy przekazie, ministerstwo, czy my, a moze
media tez si¢ do tego dotozyty.

Faktem jest tez, ze kiedy wszyscy przymierzyli si¢ do podanych tam kryteriow,
kiedy to podliczono, okazato sig, ze wstepne obliczenia wskazuja, iz potrzeba by na to
nie ponad 240 milionOw zt, ale 1 miliard zt i do tego jeszcze dwiescie. To by prawdo-
podobnie wystarczyto.

A przeciez zawsze — siedzi tu wielu nauczycieli — przy funduszu stypendialnym
czy w ogole tego rodzaju pomocy okresla si¢ kryteria, ale stosowny organ na podstawie
ustalonego przez siebie regulaminu ma prawo przyznaé¢ lub nie przyzna¢ stypendium.
Tutaj powstal swoisty mechanizm, ze oto kazdemu si¢ nalezy z natury prawa.

(Glos z sali: Kazdemu si¢ nalezy.)

To sprawito, ze sytuacja jest, jaka jest, stad sa stosy protestow. Przed chwila
rozmawiatem z pania minister o tym, ze sam bylem $wiadkiem czego$ w rodzaju oblg-
zenia jednego z urzedow miasta, kiedy kobiety, stojac prawie zZe z pigSciami, narzekaty,
ze musza si¢ wylegitymowac, bo ustawa okresla kiedy i jak.

Po rozmowie z tymi kobietami tlumaczylem nawet jednemu z bieglejszych
uczestnikoOw tego zgromadzenia, ktory zaczal wywodzi¢, znaczenie slowa ,stypen-
dium”, aby popatrzyl na tytul tego rozdziatu, ze tam chodzi o pomoc materialng. To sa
dwie odregbne sprawy, chociaz w tej ustawie uzywamy tez terminu ,,stypendium”.
Rzecz polega na tym, ze zasady przyznawania tej pomocy materialnej polegap na tym,
ze pomoc nie jest udzielana w postaci pienigznej, tylko jest to ptacenie okreslonych
$wiadczen bezposrednio kierowane na rzecz ucznia, zeby to trafiatlo do ucznia, a nie
byty wykorzystywane do innych celow.

Burmistrzowie uwazaja, ze ten wymog nie jest niezbedny w sytuacji, kiedy Iu-
dzie si¢ znaja 1 wiedza, ze to jest rodzina, ktora z wielka troska odnosi si¢ do nauki
dziecka, a po prostu cierpi wielka bied¢. Oczywiscie zmienia to w ogole filozofig catej
tej ustawy, ale jest to jakas sprawa, dlatego z godzing czy pottorej pomgczyliSmy oby-
dwie panie na forum w Poznaniu. Nadal naptywaj takie wnioski, chociaz na tym fo-
rum przyjeto takie wlasnie stanowisko, o jakim tu mowitem.

To sklonito nas, zeby sig jeszcze przez chwilg zastanowi¢ nad tym, co zrobi¢,
ewentualnie jak wyartykutowac, co powiedzie¢, w jaki sposob doprowadzi¢ do takiego
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tadu 1 porzadku, zeby to bylo wilasciwie odbierane, zeby wlasciwie funkcjonowato,
zeby stuzylo dzieciom, a jednocze$nie zebySmy nie byli §wiadkami ciaglego narzeka-
nia, ze wymysliliSmy co$, co miato pomdc dzieciom, a niewiele pomogto, na co narz-
kaja 1 rodzice, 1 wojtowie.

Przepraszam, ze troche¢ chaotycznie wyrazitem intencje naszego dzisiejszego
spotkania. Nie mamy zadnego projektu, jakiej$ ekspertyzy, chodzi o to, zebySmy wy-
mienili zdania. Dlatego raz jeszcze zaprosilismy kierownictwo resortu, osoby zajmuja-
ce si¢ tym bezposrednio, zainteresowane zwiazki i korporacje samorzadowe i dwie
komisje, ktore sa odbiorcami tych roznych uwag. Tyle nieco przydtugiego wstepu.

Bardzo proszg pania minister o zabranie gtosu.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Edukacji Narodowe i Sportu
Anna Radziwilt:

Proszg panstwa, kiedy stluchalam pana senatora, mialam poczucie, ze z ta sprawa
stato si¢ troche tak — oczywiscie zachowujac proporcje — jak w ogole w Polsce w1989r.
To znaczy pojawily si¢ ogromne nadzieje, z ktorych nie zawsze wszystko wyszto. Syu-
acja jest taka. Rzeczywiscie ta nowelizacja ustawy o systemie oswiaty jest to stworzenie
pewnego systemu udzielania pomocy o0 charakterze edukacyjnym. W tym systemie od
poczatku byto mniej pienigdzy niz mogloby si¢ tam zmiesci€. To jest system.

Wktadanie do tego systemu kolejnych kwot pienigznych jest kwestia kolejnych
budzetéw. W trakcie uchwalania tej nowelizacji od poczatku moéwiliSmy, ze oczywi-
Scie nie starczy dla wszystkich potrzebujacych. Mimo to nie jest to czterokrotnie wig-
cej niz przed uchwaleniem tej ustawy, tylko dwudziestokrotnie wicej, niz byto przed-
tem, ale przed uchwaleniem tej ustawy nie funkcjonowato w §wiadomosci spoteczne;j,
ze oto powstaje Narodowy Program Stypendialny.

W zamierzeniu tworcoOw w ogdle idea czy nowoscia tej ustawy miato by¢ to, ze
nie rozszerzamy systemu pomocy spotecznej, tylko tworzymy system stypendiow,
Swiadomie tu okreslanych jako szkolne, czyli stypendidow, ktore by byly wyréwnywa-
niem szans, zwigkszaty szanse uczniéw, ktorzy w swoich srodowiskach domowych czy
rodzinnych maja gorsze mozliwos$ci, bo nie maja na przyktad ksiazek, komputerow itd.
W praktyce z powodu ograniczonych sum réznie to wychodzito.

Jednak w tej ustawie jest powiedziane, ze jest pewien krag ludzi, rodzin, ktdére
W ogoble moga aplikowac o te stypendia. Kryterium jest takie, ze rodziny te na glowe maja
dochod ponizej 316 zt. To sa potencjalnie ci, ktorzy w ogdle moga si¢ ubiegal, nie maja
prawo do stypendium, tylko maja prawo ubiegac si¢ o nie. Art. 90d1 mOwi 0 tym, ze z tego
kregu ludzi trzeba wybra¢ najbiedniejszych czy najbardziej potrzebupcych. Czyli z bied-
nych gmina ma wybra¢ najbardziej biednych czy potrzebupcych, jak my to okreslamy.

Oczywiscie to nie zostalo tak przeczytane, ale jak wiadomo w ogole cata edukacja
polska i spoteczenstwo walczy z tym czytaniem, ze zrozumieniem. W tym art.90d pkt 7
jest okre§lona miesigczna wysokos¢ dochodu na osobe, jaka uprawnia do ubiegania si¢
o stypendium, czyli 316 zt. W poprzednich artykutach jest napisane, ze stypendium szkol-
ne moze otrzymac uczen znajdujacy si¢ w trudnej sytuacji, czyli w grupie okreslonej poni-
zej, a w szczegOlnosci jest okreslone, ze chodzi o bezrobocie, niepelnosprawnos¢, cigzka
chorobg, brak umiejgtnosci wypetniania funkcji opiekunczo-wychowawczych itd.

Oczywiscie zakladajac ze w 2006 r. moze by¢ ogolnie wigcej pienigedzy, to sita
rzeczy ta grupa najbiedniejsza z biednych bgdzie liczebnie wigksza, ale na razie jest

1800/V 3



Wspdlne posiedzenie KSTAP (198.) oraz KNES (133.)

taka, jaka jest. Na tych uczniow nalezy rozdzieli¢ tych 240 miliondw zi. Pani dyrektor
zwlaszcza 1 jej departament ma od paru mieskcy, tak jak panstwo senatorowie, ale
chyba w wigkszym stopniu do czynienia z rozmowami z gminami c&sto o bardzo du-
zym napigciu emocjonalnym. Co si¢ okazuje? Chodzi nie tylko o to, ze jest za mato,
ale takze o to, ze gminy maja o tym decydowac.

Wojtow i burmistrzow do szalenstwa doprowadza fakt, ze to oni maja ustali¢ re-
gulamin, z ktérego wyniknie, ze Kowalski dostanie, a Kwiatkowski nie, mimo Ze 1 jeden,
1 drugi ma ponizej 316 z na glowg. Jest to trudne zadanie, niewatpliwie. W celu pewne-
go ulatwienia, wyjasnienia, dania podktadek tym biednym burmistrzom i1 wojtom,
udzielamy bezposrednich informacji, jest tez przygotowana bardzo szczegdtowa infor-
macja o wdrazaniu systemu pomocy materialnej dla uczniow. Tyle mog powiedziec.

Notabene dzisiaj rano w Sejmie bylam $wiadkiem jak komisje zatwierdzity
projekt poselski pomocy materianegj, ktéry nazywany jest funduszem imienia Komigji
Edukacji Narodowej, nieco odmienny od tego, co tutaj mamy. Tutaj potrzebne by byto,
jak mowit pan senator, 1 miliard 700 milionéw zt, poniewaz te pomoc dostaje 1/10
ucznidow spelniajacych pierwsze kryterium, czyli mniej wigcej poéttora miliona
ucznidw. Tam — zobaczymy, czy to przejdzie w Sejmie — jest kryterium najn¥szej pen-
sji na glowg, czyli wyjdzie, ze powinno to dosta¢ siedem milionéw uczniéw. Dopiero
beda awantury.

W dodatku jest tam powiedziane, ze gminy maja ustala¢ dla tamtego funduszu
regulamin wedlug wytycznych z naszej ustawy. Beda wigc uchwala¢ albo dwa regula-
miny, albo jeden regulamin dla réznych kryteriow. Zobaczymy.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: A to nie bedzie pomyslane jako co$ wspie-
rajacego ten fundusz?)

Moge tylko powtorzy¢ to, czego dzisiaj bytam swiadkiem.

Gmina natomiast ma uchwala¢ jeden regulamin dla obu tych funduszy, nie
wiem, zrodet czy kwot, ktore otrzyma. Tyle ze niby wedtug tych samych kryteriow, ale
innych. To jest obok tego.

W tym wypadku natomiast widzg, ze gminy stopniowo si¢ przyzwyczaja. Mam
gleboka nadzieje, ze w przysztym budzecie bedzie trochg wigcej pienigdzy. Powtarzam
jednak, to jest system, w ktorym jest za mato pieniedzy. I tyle. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Na pewno wszyscy panstwo stykaja si¢ z tym problemem u siebie 1 wystuchuja
skarg. Skoro te petycje, wnioski docieraja tutaj, to na pewno i do waszych biur. Prosz
bardzo, co w tej materii moga panstwo powiedzie¢?

Proszg, najpierw pani senator, pozniej pan senator.

Senator Elzbieta Streker-Dembinska:

Zgadzam sig, ze do wszystkich docieraja te problemy, a przede wszystkim do-
cieraja do nas mieszkancy i wojtowie. W jednym nie zgodz si¢ z panig minister. Gmi-
ny wcale nie boja si¢ przydzielania stypendiow. Problem lezy chyba w czym innym, ze
rzeczywiscie odczytano te kryteria jako prawo przystugujace wszystkim spetniajacym
te kryteria, a nie jako formul¢ wyboru.
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Dlaczego o tym mowig? Poniewaz podobna sytuacja jest rowniez ze stypendia-
mi z funduszy unijnych. O czym natomiast mowia wojtowie? Ogranicza ich kilka rze-
czy. Przede wszystkim chodzi o sztywne okrellenie, na co takie stypendium ma by¢
przeznaczone, bo chcieliby ustala¢ to we wlasnym regulaminie. Map zastrzezenia do
tej wlasnie sprawy. Jest jeszcze inna rzecz, nad ktorej rozwnzaniem mysle, mozna si¢
jednak w jaki§ sposéb zastanowi¢. Chodzi o to, ze stypendium jest przyznawane
w formie decyzji administracyjnegj.

Tam gdzie jest decyzja administracyjna, istnieje tryb odwotawczy od tej decyz;ji
1 dochodzenie swoich praw, rozumianych tak, jak pani minister o tym mowita, jako
uprawnienie do otrzymania stypendium. Ludzie traktup to jako pomoc spoteczna. Jak-
kolwiek bysmy to nazywali, to jest pomoc spoteczna, poniewaz w tej chwili skala ubd-
stwa w matych miasteczkach i na wsiach jest ogromna, tu kazdy pieniadz jest ogladany
nacztery strony.

Gminy nie boja si¢ dzielenia. Gdyby dostaly informacje, ze to jest pula stypen-
dialna, to w gminach wiedza, komu powinna si¢ naleze¢, wiedza, jaki regulamin przy-
gotowac. Niestety — nie mam w tej chwili przy sobie, ale pozwok sobie pozniej pan-
stwu przesta¢ — wojewodowie uchylaja regulaminy przyznawania stypendium. Po-
wstala sytuacja, ze gmina wypracowala jej zdaniem najlepszy mechanizm, a wojewo-
da, trzymajac si¢ stricte ustawy, taki regulamin uchylit. Gminy nie bojp si¢ wigc pracy,
nie boja si¢ podejmowania decyzji. Sa do tego przygotowane, ale chciatyby mie¢ wig-
cej samorzadnosci w tym zakresie, aby modc ustala¢ kryteria, méc przyznawac stypen-
dia wedlug swojej wiedzy, znajomosci i potrzeb konkretnych rodzin.

Sadze, ze nie nalezy si¢ obawiaé, iz gmina da stypendium rodzinie, gdzie wia-
domo, ze pojdzie to, powiedzmy, na alkohol badz cokolwiek innego. Gmina doskonale
zna swoich mieszkancoéw, a gminne o$rodki pomocy spotecznej maja ich przeswietlo-
nych pod réznymi katami, bo i z zakresu dziatania opieki spolecznej, i urzdu pracy
I wszelkiej pomocy socjalnej. Sadze wige, ze jezeli juz mamy mowic, to o ztagodzeniu
procedury czysto formalnej.

Dodatkowy problem polega na tym, ze decyzj¢ trzeba wyda¢ w tym roku na przy-
szty rok, a nie wiadomo, jakie beda wtedy srodki. Gminy podnosza taki problem, wynika
to z k.p.a. 1 z realizacji zadan administracyjnych. Moze wigc udatoby si¢ odej$¢ od trybu
decyzji administracyjnej? Jest to chyba mazliwe, bo stypendia unijne nie s przyznawane
w trybie decyzji administracyjnej. Stypendia studenckie sa decyzja administracyjna, sty-
pendia, o ktorych tutaj méwimy tez, a unijne nie sa decyzja administracyjna, co wcale
nie przeszkadza w przyznawaniu tych stypendiow, a z drugig strony nie rodzi takich
konsekwencji, ze kto§ bedzie si¢ od tej decyzji odwotywal. Bardzo dzigkuje.

Senator Zbigniew Kruszewski:

Troszke w tym samym duchu, w jakim mowita pani senator.

Pani Minister, czy nie powstato co$ takiego, ze panstwo okreslili pewne warunki
brzegowe, stworzyli rzekg czy raczej jezioro, zamknigty akwen, a teraz mowia pan-
stwo: niech sobie gmina sama radzi i z tego akwenu wylowi trzech czy czterech, ko-
rym mozna da¢ stypendium.

Czy to nie jest troche chowanie gtowy w piasek? Okreslili§cie ramy, a teraz
moéwicie, aby oni sobie pokombinowali. Tu akurat calkowicie nie zgodzilbym sg
Z pania senator, ktéra podata przyklad, ze gmina wie, iz rodzina jest patologiczna, bo
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tam kto$ pije, to im nie nalezy dawac. Sadze, ze dzieci w tej rodzinie sa w najgorszej
Sytuacji, nalezy im da¢ przy jakichs kryteriach, jaki§ ograniczeniach.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Wiasnie najbardziej tym nalezatoby da¢ w tej sytuacji. Nie cheg jednak rozwijac¢
tego tematu.

Czyli po pierwsze, czy nie mozna by tego jeziora, tego zbioru, z ktdérego nalezy
wybiera¢, ograniczy¢? Na pewno bylby ten zbidr mniejszy, gdyby to kryterium wyro-
sito nie 316 zi, tylko mniej. Tu pytanie: skad si¢ wzigto 316 zt, a nie 216 z1? Gdyby to
bylo 216 zi, to ten nacisk od razu bylby o ile$ tam mniejszy. Czy nie mozna by wpro-
wadzi¢ jeszcze ostrzejszych kryteriow opisujacych ten zbior po to, zeby gminom bylo
tatwiej wylowi¢ osoby, ktorym si¢ to faktycznie najbardziej nalezy ze spotecznego
punktu widzenia? Bardzo dziekuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radzi-
witt: 316 zt to kryterium przejgte z ustawy o pomocy spotecznegj.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Przeniesione.
Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Senator Irena Kurzg¢pa:

Dzigkuje.

Szanowni Panstwo, jesli chodzi o kryteria ustanawiajace wysokos¢ dochodu na
cztonka rodziny, oczywiscie jest to z ustawy o pomocy, ale ja spotykam sk jeszcze
Z innymi uwagami w terenie. Dochodzg do wniosku, Ze niezaleznie od tego, jakie one
moga by¢, zawsze beda budzity kontrowersje.

Spotykam si¢ z zarzutami rolnikow, ktorzy narzekaja, ze przelicznik dla docho-
dow w rolnictwie jest dla nich nie do przyjcia. Prawda jest, ze dochody w rolnictwie
traktuje si¢ chyba...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Inaczej, ale po trzykro¢ inaczej. Zalezy do czego one sa, czy do kredytu, czy do
pomocy, czy do... czego dotyczy to trzecie?

(Wypowiedz w tle nagrania)

W kazdym razie po trzykro¢ inaczej. Je$li chodzi o pomoc stypendialna, to tam
jest chyba 194 zt z hektara. Rolnicy si¢ buntuja, Ze to za duzo. Tez mi trudno uwierzy¢,
ze to za duzo, ale poza tym prawda. Zgodzitabym si¢ natomiast zdecydowanie z tym,
0 czym pani minister powiedziala na poczatku, ze rozbudzity si¢ apetyty, nadzieje. To
prawda. Rozbudzity si¢ na pomoc powszechna dla wszystkich mieszczacych si¢ w tych
kryteriach, rozbudzity si¢ rOwniez na inne $wiadczenia

Jestem sktonna zgodzi¢ si¢ z uwagami, z jakimi spotykam si¢ w terenie, zreszta
w okregu znajdujacym si¢ w jednym z najubozszych wojewodztw w Unii Europejskie;.
Chodzi o to, ze bodajze przy pomocy unijnej rodzice musza przedstawi¢ rachunki, ze
juz zainwestowali pieniadze, na przyktad kupili stroj sportowy. Matka twierdzi, ze nie
musiataby kupi¢ dziecku nowego stroju sportowego, bo pewnie jeszcze by ten stary
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stuzyl, a sytuacja w rodzinie jest trudna, ale na inne cele pomoc nie maze by¢ przyzna-
na, kupita wigc, mato tego, teraz czeka na zwrot. Nie ma na butke dla dziecka na drugie
$niadanie, nie ma na inne wazne potrzeby, czeka na refundacje, a refundacja nie naste-
puje. Najczesciej spotykam si¢ z takimi uwagami.

Moze pytanie: czy my, Pani Minister, mamy wptyw, jesli chodzi o te kryteria?
Moéwiac my, myslg rowniez o ministerstwie. Przez kogo sq te kryteria ustalane? Bardzo
dziekuje.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Chodzi o pomoc dla dzieci 1 mtodziezy ze srodkéw unijnych.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: To 0sobny temat.)

Osobny, tak, ale czy moglabym ustysze¢ odpowiedz?

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Jest tam akurat Ministerstwo Gospodarki i Pracy.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Irena Kurzg¢pa:

Aha, to dzigkuj¢. Czyli tutaj nie trzeba rachunku. Jesli nie trzeba rachunku, to
nie mamy co poprawiac.

Czy potrzebne sa rachunki rodziny, korzystajacej z pomocy, czy nie? Uwagi,
Z ktorymi sie spotykam, dotycza wlasnie narzekania na konieczno$¢ zbierania rachunkow.

(Gtos z sali: To zalezy.)

Jesli sa potrzebne, to moze by to uprosci¢. To naprawde utrudnia zycie.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
(Brak nagrania)

Wiceprzewodniczaca Komisji Polityki Spolecznej
w Zwiazku Miast Polskich Elzbieta Bronakowska:

Reprezentuje Zwiazek Miast Polskich, ale jestem z Olsztyna, pracujg w miejskim
osrodku pomocy spotecznej. Jestem dyrektorem i jednoczeSnie praktykiem. Wiem, ze ta
ustawa jest w kompetencji wydzialu odwiaty. Dowiadywatam sig¢ jak jest realizowana.
Na dzien dzisiejszy w Olsztynie jesteSmy zadowoleni. Zostal zaakceptowany program,
wojewoda podpisat, czyli byta uchwala rady i w czerwcu wyptacimy pienadze.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Regulamin.)

Regulamin.

Jakie byty problemy? Na poczatku, gdy ukazala si¢ ustawa, dyrektorzy szkot nie
byli przyzwyczajeni do wydawania decyzji, tak jak juz pani senator tutaj powiedziata.
Przychodzili tez do nas 1 wtasciwie chcieli nam to wcisnaé, zebysmy my to realizowali.
Cale szczgscie, ze jest zapis w ustawie, iz to zadanie ma wykona¢ o§wiata. JesteSmy
zadowoleni, ze te pieniadze do nas dotarty, bo nam wystarczyto pienigdzy dla wszyst-
kich ucznidéw, ktoérzy si¢ kwalifikowali.
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(Wypowiedz w tle nagrania)

Rzeczywiscie, docieraty do nas glosy z matych miast, do mnie tez, ze kiedy po-
dzielili po rowno dla oséb, ktore si¢ do tego kwalifikuja, to stypendia wyniosty po 9 zt.
To tragiczne. Pytali panstwo, w jaki sposob to zrobi¢, kiedy moéwila pani minister.
Podpowiadalismy, zeby w regulaminie byto okreslone, dla jakich dzieci to stypendium
przystuguje.

Moze w tej chwili dzigkujg, bo jeszcze miatam doda¢ co§ waznego, ale zapo-
mniatam.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Jak oceniaja panstwo ten podziat srodkéw? Wedtug jakiego algorytmu bylo to
dzielone?

(Gfos z sali: Po rowno?)

(Wypowiedz w tle nagrania)

No wlasdnie, stysze rdzne opinie. By¢ moze, wynika to z tego, ze przy sensow-
nym regulaminie 1 wytworzeniu klimatu, Zze oto nie kazdemu si¢ nalezy, tylko nalezy
wybraé sposrod wszystkich, moze powstac taka atmosfera. Widze, ze tu wszystko wy-
glada bardzo poprawnie.

Wiceprzewodniczaca Komisji Polityki Spolecznej
w Zwiazku Miast Polskich Elzbieta Bronakowska:

Dodam jeszcze jedno zdanie. Tutaj byta mowa o rachunkach. Od rodzin, ktérym
przyznano $rodki finansowe w wysokosci nawet 400 zt, prosimy o rachunki, poniewaz
bywaja to tez rodziny patologiczne. Podpisujemy tez kontrakty — tu mowi¢ z innej
dziatki — z tymi samymi osobami, ktore korzystaja z pomocy spotecznej, one tez
w kontrakcie jednocze$nie zobowiazuja si¢ do pewnych zadan, zeby pokazali, na co sa
wydawane te pieniadze, bo to rzeczywiscie duze pieniadze. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Proszg bardzo, jakie ewentualnie uwagi?
Bardzo proszg, pan senator.

(Brak nagrania)

Senator Witold Gladkowski:

Przecigtna rodzina w mojej popegeerowskiej rzeczywistosci wiedziata, ze
Z agencji ma szansg otrzyma¢ pomoc w postaci stypendium, pomoc do wypoczynku
wakacyjnego i1 na dozywianie. To mieli zagwarantowane i w duzej mierze te oczeki-
wania byly spetniane.

Dzisiaj ta sama rodzina ma juz inng nazwe agencji, ktdrej wraz ze zmiang nazwy
zostalty zabrane kompetencje, zadania i przede wszystkim pienndze i1 przekazane
W czgsci do ministerstwa edukacji — to dotyczy wypoczynku wakacyjnego, a w czsci
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do resortu polityki spolecznej, gdzie si¢ miaty zmiesci¢ stypendia... nie, stypendia
jeszcze na rok zostawiono w agencji, ale miato s zmie$ci¢ dozywianie.

Lacznie tego typu wydatki Agencji WlasnoSci Rolnej Skarbu Panstwa ksztattowaty
si¢ w granicach 800 miliondw zt. Czyli teoretycznie, gdyby ten pieniadz porozprowadza-
ny, przepraszam za stowo, po ministerstwach, dawat € sumeg, co poprzednio, to ona by
dalej funkcjonowata. Dzisiaj ta sama rodzina, wracam teraz do przerwanego watku, oprocz
jeszcze funkcjonujacego wezesniejszego systemu, na zasadzie pomocy dla rodzin po by-
tych pegeerach teoretycznie ma do dyspozycji stypendia szkolne, stypendia unijne.

Normy unijne, o ktorych méwita kolezanka, jezeli si¢ nie myle, zostaty opraco-
wane najprawdopodobniej przez ministerstwo gospodarki, ktore okrelito, na co mozna
te pieniadze przeznaczy¢, co nijak nie przystaje do rzeczywistosci w terenie, wyprze-
dzajac potrzeby ucznia. Te potrzeby najlepiej zna szkota i dom, bezdyskusyjnie. Fo-
dobnie jest z systemem, o ktorym tak przekonujaco i madrze méowita przed chwila pani
minister. Az ci$nie si¢ na usta pytanie, czy — bedac swiadomym faktu, iz tworzymy
system, ktory by¢ moze bedzie funkcjonowat doskonale za pie¢ czy dziesig¢ lat, kiedy
pieniedzy bedzie pod dostatkiem i1 wszyscy beda zadowoleni — nie mozna powiedzie¢
dzisiaj: ludzie nie tudzcie sig, bo tych pieniedzy nie bgdzie. Wystarczytoby umiesci¢
w tg) ustawie jedno czy, pot zdania, a nie bytoby dzi§ tych narzekan i ztorzeczen. Dzi$
pierwszy atak otrzymuje przede wszystkim szkota, drugi — organ prowadzcy, my tam
gdzies po kolei, a potem to wszystko skupia sig¢ na panstwie.

Wszystkich, ktorzy tu siedza, te sprawy bardzo interesuja, w ciagu czterech minio-
nych lat kazdy z nas ma za soba kilka, kilkanascie wystapien do wspomnianych przeze
mnie ministerstw w postaci réznego rodzaju pism interwencyjnych, oswiadczen, interpela-
cji. Jakiez niespdjne sa te odpowiedzi, wymijajace, probujace wskazaé: to nie ja, to kolega,
czyli nie moje ministerstwo, tylko to drugie, tam prosz szuka¢ satysfakcji, odpowiedzi.

Jak moze minister finansow odpowiada¢ na pismo senatorowi, wskazupc mini-
sterstwo edukacji jako jedyny organ winny temu, ze system nie dziata, kiedy t¢ przy-
stowiowa metryczke on pierwszy akceptuje, czyli w jakiej§ czgsci tez powinien by¢
zainteresowany, jak jest to realizowane, czy sk to udaje, czy pieniadz dochodzi do mi-
nisterstwa, ktore pdzniej to realizuje, a nie sucho odpowiedzie¢, ze winne jest minister-
stwo edukacji 1 sprawa zakonczona.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Konczac, wypadatoby w jaki§ otwarty sposob 1 jasno powiedzie¢ po pierwsze
samorzadom: macie tyle i na wigcej nie liczcie, a nie mami¢ ich wstgpnymi przymiar-
kami, specyficznym prowizorium, dawanych potem gdzieS w pazdzierniku w konco-
wym efekcie decyzji ostatecznych, jakimi sa decyzje budzetowe. Po drugie, wprowa-
dzi¢ jakie$ rozporzadzenie regulujace te sprawy, informujace, ze w obecnej chwili pan-
stwo nie moze wyda¢ wigcej pieniedzy, aby nikt si¢ nie tudzit. Bylaby to na pewno
rzecz bardzo niepopularna, nie wiem, kto si¢ odwazy to powiedzie¢, ale przede
wszystkim uczciwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Prosz¢ bardzo, kto z panstwa senatorow?
(Senator Aleksandra Koszada: Mozna?)
Bardzo proszg.
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Senator Aleksandra K oszada:

Nie bed¢ powtarzata spaw, ktore juz poruszyli senatorowie. Uczestniczytam
natomiast w Poznaniu w Zgromadzeniu Ogélnym Zwizku Gmin Wiejskich RP, byta
tam réwniez pani dyrektor. Szczegdlnie ten temat byl tam bardzo mocno podnoszony,
réwniez na Zwiazku Miast Polskich, ale moze troche mnie;j.

Rzeczywiscie gminy wiejskie bardzo mocno to podkreslaty, okreslajac nawet
ustawe jako bubel legislacyjny. Poruszana tez byla tam kwestia podziatu srodkéw na
poszczegdlne gminy, ze nie bardzo z tym si¢ zgadzaja. Podnosz¢ ten temat, poniewaz
pani przed chwila powiedziata, ze w Olsztynie jest dobrze. Czy nie jest to taka sytu-
acja, ze w niektorych gminach...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, to nie chodzi o zabranie, tylko ze w niektorych gminach rzeczywiScie tych
srodkow jest bardzo mato, a chetnych czy uprawnionych do skorzystania z tego jest
bardzo duzo. Jak to wszystko wyglada? Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

To miata by¢ tylko wymiana mysli, ale nie ukrywam, ze chciatoby si¢, abysSmy
konczac dyskusje, sprobowali si¢ zastanowi¢ nad tym, co dalej. Czy czekamy, az samo si¢
to utozy 1 ewentualnie po otrzymaniu dodatkowych srodkéw bedzie lepiej? Czy nie nale-
zaloby po drodze czego$ uregulowacd, zinterpretowac, wyjasni¢, aby to faktycznie dzialer
to? Bo tu potwierdzita si¢ zasada, ze dobrymi intencjami piekto wybrukowane. Intencje s
jak najbardziej szlachetne, ale chodzi o to,zeby rzeczywisto$¢ zaczgta funkcjonowac.

Bardzo proszg, kto z panstwa mialby jeszcze jakie§ uwagi, a potem jeszcze raz
poprosimy pania minister i pania dyrektor. Nie widze zgtoszen.

Aha, moze jedna uwaga, Pani Minister, troch¢ polemicznie powiem, Ze pienig-
dzy byto troche wiecej, bo jezeli 10 miliondw zi, to dwudziestokrotnie, to byto tylko
to, czym dysponowaly gminy. Ale jeszcze raz powtorz, tych pienigdzy — ja tez jestem
Z wojewodztwa popegeerowskiego. ..

(Glos z sali: Agencjarolna.)

Tak. To te, ktore zgingty w wyniku tego...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radzi-
with: Jeszcze sa.)

Ale ta decyzja juz wygasa. Tych pieniedzy byto sporo. Nie chcialbym mowié
w skali kraju, bo znam tylko dane od siebie. W sumie byto ich wicej, na pewno duzo
wigcej niz jest. To uzasadnia moja opini¢ o intencjach i o piekle.

Ktoéra z pan?

Bardzo proszg, jeszcze pani senator.

Senator Elzbieta Streker-Dembinska:

Panie Senatorze, przepraszam, moze wyjasni¢, gdzie si¢ podziaty te pieniadze
z agencji. Przede wszystkim poszty one jako wktad wiasny do stypendiow unijnych
I W tamtej dzialce sa udziatlem wtasnym. Nie?
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Nie. To my zapisaliimy w budzecie, ze agencja do tej pory miata prawo cze$¢
wilasnych dochodow zatrzymac i przeznaczy¢ na sprawy socjalne. Na dazywianie, na
wypoczynek, na stypendia. MySmy tworzac budzet...

(Senator Elzbieta Streker-Dembinska: Zmieniajac ustawg.)

...zabrali$my to, wzmocnili§my budzet po stronie dochodéw i zapowiedziano, ze
W budzecie zostana wykreowane srodki przeznaczone na to 1 na to, tylko bedzie tym ktos
inny dysponowal. Tak Ze jest to prosty mechanizm. Jednak nie wracajmy juz do przesztosci.

Pani minister wspominata o tej drugiej inicjatywie. Ja g bardzo luzno znam, bo
gdyby ona zmierzata do tego...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radz-
witt: Ale co?)

Mowig o tej inicjatywie poselskiej. Gdyby ona zmierzata do tego, zeby to ska-
nalizowac, ze bedzie dziatat ten sam mechanizm, tylko powigkszy si¢ pula srodkow, to
mysle, ze nalezatoby tylko przyklasnac.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Anna Radzi-
witt: Daj Boze.)

Jednak gdyby miato to by¢ co$ konkurencyjnego, to dalibog, juz...

(Gtos z sali: Znowu? Bez sensu.)

...nie jedno, a dwa piekla bysSmy sobie wybrukowali.

Bardzo proszg, zeby panie moze ustosunkowaly si¢ do tych uwag, obiekcji
| Zuwzglednieniem naszego oczekiwania, co dalej z tym robi¢. Czy bgdziemy czekali,
patrzyli na to, odbierali te wszystkie petycje 1 ciagle si¢ z tego thumaczyli? Co$ trzeba
by tutaj zrobi¢. Jeszcze o tej decyzji administracyjnej, bo tutaj z0stato to podkreslone.

(Glos z sali: Tak, tak.)

Zastanawialem sig, jak to wlasciwie jest, przeciez stypendia funkcjonuja od
dawna, zawsze byly przyznawane, byta przyznawana pomoc materialna. Sam przeciez
przez wiele lat pracujac w o$wiacie dysponowatlem tymi $rodkami, przyznawatem,
wszyscy przyjmowali to z dobrodziejstwem.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Edukacji Narodowe i Sportu
Anna Radziwill:

Proszg panstwa, moze omowig tylko krociutko pewne sprawy ogoélne, a potem be-
dzie méwi¢ juz prawdziwy ekspert. Rzeczywiscie w systemie stypendidw istnieje chaos.
Konczy pracg agencja, wchodzi Narodowy Program Stypendialny, rownoczenie sa sty-
pendia unijne przyznawane jeszcze inng droga, do tego dochodzi caty system zapomog,
zasitkow socjalnych itd., traktowanych czasem jako stypendia. Rzeczyw#cie dosy¢ trudno
si¢ zorientowac. Jeszcze raz wracam do idet, ze system nie ma by¢ resortowy, bo w ogole
nie chodzi o to, ktory resort, tylko chodzi o dzieci, ktére § w koncu migdzyresortowe.

Ot06z idea tych stypendiow jest taka, zeby one nie byty socjalne, tak bym powie-
dziala paradoksalnie. Chodzi o to, zeby byly one edukacyjno-socjalne. To nie jest tak,
ze w regulaminach powinno by¢, iz kto jest bardzo biedny, to niech dostanie 40 zt. Nie,
raczej damy temu, kto nie tylko jest biedny, ale jednocze$nie na przyktad, uproszcze,
potrzebuje dodatkowych zaje¢ z matematyki.
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Taka jest idea, ale oczywiScie w ustawie jest powiedziane, ze jezeli gmina bar-
dzo chce i uzna, ze to jest jedyna metoda, moze to dawa¢ w pieniadzach. W zasadzie
jednak nie powinna dawac pieniedzy, poniewaz jest takze prawda, ze w wielu wypad-
kach to jest potem nie do upilnowania, to idzie na wodkg. Chodzi o to, zeby to rzeczy-
wiscie szto na cele edukacyjne. Niestety, wobec morza biedy wydaje sg, ze to nie jest
narazie realizowane, ae takajest ideatego systemu.

Chciatabym tez powiedzie¢ pani senator, przepraszam za mowienie, Zze gminy
si¢ boja, ale to jest wniosek z nie wiem ilu, ale na pewno kilkudziesgciu rozmow
Zz wojtami, ktorzy gtownie wsciekaja sie na temat: dlaczego ja mam wybierac¢, dlaczego
nie powiedzieliScie od poczatku komu, miatbym spokoéj. Przepraszam wiec, dlatego
pozwolitam sobie na taka uwagg.

Pani z centrum pomocy rodzinie powiedziata, ze to dobrze, iz nie rozdzielaja te-
go centra pomocy rodzinie. Otéz jest szalony nacisk samorzadoéw, aby znowelizowaé
ustawe 1 whasnie przywréci¢ czy da¢ mozliwos¢, zeby wladze samorzadowe mogly si¢
zwraca¢ z zatatwianiem tych spraw do centrow pomocy rodzinie. Na razie tej nowel-
zacji nie ma, méwig tylko o zjawisku.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bylto to bardzo ostre zadanie zardwno na ogdlnopolskich zjazdach samorzdo-
wych, jak 1 w komisji samorzadowej, moze wigc do tego dojs¢ w nastgpnej kadencji.

Ostatnia sprawa ogolna. Pan senator tak tadnie zapytal, dlaczego od razu nie
byto powiedziane, ze nie bedzie pieniedzy. Przypuszczam, ze dlatego, iz politycy rzad-
ko lubia méwi¢ zgodnie z prawda. Poza tym w jakiej§ mierze bylo méwione, ze nie
starczy dla wszystkich. Ale to sa strasznie trudne rzeczy, wiele tych spotecznosci 10-
kalnych jest, jak bym powiedziata, obolatych, jesli sa bardzo trudne warunki material-
ne, a z obolatymi ludzmi trudno jest czasem rozmawiac.

Bardzo proszg eksperta, pania dyrektor, o konkretne odpowiedzi.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

A propos wypowiedzi pani minister o politykach. W ustach pani minister jest to
usprawiedliwione, jako ze sama zasiadata w tej Wysokigj 1zbie.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radzi-
witt: Aletylkow 1989r.)

Przepraszam.

Bardzo proszg, Pani Dyrektor.

Pelniaca Obowiazki Dyrektora
Departamentu Wychowania i Profilaktyki Spolecznej
w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Elzbieta M atejka:

Bardzo dzigkujg.

Proszg panstwa, bylo jeszcze kilka pytan konkretnych. Jesli chodzi o to, czy
mowiono, ze wysokos¢ srodkow bedzie taka, jaka jest. Otdz, prosze panstwa, mowio-
no, to znaczy informacja o tym, jaka jest wysoko’¢ srodkow przeznaczonych na reali-
zacjg tego systemu, na realizacje tego rozwiazania byta juz z cata pewnoscia znana od
chwili uchwalenia ustawy budzetowej. To byl 2004 r. Czyli to nie jest tak, ze gminy
lub w ogole ktokolwiek nagle zostat zaskoczony wysokoscia srodkow.
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Dla nas jest to tym wigkszy problem, ze wyprzedzajaco, tworzac ramy legisla-
cyjno-prawne, ramy organizacyjne takiego systemu, ktory nawet przy takiej wysokdci
srodkow moze funkcjonowaé, jednocze$nie wskazywaliémy pozadang wysoko$é srod-
kow. To nie jest tak, ze my$Smy tych szacunkOw nie mieli.

Nasza wiedza o tym, jaka jest w skali kraju wysoko§¢ wszystkich srodkow doty-
czacych tego, co inwestuje si¢ w ucznidw, w pomoc o charakterze edukacyjnym, jest
W tej chwili naprawde do$¢ doktadana. Orientujemy si¢ w skali pomocy o charakterze
socjalnym, czyli tego, co w 2004 r. wynosito 10 milionow z1, a obecnie jest na to prze-
znaczone 242 miliony z1, i tego, co ostatnio robita Agencja Nieruchomosci Rolnych,
ktora jest spadkobierca prawnym Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa. Wynosito
to wraz z kosztami obshugi tego programu 104 miliony zt w skali roku i doktadnie na
sze$¢ miesigcy 2005 r. wynosi proporcjonalnie tyle samo, bo przeznaczyl§my na to
60 milionéw zt. Do chwili obecnej nie ma wiec ani ztotowki mniej niz bylo.

Teraz o tym, co dotyczy programéw unijnych, dziatania 2.2 Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego. Ten program jest kontynuacp mini-
sterialnego programu stypendiow dla uczniow wiejskich. Przeznaczal§my na to
70 milionéw 700 tysiecy zt w 2004 r. W tym roku przeznaczamy dokladnie t¢ sama
kwote plus 70% dofinansowania unijnego.

Rzeczywiscie pojawiajace si¢ tu klopoty sa klopotami organizacyjnymi. Sadze,
ze kwestii stypendiow unijnych, ich funkcjonowaniu i specyfice byloby warto pswig-
ci¢ oddzielna chwilg. Jednak jest to rowniez swego rodzaju sprawdzian samorzadnosci.

Wracajac do naszego rozwiagzania systemowego, zastanawiamy si¢ intensywnie
rowniez nad wszystkimi watpliwo$ciami dotyczacymi wdrazania tego systemu. We
wszystkich mozliwych kontaktach ze wszystkimi samorzadami probujemy wyjasniaé
to, o czym tutaj mowita pani z Olsztyna, ze oto zostato zastosowane.

Proszg panstwa, w ustawie mowiliémy wyraznie o tym, Ze to nie jest ustawa, kto-
ra oferuje kazdemu okreslona kwote, czyli nie jest to takie rozwiazanie, jakie dotychczas
znaty gminy. Wiemy, dlaczego znaja. Do tej pory funkcjonowaly dwie ustawy o che
rakterze socjalnym: ustawa o pomocy spotecznej 1 ustawa o §wiadczeniach rodzinnych.
Obydwie te ustawy mialy do§¢ prosta konstrukcjg: spetniasz kryterium dochodowe, na-
lezy ci sig¢, masz wyplacane. Koniec calej filozofii pomocowej. Czy to jest dobrze, to
kolejny temat, ktéremu by¢ moze takze nalezaloby poswigci¢ chwilg, bo ta metoda mo-
zemy inwestowac bez konca, a skutek bedzie taki, ze strefa biedy bedzie taka jak dotad.

Rozwiazanie, ktore przyjeliSmy, bylo nastgpstwem systemu pomocy materialne;j
dla ucznidéw, jaki funkcjonowat wczesniej. Przypomng, funkcjonowat od dwunastu lat
na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw. Gminy, samorzady terytorialne, $rodo-
wiska, ktore wczesniej realizowaty podobne dzialania oparte na rozwizaniach doty-
czacych pomocy materialnej dla uczniow, z wigksza tatwosScia przestawity sig, zaak-
ceptowaly rozwigzanie przedstawione w tej ustawie.

Wiemy, ze 10 miliondw zt na pomoc materialna dla uczniow, ktora realizowaty
samorzady w ubieglych latach, to jest bardzo niewiele. Robily to nie wszystkie sanD-
rzady, a do tego tak naprawdg przeznaczaty to gtdéwnie na stypendia dla uczniow zdd-
nych z wlasnego srodowiska

Uwazam, ze znacznie prosciej byto przestawic si¢ teraz i przygotowac, czy przy-
ja¢ rozwiazania funkcjonujace w ustawie w wojewodztwie warminsko-mazurskim, gdzie
urzad marszatkowski wczesniej realizowatl wlasny program stypendialny w kontakcie
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Z ministerstwem oparty na jeszcze znacznie mniejszych $rodkach z Ministerstwa Eduka-
cji Narodowej 1 Sportu z rezerwy celowej budzetu panstwa, niz w innych samorzadach.

Tutaj rzeczywiscie gtownym ktopotem jest koniecznos¢ przydzielenia Srodkow
konkretnej osobie. Takie proby liczenia potrzeb przez samorzdy réwniez sg oparte na
takim wariancie, ze oto samorzad nie wymaga za wiele, tylko minimum, ale zeby 44 zt
80 gr da¢ rowno kazdemu uprawnionemu do ubiegania si¢ o to, zeby si¢ nie zastana-
wiac czy jest potrzeba, czy nie, czy jest to kwestia edukacyjna, czy nie.

Jednak majac ograniczong pulg srodkow przeznaczonych na tego rodzaju dzie-
tania, reprezentujac najlepsze interesy ucznidow, musielismy sobie powiedzie¢, ze wie-
my, iz istnieja ogromne, niezaspokojone potrzeby konsumpcyjne rodzin. Potrzeby kan-
sumpcyjne, niekoniecznie patologiczne, 1 ze te potrzeby sa wielkie. Prosze panstwa,
rozmawiamy z tymi ludzmi i takie na przyklad informacje, ze z podrgcznikéw zupy sig
nie ugotuje, ze zeby dziecko doszto do szkoty, potrzebuje tez butéw, a nie tylko na
WEF, ze w ogole jesli ma sig takie ktopoty i nie ma na $wiatlo, to wtedy rodzicoOw nie
obchodzi, czy dziecko bgdzie miato zajgcia wyrownawcze 1 czy ma wade wymowy czy
niei w ogoleich nie interesuje terapialogopedyczna

Wobec tego musielismy sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy nas tez to nie inte-
resuje. Z kolei majac §wiadomos¢ tego, ze transformacja spoteczna przebiega tak jak
przebiega, ze w S$wiecie powiedziano, iz najskuteczniejszym instrumentem walki
z ubéstwem i poprawy sytuacji materialngl uczniow jest polityka tworzenia nowych
miejsc pracy. Ten instrument jest troszeczke poza zasiggiem li tylko resortu edukacji,
ale w naszym zasiggu byt inny wazny instrument, mianowicie zapewnienie mozliwos$ci
pokonania barier edukacyjnych, czyli osiagnigcie przez dzieci takiego poziomu wy-
ksztalcenia, ktore umozliwialoby im trwate wyjscie ze strefy ubdstwa.

Samorzady pytaja nas na przyktad, czy jezeli dziecko powtarza klasg, to tez powin-
no otrzymywac stypendium, czy nie, da¢ mu taka pomoc, czy nie. Jak daleko moze sig-
gnac taki btad. Wtedy my odpowiadamy: gdyby dziecko chodzito na zagcia wyro6wnaw-
cze za parg groszy, to by¢ moze nie powtarzatoby klasy, moze mialoby szansg skonczy¢
szkole, przej$¢ na wyzszy poziom edukacji, otrzymaé maturg, a moze 1 ukonczy¢ studia.

Majac $wiadomos¢ tych ogromnych potrzeb, méwilismy, ze nie jest to upraw-
nienie wynikajace tylko z sytuacji materialnej rodziny. To jest kwestia edukacji, kwe-
stia tego, ze dziecko ma okreslone potrzeby edukacyjne. Dlatego pomoc ma forng rze-
czowa o charakterze edukacyjnym. Dlatego probowalismy ttumaczyé, zeby jak naj-
mniej tej pomocy udziela¢ w formie finansowej. To jest drugi taki punkt nacisku wielu
samorzadow, zeby nie udziela¢ tej pomocy w formie edukacyjnej, na zagcia, na pod-
reczniki, tylko wyptaci¢ pieniadze.

Dlaczego mamy nadziej¢ na powodzenie tego dziatania? Dlatego, ze mamy za
soba doswiadczenie z mniejszego znacznie programu ,,Wyprawka szkolna”, ktéry -
alizujemy od czterech lat. Kiedy go zaczynal§my, a ma on forme udostgpnienia dziec-
ku podrecznikow, to w pierwszym roku tez zetkneliSmy sie z opiniami, ze po co pod-
reczniki, da¢ rodzicom pieniadze, a oni zainwestuja w to najlepiej. Teraz ten program
wyjatkowo cieszy si¢ aprobata spoteczna, a polega on na tym, ze wszystkie spetniajace
okreslone kryterium dzieci z klas pierwszych szkot podstawowych otrzymup bezptat-
nie komplet podrecznikéw szkolnych. Dla dziecka jest to bezptatnie, dla nas jest to
dos¢ skomplikowana logistyka. Jednak zdecydowali$my si¢ na ten wariant i to wiasnie
jest wariant probny.
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Dlatego mamy nadziej¢, ze kiedy rzeczywiscie upowszechnimy informacije
0 tym, iz wyktadnia intencyjna tej ustawy nie jest zastapienie dziatan pomocy spolecz-
nej, czyli zaspokojenie potrzeb egzystencjalnych rodziny, ale umazliwienie dziecku
pokonania barier edukacyjnych, to zrozumienie tego wsréd samorzadow bedzie jednak
wigksze. Zreszta widzimy akceptacje dla takiego myslenia.

Nawet na zgromadzeniu gmin wiejskich, gdzie na pocatku zglaszano bardzo
wiele zarzutow, zastrzezen i1 watpliwosci 1 informacji $wiadczacych o tym, Ze nie
wszystkie samorzady orientuja si¢ w obowiazujacym systemie prawnym, po calej tej
dyskusji konkluzja byta taka, ze samorzady sktonne sa przyja¢ t¢ wyktadnig, dlaczego
funkcjonuje to tak, a nie inaczej, 1 ja zaakceptowac. Z ta jednak uwaga, ze nadal jest za
malo pieniedzy. Akurat ta refleksja jest nam bliska, bo o to ubiegal§my si¢ wielokrotnie.

Jesli chodzi o decyzje administracyjne, o sztywne kryteria, to one nie istniep,
nie ma zadnego zapisu, ktory by byt sztywnym kryterium, chyba ze chodzi o stosun-
kowo ograniczong mozliwo$¢ udzielania pomocy w formie finansowej. Jest to chyba
jedyne ograniczenie, kiedy mowimy o tym, ze to nie jest zwykle wsparcie budzetu ro-
dziny, tylko jest to przeznaczone na potrzeby edukacyjne dziecka.

Dlaczego tak zdecydowaliémy? Prosze panstwa, budzety ubogich rodzin rze-
czywiscie s budzetami bardzo trudnymi, bardzo napigtymi. Jesli rodzic ma do wyboru
potrzeby edukacyjne dziecka, ktére jego zdaniem mazna odroczy¢ w czasie, bo kredki
czy strdj do WF moze nie sa mu potrzebne, a zatatwienie natychmiastowego klopotu,
jak oplacenie $§wiatla, gazu, zakupy na obiad, czy wtedy rzeczywicie byloby to prze-
znaczone na pomoc edukacyjna? Czy jednak nad potrzebami waznymi wzigtyby gore
potrzeby pilne? Tego si¢ obawialiémy. Stad jest intencja, zeby to rzeczywisci byta po-
moc edukacyjna.

Jesli chodzi o sprawe decyzji administracyjnej, to w tej chwili nie ma innej
mozliwosci, zeby $rodki z budzetu panstwa, srodki publiczne byly przyznawane w in-
nym trybie. Stypendia unijne sa przyznawane w podobnym trybie, tylko ze tam decyzja
administracyjna dotyczy projektodawcy, ktorym jest powiat. Bezpasredni beneficjent,
czyli uczen, podpisuje z projektodawca umowe. Czyli tam decyzja administracyjna jest
podjeta na wyzszym poziomie.

Czy rodzice musza przedstawia¢ rachunki? Moga przedstawia¢ rachunki, jezeli
gmina tak uchwalita, tak zdecydowata, przyjeta taki wariant, wtedy tak. Nie jest to jed-
nak konieczne. Stykamy si¢ z wieloma uwagami, na przyktad ze trzeba wypetniac
trudny wniosek. Gdzie w ustawie jest informacja o tym, ze wniosek ma tak wtasnie
wyglada¢? Ten wniosek zostal przygotowany przez samorzmd 1 jezeli samorzad
uchwalil wlasnie taki tasiemcowy wniosek, to my mozemy tylko powiedzie¢, ze inten-
cja bylo utatwienie dostgpu do Swiadczen, a nie ich utrudnienie.

Czy nie mozna ograniczy¢ katalogu? Nie wiem, czy chodzito o katalog §wiad-
czen czy o katalog uprawnionych?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mozna ograniczy¢ zaréwno katalog uprawnionych, jak i katalog Swiadczen.
Przygotowujemy taka wykladni¢ dla samorzadéw, ale tak naprawdg trudno tu méwic
0 wyktadni, bo te rzeczy sa wyraznie napisane w ustawie. Tak samo mowimy, ze pojg-
cie ,,uprawniony do ubiegania si¢ 0 pomoc” nie jest tozsame z pojgciem ,,uprawniony
do otrzymania pomocy”. Mozna si¢ ubiegac, ale to nie oznacza, ze koniecznie trzeba to
otrzymac. Je§li moéwimy, ze uprawniony do ubiegania si¢ jest ten, ktorego dochod na
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osobg w rodzinie wynosi do 316 zt, a jednocze$nie méwimy, ze szczegdly ustala regu-
lamin, to znaczy, ze mozna to ograniczyc.

Sa gminy 1 samorzady, ktére wlasnie to po prostu ograniczyly albo wyznaczyty jaks
poziom, a ci, ktérzy go przekroczyli, tej pomocy nie otrzymup. Jednak rzeczywiscie wtedy
gmina musi liczy¢ si¢ z tym, Ze poniesie odpowiedzialno$¢ za taka, a nie inng decyzjg.

Czgsto moéwimy, ze pienigdzy jest rzeczywiscie za malo. To prawda, tylko pytamy,
ile w ubieglym roku w gminie byto pienigdzy na stypendia wyroéwnujace szanse edukacyj-
ne najubozszych? Nic. A ile jest teraz? 35 tysigcy zt, Jest wigc réznica migdzy nieotrzy-
maniem przez dzieci w ogdle zadnej pomocy, a ktopotem, ktory zrobilismy gminie.

Jezeli chodzi o kwesti¢ dochodu rolniczego, to w stosunkowo niewielkim stop-
niu dotyczy ona naszej ustawy, poniewaz mySmy przyjeli dochdd z ustawy o $wiad-
czeniach rodzinnych.

(Glos z sali: Srodkowy.)

Srodkowy. Jest to traktowane...

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Przepraszam, ze przerwe. Minister rolnictwa o ile pamigtam, to byto w Sejmie,
Z trybuny sejmowej zobowiazywatl sig, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, rozumiem, dzigkuje. Faktycznie ta sprawa ciagle budzi watpliwosci. Wte-
dy padto to zdanie.

(Podsekretarz Sanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe) i Soortu Anna Radz-
witl: Z panem senatorem Podkanskim polemizowalismy.)

Pamigtam t¢ polemike, ale wtedy styszeliémy, ja nawet si¢ powolywalem na te
zapowiedz ministra rolnictwa, ze zostanie tu uczyniony pewien krok. Po prostu upo-
rzadkowano by jedna sprawg, ale tego nie zrobiono. Widocznie nie jest to proste.

Przepraszam, ze przerwatem.

Pelniaca Obowiazki Dyrektora
Departamentu Wychowania i Profilaktyki Spolecznej
w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Elzbieta M atejka:

Teraz o tych elastycznych mechanizmach, ktére sa mozliwe do wykorzystania.
Dotyczy to zardowno czasu, na jaki jest przyznawana ta pomoc, jak 1 wysokaci tej po-
mocy oraz mozliwo$ci manewrowania formami tej pomocy i wysokoécia progu dostepu.
Wszystkie samorzady, z ktérymi wspotpracujemy, informujemy o tym i mamy informe-
cje zwrotne nie tylko z wojewddztwa warminsko-mazurskiego, ale i z innych samorz-
dow. Czg$¢ samorzadow potraktowala te $rodki finansowe 1 stypendium jako szansg.
Czgs¢ na przyktad uznata, ze wykorzysta je po to, zeby wszystkim da¢ podrgczniki. Ta
ustawa umozliwia podjecie takiej decyzji, po prostu trzeba dokona¢ wyboru.

Czg$¢ samorzadow znalazla si¢ w trudnej sytuacji rowniez ze wzglgdu na enun-
cjacje prasowe. Tak naprawdg takich zapisow nie bylo ani w ustawie, ani nigdy zadne
oficjalne informacje takich oczekiwan nie potwierdzaty. Jednak czg$¢ prasy potrakto-
wala to jako informacje, ze oto wszyscy nagle dostang bardzo duzo pieniedzy, ktokol-
wiek si¢ tylko zglosi. Niektore informacje prasowe byly wrecz paradoksalne. Jedna
Z nich rzeczywiScie postawita wojta w trudnej sytuacji, bo jakas lokalna gazeta napi-
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sata, Ze oto co miesiac kazdy uprawniony dostanie 1120 zt, bo 112 zt pomnozyli przez
dziesig¢. Wojt méwi, ze teraz nie jest w stanie wytlumaczy¢ mieszkancom, ze tych
pieniedzy nie zdefraudowat.

Rozumiem, ze jest to kwestia rozbudzonych oczekiwan spotecznych zwiazanych
z trudna sytuacja. Z drugiej strony konieczne jest informowanie i pewna chyba cierpi-
wos¢ w systematycznym przekazywaniu tych informacji. Zapewniam, ze t¢ cierpliwo$¢
wykazujemy, odpisujemy na wszystkie listy. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Pytanie konkretne. W tej chwili wciaz przeciez panstwo obserwuja, my ma-
my czeg$¢, ale wam znacznie wigcej sypie si¢ na glowe tych pretensji i gromow. Czy
dzisiaj nie przewiduja panstwo zadnych sugestii, zadnych korekt? Chciatbym po-
wiedzie¢, ze ta decyzja to nie jest mozliwo$¢ innego rozwigzania. Ona nie jest jedy-
na droga do tego, zeby mozna bylo udziela¢ pomocy materialnej. To nie jest jedyny
argument, ale to wymagatoby zupelnie innej dyskusji. Zwlaszcza, ze przeciez po-
moc funkcjonowala, byta, tylko nieco inaczej musiataby by¢ od razu prawnie usyu-
owana. Dlatego pytam, czy w tej chwili nie przewiduj panstwo zadnych sugestii.
Narazie nic?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Anna Radzi-
witt: To jest trzy miesiace.)

Nie. Rozumiem. Tutaj tez nie padta zadna propozycja. Ja rowniez nie chcg
jej tutaj formutowac. Jednak na jedno namawiatbym pana ministra, przepraszam
ze tak mowig, zeby biorac pod uwage to wszystko, co si¢ dzieje, wystosowac tad-
ny list do samorzadow gminnych, ktéry by zawieral cho¢by cze$¢ tego, o czym
dzisiaj rozmawiali$my, a na pewno zostaloby to podchwycone przez lokalm prasg.
Mysle, ze bytoby to dla celéw edukacyjnych, jest czas ku temu. Skoro tak wrze,
tak si¢ gotuje, moze by minister ze swojej strony po okresie doswiadczen wysto-
sowal jakie§ krociutkie exposé, przepraszam, mowie z przekasem, ale zeby rzekt
co$ w tej materii.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Edukacji Narodowe i Sportu
Anna Radziwill:

Przygotowali$my, to znaczy departament przygotowal informacg, bo co do listu
ministra, to moze nie jest najlepszy pomyst, bardzo przepraszam. Prosz sobie wyobra-
zi¢: nie mam pieni¢dzy, wszyscy sa na mnie wsciekli, a dostaj¢ list, ze mnie pan mini-
ster bardzo lubi.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: To ja go przestaje lubic.)

Konkretne informacje z pokazywaniem 1 poradami, jak realizowac 1 jak inte-
pretowac zapisy tej ustawy, sa jak najbardziej przygotowane i zostang wyslane do
wszystkich gmin.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Obawiam si¢ Pani Minister, ze jesli chodzi
o form¢ informacji, to szuflady sa bardzo pojemne.)

My$my juz dosy¢ dostali za mity list w sprawie nowych matur. Na razie wigc do
listobw nam si¢ nie spieszy.
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Nie chcg namawiaé, ale wciaz czego$ brakuje, bo moéwimy o tym, ze tutaj od ra-
zu na wstgpie zabrakto dobrego przekazu na temat tego, co to jest, jak to ma funkcp-
nowac. Co$ zawiodlo, a tutaj tylko informacja. Nie chciatbym jw wigcej mowié, ale
gdyby tu siedzial jaki$§ dziennikarz, to powiedziatby: znow media zawinity.

(Gftos z sali: Za duzo sprzecznych informacji.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu Anna Radzi-
witf: Ale nie wszyscy stuchaja, na szczescie.)

No wiasnie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Edukacji Narodowsej i Sportu
Anna Radziwilt:

Panie Senatorze, przyjmuje ta sugesti¢, zeby zrobi¢ pewne wprowadzenie do tej
informacji, aby ustosunkowac si¢ do tego, ze by¢ moze zabrakto... W kazdym razie
byloby to uprzejme.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Przepraszam, tam jeszcze widz, ze zglasza si¢ pan senator.

Senator Witold Gladkowski:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy, z wielkim zalem zaobserwowatem, ze pan twierdzac, iz
nie styszat zadnych propozycji, nie spostrzegt, ze ja w swojej koncowce co$ takiego
proponowatem. Jednak z kolei nie chcialbym, zebySmy zostali odebrani jako prze-
ciwnicy Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu i tylko w ministerstwie widzimy
powody do tego niezadowolenia, nie. Takiego grona przyjaciot, jakie tworzy Komisja
Nauki, Edukacji i Sportu 1 Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Pan-
stwowej w Senacie, to daj Boze raz do roku taki rok, jak w filmie moéwit stynny bo-
hater.

Jest natomiast premier, jest wicepremier, ktoremu podlega edukacja, a przeciez
w momencie tworzenia budzetu to oni podejmuja weztowe decyzje. Jezeli kto§ miatby
si¢ thumaczy¢, czy wyjasnia¢, to widze tutaj wlasnie pole dla nich. Popieram pania mi-
nister, tez bytbym ostrozny ze strony MENIS.

Pozwolg sobie jeszcze odnies¢ sie¢ do dwoch spraw, bo zostatem Zle zrozumiany,
a nie chciatbym, zebySmy si¢ tak rozstali. Kiedy powiedzialem o kwocie 800 milio-
nOw zi, miatem na mysli to, iz w momencie kiedy ustawa powotywata Agencie Rynku
Rolnego i zabierala jej poprzedniczce kompetencje, kazata rownoczenie odprowadzi¢
do budzetu 800 miliondw zt. W ten sposob budzet zostat wzbogacony o800 milio-
now zi, ktore ze swoich dochodéw miata przekazywac agencja. Od tego momentu
agencja z wyjatkiem stypendiow, ktore wyptacata do konca roku, zostata zwolniona od
pomocy socjalnej dla dzieci, ucznidw i studentdw rodzin bylych pracownikow bylych
Panstwowych Gospodarstw Rolnych. Stad moja uwaga, ze ta rozbita kwota nie wraca
w tej wysokosci do srodowisk, w ktorych funkcjonowata przez kilka lat.
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Kiedy mowitem o nowym indeksie katalogu, miatem przede wszystkim na uwa-
dze to, ze nazbyt uwzglgdniono w nim szkolny charakter owego stypendium i tego
unijnego takze. Dlaczego na przyktad uczen, a jesli jest zbyt maty, to jego rodzice, nie
moze kupi¢ sobie komputera? Nie moéwig o jedzeniu.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radz-
witt. Nie starczy.)

Ja juz nic nie rozumiem.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Bedzie sobie sktadat co miesiac.)

Tak, jezeli bedzie pewny, ze dostanie stypendium. Znajdzie sobie miejsce, czy
w komisie, czy jaki$ sprzgt przechodzony, tylko Zzeby byla gwarancja, gdzie kupi na
raty 1 bedzie odprowadzal. To jest realne.

Nie chce przesadzaé, pot roku temu otrzymatem odpowiedz, juz nie powiem
skad, bo nie chcialbym tutaj wsadza¢ kija w mrowisko, ze uczen nie moze kupi¢ kom-
putera.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowsej i Sportu Anna Radzi-
with: Ze co?)

Ze nie moze kupié¢ komputera z pienigdzy unijnych.

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: To 0 unijne chodzi, ale mamy tu dwie
sprawy, ta jest zupeinie inna.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie. Nawiazuje do wczesniejszej wypowiedzi kolezanki. Ale to jest uwaga cen-
na i potrzebna. Czutem si¢ w obowiazku to wyjasni¢. Bardzo dzigkuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Niekiedy bierze, ale wtedy musielibySsmy obok panstwa posadzi¢ rowniez Mini-
sterstwo Gospodarki i Pracy, ktore dysponuje zintegrowanym programem operacyj-
nym, wtedy bylaby dyskusja.

Moze byloby 1 lepiej, zebySmy to zrobili. Uwazam, ze wyczerpaliémy temat,
przepraszam, zakonczymy nasza rozmowe, cho¢ nie do konca jeszcze jesteSmy zado-
woleni z tego stanu, o jakim tutaj wzajemnie od siebie uslyszelismy.

Rozumiem, ze panstwo dalej beda podejmowali starania, zeby takich zadowolo-
nych jak pani, byto coraz wigcej, zeby tak to funkcjonowato, bo uwazam, ze tam funk-
cjonuje to dobrze, zostalo wlasciwie zrozumiane, ze to nie jest tak, iz kazdemu si¢ na-
lezy. Moze stanie si¢ to udziatem powszechnym. Z kolei juz moze nie my, ale nasi na-
stepcy beda dbali o to, zeby tych pienigdzy bylo wigcej 1 wtedy wytyczony szczytny
cel zostanie osiagnigty.

Pani chciataby jeszcze co§ powiedziec?

Wiceprzewodniczaca Komisji Polityki Spolecznej
w Zwiazku Miast Polskich Elzbieta Bronakowska:

Jedno zdanie.

Proszg¢ panstwa, ukazat si¢ tez program rzadowy ,,Positek dla potrzebujacych”.
Wiem, ze w pomocy spotecznej 2 zt zostalo o§mieszone, kazdy $miat si¢ z tego pro-
gramu. Jednak my podeszliimy do tego inaczej, oto nasze miasto otrzymato pottora
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Wspdlne posiedzenie KSTAP (198.) oraz KNES (133.)

miliona ztotych, mam dodatkowy budzet z pomocy spotecznej, a tak bym ich po prostu
nie miafa.

(Przewodniczqc Zbyszko Piwonski: OV)

Myslg, ze gdyby kazdy tak do tego podchodzit, ze sa to dodatkowe pieniadze
i jezeli dobrze je podzielimy...

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Nie przelicza¢ na gtowe.)

...wtedy na pewno beda rodziny, ktére z tego skorzystaja i moze nawet wyjda
Z pomocy spolecznej, moze w ogdle nie beda korzystaly, bo beda wyksztatcone, zdo-
beda nowe doswiadczenia, pdjda do pracy i bedzie im coraz lepie).

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Serdecznie dzigkuje pani minister 1 panstwu za udziat.

Chcialbym na tym zakonczy¢ t¢ rozmoweg. Najprawdopodobniej nie jest to
ostatnia rozmowa na ten temat, by¢ moze z czasem uksztaltuje si¢ taki system, ktory
faktycznie bedzie mozna zapisa¢ jako ten, ktory wyréwnuje szanse edukacyjne naszej
bardzo zréznicowanej materialnie mlodziezy. Nie z jej winy ta roznica powstata, ale
jest. Bardzo dzigkujg.

Na tym konczeg posiedzenie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 32)
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