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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 15)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Komisji Spraw Unii Europejskiej
Zygmunt Cybulski oraz przewodniczqcy Komisji Spraw Zagranicznych Zbigniew
Kulak)

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Prosz¢ pozwolié, ze otworzg, rowniez w imieniu pana przewodniczacego Kula-
ka, wspoOlne posiedzenie dwdéch komigi Senatu: Komigji Spraw Unii Europejskig
I Komisji Spraw Zagranicznych.

Bedzie ono poswigcone podsumowaniu prezydencji holenderskiej w Unii Euro-
pejskig, ktére w swojg wypowiedzi przedstawi pan Jan Edward Craanen, jego eksce-
lencja ambasador Krélestwa Holandii w Polsce — witam pana serdecznie na naszym
posi edzeniu.

Panie Ambasadorze, proszg nam wybaczy¢, ze chwile czekalismy. Co$ tam mu-
siato si¢ sta¢ po drodze 1 dlatego pan minister Pietras nie mégt do nas na czas dotrzec,
ale mysle, ze jeszcze zdola przyby¢ 1 wypowie si¢ w imieniu rzadu, co sadzimy o tej
wspotpracy pomiedzy jednym z panstw Unii Europejskiej a panstwem, ktore sprawo-
walo prezydencj¢ w czasie ostatniego potrocza.

Panie Ambasadorze, prosz¢ o wypowiedz w sprawie podsumowywania prezy-
dencji Krélestwa Holandii w Unii Europejskigj.

Pan ma glos, prosze uprzejmie.

Ambasador Kroélestwa Niderlandéw w Polsce Jan Craanen:

Dzigkuje.

Panowie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie!

To dla mnie ogromna przyjemnos$¢ 1 zaszczyt méc przekazac. ..

(Przewodniczqcy Zygmunt Cybulski: Proszg, Panie Ministrze. Pozwolilem sobie
juz rozpoczaé. Pan ambasador wlasnie zaczyna.)

Tak. Witam, Panie Ministrze.

To dla mnie zaszczyt moc przekaza¢ tak szacownemu gronu informacje o pre-
zydencji niderlandzkiej w Unii Europejskiej. Niestety, nie jestem w stanie zrobi¢ tego
w jezyku Mickiewicza. Mam nadziej¢, ze wybacza mi panstwo, ze bede kontynuowal
wypowiedz w jezyku Szekspira.

A zatem przechodzg na jezyk angielski.

Przede wszystkim chcialbym bardzo serdecznie podzigkowal pafistwu za
umozliwienie mi przedstawienia wynikdéw naszej prezydencji.
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Chciatbym zaczaé od tego, ze nasza prezydencja miata szczegoOlny charakter
| byla sprawowana w szczeg6lnych okolicznosciach, dlatego ze po raz pierwszy byla to
prezydencja dla dwudziestu pigciu krajow unijnych, dla pelnego sktadu, dla tych
wszystkich dwudziestu pigciu krajow. Stanglismy przed wielkim wyzwaniem zinte-
growania nowych cztonkéw Unii Europejskiej w sposob efektywny 1 skuteczny oraz
wlaczenia ich w proces decyzyjny w Unit Europejskiej. Udato nam si¢ skutecznie
wprowadzi¢ nowe metody pracy, ktore umozliwity realizacje¢ tego celu, tego zadania.

Ale nasza prezydencja miata szczegoélny charakter z jeszcze jednego powodu.
Byla szczegolna tez dlatego, ze w tym czasie mieliSmy do czynienia z nowo wybranym
Parlamentem Europejskim, a takze z nowo wybranym skltadem Komisji Europejskiey.

Niemniej jednak w tych szczegdlnych okoliczno$ciach udato nam si¢ realizowaé
prezydencje 1 kierowa¢ obradami, debatami nad bardzo trudnymi, ztozonymi zagadnie-
niami. Udalo nam si¢ posunaé naprzod realizacj¢ tych zagadnien. Bralismy udzial
w tak waznych dzialaniach, jak kontynuacja realizowania zadan zwiazanych ze Strate-
gia Lizbonska, a takze z perspektywami finansowania zadan Unii Europejskiej. Oczy-
wiscie nie zakonczylismy realizacji tych zadan, ale po prostu udalo nam si¢ w sposob
konsekwentny i skuteczny je promowac i realizowac.

Udalo nam si¢ takze sfinalizowaé, zakonczy¢ pewne sprawy, na przyklad zwia-
zane z dalszym powigkszaniem Unii Europejskiej. W czasie naszej prezydencji zostaly
podjete istotne decyzje dotyczace Rumunii, Butgarii, Chorwacji, a takze bardzo trudna
decyzja dotyczaca Turcii.

Realizowalismy réwniez bardzo wazne zadania w zakresie spraw wewngtrznych
Unii, a takze zwigzane z wymiarem sprawiedliwosci w ramach Programu Haskiego,
ktéry by¢ moze nie miat takiego naglosnienia w mediach 1 nie jest w zwigzku z tym tak
szeroko znany, niemniej jest sprawa szalenie wazna. W ramach Programu Haskiego
udalo si¢ usprawni¢ proces podejmowania decyzji w sprawach tak istotnych dla nasze-
go bytu, jak zwalczanie terroryzmu, jak realizacja polityki wewngtrznej, a takze reali-
zacja walki z narkotykami. I wydaje si¢, ze dzigki temu udato si¢ nawiazac 1 zwigkszy¢
wspotprace pomigdzy ministerstwami sprawiedliwosci, a takze agencjami 1 agendami
rzadowymi, ktdre zajmuja si¢ tymi zagadnieniami.

Chciatlbym poruszy¢ jeszcze jedna bardzo wazna kwestie zwiazang z nasza
prezydencja. Otéz w czasie tej prezydencji doszto do bardzo powaznego kryzysu
politycznego. Nie sadze, zebym musiat akurat panstwa uwage zwracac na ten kry-
zys, dlatego ze wszyscy doskonale wiemy, o co chodzi — Polska odegrata tutaj klu-
czowgq role — chodzi o wydarzenia na Ukrainie. Gdy si¢ patrzy wstecz na sposdb
rozwigzania tego kryzysu, na to, w jaki sposéb byta prowadzona mediacja, to wy-
daje si¢, ze mieliSmy tu do czynienia z doskonatym przykladem $wiadczacym
o tym, ze powigkszenie Unii Europejskiej wzbogacitlo Unig, ze nowi czlonkowie
wniesli do niej bardzo istotny wktad. Chcialbym w tym miejscu podkresli¢ szcze-
gblng role, jaka odegral pan prezydent Aleksander Kwasniewski, ktéry trzy razy
osobiscie udawat si¢ na Ukraing. Ale chcialbym réwniez powiedzieé, ze w czasie
prezydencji niderlandzkiej w Hadze odbyt si¢ bardzo wazny szczyt krajéw Unii Eu-
ropejskiej 1 Rosji. I w czasie tego szczytu prezydent Putin otrzymat bardzo wyrazny
sygnal, co §wiadczy o tym, ze jestesmy w stanie prowadzi¢ dziatania w sposob sko-
ordynowany. Byl to znakomity przyklad wlasnie tej koordynacji wspotdzialania
krajow unijnych. W tej chwili na Ukrainie sa nowy prezydent 1 nowy rzad. Bedzie-
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my obserwowali, w jaki sposob beda si¢ rozwijaty stosunki pomiedzy Ukraing w tej
nowej konfiguracji a Unig Europejska.

Jesli chodzi o osiggnigcia w czasie naszej prezydencji, to sa one bardzo istotne.
Udalo si¢ zamkna¢ negocjacje z dwoma krajami ubiegajacymi si¢ o akcesj¢: z Bulgaria
1 Rumunia. Traktat akcesyjny zostanie podpisany w kwietniu 2005 r. w czasie posie-
dzeniarady ministrow spraw zagranicznych.

Jak panstwo wiecie, udato nam si¢ takze podjaé istotna decyzje dotyczaca
Chorwacji. Decyzja jest nastgpujaca: rozmowy akcesyjne z Chorwacja moga si¢ 1ozpo-
cza¢ juz 17 marca pod warunkiem, ze Chorwacja okaze pelna wspotpracg w sprawach
bedacych przedmiotem kompetencji Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwos$ci
do spraw bylej Jugostawii, do spraw krajow bytej Jugostawii, ktory ma swoja siedzibe
w Hadze.

Koniczac juz omawianie zagadnien dotyczacych dalszego powigkszania Unii Eu-
ropejskiej, cheialbym podkresli¢, ze w czasie naszej prezydencji udato nam si¢ dopro-
wadzi¢ do osiagnigcia porozumienia w sprawie Turcji, 1 to takiego porozumienia, ktdre
spelnia zyczenia, pragnienia wszystkich zainteresowanych stron. Jesli chodzi o Turcje,
to negocjacje akcesyjne moga si¢ rozpoczaé 3 pazdziernika roku 2005 1 glownym
punktem cigzkosci, jakby gléwnym celem tych negocjacji bedzie pelne cztonkostwo
Turcji w Unii Europejskiej. Niemniej jednak bedzie to bardzo dlugi, bardzo zmudny
proces negocjacji i nie sposdb w tej chwili przewidzie¢, jak ten proces negocjacyjny si¢
zakonczy.

Teraz chcialbym si¢ zaja¢ obszarami sprawiedliwo$ci 1 spraw wewngtrznych
Unii, obszarami, w ramach ktérych udalo nam si¢ doprowadzi¢ do opracowania tak
zwanego Programu Haskiego. Chciatbym w tej chwili omowi¢ kilka konkretnych kro-
kow, przedsigwzigd, jakie wspolnie podjelismy w ramach realizacji Programu Haskie-
go, programu, ktéry obejmuje pi¢¢ najblizszych lat.

Najwazniejszym celem jest tutaj oczywiscie przede wszystkim walka z terrory-
zmem, w ramach ktorej dazymy do $cislejszej wspotpracy pomigdzy krajowymi agen-
cjami zajmujacymi si¢ tymi sprawami, a takze do pelnej wymiany informacji 1 danych
w tym zakresie.

Zostaly tez podjete bardzo wazne decyzje zwiazane ze zwigkszeniem bezpie-
czenstwa paszportoéw — chodzi tutaj o wprowadzenie technik biometrycznych — a takze
zostaly podjete konkretne kroki zwigzane ze zwalczaniem finansowania mig¢dzynaro-
dowego terroryzmu za pomocg prania pieniedzy, zostaty podjete kroki w zakresie prze-
ciwdzialania temu procederowi.

Kolejna bardzo wazna inicjatywa byla inicjatywa powotania Europejskiej Agen-
¢ji do spraw Ochrony Granic. Nie zostalo jeszcze zdecydowane, gdzie ta agencja be-
dzie si¢ miescita. Bardzo powaznym kandydatem jest Polska. Niemniej ostateczna de-
cyzja w tej sprawie jeszcze nie zapadla. Pewne jest jedno: Europejska Agencja do
spraw Ochrony Granic rozpocznie swoja dziatalnos¢ 1 maja. Jesli do tego czasu nie
zostanie zdecydowane, gdzie bedzie si¢ miescié, to rozpocznie dziatalnos¢ w Brukseli,
przy czym beda prowadzone dalsze rozwazania zwigzane z umieszczeniem jej w osta-
tecznym, finalnym migjscu.

I ostatnia sprawa, ktora chcialbym omowié, to sprawa wspdlnej polityki w za-
kresie azylantow. Chodzi tutaj o postgpowanie z nielegalnymi imigrantami. Chciatbym
podkreslic, ze decyzje w tych sprawach beda zapadaly szybciej, sposob ich podejmo-
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wania bedzie bardziej skuteczny, dlatego ze nie bedzie juz obowiazywala zasada jed-
nomyslnosci. Zdecydowano si¢ przyjac zasade kwalifikowanej wigkszos$ci, jesli chodzi
0 podejmowanie decyzji w tych sprawach.

Teraz chciatbym przej$¢ do omawiania spraw, co do ktorych nie podjeto osta-
tecznych decyzji, ale ktére zostaly w znaczacy sposob posunigte naprzdéd. Do takich
spraw nalezy Agenda Lizbonska, program lizbonski. W globalizujacym si¢ $wiecie
gospodarka jest sprawa o kluczowym znaczeniu, dlatego tez modernizacja 1 zwicksze-
nie dynamiki gospodarki europejskiej staja si¢ sprawami bardzo waznymi. Stad reali-
zacja Agendy Lizbonskiej jest sprawa kluczowa.

Chciatlbym tutaj wspomnie¢ o przedstawionym przez naszego bylego premiera
Koka raporcie, w ktorym zostaly zawarte pewne zalecenia, pewne rekomendacje, cata
gama rekomendacji. Oczywiscie te rekomendacje zostang podane przegladowi w czasie
prezydencji luksemburskiej. Ale cheialbym podkresli¢, ze kiedy bytem tutaj sze$¢ mie-
sigcy temu 1 rozmawiatem z panstwem, przedstawialem nasz program, moéwitem
o wielkiej potrzebie sektora prywatnego, to znaczy zmniejszeniu obciazen administra-
cyjnych. I w czasie naszej prezydencji zostato okreslonych pigtnascie obszaréw w roz-
porzadzeniach unijnych, ktére wilasnie wymagaja usprawnienia, moga by¢ poddane
usprawnieniom, rozpoznano te obszary mozliwych usprawnien. To jest jedna wazna
sprawa, czyli wlasnie to zmniejszanie obciazen administracyjnych.

A druga istotna sprawa to wypracowywanie wspolngj metodologii mierzenia
obciazen administracyjnych sektora prywatnego, 1 to wtasnie jesli chodzi o dodatkowe
koszty ponoszone przez sektor prywatny. Zgodzilismy si¢, ze to musi by¢ ujednolico-
ne, jakby wzigte pod uwage przy tworzeniu nowych rozporzadzef, nowego prawa
unijnego, jesli chodzi wlasnie o sektor prywatny.

Oczywiscie wiadomo, ze osiagnigcie postepdw w tej dziedzinie jest konieczne,
ale 1 trudne. Dlatego tez chciatbym podkresli¢ wkiad wniesiony przez polski rzad w t¢
sprawe. I chciatbym osobiscie podzigkowaé panu ministrowi Pietrasowi za takie jakby
pchnigcie przez strong polska tych spraw, po prostu za taka inicjatywe popychania
I intensyfikowania prac w tym zakresie.

I kolejne zagadnienie, jesli chodzi wlasnie o dalsza realizacje zadan w tej dzie-
dzinie, to jest sprawa perspektyw finansowych. Mowimy tutaj o szalenie waznej spra-
wie ram finansowych budzetowania przedsigwzig¢ unijnych na lata 2007-2014, 2015.
W czasie prezydencji niderlandzkiej udato nam si¢ skoncentrowaé dyskusje wokot tego
bardzo waznego zagadnienia 1 zdecydowali§my si¢ w tej sprawie na przyjecie tak zwa-
ngl metody building block, takie metody budowania krok po kroku z poszczegodlnych
cegietek. Chodzi tutaj o to, zeby przede wszystkim okreslic zadania polityki, zatozenia
polityki, a pdzniej zdecydowaé, w jaki sposob bedziemy finansowaé realizacje po-
szczegbdlnych elementow tych zalozen polityki. I chodzi o to, aby kazdy kraj koncen-
trowal si¢ na swoich zadaniach czy zatozeniach polityki 1 znajdowat bezposrednie po-
wiazanie pomigdzy elementami polityki 1 finansowania tych elementéw, zeby finanso-
wanie byto bezposrednio powiazane z polityka. Tak ze powstala taka idea sporzadzenia
przede wszystkim swego rodzaju inwentarza réznych stanowisk, roznych opcji budze-
towych dla roznych obszaréw polityki. Wiadomo, ze te sprawy sa szalenie skompliko-
wane, szalenie trudne. Ale wydaje si¢, ze prezydencja luksemburska réwniez rozumie
ich znaczenie 1 bedzie starala si¢ o zatwierdzenie swojego stanowiska czy o zatwier-
dzenie tego budzetu w czerwcu w czasie posiedzenia Rady. Wiadomo, ze nie jest to
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jeszcze ostateczny termin, mamy troche wiecej czasu. Zyczymy prezydencji luksem-
burskigj jak najlepigj w tej kwestii.

Prosz¢ panstwa, mam oczywiscie cala liste, caly spis zagadnien, ktore omawiali-
smy, ktore byly dyskutowane w czasie naszej, niderlandzkiej prezydencji. Jest wiele
waznych kwestii, ktére udato si¢ posuna¢ naprzod, na przyktad jesli chodzi o sprawy
obronnosci, o sprawy rolne, zagadnienia transportu czy polityki zagranicznej. Ale
moim celem nie jest zanudzenie panstwa na $mier¢ przedstawianiem tych wszystkich
spraw, tych wszystkich zagadnien. Dlatego tez, konczac swoja prezentacje, checiatbym
przejs$¢ na taka bardziej osobista nute.

Chciatbym wyrazi¢ wlasnie taki osobisty poglad, jesli chodzi o ide¢ europejska.
Bardzo czgsto dostrzegana jest rozbieznos$¢, pewna luka pomigedzy tym, co si¢ dzieje
w Brukseli, a tym, co odczuwaja spoteczenstwa, co odczuwaja poszczeg6lni ludzie,
obywatele.

Prosz¢ panstwa, w czasie naszej prezydenciji zorganizowali$my cala seri¢ wyda-
rzeh, konferencji, na ktére zapraszaliSmy przedstawicieli spoteczefistwa obywatelskie-
go, przedstawicieli kregdw akademickich. Mogli oni wspolnie z decydentami, z polity-
kami dyskutowa¢ o fundamentalnych zagadnieniach europejskich, mogli omawiac
wartosci, ktére nas jednocza, wartosci europejskie, ktore nas jednocza, a takze mogli
wspolnie zastanawia¢ si¢ nad tym, w jaki sposob wdrozy¢ te wartosci, jak przetozyc¢ je
na konkretne dziatania polityczne, innymi stowy, w jaki sposéb komunikowaé Europe
jej obywatelom, w jaki sposob przelozy¢ te wspaniale wartosci na jezyk obywatelski.
Odbyly si¢ konferencje w Hadze, w Warszawie, w Berlinie, a takze w Waszyngtonie.
W wyniku tych spotkan, tych konferencji powstata cata gama propozyciji, sugestii. Jed-
ne z tych sugestii sa lepsze, inne nieco gorsze, ale zostala stworzona baza, na ktdrej
beda mogly budowac kolejne prezydencje Unii Europejskiej, beda one mogly tworzy¢
na tej kanwie wspolna wizje, wspolnag idee.

Tak ze to tyle, jesli chodzi o krétkie przedstawienie naszych rezultatow, wyni-
kow naszej prezydencji. Chciatbym bardzo serdecznie podzigkowaé panu przewodni-
czacemu za stworzenie mi mozliwosci przedstawienia komisji senackiej wynikéw na-
szej prezydencji. Bardzo serdecznie dzigkuje za stworzenie te] mozliwosci, a panstwu
dzigkuje za wystuchanie mnie.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje, Panie Ambasadorze, za obszerne przedstawienie informacji o przewod-
nictwie Holandii, Krélestwa Holandii w Unii Europejskiej. Musze powiedzieé, ze zwr0-
cit pan uwage na niezwykle istotne elementy, ktéore w tym czasie wystgpowaty. Mysle,
ze to przyblizylo problemy przewodnictwa w Unii Europejskiej cztonkom naszych ko-
misji. Jeszcze raz serdecznie dzigkuje. Pozwoli pan, ze dyskusj¢ przeprowadzimy dopie-
ro po wystapieniu przedstawiciela rzadu, ktorego zaraz poproszg o zabranie glosu.

Panie Ministrze, bardzo prosz¢ o zabranie glosu 1 przedstawienie stanowiska
rzadu polskiego w sprawie wspdtdzialania z Unig Europejska podczas przewodnictwa
w niej Krolestwa Holandii. Bardzo proszg.

Szef Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej Jarostaw Pietras:

Dzigkuje¢ bardzo.
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Panie Przewodniczacy! Panie Ambasadorze! Wysoka Komisjo!

Chciatbym na poczatek powiedzie¢ o sprawie, ktéra jest oczywista, ale trzeba
sobie z tego zdac sprawe. To, co dla Holandii jest rutyna, bo to jest kolejna jej prezy-
dencja, dla Polski bylo pierwszym do$wiadczeniem. Pan ambasador wspomnial, ze to
byla wyjatkowa prezydencja dla jego kraju, ale trzeba powiedzie¢, ze dla nas byta ona
jeszcze bardziej wyjatkowa: to byl okres pierwszej petnej prezydencji, w czasie ktorej
Polska byta cztonkiem Unii Europejskiej. I to oczywiscie rzutowato na to, w jaki spo-
sob Polska w tym okresie dziatata, w jaki sposéb odbierala inicjatywy prezydencji
i w jaki sposob doszukiwata si¢ rezultatow swojego dzialania.

Chciatbym ponadto podkresli¢, ze pan ambasador, zyczac powodzenia nastgpne;j
prezydencii, to jest prezydencji Luksemburga, nie wspomnial, ze w naszym kraju to on
bedzie gléwnie reprezentowal te prezydencje i1 bedzie wielokrotnie wystepowal tutaj
z inicjatywami nie jako przedstawiciel prezydencji holenderskig, ale jako przedstawi-
ciel prezydencji Luksemburga, poniewaz Luksemburg zawsze uzyskuje wsparcie od
swoich dwoch partneréw w Beneluksie, to znaczy Holandii 1 Belgii. Tak ze dla amba-
sadora Holandii w momencie zakonczenia si¢ prezydencji holenderskiej praca si¢ nie
skoficzyta, ale trwa dalej, co pozwala na pewna kontynuacje prac.

Polska staneta przed bardzo duzym wyzwaniem, to znaczy wyzwaniem polega-
jacym na tym, zeby wzia¢ udziat skutecznie, z glosem waznym, glosem, ktéry bedzie
styszany, we wszystkich posiedzeniach organéw Unii Europejskiej, jakie zostaty zwo-
tane, przewidziane przez prezydencje niderlandzka. Tutaj chodzi o posiedzenia mini-
strtow w roznych formach, poczawszy od posiedzen ministrow spraw zagranicznych,
ministrow spraw europejskich, poprzez posiedzenia ministrow finansow, ministrow
spraw wewnetrznych czy sprawiedliwo$ci, ministrow, ktorzy si¢ zajmuja zatrudnie-
niem, polityka spoteczna, zdrowiem, ochrona konsumenta, ministrow, ktérzy zajmuja
si¢ konkurencyjnoscia, transportem, telekomunikacja... itd. Oznaczalo to, ze musieli-
smy wypracowa¢ taki mechanizm, zeby zaréwno ministrowie, jak 1 urze¢dnicy byli
w stanie uczestniczy¢ w roznego rodzaju posiedzeniach organdw Unii Europejskiej
| prezentowaé polskie stanowisko w sprawach, ktore sa dyskutowane. W rezultacie
mieliSmy do czynienia z ogromng liczba spotkan. I w odniesieniu do tych spotkan po-
trzebne byly stanowiska, w szczegolnosci tam, gdzie mieliSmy do czynienia z doku-
mentami formalnymi.

Dla nas to byl tez okres, w ktérym zaczgliSmy testowaé funkcjonowanie ustawy
o wspolpracy rzadu z Sejmem 1 Senatem w sprawach dotyczacych Unii Europejskie;j.
| mozna powiedzie¢, ze rowniez panstwa doswiadczenie z tego okresu pokazuje, jak
wiele spraw si¢ pojawito 1 ze wielokrotnie trzeba bylo si¢ angazowaé w dyskutowanie
spraw zaréwno o charakterze globalnym, priorytetowym, jak i bardzo konkretnych,
szczegotowych, o ktorych nasza wiedza jest czasami zbyt mato specjalistyczna, zeby
moc przedstawi¢ dobrze dopracowane stanowisko.

Mysle, ze warto zwroci¢ uwage przede wszystkim na to, co bylo polskimi prio-
rytetami w tym okresie.

Pierwszy dotyczyl Strategii Lizbonskiej, ktérej pan ambasador poswigcit tyle
czasu. Otoz chcieliSmy wzia¢ udzial w tej dyskusji. Pan ambasador wspomnial o gru-
pie, ktora prowadzit byly premier Holandii Wim Kok. W tej grupie byl jeden Polak,
profesor Rosati, ale jako osoba indywidualna, przedstawiajaca wlasne stanowisko,
anie stanowisko Polski. Niemniej jednak mieli$my szanse¢ 1 dyskusji z nim, 1 prezen-
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towania pogladow, 1 przekazywania nie tylko jemu, ale takze calej tej grupie, opinii
strony polskiej. Mysle, ze to prowadzito do dos¢ dobrej dyskusji w ramach tej grupy.
W rezultacie powstal, zaprezentowany w listopadzie ubiegltego roku, dokument, zwany
raportem Wima Koka, ktory zawieral identyfikacje¢ wszystkich probleméw w realizacji
Strategii Lizbonskiej stojacych przed Unia Europejska. Ale dyskusja nad ta strategia
si¢ nie konczy, strategia lizbonska bedzie przedmiotem obrad réwniez wiosennej Rady,
wiosennego szczytu, podczas ktorego uczestniczacy w nim szefowie panstw 1 rzadow
beda dyskutowali nad tym, w jaki sposob mozna dalej dziala¢ ze Strategia Lizbonska.
Po to jednak byl potrzebny ten okres przygotowawczy, w ktorym mysmy takze uczest-
niczyli, a ktory zorganizowala prezydencja niderlandzka

Po drugie, w czasie tej prezydencji uruchomiony zostal proces negocjacji nad
Nowa Perspektywa Finansowa. Jest to oczywiscie niezwykle trudny temat, bowiem do-
tyczy przysztosci Unii Europejskiej. Pozornie tocza si¢ rozmowy o pieniadzach, ale
W gruncie rzeczy sa to tez rozmowy o przyszlej polityce Unii, bowiem chodzi o odpo-
wiedz na pytania, jak bedzie wygladac przyszla polityka Unii, jakimi instrumentami be-
dzie si¢ postugiwac 1 w zwiazku z tym, konsekwentnie, jakie potrzebne sa na ten cel za-
soby. 1 tu zderzaja si¢ bardzo silne 1 bardzo r6ézne stanowiska, prezentowane przez po-
szczegOlne panstwa. W tej dyskusji my bierzemy bardzo aktywny udzial. Oczywiscie,
bylibysmy szczesliwi, gdyby prezydencji udato si¢ zakonczy¢ negocjacje juz w grudniu,
ale dyskusje nawet nad konkluzjami prezydencji byly niezwykle trudne. W rezultacie
udalo si¢ w odniesieniu do tej Perspektywy Finansowej uzyska¢ sformulowania z nasze-
go punktu widzenia wazne, poniewaz mowig o tym, ze mamy do czynienia z 10zszerzo-
ng Unia 1 nowymi wyzwaniami w tej rozszerzonej Unii, ktore wyplywaja miedzy innymi
z r6znic w poziomie rozwoju. A jesli jest takie stwierdzenie, to oznacza to, ze Nowa Per-
spektywa Finansowa musi uwzgledni¢ fakt, ze tego typu wyzwania, jako priorytetowe,
uzyskuja odpowiednie odzwierciedlenie w konkretnych decyzjach, dotyczacych alokacji
funduszy na poszczegdlne cele roznych polityk europejskich. Byly u nas na ten temat
bardzo intensywne dyskusje wewnetrzne, byliSmy w czestym kontakcie z prezydencja.
Ja chciatbym zreszta powiedzie¢, ze z panem ambasadorem w ogdle mielismy bardzo
regularne kontakty 1 bardzo pomocne. Jest to dla nas przyktad mozliwosci wspotdziata-
nia z prezydencja 1 osoba, ktora reprezentuje prezydencije w naszym kraju. Poniewaz nad
sama Perspektywa Finansowa niejednokrotnie prowadzimy osobne dyskusje, ja nie bede
referowal, jakie stanowisko prezentowalismy, chcialem jedynie podkresli¢, ze to byt je-
den z priorytetowych kierunkow dziatania

I trzeci, priorytetowy kierunek dzialania, mozna powiedzie¢, dotyczyt spraw,
ktére aczkolwiek oczekiwane, to w czasie tej prezydencji nie byly tak mocno wydoby-
te; zostaly wydobyte dopiero pod cisnieniem wydarzen — tego, ze na Ukrainie doszto
do znaczacych przemian demokratycznych. Otéz skala tych przemian, to, ze wlasciwie
mieliSmy do czynienia z pewnego rodzaju rewolucja, wcale nie zostalo tak od razu,
jednoznacznie dostrzezone przez wiele panstw europejskich. Ja mysle, ze pewna zastu-
ga Polski w tym procesie — uzyskaliSmy tu wsparcie ze strony prezydencji, za co
chcialbym podzigkowaé — bylo to, ze dazyta ona do uczynienia z tego ukrainskiego
watku waznego dla Unii Europejskiej watku myslenia o bezposrednim sasiedztwie.
Polska byta jednym z tych krajow, ktére wnosily te sprawy na forum na przyklad Rady,
starajac si¢ uzyskac reakcj¢ ze strony innych panstw, pozytywna reakcje, jesli chodzi
oto, co si¢ wydarzyto na Ukrainie. I mysle, ze nasze zaangazowanie zaowocowato
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migdzy innymi tym, ze odnotowanie zmian na Ukrainie nastapito juz podczas spotka-
nia ministrow spraw zagranicznych na forum Rady do Spraw Ogolnych i Stosunkéw
Zewnetrznych na poczatku listopada, a nawet wczesniej, 1 potem, na szczycie, ktory
odbyt si¢ w grudniu. A wigc w tym sensie nasze dzialanie miato istotne znaczenie. Tak
naprawde Unia Europejska jest stosunkowo skromnie wyposazona w mozliwosci
wspolnego dzialania w stosunkach zagranicznych 1 doj$cie do jakiego$ wspolnego sta-
nowiska zajmuje zazwyczaj duzo czasu. Wspdlna polityka zagraniczna 1 bezpieczen-
stwa jest obecnie w trakcie docierania si¢, dochodzenia do poziomu, ktéry bedzie
umozliwial bardziej skuteczne reprezentowanie stanowiska wspolnego dla calej Unii.
By¢ moze przyjecie konstytucji europejskiej... zmieni nieco t¢ sytuacje. Tak wigc nic
dziwnego, ze wniesienie watku stricte politycznego, dotyczacego stosunkow zewngtrz-
nych Unii Europejskiej, mialo istotne znaczenie.

To nie znaczy, ze Polska nie poruszata innych zagadnien, ktére tez byly bardzo
trudne, jak chociazby rozszerzenie Unii Europejskiej. Nie tyle chodzi o Bulgarig czy
Rumunig, co o inne panstwa. Podjecie decyzji w odniesieniu do Chorwacji 1 Turcji jest
kwestia, ktora rowniez byla przez nas podnoszona.

Mys$my dokonali tez — 1 to byl bardzo wazny kierunek naszego dzialania —pew-
nej proby wartosciowania inicjatyw legislacyjnych. Chcielismy przyjrzeé si¢ kazdej
inicjatywie legislacyjnej 1 mie¢, nawet w sprawach, ktore sa w tej chwili mato wazne
dla Polski, ale by¢ moze w przysztosci bedq wazne, wyrazne stanowisko. I trzeba po-
wiedzie¢, ze w niektérych przypadkach odkrywalismy 1 odkrywamy nadal, ze w spra-
wach drobnych 1 szczegotowych mozna to uregulowa¢ troche inaczej, mozna uwzgled-
ni¢ nie tylko te postulaty, ktore sa bezposrednio prezentowane w czasie dotychczaso-
wego Systemu pracy.

Pan ambasador tak mimochodem wspomnial o pewnej inicjatywie dotyczacej
oceny wptywu réznych rozwigzan na przedsigbiorcow. Chcialbym powiedzie¢, ze to
jest znaczace osiagnigcie, dlatego ze bardzo czgsto podejmowane sa inicjatywy legisla-
cyjne, w przypadku ktérych nie bierze si¢ pod uwage do konca ich konsekwencji dla
biznesu. Przykladem takim z ubieglego roku, wlasnie z tej potowki, jest pakiet che-
miczny pod hastem ,,Reach”, ktory naklada znaczace obciazenia na przedsigbiorcow.
| w zwiazku z tym powstaje pytanie, jak utrzymac konkurencyjno$¢ Unii Europejskiej,
kiedy z jednej strony méwimy o jej wzmacnianiu, staramy si¢ znalez¢ jakie$ metody,
zeby to wzmocni¢, a z drugiej strony hamujemy to przez kr¢powanie obcigzeniami
0 charakterze administracyjnym czy legislacyjnym. Tak ze uwzglednienie punktu wi-
dzenia biznesu jest bardzo waznym elementem tych prac.

I ostatnia sprawa, ktéra chcialbym poruszy¢, to wspolpraca z parlamentem —
z Seymem 1 z Senatem. Bylo to dla nas nowe, bardzo trudne doswiadczenie. Trzeba
byto w rzadzie stworzy¢ caly system, w ktorym jestesmy w stanie, po pierwsze, sfor-
mutowa¢ stanowisko w stosunku do kazdej istotnej sprawy, a po drugie, znalez¢ 1 czas,
1 metodg, zeby to stanowisko skonsultowaé z parlamentem. I tutaj zaréwno z seyjmowq
Komisja Spraw Unii Europejskiej, jak 1 komisja senacka, mieliSmy w sumie bardzo
dobra wspotprace. Nie powiem, ze rzad zawsze byl w stanie wywiazaC si¢ na czas ze
wszystkich obowiazkéow — rzeczywiscie, mielismy do czynienia z zalewem dokumen-
tow. NapotykaliSmy na trudnosci o charakterze obiektywnym, jak chociazby fakt, ze
nie wszystkie dokumenty byly i1 nadal sa w jezyku polskim, ze naptywaja dos¢ pézno
| w zwiazku z tym do$¢ trudno jest wypracowac jakie$ stanowisko.
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Ale chcielibysmy wyciagnaé lekcje z dotychczasowych doswiadczen 1 postaraé
si¢ pracowac teraz z pewnym wyprzedzeniem — patrze¢ na plany pracy, wlasnie na pla-
ny pracy prezydencji; patrze¢, co si¢ planuje na najblizszych kilka miesigcy, po to, ze-
by moc wcezesniej zacza¢ wypracowywaé stanowisko, jeszcze zanim si¢ pojawi kon-
kretny dokument. | w tym sensie organizacja prac prezydencji, przedstawienie na Sa-
mym poczatku, co prezydencja zamierza osiagnac, jest wazne, bo wtedy mozna bedzie
wypracowaé generalne stanowisko w odniesieniu do poszczegdlnych spraw, a kiedy
przyjdzie konkretny dokument, to wtedy o wiele tatwiej bedzie przygotowac konkretne
uwagi do niego, bedzie je mozna wyciagnac ze stanowiska generalnego.

Warto podkresli¢, ze w czasie prezydencji holenderskiej, niderlandzkiej, rzad
otrzymal kilkanascie tysigcy dokumentow, konkretnie szesnascie tysigcy dokumentow.
To jest ogromna liczba. No ale trzeba powiedzie¢, ze to wszystko nie jest zasluga pre-
zydencji, bo autorem wigkszosci dokumentow jest Komisja Europejska. No ale to jest
ogromna liczba dokumentow. W tym byto ponad dwiescie projektow aktow prawnych,
czyli na pét roku przypada ponad dwiescie projektow aktow prawnych, co jest ogrom-
ng liczba 1 prawde moéwiac, polski parlament przerabia taka liczbe raczej w ciggu
dwoch lat niz w ciagu p6t roku. Tutaj komisje 1 Sejmu, 1 Senatu wlasciwie miaty... No
to nie byla wlasciwie mozliwos¢, tylko konieczno$¢ ustosunkowania si¢ do takiej licz-
by dokumentow. Nie wszystkie z tych dokumentow byly takiej rangi, ktora w Polsce
jest rangg ustawowa, wigc by¢ moze nie wszystkie wymagaly takiego samego sposobu
odniesienia si¢. Czg$¢ dokumentéw dotyczacych chociazby antydumpingu czy zawie-
szenia cel nigdy nie przechodzila wczesniej przez polski parlament. Ale tak czy ina-
czg, liczbajest imponujaca 1 $wiadczy o duzej pracy.

Chciatbym powiedzie¢, ale niestety nie moge, ze w przysztosci bedzie latwiej.
Kolejne prezydencje rowniez sa ambitne 1 to bedzie pewien standard pracy. I tym pew-
nie si¢ roznimy od Holandii, gdzie dzialanie w ramach Unii Europejskiej stato si¢ ruty-
na, w Polsce to jest poczatek drogi, to jest nauka, to jest poszukiwanie najbardziej
optymalnego sposobu dzialania.

Ja chcialbym, korzystajac z okazji, podzigkowa¢ panstwu za dotychczasowq
wspotprace w ramach tej ustawy. My odczuwamy pewna satysfakcje, ze ten system
zadzialal, ze on pozwolit nam na spogladanie wlasciwie na kazdy z dokumentéw. Ja
czgsto thumacze kolegom w rzadzie, ktérzy odczuwaja jako pewien cigzar obowiazek
przychodzenia na posiedzenia komisji Seymu czy Senatu, ze w sumie to jest korzyscia
dlugofalowa, poniewaz w dluzszej perspektywie to jest cos$, co gwarantuje, ze nasz
udzial w Unii Europejskiej bedzie znacznie bardziej swiadomy, pelny 1 bedzie mial
wsparcie zaplecza politycznego, jakie stanowi parlament. Na tym chcialbym zakonczy¢
1 powiedzie¢, ze oceniamy bardzo wysoko to, co zostato osiagnigte w czasie prezyden-
cji holenderskigj. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje, Panie Ministrze, za obszerne wyjasnienia.

Teraz przekazuje przewodnictwo panu przewodniczacemu Kulakowi.

Bardzo prosze, Panie Senatorze, o przejecie przewodnictwa 1 prowadzenie dalej
obrad.

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczqcy Komisji Spraw Zagranicznych
Zbigniew Kulak)
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Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo Senatorowie, wystuchaliSmy dwoch wystapien naszych sza-
nownych gosci. W porzadku dzisiejszego posiedzenia w punkcie trzecim jest zapisana
dyskusja wspdlna nad tymi wystapieniami. Prosze sygnalizowac che¢ zabrania glosu.

Na razie juz dwoch senatorow taka gotowo$¢ zglosito, ale ja pozwolg sobie mo-
ze rozpocza¢ t¢ falg pytan, kierujac pytania szczegolnie do pana ambasadora, ale tez
I do pana ministra Pietrasa.

Mianowicie, prezydencja zwykle sktada si¢ z czg$ci planowanej 1 nieplanowa-
nej. I w tej czgsci nieplanowanej prezydencji Krélestwa Niderlandéw niewatpliwie
miesci si¢ sprawa Ukrainy. Bardzo dzigkuje panu ambasadorowi za cieple stowa w kie-
runku Polski, w kierunku polskiego prezydenta, w kierunku wielkigl sympatii ze strony
naszego kraju w stosunku do Ukrainy 1 za szerokie skomentowanie tych wydarzen, kto-
re dziejq si¢ przeciez w kraju z nami sasiadujacym. Ja sam sprawami Ukrainy jestem
gleboko zainteresowany, bylem tam wielokrotnie, a w okresie tych goracych wydarzen
bytem obserwatorem z ramienia OBWE pierwszej i trzecigj tury wyboréow.

W jedng z dzisigszych gazet, dzisigjszych dziennikéw, jest wywiad z mini-
strem Rotfeldem. Wtasciwie juz w tytule zawarte jest hasto, ktére oczywiscie wymaga
dalszego rozwinigcia: ,,Ukraina oczekuje konkretnych propozycji”. I chciatbym prosic¢
pana ambasadora o ewentualnie potwierdzenie tego czy tez stworzenie jakich$ nadziei
dla tego kraju. A w wywiadzie tym pojawiaja si¢ zupetnie konkretne propozycje, typu
utatwienia wizowe, studiowanie mtodziezy z Ukrainy w Unii Europejskiej, ewentual-
nie utworzenie europejskiej uczelni na terenie Ukrainy 1 tak dalej. Wiem, ze Unia Eu-
ropejska jest na razie niechgtna, jesli chodzi o stwarzanie jakiego$ konkretnego kalen-
darza dla tego panstwa, ale mysle, ze mozna by juz rozmawiac o innych zupehie kon-
kretnych krokach, ktére bylyby na pewno przyjete z wielka sympatia w tym pigcdzie-
sigciomilionowym kraju.

I otwieram, jak méwiltem, dyskusje.

Pierwszy sygnalizowal che¢ zabrania glosu pan senator Wielowieyski. Nastepny
byl pan senator Cybulski, kolejnych propozycji bardzo che¢tnie wystucham.

Proszg bardzo, Panie Senatorze Wielowieyski.

Senator Andrze] Wielowieyski:

Thank you, Mister Chairman.

| would like to say at first few words in English, because it is quite easy to con-
gralulate here to your excellentie, to successful presidency of yours, of the Nederlands.
Because really it was a very important period:... en largment, a new situation because
of the new parlament and new Commission. It was really a difficult start.

And of course it is a problem of new accessions with a very controverscial and
very difficult case of Turkey. | think that here we understand and we support the new
approach and proposals which finally was accepted. Beacause of course this is not
sure but the gate is opened to very difficult negociatons.

And finally, | would like to say that | am also paticularly grateful to Prime Minister,
Mister Belkenende, because he started to convince politicians and whole european
opinion that it we must develope and continue a debate about european values...
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(Przewodniczqcy Zbigniew Kulak: Panie Senatorze, przepraszam bardzo, sa sy-
gnaly, zeby jednak przetlumaczy¢ to na jezyk polski.)

Juz koficze, ale ja mysle, ze nie warto, nie trzeba. . .

(Przewodniczqcy Zbigniew Kulak: Nie trzeba... Jezeli pan senator zmierza do
kropki, to prosze.)

W kazdym razie gratuluje rozpoczecia tej debaty, mysle, ze debata o wspdlnych
wartosciach europejskich powinna by¢ kontynuowana.

Ja mam trzy pytania, ale, co podkreslam, nie chcialbym, zeby one byly odbiera
ne jako dyplomatyczne. Kontakt pomiedzy...

(Wypowiedz w tle nagrania)

Trzeba mowi¢ powoli.

Kontakt migdzy $wiatem dyplomatycznym, migdzy dyplomatami, z ich szcze-
golnymi zadaniami 1 powolaniem, a parlamentarzystami, jest 1 powinien by¢ trudny.
My jestesmy zobowiazani do tego, zeby stawia¢ sprawy jasno i otwarcie, za$ dyploma-
cja polega na pewnej grze dostosowan, do ktorej nie zawsze my jestesmy, ze tak po-
wiem, zobowiazani czy powotani. Dlatego sprawy, o ktorych za chwile powiem, beda
trudne, one byly zreszta juz w dzisiejszej debacie poruszane.

Pierwsza kwestia dotyczy nowej polityki finansowej. Otdz, chciatbym pana pro-
si¢, Paniec Ambasadorze, o pana osobistg opinig, ale jezeli bedzie to opinia, ze tak po-
wiem, polityczna pana kraju, to tez bedzie bardzo wazne. Mianowicie, rozmawialiSmy
juz u nas, w Senacie z przedstawicielem nowej prezydencji, z panem Santerem z Luk-
semburga 1 pan Santer wlasciwie wypowiedziat si¢ bardzo ostroznie, ale jednostronnie
o szansach na zawarcie kompromisu w czerwcu. Powiedzial, ze w tym przedziale po-
migedzy 1,24 dochodu narodowego a 1,0 moze bedzie troszke powyzej 1,0. No, bylby to
szczegolny... Ale podkreslam, byl bardzo ostrozny, bylo to jednostronne. Czy pan to
tez tak odbiera? Chociaz Holandia jest szczegdlnie usytuowana jako platnik netto... Bo
zupelnie inaczej wyglada przysztos¢ 1 polityka Unii, jezeli bedzie 1,1; 1,15 czy 1,20,
ainaczej jesh bedzie 1,02. A tak powiedziat pan Santer.

I drugie pytanie. Kontynuuj¢ watek ukrainski, przedstawiony przez pana prze-
wodniczacego Kulaka. Rozumiemy, ze to byto zaskoczenie. Dla nas tez. I byto to tez
zaskoczenie dla Unii Europejskiej. Zwracam uwage na te szczegdlng ostroznos$¢ pre-
miera Balkende, ktory bardzo ostroznie si¢ wypowiadal, mowiac: my chcemy chronié
zasad demokratycznych przy wyborach ukrainskich, ale nie wchodzimy w zadne roz-
wiazania polityczne na tym terenie. To jest dylemat. Panie Ambasadorze, czy moglby
si¢ pan jednak wypowiedzie¢ w sprawie stanowiska, ktére niektore kraje w Europie
Zachodniej, niektére kraje w Unii Europejskiej, zajmuja otwarcie? Pan Michel Bernie
w Kijowie oswiadczyl, ze jego polityka wzgledem Ukrainy musi uwzgledniaé interesy
— takie, jakie sa wyrazane — Federacji Rosyjskiej. I Unia Europejska powinna uwzgled-
nia¢... No uwzglednia¢ trzeba wszystko, zycie jest dialektyka, ale dylemat jest rze-
czywiscie zasadniczy, poniewaz dotyczy on wyborow rosyjskich. Nie europejskich,
nawet nie ukrainskich, tylko rosyjskich. Zwracam uwagg, ze jeden z wybitnych przy-
wodcow rosyjskich, ktorego znam osobiscie, byly premier, Borys Niemcow z Sojuza
Prawych Sil, z partii prawicowej, jest z grupa kolegdw doradca prezydenta Juszczenki
na zasadzie wyboru — prawdziwa modernizacja Rosji moze nastapi¢ wtedy, kiedy
Ukraina pdjdzie do przodu. Moim zdaniem jest to wybor. W $wietle tego czy jest pan
gotow... Nie tyle zlekcewazy¢... Ale czy sadzi pan, ze otwarcie si¢ polityczne na
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Ukraing 1 docenienie mozliwosci modernizacyjnych Ukrainy przewazy nad polityka
uwzgledniajaca by¢ moze dorazne, a moim zdaniem krétkowzroczne, interesy rosyj-
skie, ktore zmianom na Ukrainie si¢ przeciwstawialy 1 zblizeniu Ukrainy 1 Unii Euro-
pejskig?

I ostatnia sprawa, Panie Ambasadorze, sprawa Lizbony. Otéz jednak bardzo
ogolnie si¢ mowi, ze stawiamy sobie nowe cele, pig¢ celow, o ktérych tutaj byta mowa.
A czy moglby nam pan powiedzie¢ tak szczerze, od siebie, moze nie dyplomatycznie,
bo to juz bylo, na czym polega porazka lizbonska? Co nam nie wyszto? Mnie si¢ zdaje,
ze nie wyszedl nam pakt stabilizacji, zwlaszcza dzigki wielkim krajom, ale chyba sa tez
jakie$ istotne stabosci samej Unii Europejskiej. Ja podam tylko jeden przyklad, ale on
chyba pobudza troch¢ wyobrazni¢. Tego przyktadu uzywa si¢ w kolach naukowych.
Dlaczego nie mozemy wyrowna¢ dystansu z Ameryka? Przeciez to bylo zatozenie
strategii lizbonskiej. Ot6z chociazby dlatego, ze do dzisiaj nie ma wspolnych badan
nad leczeniem raka w Europie, bo nie potrafimy tego zrobi¢, podczas gdy Amerykanie,
oczywiscie, przy swojej potedze, ale tez 1 spojnosci, tego rodzaju wspdlne, skoordyno-
wane badania prowadza. I wyniki oczywiscie maja. Tak jest w wielu dziedzinach, ale
sprawa raka jest uderzajaca. Czy nie jest to symptom jakiej$ istotnej stabosci Unii Eu-
ropejskiej, ktora nie potrafi skoordynowac 1 skoncentrowa¢ wysitkow i finansow tam,
gdzie trzeba, zeby podjac swiatowy wyscig?

Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Cybulski, proszg.

Senator Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pan senator Wielowieyski juz dotknat problemu, od ktorego ja chce rozpoczad
swoje pytania. Mianowicie, Panie Ambasadorze, tyczy to w pierwszym rzedzie strate-
gii lizbonskiej. Ja podaje przyktady historyczne: Dolina Krzemowa w Stanach Zjedno-
czonych, laboratorium atomistyki w Szwajcarii, laboratoria badawcze atomistyki
w Dubnej pod Moskwa. Te hasta co§ mowig. Mdwia jednoznacznie: koncentracja.
| takig koncentracji, poza wyczynem laboratoriéw badania pokojowego wykorzystania
energii atomowej w Szwajcarii, Europa nie wykazuje. Nie wiem, dlaczego, Europa si¢
boi ustawi¢, ze tak powiem jeszcze parg takich tematdéw 1 jeszcze parg takich laborato-
riow jak to laboratorium pokojowego wykorzystania energii atomowej. Uwazam, ze
koncepcja, o ktorej pan tutaj wspomnial, budowania na zasadzie sktadania z klockéow
w poszczegolnych panstwach potegi calej Europy jest chyba nie najlepszym wyjsciem.
Po pierwsze, jezeli zrzucimy to na barki poszczeg6lnych krajow, to bedzie tak, ze nie
wszystkie beda mogly podja¢ ten wysitek, ktory powinnismy podjaé. Przyktadem jest
Polska. Polska nie jest w stanie przeznaczy¢ dzisiaj 3% PKB na badania 1 w zwiazku
z tym udtawimy si¢. Nic lub niewiele wniesiemy do wspolnego garnka. A na pewno
mamy uczonych, ktérzy do tego wspolnego kociotka laboratoriéw centralnych, skon-
centrowanych, europejskich, moga wnies¢ niezwykle duzo, bardzo duzo. Dlatego wy-
daje mi sig, ze dzialania powinny p6js¢ w kierunku koncentracji badan dla gospodarki.
Wtedy oczywiscie gospodarka zacznie si¢ rozwija¢, a w zwiazku z tym rozwiaze si¢
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problem bezrobocia, rozwiagza si¢ problemy socjalne, ktore ngkaja w tej chwili Unie
Europejska, w tym rowniez 1 Polske. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa to transport, korytarze transportowe. Te korytarze transportowe
maja przede wszystkim umozliwi¢ nam kontakt z olbrzymim wschodnim rynkiem, ja-
kim jest Biatoru$, Ukraina, a przede wszystkim Rosja. Ciag ich wiedzie poprzez pan-
stwa balkanskie 1 poprzez Polske. I moje pytanie jest takie: na ile Unia Europejska chce
si¢ zaangazowaé w szybkie budowanie tych korytarzy transportowych, przede wszyst-
kim kolejowych, biegnacych przez Polske?

I wreszcie pytanie polityczne, dotyczace Bulgarii 1 Rumunii. Rozumiem, ze
Bulgaria w zasadzie szczego6lnych probleméw migdzynarodowych stwarza¢ nie powin-
na, ale Rumunia to chyba juz tak. Rumunia sasiaduje z Moldawia, za§ Moldawia jest
panstwem, ktore gdzie$ tam korzeniami, jak to Rumuni mowia — bede méwil otwartym
tekstem — jest wlasciwie zwiazana z Rumunia, ale naddniestrzanska czes¢ jest w tej
chwili pod wplywami Rosji. Pytanie moje brzmi: czy my nie przewidujemy klopotow
z tego tytutu? Dzigckuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.

Panstwo senatorowie nie sygnalizuja checi zadawania dalszych pytan... O, zgla-
sza si¢ pan senator Lipowski.

Bardzo proszg.

Senator Grzegor z Lipowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Obaj panowie w swoich wystapieniach poruszyli problematyke, ktora mnie bar-
dzo interesuje, ale oczywiscie nie tylko mnie. Pan ambasador w trzecim dziale wspo-
mnial, ze w globalizujacym si¢ $wiecie sprawy gospodarcze sa bardzo wazne. Pan mi-
nister powiedzial, ze ocena wplywow legislacji na podmioty gospodarcze jest bardzo
wazna sprawa. Ja chcg w oparciu o moze tez spostrzezenia... Bylem przewodniczacym
czterdziestoczteroosobowej delegacji inzynierow na drugim $wiatowym zjezdzie, ktory
odbywat si¢ w listopadzie w Szanghaju, 1 widziatem na wlasne oczy, co si¢ tam dzieje,
jezeli chodzi o sprawy inwestycji przemystowych, w co Zachéd inwestuje.

Wiemy, ze Stany Zjednoczone jezeli chodzi o zaopatrzenie rynku w wyroby
przemystu lekkiego, zostaly juz przez Chiny opanowane na poziomie 75% — z 12%. Co
do tgf pory w Unii Europejskig zrobiono w tym zakresie? Z tego, co ham wiadomo,
niewiele, bo samo monitorowanie tego, co si¢ bedzie dzialo na naszym rynku, jezeli
chodzi o naptyw towaréw z Chin 1 nie tylko, to jest za mato. Nasz rynek juz jest zasy-
pany tymi towarami, naszego przemystu lekkiego w zasadzie juz nie ma, pozostaly
tylko szczatki. I co si¢ zamierza zrobi¢, zeby zablokowa¢ jednak naptyw tych towarow
do Uniui Europejskiej? Przeciez bezrobocie bedzie szalenie rosto, nie tylko w Polsce,
ale 1 w innych krajach Unii Europejskiej. Ja méwig tutaj o przemysle lekkim, bowiem
on mi jest najblizszy, najbardziej znany. Ja wiem, ile tysigcy ton tkanin 1 odziezy
wptyneto do Polski w poprzednich latach 1 to po 1 zt 72 gr za kilogram tkaniny spro-
wadzanej, a to jest 110S¢ potrzebna na uszycie trzyczesciowego garnituru. Po 1 zt 72 gr.
A to samo si¢ dzieje w elektronice, to si¢ dzieje w wielu innych dziedzinach, chociazby
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w obuwnictwie. No to jest ta sama dziedzina. Czy Unia Europejska zdaje sobie z tego
sprawe, co nam grozi ze strony Chin? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze gos¢ zabierze glos.
Proszg¢ bardzo, proszg si¢ przedstawic.

Posel do Parlamentu Europejskiego Jan Masidl:

Nazywam si¢ Jan Masiel, jestem postem do Parlamentu Europejskiego. Zaluje,
ze jedynie ja tutaj jestem dzisiaj obecny z moich kolegdéw. Dzigkuje, Panie Przewodni-
czacy Komisji Spraw Unii Europejskiej, za zaproszenie na posiedzenie. Mito mi jest
stysze¢ tutaj pana ambasadora Holandii, méwiacego na temat podsumowania prezy-
dencji holenderskigl w Unii Europejskigy.

Moze merytorycznie nic cickawego nie powiem, chciatbym tylko zaznaczy¢ tu-
taj swoja obecnos¢, przedstawié si¢ panstwu 1 przede wszystkim goraco podzigkowad
Holandii za t¢ prezydencje¢. Tak jak mowit pan minister Pietras, dla nas, Polakow, to
jest doswiadczenie do$¢ nowe, wigc my jeszcze nie mamy dostatecznych kryteriow,
azeby poréwnywa¢ prace Holandii z pracami innych krajéw. W tej chwili mamy pre-
zydencje luksemburska. Ale mysle, ze sa to prezydencje bardzo skuteczne, bardzo pra-
cowite, bardzo roztropne. Akurat pan ambasador powiedzial, przypomniat o tych wiel-
kich wydarzeniach, ktére miaty miejsce za czasow prezydencji holenderskiej — sprawa
Ukrainy i sprawa Turcji.

Jezeli chodzi o sprawg Ukrainy, to chciatbym powiedzie¢ tak zupelnie prywat-
nie, ze bardzo podzielam stanowisko polskiego rzadu 1 stanowisko catej Unii Europej-
skiej. Ja tez zaobserwowalem duza krytyczno$¢ i1 pewien taki rozwazny, powiedzial-
bym, chtéd, brak emocjonalnego stosunku do sprawy przysziego czlonkostwa Ukrainy
w Unii Europejskiej, aczkolwiek tez pewna sympati¢. | musz¢ powiedzie¢, ze dopiero
tydzien temu ta sympatia dla Ukrainy wzrosta, stala si¢ bardziej widoczna, mozna ja
bylo obserwowa¢ na sali plenarnej w Strasburgu w zesztym tygodniu, kiedy prezydent
Juszczenko tam wystapil, przemawiajac do postow Parlamentu Europejskiego. I dopie-
ro wtedy si¢ dato odczué, ze by¢ moze Ukrainie tak do Unii nie jest daleko, jak bylo
jeszcze w grudniu czy w styczniu.

Jezeli chodzi o Turcje, to ja mam tutaj swoje takie prywatne stanowisko. Podzi-
wiam w tej kwestii wielkg otwarto$¢ umystu holenderskiego. Ale ja mam duze doswiad-
czenie, powiedzmy z Zachodu, mieszkam jaki§ czas w Belgii, 1 widzg, Ze to wspdtzycie
swiata o korzeniach chrze$cijanskich ze swiatem o korzeniach muzutmanskich nie ukta-
da si¢ najlepiej. I chciatbym prosi¢ Holandi¢, zeby w momencie, kiedy Turcja bedzie
przystepowata do Unii Europejskiej, uszanowaé wole Europejczykéw, zeby Europejczy-
cy mogli si¢ wypowiedzieé, czy oni tego chca, czy nie chca 1 na jakich zasadach. Dobrze
by byto, zeby politycy nie zabierali glosu za nar6d w tej kwestii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.
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Zanim udzielg¢ glosu naszym gos$ciom, zeby mogli ustosunkowaé si¢ do tych
wypowiedzi, chciatbym jako medyk — chyba jedyny na tej sali — pomo6c panu ambasa-
dorowi troche moze w odpowiedzi na pytanie pana senatora Wielowieyskiego na temat
badan nad chorobami nowotworowymi.

Akurat w tej dziedzinie, Panie Senatorze, mam wrazenie, ze Europa po prostu
jest bardziej socjalna, by nie powiedzie¢, ze nawet lewicowa niz Ameryka. Tam po
prostu widza w tym interes. Odkrycie leku na raka moze po prostu by¢ dla firmy far-
maceutycznej fantastycznym interesem. A Europa ma ciagle rozterki 1 na przyklad cia-
gle nie umie podzieli¢ sprawiedliwie pienigdzy na badania nad AIDS. Ubolewam nad
tym, ze zdecydowanie wigcej pienigdzy przeznacza si¢ w $wiecie na badania nad le-
kiem na AIDS niz nad szczepionka na AIDS. Czyli znowu ewentualny interes w sprze-
dazy leku na AIDS moze oczywiscie usatysfakcjonowac tych, ktérzy go odkryja, a ba
dania nad szczepionka na AIDS, czyli w ogoéle prace nad rozwigzaniem problemu tej
choroby, nie bgda takim interesem.

Prosz¢ bardzo, Panie Ambasadorze, prosz¢ o ustosunkowanie si¢ do tych pytan
I wypowiedzi, ktore przed chwila padty. Prosze bardzo.

Ambasador Krélestwa Niderlanddéw w Polsce Jan Craanen:

Proszg panstwa, pamigtam, ze kiedy bylem tutaj 1 rozmawialem z panstwem,
z komisja, sze$¢ miesigey temu, bylem w towarzystwie pani Thelmy Doran, ktéra
wowczas byla przedstawicielka ustepujacej prezydenciji irlandzkiej. Padlo wowczas
wiele pytan, ale poniewaz wlasnie pani Thelma Doran reprezentowata prezydencije
ustepujaca, wigc odpowiedziala, ze na wszystkie te pytania odpowie przedstawiciel
prezydencji wstepujacej, bo by¢ moze bedzie to bardziej dla miarodajne. Niestety, nie
ma dzisiaj z nami przedstawiciela prezydencji luksemburskiej, dlatego tez podejme sie
osobiscie trudu odpowiedzi na panstwa pytania, ktore sa trudne, ale wazne.

Najpierw oczywiscie sprawa Ukrainy, o ktorej] mowitem juz w moim wprowa-
dzeniu. W tej chwili sprawy 1da w takim kierunku: po rewolucji demokratycznej jest
nowy prezydent, jest nowy rzad 1 wydaje si¢, ze Ukraina w tej chwili bardzo wyraznie
okreslita swoje dazenia, to, ze chce sta¢ si¢ cztonkiem struktur euroatlantyckich. To
jest bardzo wyrazne w tej chwili.

Jesli chodzi o mozliwos¢ akcesji Ukrainy do Unii Europejskiej, to wydaje sie, ze
ta sprawa z perspektywy zwlaszcza niektorych krajéw europejskich jest dosy¢ trudna,
dosy¢ ztozona. Po zwienczonym sukcesem wejsciu dziesigciu nowych panstw do Unii
Europejskiej mamy w tej chwili w perspektywie czionkostwo Rumunii, Bulgarii,
Chorwacji. Bardzo ztozona jest sprawa Turcji. Wydaje sig, ze byl dosy¢ duzy niepoko;j
— mozna to tak okresli¢ — zwlaszcza w takich krajach jak Francja, Niderlandy czy
Niemcy. Tak ze w tej chwili promowanie 1 popychanie jakby sprawy wejscia Ukrainy
czy sprawy powickszania Uni1 Europejskiej o Ukraing wydaje si¢, ze byloby posunie-
ciem przedwczesnym, biorac pod uwage jakby zmeczenie materialu — mozna to tak
okresli¢ — 1 mogloby doprowadzi¢ do skutkéw wrecz przeciwnych w stosunku do za-
kladanych. Wydaje si¢, ze zamiast mowi¢ o wielkich planach, wielkich marzeniach,
wielkich zamierzeniach, lepiej skupi¢ si¢ na konkretnych krokach, konkretnych dziata-
niach, ktére bedq wzmacnialy spoleczenstwo obywatelskie na Ukrainie, proces demo-
kratyzacji tego kraju, tak zeby rzeczywiscie przyblizy¢ Ukraing do perspektywy czton-
kostwa w odpowiednim czasie.
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Jak juz mowitem wczesniej, istnieje zasadnicza luka, rozbiezno$¢ pomiedzy
dzialaniami rzadéw a odczuciami obywateli. Wiadomo, ze nie mozna niczego robié
wbrew odczuciom obywateli, dlatego ze to prowadzitoby do niedobrych skutkéw. To
musi by¢ powolny proces. I dlatego zwlaszcza po tym wielkim wybuchu, po tym big
bang w Europie, po tym powigkszeniu, nalezy skupi¢ si¢ raczej na konkretnych kro-
kach, konkretnych dziataniach wlasnie dla wzmacniania tego procesu demokratyzacji.

Wydaje sig, ze kraje, ktore maja tak gleboka znajomos$¢ problematyki ukrain-
skiej, zwlaszcza Polska ma tu ogromna rol¢ do odegrania, powinny caly czas zwracac
uwage na ten wymiar ukrainski, powinny caly czas podkresla¢ 1 promowac kwesti¢
ukrainska na forum Unii Europejskiej. Wydaje si¢, ze rzeczywiscie Polska ma tutaj
duzo do zrobienia.

Wazna sprawa jest tez oczywiscie dialog z Rosja. My, przedstawiciele Unii Eu-
ropejskiej, musimy inwestowa¢ w dialog z Rosja, 1 to nie w dialog prowadzacy do
ustalania jakich$ stref wptywow czy walki o strefy wplywow, ale wrecz przeciwnie —
w dialog we wlasciwym tego stowa znaczeniu, zwlaszcza ze wzgledu na fakt, ze na
granicy Rosji tworzg si¢ 1 wyrastaja spoleczenstwa w petni demokratyczne, takie jak na
przyktad Ukraina. To, co si¢ tam dzieje, nie moze by¢ postrzegane jako wygrana jed-
nych, a przegrana innych. Nie jest to, prosz¢ panstwa, zadna gra o sumie zerowej,
w ktérg tylko jeden z uczestnikow moze wygrac, a drugi musi przegraé. Jest to gra,
w ktérej moga wygra¢ wszyscy. I to powinni$my bardzo mocno podkresla¢. Nie bedzie
przegranych, jezeli dojdzie do dalszej demokratyzacji, wszyscy na tym wygraja, Rosja
rowniez. | ten dialog z Rosja powinni§my prowadzi¢ wlasnie w takim sensie, w takim
wymiarze.

Jesli chodzi o Perspektywy Finansowe Unii, to ta gra w zgadywanie przynosi,
jak mi si¢ wydaje, o wiele lepsze wyniki w wykonaniu pana ministra Pietrasa niz
W moim, poniewaz pan minister Pietras jest zaangazowany w te sprawy na co dzien,
uczestniczy w debatach na ten temat. My mamy oczywiscie jako kraje zatozyciele Unii
Europejskiej pewna wiedze 1 doswiadczenie w tym zakresie. Wystarczy spojrze¢ na
histori¢ Unii Europejskiej, zeby dostrzec, ze bardzo czgsto niezwykle trudne, ztozone
decyzje byly podejmowane w ostatniej chwili, na ostatni moment, pod ogromna presja
czasu, tak jakby byly gotowane w szybkowarze, pod ci$nieniem, dlatego tez w tym
procesie rodzily si¢ decyzje by¢ moze niekoniecznie najlepsze, czasami zaledwie za-
dowalajace. Musimy wigc bra¢ pod uwage fakt, ze ta presja czasu jest czynnikiem zna-
czacym, cho¢ oczywiscie czerwiec nie jest tu jakim$ takim terminem ostatecznym.
Sprawa ram finansowych przyjetych w Unii Europejskiej jest bardzo wazna — to okresli
jej mozliwosci dziatania na kilka czy kilkanascie lat, dlatego nie wolno tu postepowad
pochopnie czy nierozwaznie. | jesli chodzi o t¢ opini¢ Prezydencji Luksemburskiej, ze
to bedzie nieco ponad 1%, to wydaje sig, ze ten szacunek jest dobrym szacunkiem, ale
bytbym bardzo wdzigczny panu ministrowi Pietrasowi, gdyby zechcial przedstawi¢
panstwu bardziej moze miarodajna opinig.

Teraz chcialbym poruszy¢ sprawe Strategii Lizbonskiej, ktérej sens sprowadza
si¢ do odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob uczyni¢ Furopg bardziej konkurencyjna
gospodarczo 1 to nie tylko w stosunku do gospodarki Stanéw Zjednoczonych, ale tez
globalnie, w stosunku do innych krajoéw, krajow wschodzacych, takich jak Chiny. Eu-
ropa powinna si¢ zmodernizowa¢, gospodarka europejska musi si¢ zmodernizowac,
zeby by¢ bardziej konkurencyjna.
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Padlo przy tej okazji pytanie o badania naukowe. Jest to sprawa szalenie wazna,
chociaz nie jedyna. Wiadomo, ze Europa nie przeznacza dostatecznej ilosci srodkdw
finansowych na rozwoj, na badania naukowe, ale w ramach Strategii Lizbonskiej mamy
tez inne, co najmniej roéwnie wazne zagadnienia. Mamy tutaj zagadnienia ustawodaw-
stwa, tworzenia prawa przyjaznego dla przedsigbiorczosci. Mamy sprawe ogromnych
obciazen administracyjnych, dla sektora prywatnego o wiele bardziej dolegliwych w Eu-
ropie niz na przyktad w Stanach Zjednoczonych. Wazna sprawa jest sprawa liberalizacji
ustug, réwnie wazne jest uelastycznienie rynkdéw pracy w Europie. I te wszystkie zagad-
nienia musimy bra¢ pod uwage, nie zas tylko spraw¢ badan naukowych.

W zeszlym tygodniu odwiedzit Polske nasz wiceminister spraw gospodarczych,
ktéry w Holandii, w Niderlandach, odpowiada za badania naukowe. Spotykal si¢ tutaj
ze swoim odpowiednikiem 1 wydaje mi si¢, ze doszli do bardzo istotnych konkluz;i.
Poruszano oczywiscie migdzy innymi zagadnienie wspolpracy w dziedzinie badan na-
ukowych. Srodki przeznaczane na nauke nie sq wystarczajace, ale rownie wazne jak te
srodki jest powiazanie nauki 1 biznesu, powiazanie sektora prywatnego z sektorem na-
uki, takze z sektorem akademickim. W Stanach Zjednoczonych ta wspdlpraca jest roz-
wini¢ta o wiele lepiej niz w Europie; w Europie, jak wiadomo, sytuacja jest zr6znico-
wana w poszczegdlnych krajach. W Finlandii na przyklad powiazania migdzy bizne-
sem a nauka sa bardzo dobrze rozwinigte, tam rzeczywiscie $wiat nauki, $wiat badan
naukowych, jest bardzo $cisle powiazany ze $wiatem produkcji. Ale w innych krajach
nie jest juz tak dobrze pod tym wzgledem. Udoskonalenia w tym zakresie bardzo by si¢
przydaly w Niderlandach, w Polsce. Musimy to rozwazy¢ 1 widzie¢ t¢ wielowymiaro-
wa dziedzing w jej wszystkich aspektach, nie tylko w perspektywie samych badan czy
samego rozwoju nauki, ale tez powiazan 1 utatwien.

Jesli chodzi o poruszone przez szanownego pana senatora zwigzane ze Strategia
Lizbonska zagadnienie ochrony naszego przemystu lekkiego, to wydaje si¢, ze w tej
chwili po prostu niemozliwe jest konkurowanie z Chinami w tym zakresie, chociaz
rzeczywiscie nie byloby tez pozadane wymazanie, zmiecenie z powierzchni ziemi ca-
tych sektoréw naszej gospodarki. To jest wielowymiarowy, szalenie ztozony problem
takze dlatego, ze rozwo] gospodarki chinskiej, co trzeba podkresli¢, lezy w naszym
interesie. Trudno to jednoznacznie ujaé, jest to bardzo wieloaspektowa sprawa. My
mieliSmy u siebie bardzo dobrze rozwinigty przemyst lekki, zwlaszcza na wschodnich
terenach Holandii, no 1 to w tej chwili padto. Ale, prosz¢ panstwa, gospodarka si¢
zmienia, nastgpuja zasadnicze przesunigcia, jesli chodzi o rodzaje, o dziedziny dziatal-
nosci gospodarczej. Wiadomo, ze nietatwo pomoc ludziom, ktorzy nagle tracq grunt
pod nogami, nagle traca mozliwo$¢ pracy w swoim zawodzie czy w swoim sektorze.
Trzeba szuka¢ dobrych rozwiazan, ale nie mozna jakos$ specjalnie zwalcza¢ rozwoju
gospodarki czy to chinskiej, czy indyjskiej, czy w jakimkolwiek innym rejonie $wiata.

Kolejna, poruszona przez szanownego pana przewodniczacego, sprawa koryta-
rza Wschod — Zachéd jest bardzo bliska memu sercu. Cheialbym podkresli¢, ze holen-
derski minister transportu odwiedzal Polske kilkakrotnie, rozmawial z ministrem infra-
struktury, wiem takze, ze Polska prowadzi na ten temat rozmowy z Niemcami. Z na-
szego punktu widzenia bytoby idealnie, gdyby ten korytarz siggal do Rotterdamu, no
| oczywiscie, z polskiej perspektywy, az po Moskwe. W ogdle byloby idealnie, gdyby
udalo si¢ polaczy¢ tym korytarzem Rotterdam z Moskwa. Pan minister Pietras dziata
W tej sprawie 1 wobec tego wigcej wie. Ja wiem, ze wybrano okreslone projekty, no ale
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wiadomo, ze trzeba realizowac pewne priorytety. Na razie status priorytetu ma korytarz
Po6tnoc — Potudnie, niemniej jednak korytarz Wschdod — Zachod rowniez jest ta sprawa,
ktéra bardzo silnie popieramy.

Przewodniczacy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze, ostatnie stowo dla pana.

Szef Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej Jaroslaw Pietras:

Dzigkuje bardzo.

Ja chciatbym si¢ odnies¢ juz tylko do kilku spraw, poniewaz sadze, ze sporo
czasu poswigcilismy réoznym kwestiom 1 nie warto ich powtarza¢. Nawiaze do po-
szczegbdlnych pytan 1 wypowiedzi panéw senatoréw Kulaka, Wielowieyskiego, Cybul-
skiego, Lipowskiego, w zgrupowany sposob.

Po pierwsze — Ukraina. Polska ma bardzo pozytywny stosunek do tego, co si¢
stato, dzialala bardzo silnie na Ukrainie, ale dostrzega réwniez fakt, ze Ukraina powin-
na dokona¢ wewngtrznych przemian, ktére utwierdza ten europejski wybor. Czyli
w najblizszym okresie to, co bedziemy starali si¢ robi¢, do czego bedziemy chcieli
przekona¢ Europg, to jest zaoferowanie takich krokdéw, takich dziatan, aby pomodc
Ukrainie w przygotowaniu si¢ do europejskiego wyboru, aby moglo nastapi¢ umocnie-
nie, utrwalenie wewnetrznych tendencii.

A to jest oczywiscie zalezne od pokazania pewnej perspektywy. Pamigtajmy, ze
jeshi powiemy Ukrainie, ze nie ma zadnych szans na cztonkostwo w Unii Europejskie;,
to tam wewngtrzne procesy beda zachodzily inaczej niz wtedy, kiedy taka szansa si¢
otworzy. Z tego punktu widzenia rezolucja Parlamentu Europejskiego jest bardzo waz-
na. Takze to cieple przyjecie prezydenta Juszczenki w parlamencie jest czyms$ niezwy-
kle waznym, pokazaniem, ze jest polityczne otwarcie, ktdre si¢ zmaterializuje w posta-
ci konkretnej deklaracji dotyczacej cztonkostwa wtedy, kiedy Ukraina dokona réznych
wewngetrznych przemian. Jutro bede¢ mial szans¢ uczestniczy¢ razem z premierem
w spotkaniach na Ukrainie, gdzie chcemy z kolei ze strony polskiej zaoferowa¢ caly
szereg konkretnych dziatan wspierajacych ukrainskie zmiany i tez t¢ przyszta ukrain-
ska perspektywe czlonkostwa.

Po drugie — Nowa Perspektywa Finansowa. No sytuacja jest oczywiscie taka, ze
pomigdzy nami a Holandia jest duza rozbiezno$¢ zdan. Ona nie wigze si¢ tylko z kwestia
1% czy propozycja Komisji Europejskiej. Ona wiaze si¢ ze sposobem myslenia o tym, na
co srodki powinny by¢ wydatkowane. Holandia, zgodnie z tradycja, ba, z domniemanym
charakterem narodowym, mysli o tym, zeby dziala¢ jak najbardziej oszczednie. Mowi: 1%
produktu krajowego brutto 1 koniec. My natomiast staramy si¢ inaczej postawi¢ pytanie.
Co Unia Europejska jako catos¢ chce osiagnac? Jezeli chee realizowaé pewne dzialania,
chce cos osiagnaé, to musi na to znalez¢ srodki. Czyli najpierw stawiamy cele, méwimy
jakie cele, a potem $rodki. Jezeli nie mozna zgromadzi¢ srodkow, to prébuymy redukowad
cele, ale patrzmy, ktore z tych celow nie sa najwazniejsze. Podkreslitem ten fragment kon-
kluzji prezydencji, na ktorym nam bardzo zalezalo, ze nowe wyzwania Unii Europejskiej
sa w kontekscie rozszerzonej Unii oraz w kontekscie zwigkszonych roéznic w poziomie
rozwoju, dlatego Ze to oznacza, ze te cele s tutaj najwazniejsze.
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Ja nie do konca podzielalbym zdanie pana sekretarza generalnego Georgesa
Santera, ze to bedzie 1,01, czy 1,02 czy ciut powyzej 1%. To bedzie oczywiscie jakis
kompromis, a prezydencja na tym etapie stara si¢ zachowa¢ pewna neutralnos¢ wobec
kompromisu 1 dlatego nie chce pokazywa¢ ani liczb, ani pozioméw. Ja mysle, ze to jest
rozsadne podejscie.

Powiedziatbym, Zze nie podzielam réwniez zdania pana ambasadora, ze mamy
duzo czasu. Nie mamy duzo czasu 1 istnieje szansa, zeby w czerwcu taki kompromis
zostal zawarty. Co wigcej Polska bedzie dziata¢ w tym kierunku, zeby zostat zawarty.
Dlatego ze nam bardzo zalezy na tym, zeby ta Perspektywa zostala ustalona, bo wtedy
mozna przygotowa¢ wydatkowanie $rodkéw juz od samego poczatku obowiazywania
tej Perspektywy. Co nam z tego, ze beda wigksze $rodki, skoro w 2007 r. nie bedzie
mozna ich uzy¢? One beda opoznione o rok 1 de facto wyjdzie na to, ze beda mniejsze.
Myslac w tych kategoriach, chcemy uzyska¢ kompromis, ktory bylby dla nas kompro-
misem satysfakcjonujacym. A jezeli to bedzie satysfakcjonujacy kompromis, to nie
bedzie zadnych wahan ze strony polskiej, zeby si¢ podpisa¢ pod tym kompromisem.
Przy czym niekoniecznie, jak sadze, musi to by¢ doktadnie w potowie drogi pomigdzy
propozycja Komisji a propozycja kilku panstw platnikow netto, no ale w jakiej$ prze-
strzeni dopuszczalnej takze z naszego punktu widzenia. Ja jestem w ostatnich dniach
nieco bardziej optymistyczny, jesli chodzi o osiagnigcie tego kompromisu. Nasze roz-
mowy z Niemcami, a ostatnio takze z Francuzami, pozwalaja na myslenie, ze taki
kompromis jest mozliwy.

Po trzecie — Strategia Lizbonska. My jestesmy dos¢ krytyczni wobec dotychczaso-
wych osiagnie¢ Strategii Lizbonskiej. Uwazamy, ze sporo zostalo w Europie dobrze za-
planowane, zostalo dobrze pomysélane, ale jest pewna niemozno$¢ implementacyjna, nie-
moznos¢ wdrozenia tego. Strategia Lizbonska jest dobrym przykltadem identyfikacji, co
jest trudnoscia, a co niemozno$cia, zeby na to zareagowac. I dotyczy to nie tylko wydat-
kéw o charakterze inwestycyjnym; dotyczy takze dzialan, ktdre nie wymagajq srodkdw,
takich na przyklad jak lepsza legislacja, legislacja, ktdra nie obciaza przedsigbiorstw. No
| tuta) mozemy znalez¢ dziesiatki przykladdw: legislacja jest tworzona w grupie specjali-
stow od danej dziedziny, jesli jest to ochrona $rodowiska, to mamy ludzi, ktérzy tworza
legislacje, mys$lac tymi kategoriami, ale nie w kontekscie wplywu na gospodarke, oni nie
maja w zapleczu, nie maja w swoim mysleniu, tego komponentu. I to jest wlasnie powod,
dla ktérego wbudowanie w caly mechanizm tworzenia prawa europejskiego analizy, jakie
bedzie miato skutki gospodarcze, jest bardzo wazne. Bo jezeli kto§ mowi o opatentowaniu
programow komputerowych, to czgsto sobie nie zdaje sprawy, jakie to ma skutki dla pod-
miotow gospodarczych. Do pewnej strategii w zakresie ochrony wihasnosci intelektualnej
to moze pasowa¢, ale czym mnym jest wplyw na gospodarke.

I tu nadal, jak sadzg¢, bedziemy bardzo krytyczni, bedziemy si¢ upieraé, zeby
dokonywa¢ ponownej oceny wielu projektéw juz przyjetych, w ramach tak zwanego
procesu lepszej legislacji, better regulation, migdzy innymi z uwzglednieniem stanowi-
ska sektora prywatnego, ktorego ona dotyczy, bo to tez wplywa na konkurencyjnos¢
europejskig gospodarki.

Chcialbym tez, zeby by¢ uczciwym 1 prezentowaé inne stanowisko nie tylko
w stosunku do tego, o czym méwit ambasador holenderski, nie zgodzi¢ si¢ z wypowie-
dziami czy z tonem wypowiedzi senatorow, ale tylko w pewnym zakresie. Zgadza sig,
ze wydatki na badania 1 rozw0j sa zasadnicze dla konkurencyjnosci Europy, bo to jest
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ta dziedzina, w ktérej Europa ma w $wiecie przewage. Nad Chinami Furopa nie ma
przewagi, jesli idzie o wysokos$¢ ptac, ma natomiast przewage w edukacji, w wyksztal-
ceniu, w innowacyjnosci ludzi, w badaniach 1 rozwoju. Innymi stowy, gdyby$my
chcieli zahamowa¢ naplyw towarow chifiskich tworzonych w oparciu o niskie ptace,
mozna by to zrobi¢ pod warunkiem, ze place beda na zblizonym do chinskiego pozio-
mie, albo przy pomocy podwojnych czy potrdjnych barier handlowych. Tylko jesli
Chinczyk dostaje dolara za dzien, to kto w Europie za trzy, za cztery, za pig¢ dolardw
za dzien bedzie pracowal? Czyli problem polega nie na tym, zeby poszukiwa¢ bezpo-
sredniej konkurencyjnosci w wysokosci plac, tylko na tym, zeby przesuwac, tworzy¢
pewien podzial pracy pomigdzy wykonywaniem prac, ktore wykorzystuja réznice
w placach, a wykonywaniem prac, ktore sq bardziej innowacyjne, oparte na wynikach
badan. Mamy odpowiednie kadry naukowe, ktére sg czgsto niewykorzystane, a trudno,
zeby ci ludzie byli zatrudnieni jako szwacze w przemysle lekkim. A wigc starajmy si¢
znajdowa¢ mozliwosci rozwoju zatrudnienia w tych dziedzinach, ktére daja prace lu-
dziom wyksztalconym.

W odniesieniu do badan trzeba powiedzie¢ jedno. Otoz to, co jest walorem Eu-
ropy to jest fakt, ze badacze sa w bardzo wielu krajach. Koncentracja badan, koncen-
tracja $rodkéw bardzo czesto prowadzi do powstania wielkich przedsigwzigé, ale
o ro6znych czasami skutkach dla poszczegdlnych panstw. Jak popatrzymy na ten postu-
lat z punktu widzenia wielkich firm, to okaze si¢, ze co one robia? Koncentruja badania
w jednym z panstw, a likwiduja osrodki badawcze w innych. Jezeli popatrzymy na
przemyst farmaceutyczny, ktory inwestuje w Polsce, to widzimy, ze on likwiduje
osrodki badawcze w Polsce 1 koncentruje je, zgodnie z postulatem pana senatora,
w jednym miejscu, bo wtedy osiaga lepsze skutki. Nam si¢ wydaje, ze Europa, jesli ma
rozwijaé si¢ bardziej harmonijnie, ma wykorzysta¢ w pelni swoj potencjal, takze po-
tencjal Polski, powinna stworzy¢ mechanizm finansowania nauki tak, zeby wlaczy¢ do
niego wszystkie osrodki badawcze, takze w takich panstwach, ktore maja nizszy po-
ziom rozwoju, a nie tylko koncentrowa¢ $rodki tam, gdzie koszty réznych badan sa
ogromne. To jest oczywiscie bardzo skomplikowany proces, ale mysle, ze w réznorod-
nosci jest tez pewien walor. Czesto wielkie przelomy w technologii powstawaly nie
w renomowanych osrodkach, ktore otrzymywaly wielkie fundusze, ale gdzie§ na mar-
ginesie, na styku réznych osrodkow, a potem dopiero byly rozwijane szerzey.

W sprawie badan chcieliby$my wigc bardzo, zeby wszedzie tam, gdzie to jest fi-
nansowane z funduszy Unii Europejskiej, uwzgledniany byt wymiar europejski. To zna-
czy kiedy to finansuja Niemcy, kiedy to finansuja Francuzi, kiedy to finansuja Holendrzy
w pehi ze swoich budzetdéw, to dotyczy to ich wlasnego zaplecza badawczego. A jezeli
co$ jest finansowane z budzetu unijnego, to niech to bedzie rozciagnigte na wymiar eu-
ropejski, z mobilnoscia na przyktad naukowcdé6w wlacznie, bo problemem jest to, ze nasi
naukowcy czgsto nie moga si¢ porusza¢ po Europie, rozpoczynaé¢ badan w réznych
osrodkach. Czyli wzmacnianie mobilno$ci, polepszanie warunkéw ksztalcenia w roz-
nych krajach to sa te dziatania, ktére tak moglyby by¢ finansowane. I to tez jest postulat,
ktory formulujemy w ramach negocjacji nad Nowa Perspektywa Finansowa.

I na tym bym skonczyl, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczgcy Zbigniew Kulak:

Dzigkuje bardzo.
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Dzigkuje¢ naszym gos$ciom, panu ambasadorowi, panu ministrowi, panstwu se-
natorom.

Mysle, ze wypracowaliSmy w sposdb bardzo elastyczny, niezauwazalny dla oto-
czenia, dobra tradycj¢ odbywania najpierw spotkan z ambasadorami prezydencji kon-
czacej si¢ 1 rozpoczynajace] w ramach Komisji Spraw Zagranicznych 1 Komisji Unii
Europejskiej. Pézniej w sposéb tylko technicznie przeorganizowany kontynuujemy to
tutaj na terenie Senatu w formie wspolnych spotkan dwoch komis;ji.

Dzigkuje raz jeszcze wszystkim panstwu senatorom.

Zamykam posiedzenie w imieniu pana senatora Cybulskiego 1 oczywiscie
swoim wlasnym. Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 15)
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