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Porzdek obrad:

Whioski nierozpatrywane — propozycje — sygnatury Rady UE: 5982/04, 7190/04,
5956/05, 6364/05.

Whiosek dotyczy Rozporzdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE zmienia-
jacego rozporgdzenie (WE) nr 1177/2003 dotyagz statystyk Wspoélnoty w zakre-

sie dochodéw i warunkowycia (EU-SILC) — wraz z projektem stanowiskadu

w tej sprawie — sygnatura Rady UE 6065/05.

. Wniosek dotyczey dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady UE zmiangj

dyrektywe 2003/88/WE dotycxa niektdérych aspektow organizacji czasu pracy —
wraz z projektem stanowiskagu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12683/04.

. Wniosek dotyczy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady UE ustanaeed|

ramy ustalajce ekoprojektowe wymogi dotygze produktéw wykorzystagych
energe i zmieniapcej dyrektywe Rady 92/42/EWGRroposal for a Directive of the
European Parliament and of the Council on establishing a framework for the setting
of Eco-design requirements for Energy-Using Products and amending Council Di-
rective 92/42/EEL— wraz z projektem stanowiskaadi w tej sprawie — sygnatura
Rady UE 12082/03.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Pocztek posiedzenia o godzinie 9 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodapayzZygmunt Cybulski)

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzien dobry pastwu.

Witam panie i panéw na kolejnym posiedzeniu Komisji Spraw Unii Europej-
skiej.

Dzisiejszy poradek jest bardzo krétki, jednak pewne sprawypine, dlatego
musielsmy sk spotka.

Mito mi powita¢ przedstawicieli Ministerstwa Gospodarki i Pracy. Mamy na sali
pana ministra Kulp w towarzystwie pani naczelnik Hiety Szempliskiej i pana Gu-
zowskiego, gtéwnego specjalisty.

Cheo; najpierw poinformowé, jakich dokumentow nie planujemy dzisiaj rozpa-
trywaé. Mianowicie w trybie art. 8 wphyly dokumenty Rady Unii Europejskiej
nr 5982/04, 7190/04 oraz w trybie art. 6 ust. 4 ustawy dokumenty sygnowane nr
5956/05 i 6364/05. Zeli panie i panowie senatorowie uzndp za konieczne, to
omowimy wymienione dokumenty na ngstym spotkaniu.

Nie stysz takiej propozycji, w zwjzku z tym przechodzimy do...

Tak patrz na sat... Bo méwk ,panie i panowie senatorowie”, a dzisiajtata;
tylko panowie senatorowie, tak?

(Wypowied poza mikrofonein

To znaczy paniegsale...

Przechodzimy zatem do pierwszego punktu, przy ktérym resortemyayiod
jest Gtowny Urad Statystyczny. To wniosek dotyex rozporadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady zmienigjego rozporzdzenie dotyczce statystyk Wspolnoty
w zakresie dochoddw i warunkéwcia.

Bardzo prosg, kto kedzie referowat?

Prosz uprzejmie.

Prosz pod& nazwisko.

(Wiceprezes Gitéwnego Wdu Statystycznego Halina Dmochowskdalina
Dmochowska, wiceprezes GUS.)

Dziekuje bardzo.

Wiceprezes Gtéwnego Urgdu Statystycznego
Halina Dmochowska:

Panie Przewodniaey! Wysoka Komisjo!
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Rzad popiera projekt tego rozpadzenia. Rozporgzenie to stanowibedzie
podstaw prawry wiaczenia nowych pestw cztonkowskich w obowrkowe badanie
dochodéw i warunkéwycia ludngci. Badanie tego w starej Unii, tak pazwijmy,
rozpoczto sic w roku 2004. Nowe kraje cztonkowskie korzystaty z okresu e
wego i rozpoczynajto badanie w roku 2005. Od tego roku Unia przewidziata réwnie
dofinansowanie tego badania; takiejainwosci nie byto w roku ubiegtym. Co jeszcze?
Otéz badanie to mamy efie w programie badastatystyki publicznej na rok 2005,
przyjetym w potowie ubiegtego roku. Czyli od strony planowania krajowego jest
wszystko zatatwione i finansowania.

J&li chodzi o dane za lata 2003 i 2004, ktére powémyi przestéd do Eurostatu
w zakresie wymaganych tak zwanych wskikéw laekenowskich, dotyazych zré-
nicowania dochoddw i ubdstwa, to jestyy w stanie te wyniki przekazamimo ze
w 2004 r. nie uczestniczylny w tym badaniu, bo mamy inreddta, ktére pozwalaj
taki zestaw przygotowa

J&li chodzi o to badanie zintegrowane, unijne, to wynikdgwykorzystane
w postaci wskanikéw spoteczno-ekonomicznych do prac na poziomie krajowym
I w Unii Europejskiej do monitorowania i kreowania polityki spotecznej w zakresie
walki z ubdstwem i wykluczeniem spotecznym. To jest gtdwny obszar tego badania.

Do przeprowadzenia tego badania j&stg przygotowani. Szczego6towe uzgod-
nienia z Uny byly prowadzone w poprzednich dwu latach czy przez ostatnie dwa i pot
roku. Od strony merytorycznej jest to uzgodnione, negocjacje strony finansowej row-
niez mamy za soh Wynikéw spodziewamy siw czerwcu 2006 r. To, co jest istotne
w zakresie krajowym, to fakte préba zostata pogkszona w taki sposéb — bo i tak
musimy mi€ wsad krajowy finansowania — aby uzy&kayniki na poziomie regional-
nym, na poziomie wojewddztw, co dla potrzeb krajowych jest bardzo istotne.

| to w zasadzie jest chyba wszystko, co chcialabym powiédyietem wpro-
wadzenia do tego punktu i co monie byto w peini wyartykutowane w tych oficjal-
nych dokumentach. Dgtuje bardzo.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje uprzejmie, Pani Prezes.
Bardzo prosg o wypowied pana senatora Wielowieyskiego.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodnic/.

No, nie mam wiele do dodania do tego, co powiedziata pani prezes. atkppcz
chciatem wyraz pewienzal, ze nie podlismy tych bada, bo one g rzeczywicie —
I powinny by — bardzo przydane w zakresie planowania sektorowego i w zakresie pla-
nowania regionalnego; wsk@aki dotyczce sytuacji ludngci mogy korygowa tutaj
pewne decyzje. Jednak argument o tych 2/3 dofinansowania ze strony Unii jest argu-
mentem dé&¢ przekonywucym. To nie g wprawdzie bardzo wielkie piesdze, bo
chodzi o kilkaset tygcy ztotych, no, ale zawsze jest to jaargument.

Moze postawg jednak jedno zapytanie pod adresem pani prezes. Dlaczego tak
pézno keda mogly by przedstawione dane z roku 20057 Dlaczego dopiero w potowie
2006 r.? Czy zaczniemy te badania dopiero w styczniungupodstawie jakichda-
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nych za ubiegty rok? Czy nie immy tego zacg w 2005 r., w oparciu o jakienvcze-
$niejsze dane? denie, to szkoda, bo muspowiedzi€, ze gdyby te dane byly wcze-
sniej do dyspozycji wtadz rolbcych plany, bytoby to bardzo przydatne, zwlaszcza na
tych nizszych szczeblach.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzickuje, Panie Senatorze.

Czy g pytania?
Prosz, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja nie mam watpliwosci co do potrzeby prowadzenia tych badda rozumiem —
| tak wynika z tego pisma ze to dofinansowaniecbzie na pocztku, aze badania &
da prowadzone cyklicznie co jakczas, ale...

(Glos z sali Co cztery lata.)

Moje pytanie jest takie: czy przewiduje,sie to lzda badania prowadzone nie
w jakiejs zamkngtej perspektywie czasowej, na przyktad ceé¢pat, ale powtarzane
caly czas?

| drugie pytanie. Czy prowadzenie takich badapowiedzmy,ze o podobnym
standardzie w mhych pastwach Unii Europejskiej —ebizie miato w ogole jakie
przelazenie na te badania, ktore dotychczas byly prowadzone w Polsce i na podstawie
ktorych my wycagalismy wnioski w tej problematyce?

Przewodniczcy Zygmunt Cybulski:

Prosz, pan senator Chronowski...

(Senator Edmund WittbradE€zy nie przei¢ na jeden standard, bo...)
No racja, przeciewiele z tych rzeczy robimy.

Prosz.

Senator Andrzej Chronowski:

No wianie, Panie Przewodnigay. W zwihzku z tym,ze robimy i jestémy tu
jakos wyposaeni w narzdzia,ze tak powiem, mam do pani prezes pewne pytanie.

Jest zapisanege ta kwota ma kiydofinansowana do 2/3. Oczydgie ona nie
jest dua. Ale czy ta kwota jest jakgodzielona? | na co? Czy to mdjy¢ etaty czy
chodzitoby o przeprowadzanie jakicthiodatkowych badé& Generalnie GUS jest u nas
wyposaony w narzdzia do badai rzeczywicie wydaje mi s, ze rok czasu to jest
stosunkowo dtugi termin.

Druga sprawa: czy to jest w ramach Eurostatuistie, jak rozumiem, wspot-
pracujecie tu blisko z Eurostatem. Hmm, ale ta instytu¢jansitrocte zle kojarzy, je-
$li chodzi o Parlament Europejski...

| ostatnie pytanie: czy rownieparlamentarz§ci dostalm wyniki tych bada
w przysztym roku?
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Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Prosz, pan senator Mietia.

Senator Mieczystaw Mietta:

Panie Przewodniazy, ja mam pewne pytanie. Zgdaobie spraw, ze te wyniki
na pewno pod wieloma wzglami kgda plasowaly Polsk na kacu tej dwudziestki
piatki, bo w zasadzie jest to obszar, ktory w Polsce nie jest dobrze uregulowairy. Mo
na za to s spodziewd, ze z tego powodudaziemy mieli szargsna to, aby tatwiej
wyréwna ten pozioneycia, i to chyba jest dobre. Ale mnie chodzi oatakrave: czy
te dane, ktore dola zbierane na potrzeby Unii Europejskiej, dadke w jakis sposob
zsynchronizowé&? Czy leda tozsame z danymi, ktore w tej chwik sporadzane? Czy
na ten temat m@my czegé wiecej st dowiedzi€? Dzkkuje bardzo.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dziekuje.
Czy @ jeszcze pytania? Nie ma.
Wobec tego bardzo praspani prezes o odpowiegd

Wiceprezes Gtownego Urgdu Statystycznego
Halina Dmochowska:

Roczny termin dogpnasci wynikéw... Bo tak to mniej wicej kedzie wygh-
dato; badanie, g dobrze pamjtam, ruszy gdziechyba w potowie tego roku. To ba-
danie ankietowe obejmuje prawie dwadgia pk¢ tysiccy gospodarstw domowych,
wigc to jest dos§ duze badanie, o diym zakresie merytorycznym, problemowym. To
jest duy formularz, § to dwe wywiady, a w¢c oczywkcie odpowiednia dia kedzie
czasochtonn@& opracowania. Ponadto badania tego typuan@jdo siebieze zanim
opublikujemy jakiekolwiek wyniki, hagpuje pewna integracja na poziomiecdryna-
rodowym, a to t& wymaga trocl czasu. My w zasadzie nie powidmy WypLsci¢
swojego krajowego raportu, zanim nie popatrzyra to w skali catego badaniaa S
wiec grupy robocze, whne robocze uzgodnienia, podczas ktorych dyskutuge si
o pierwszych wynikach, i to oczysdie w pewnym zakresie rzutuje na terminy. | to
jest jedno moje wygamienie w tej sprawie.

J&li chodzi o poréwnywaln&, to nasze dotychczasowe badania, mimaie
miaty formy takiego jednego zintegrowanego badania, w zasadzie metodologicznie s
spojne i dostosowane do tego, ce reibi za granig. Ja tutaj jakick istotnych gpnie¢
nie przewidug, jednak pewne dodatkowe obszary zostatgteldym badaniem. Trudno
mi w tej chwili powiedzié, jak tu wypadniemy. Nie wykluczame w pewnych obsza-
rach wypadniemy troghgorzej nk inne kraje, bo taki mamy poziom rozwoju, taki
mamy sposob rozwkywania tych czy innych kwestii.

Jeili chodzi o dostpnai¢, to oczywscie wszyscy dostanwyniki tego badania.
Ja nie che w tej chwili przegdza, jaka to ledzie forma, czy internetowa, czy inna.
Moze by taka, bo my coraz wtej wktadamy do Internetu, jest do niego peiny ¢ost
| za darmo. Parlamentary z pewndcia beda ta grup odbiorcéw, ktéra w pierwszym
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rzedzie lgdzie miata dosp do tego badania, ale wyniki tego typu hatleda udostp-
nione publicznie, dogpne dla wszystkich. Tutaj nie mmadnych ogranicze

Pan senator pytat, jaka jest forma dofinansowania tego i na co... W gruncie rze-
czy te piemmdze sfinansujnam — jéli dobrze pamitam z tego, co koledzy planyjbo
ja akurat nie nadzorgijtego obszaru, ale to nie jest istotne — sfinaneam ankiete-
row. To jest day obszar kosztowy... To znaczy, to w sumie niewielkie, ale przy tej
masie stanowice dua dosy kwote obchzenia z tytutu zebrania danych. Ich przygo-
towanie, a potem przetworzenie odbywatsitaj w ramachze tak powiem, polskiego
wsadu finansowego.

Czy ca jeszcze? Bo to w zasadzie shyba wszystkie elementy, o ktorych
chciatam powiedzie J&li panowie nie g usatysfakcjonowani, to prasp sygnat.

(Senator Edmund Wittbraodia pytatem o to, czy te badanigdp cyklicznie ro-
bione, co pi¢ lat czy co dzieskt.)

Al Na razie g przewidziane w cyklu rocznym.

(Senator Andrzej ChronowskBozumiemze wyniki beda ogdlnie dosipne?)

(Glos z sali %.)

Beda i s3 0ogdblnie dosipne na normalnych zasadacha®ka forma obowizko-
wa? Jeszcze do niedawna&zbada europejskich byta prowadzona na zasadzie tak
zwanejgentlemen’s agreemern®oniewa rowniez w tamtych krajach coraz trudniej
bylo wyegzekwowéa pewne rzeczy od respondentéw — i to jest jeden elemeeby-
zapewnt poréwnywalnéé metodologicza, co stanowi drugi element, Eurostat czy
Unia Europejska przyjmajzasa¢ coraz szerszego wprowadzania hadahowhzko-
wych. W zasadzie kraj nie ma wtedy manewru, bo wprowadza sozporzadzeniem.

A wiagze wtedy i metodologia, i kwestia gtotliwosci itd. Jest to wignie jedno z ta-

kich bada. Do niedawna na przykiad badania rolnicze byly prowadzone na zasadach
dobrowolndci, dlatego teé s3 tam problemy z porownywaldoia, z definicjami, z ter-
minami itd. A wkc to jest tego typu rozwzanie. Na razie jest to planowane co roku
przez cztery lata, nie znam jeszcze dalszych decyzji. Nie wykluczangsli to
wszystko s utrzesie, to lgdzie mana méwE o pewnej cyklicznéci bada. W staty-
stykach g stosowane takie rozw#ania,ze co pa¢ lat st bada pewne rzeczy. Tam,
gdzie zmiany nie nagbuja szczegolnie gwattownie, gdzie magharakter strukturalny,
wymaga to troctiwickszego uptywu czasu. Dkuje bardzo.

(Brak nagranig

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Przechodzimy do naginego punktu obrad, mianowicie do spraw z zakresu
wiasciwego dla Ministerstwa Gospodarki i Pracy.

Pierwsza dotyczy wniosku dotygzego dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajcej dyrektyve dotyczca niektérych aspektow organizacji czasu pracy.

Bardzo prosg, Panie Ministrze, kto z patwa? Aha, pan.

Bardzo prosz

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Panie Przewodniaey! Wysoka Komisjo!
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Miatem przyjemné¢ referowd kweste prac nad dyrektyw na jednym z po-
przednich posiedzekomisji. Chciatbym poinformow@ ze prace te nadal trwgj jak
si¢ wydaje, trwa beda, ze wzgédu na wystpowanie duych sprzeczngci w stanowi-
skach poszczegolnych fw. | tutaj priorytetowa jest dla nas kwestia podstaw praw-
nych, na podstawie ktorych mmby uelastyczniany czas pracy. Polska przeciwstawia
sie warunkowaniu tej mdiwosci na przykiad istnieniemabolz brakiem istnienia ukta-
dow zbiorowych pracy, ze wzglu na ré@ny poziom organizacji poszczegoélnych sek-
torow. Czyli tutaj chcemy unikié sytuacji, w ktorej jedne sektory, na przyktad ze
wzgledu na wyszy poziom uzwizkowienia, miatyby maiwos$¢ korzystania z bar-
dziej elastycznych form, natomiast te, gdzie nie ma takich partneréw, nie miatyby ta-
kie] mazliwosci. Czyli tutaj stoimy na stanowisku — i to jest kwestia kluczowa — aby
mozna bylo aktem ustawowym wprowadz@gulacje dotycxe catej gospodarki.

Nastpna kwestia dotyczy innej mlbwosci. Poniewa w czasie negocjacji zo-
stata zgtoszona nibwo$¢ zastosowanighasing outczyli zawieszenia na pewien czas
stosowania tej klauzuli dopuszcaegj rozcagniccie czasu pracy... | tutaj popieramy
stanowisko Wielkiej Brytanii, ktora stoi na stanowisk, jesli forma phasing out
miataby zawieszastosowanie tego na kilkas@e lat, to jest to pozbawioneetszego
sensu, poniewadopiero za kilkangie lat kdzie mana stwierda, czy jest to ko-
rzystne, czy niekorzystne. Czyli po co dzisiaj podejmbtaétie zobowizania?

Trzecia kwestia, ktora dla nas jest istotna, dotyczyuw. Generalnie ma to
zastosowanie przede wszystkim w przypadku lekarzy, poniskiajne zastosowanie
zapiséw powodowatoby deficyt¢gdu od czternastu do szesnastuetygimiejsc pracy.
Warunkiem unikngcia tych negatywnych konsekwencji jest pexyg szécdzieseciu
pieciu godzin jako przeetnej liczby godzin pracy w tygodniu. Ale tutaj mamy o
wos¢ uelastycznienia naszego stanowiska ddejdo sz&tdzieseciu dwdch godzin.

Polska opowiada siréwniez za maksymalnie diugim okresem rozliczeniowym
czasu pracy. Czyli w przypadku zastosowania klaugetHoutchcielibysmy, aby okres
ten byl maksymalnie diugi. Ale tutaj jestey w stanie wykazasie elastycznécia.

| kolejna kwestia, j@i chodzi o dyur lekarski. Pojawia situtaj specyficzne
rozwiazanie,ze nieaktywna cg¢ dyzuru powinna b¥ wliczana do czasu pracy, nato-
miast nie powinna kywytaczona z czasu odpoczynku. Jest toonde facto rozwiza-
nie tazsame z tym, co dzisiaj mamy, czyli sytuacja, w ktérej mamy czas pracy, czas
odpoczynku i czas dyru, ktory nie jest ani jednym, ani drugim. | w ten sposéb daje
sie¢ mazliwos¢ zachowania elastyczém przede wszystkim w shbie zdrowia. Dzi-
kuje.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, ja mam takie pytanie, niezz@ine bezpgoednio z § kwesti,
tylko z innym dokumentem legislacyjnym, ktéry dotyczy czasu pracy kolejarzy, tak
zwanych mobilnych kolejarzy, praegych w transporcie, w pagjach ka@czacych
SWOjg trag na granicy. Jest to znow problem zrany wiadnie z nadgodzinami czy
ewentualnie z koniecz®oia zapewnienia odpoczynku tym ludziom na granicy, gdzie
po jaking czasie pracy mugzoni odpocz¢. Dlaczego te sprawysljete w dwoch od-
dzielnych dokumentach?
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Dzisiaj tego nie omawiamy, bo @y uznali na zebraniu prezydiure to nas
w zasadzie nie dotyczy, poniesvahodzi o bardzo niewiedkliczbe pracownikow
zwigzanych z kolejnictwem, a wé maszynistow, konduktoréw czy kierownikéw po-
ciagow, ktore § prowadzone do granicy. Dlaczego w tamtym wypadku jest oddzielne
unormowanie i tu jest oddzielne unormowanie tego czasu pracy?

Prosz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Panie Przewodnigzy, mamy tu do czynienia z rozyganiem ramowym. Dy-
rektywa dotyczca czasu pracy jest bowiem rozwmaniem ramowym odnoszym
sie... Po prostu poszczegolne zawody, poszczegolne instytucje ackmkgjonowa-
nie tej dyrektywy w odniesieniu do nich. Patjmy jednak o nagpujacej kwestii: g
sektory, w ktorych wymagania zaziane z warunkamdwiadczenia pracy powoddy
koniecznd¢ dokonaniascislejszych regulacji, lepiej gwarantigiych bezpieczestwo,
jak w wypadku transportu.

| wiasnie w zakresie transportu kolejowego mamy czynienia z projektem nowej
regulacji, ktora te kwestie konkretyzuje. Po prostu nie da rady —dakysiaje — ure-
gulowa specyfiki wszystkich zawodéw jedmlyrektyws, a zarazem tam, gdzie mamy
do czynienia z zawodami wykonywanymi na poziomie ponadnarodowym, istnieje po-
trzebascistej harmonizacji przepiséw. Ten przypadek, o ktérym mowit pan przewodni-
czacy, jest widnie tego potwierdzeniem.

(Brak nagranig

Senator Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja mam takie pytanie. Pan minister méwi cs¢dduzych sprzeczngiach,
o sprawach, o ktérych trzeba jeszcze dyskutowajednoczenie wiadomo,ze ta dy-
rektywa ma zostaprzyjeta wickszascia kwalifikowana. Czyli maze skt okazd, ze ko-
gos to...

(Wypowied poza mikrofonein

No wiasnie chciatlem o to zapytajaka jest w tej chwili sytuacja? Czy mniej-
szas¢ blokujaca mazna uzyska? Czy ta formuta ddzie odgrywata tu jadé role?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kupa:

Nie wiem. Bylem w listopadzie w Wielkiej Brytanii, a w zesztym mjesi
w Nowym Jorku spotkatem ez Chrisem Pondem, ministrem odpowiedzialnymeza t
dyrektywe. Powiedziat mi nieoficjalnieze Wielka Brytania zabiega o to, aby prace nad
ta dyrektywy prowadzé w taki sposdb, by w najliszym czasie nie doszio do jej
przyjecia. Wskazywat na... Przede wszystkim wyrazitnégo rodzaju oczekiwania,
jesli chodzi o poparcie Wielkiej Brytanii przez Polsiv tym wzgkdzie. A nasze sta-
nowisko jest takieze generalnie Polska jest zainteresowana grsyn tej dyrektywy.
J&ili jednak kzdzie chodzito o wdrzenie rozwazan... To znaczy jéli bedzie to dy-
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rektywa dajca przywileje pastwom, ktére maj silnie rozwingte organizacje partner-
skie, system ukladoéw zbiorowych itd., na czym Polska by tracita, maégiypysi
przylaczy¢ do mniejszéci blokujacej, pod warunkienze ta mniejsz& wyraznie Sk
wczesniej okreli. W ten sposéb do tego podchodzimy. Ale prace nad tym dokumentem
i pewne sprawy, ktore gpojawiah, wskazuj raczej,ze mamy do czynienia ze strate-
gia przecagania prac. Podoba sytuacja wydaje miesz4 wystpowa w przypadku
drugiej dyrektywy, o pracy tymczasowe;.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Panie Ministrze, czego pan by zatem oczekiwat od komisji?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Poparcia naszego stanowiska, Panie Przewadiicz

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Czyli stanowiska rgdu?

(Wypowiedzi w tle nagranja

Bo to jest w tej chwili istotna sprawa. &zma zastrzeenia, prawda?

(Wypowied poza mikrofonein

Prosz?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy Piotr Ku\ia ma
zastrzeen.)

Nie mazadnych zastrzen? A ja tutaj czytamze w niektérych przypadkach
rzad, owszem, popiera tsprave, a w innych, powiedzmy sobie, dopiero ksztattuge si
jego stanowisko, w zataosci od problemu, prawda? Z tego...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy Piotr Kulgst to
elastyczne stanowisko, Panie Przewoditg?

Elastyczne stanowisko, tak? No, ale my musimy w tej chwdirdadowi albo
mozliwos¢é swobodnego dziatania, albo powiedzjaie” lub ,tak”.

Prosz bardzo, pani senator Serocka.

Senator Ewa Serocka:

Panie Ministrze, pan wie doskonale, jak trzchprave jest wprowadzenie no-
wych przepiséw dotyexych czasu pracy w Polsce. Wymaga to zmiany i kodeksu pra-
cy, i zaktadowych uktadéw zbiorowych pracy wzkgm zaktadzie. A tam wiaie ist-
nieja takie uktady: istniegj one w wekszaci szpitali i w samym DOKP czy PKP — tam
réwniez istnieje zakladowy uktad zbiorowy pracy. Zmiana tej sytuacji wymaga ogrom-
nych zabiegow.

Czy rad ma przygotowany projekt tego typu uregulaw&oniecznych do
wprowadzenia po przsgiu tych zasad? Bo toetizie bardzo dlugi proces, poniewva
zaktadowy uktad zbiorowy tworzony jest w samym zakladzie. To potrwa co najmniegj
rok, jezeli nie pottora, bo wiadomae wszystkie zwizki zawodowe musgzushsé do
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rozmow i s¢ na to zgodd. Najpierw musi & zakaczy¢ caty proces w komisji dialo-

gu spotecznego, a dopiero potem, po uzgodnieniach, sprawa trafia do zakladéw pracy,
bo cata procedura zmiany uktadu zbiorowego pracy mesidiny¢ wewmtrz. To do-

tyczy wszystkich jednostek, czyli ZOZ, SP ZOZ, aztalPKP, o czym pan moéwit. Czy

rzad jest do tego przygotowany? Bo tedaie diugi proces, wbrew pozorom.

Pametam, jak powstawata ustawa o czasie pracy w SP ZOZ. To byéa rou
welizacja i wiem, jak dtugo to trwato. Trwato to chyba trzy lata, zanim weszio to do
ustawy. To jest wielki problem wbrew pozorom, problem zeazk@ami zawodowymi,
ktore...

No wiasnie, a czy to jest w ogole korzystne czy niekorzystne dla pracownikéw?
Czy to s¢ odbywa na wniosek pracownikéw, czy zmkow zawodowych? Jak to wy-
glada? Bo my dostosowujemy czas pracy do pracy poszczegoélnych zatékujRzi

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Senator Mietta, progz

Senator Mieczystaw Mietla:

Panie Przewodnigzy, Panie Ministrze, moje pytanie w zasadzie zmierzalo
w tym samym kierunku, dlatego nieds tego powtarzat. Chcialbym za to spiyta
o talg rzecz: czy rzd dokonat jakie§ symulacji, wyliczenia, jdi to w ogole jest mi-
liwe, ile mniej wicej kedzie to kosztowe? Mysle rowniez o budecie pastwa. Bo
przecie wszystko to zmierza w jednym kierunku: zkszenia wyptat na rzecz pra-
cownikow. Z jednej strony to bardzo dobrze, bo zatrudnimy przez ¢avikcej leka-
rzy, maszynistow, pilotow itd., ale musimy na popatnzZ@vniez troche szerzej, w per-
spektywie rynku midzynarodowego. Nie wiem#gjak to zostanie w ogdle odebrane
przez przedsbiorstwa i firmy prywatne, bo ich zew jakims zakresie to dotknie, §&
maja stuzby pracugce w jaking ruchu cagtym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Pan senator Wielowieyski.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Dziekuje, Panie Przewodniazy.

Podpiswg sic pod tym, co powiedziat pan senator Miethglijehodzi o posta-
wione pytanie i problem. Dorzucam rowno&zie wilasne zapytanie taktyczno-
dyplomatyczneze tak powiem.

Otéz sprawa jest w toku, jest dyskutowana, mamy do niej jakastrzeenia.
A jak ta sprawa wyglda, Panie Ministrze, w innych krajach? Jaka jest szansa ey
tych rozwazan? Czy nie trzeba by przygotowaic na r@ne warianty? Bo mee ta
propozycja komisji, ktora zostata nam przedstawiona, nie zostanietprayjpetni,
prawda? My mamy zastrzenia. P¢tnascie tysecy lekarzy to przecienie w kij dmu-
chat. To oznacza wielkie problemy, niezalee od déwiadczey, ktére mamy z kory-
gowaniem kodeksu pracy, o czym moéwita pani senator.
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Jak wec wyglada sprawa negocjacji? Jakie jest prawdopodsihieo przygcia
tych propozycji w petnym zakresie?

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Jeszcze jedno pytanie ma pani senator Serocka.
Bardzo prosz

Senator Ewa Serocka:

Dziekuje bardzo.

Czy przy okazji, kiedy Ministerstwo Gospodarki i Pracyddie przygotowy-
wato st do zmiany kodeksu pracygdizie myélato réwniez o zatogach ptywagpych —
przepraszanye odbiegam troghod tematu — na statkach morskich? Bo wskutek braku
tych rozwhzan... Jednym z powodow jest oczydwie to,ze mielsmy cah masg ludzi
zatrudnionych na statkach morskich na um@apraeg, podczas gdy na catygwiecie
obowiazuja kontrakty. Czy przy okazji jakichkolwiek zmian nie nal®by podj¢
szerszej dyskusji na temat tych nowych warunkow, w ktérych w tej chwilisjegte
bedac w Unii Europejskiej? Czy nie nalagtoby réwnie tego czasu pracy w taki spo-
s6b rozway¢, uwzgkdniagc réwniez ten wielki problem, ktéry dotyczy kontraktacji
pracownikOw na statkach morskich.

Przepraszamze odbiegtam od tematu, ale to jest rOwnievestia zwizana
z kodeksem pracy, z czasem pracy i z systemenych rozwiazan w zakresie zatrud-
niania pracownikoéw. Dzkuje.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje.
Pan senator Andrzej Anulewicz.

Senator Andrzej Anulewicz:

Dzigkuje.

Panie Przewodniaey! Panie Ministrze! Szanowni Rstwo!

W propozycji Komisji Europejskiej wprowadzana jest do dyrektywy nowa defi-
nicja czasu dyuru i nieaktywnego okresu dyru. Nieaktywny okres dyru nie jest
zaliczany do czasu pracy. Jest wiele takich zawodow — pani senator przedrobwil
wita 0 zawodzie marynarza, ktory jest do dyspozycji pracodawcy. Mdégtipytutaj
wylicza¢ dziesatki zawodow, w ktorych pracodawca wymaga od pracowrii&by byt
on w gotowdci, zeby czekat, bo w kalym momencie mae by poproszony o wyko-
nanie pracy. A okres ten nie jest @lgjwynagrodzeniem.

Dlaczego rzd zgadza sina talk propozycg? Dzikuije.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Czy jeszcze ktozechciatby zadapytanie? Nie.
Panie Ministrze, bardzo prasz
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Przede wszystkim chciatbym wyjai¢ te ostatni kweste. Ot&z bardzo czsto
jest tak,ze czas dyuru jest lepiej ptatny — nawet dwukrotnie lepiej # nkas pracy.
W zwiazku z tym nie patrzmy na nazwy, tylko na igtptoblemu. Tutaj mamy do czy-
nienia z regulacjami odnogzymi sk do czasu pracy i jego elastycZob Nie identyfi-
kujmy tych zagadnie bezpdrednio z kosztami, dlategee jedynym aspektem, ktory
moze mie& na nie wpltyw, jest liczba zatrudnionych, niedba do tego, aby zapewni
pewne warunki funkcjonowania poszczegdlnym instytucjom.

Drugie rozranienie, bardzo istotne, jest takies systemy zawszeg¢stostoso-
wuja do istniejcych uregulowA. W zwiazku z tym naley odr@ni¢ réwniez forme,
w ktorej dany rodzaj dziataldoi bedzie wykonywany, poniewadotyczy to czasu pra-
cy, czyli stosunku pracy. dleten stosunek pracy stanie sia tyle mato elastycznye
nie kedzie mana wykonywa efektywnie tej dziataln&ci w ramach stosunku pracy,
bedzie to na przyktad samozatrudnienie — taka jest alternatywa. Zagoeypadki
krajow, w ktorych na zasadzie samozatrudnienia pgalekarze, w zwizku z czym
nie obowazuja ich takie czy inne uregulowania. lRwesty jest to, czy mgna sobie
wyobrazt, jak ten system dalzie funkcjonowat. Ale s parstwa, na przykiad Stany
Zjednoczone, w ktérych funkcjonuje to w migrzyzwoicie.

Teraz chciatbym giodni&¢ do pozostatych kwestii i pyia

J&li chodzi o caly proces zwzany z dostosowaniem, byto pytanie, czydrz
przygotowuje jakié rozwiazania. Chcialbym przede wszystkim powiedziee w sys-
temie prawnym w Polsce podstawowymbdiem prawa s ustawy. Uklady zbiorowe
pracy, czy to zaktadowe, czy ponadzaktadoweck pochoda i mog w sposéb bar-
dziej korzystny dla pracownikéw, a w idym razie nie mniej korzystny, regulogva
poszczegollne kwestie, by dostosowyvia do wymaga prawa. Medzy innymi wia-
$nie dlatego przeciwstawiamyediemu, aby szczegolngddto prawa pracy, jakim jest
uktad zbiorowy, stawiano ponad ustavDlatego té domagamy si nier&nicowania
mozliwosci uelastycznienia stosunkéw pracy w zal@ci od podstaw prawnych, na
ktorych g one wprowadzane.

Chcialbym potwierd#i — pani senator zwrdcita uwaga pewien bardzo istotny
aspekt tego, o czym mowimy podczas negocjacje-system przyjmowania prawa
w Polsce w zakresie stosunkdw pracy jest uspoteczniony, czyli zaczyoa dyskusiji
w ramach Komisji Tréjstronnej, potem zaklada udziat partneréw spotecznych
w pracach parlamentarnych i wreszcie dajelmmsé wiasnie dostosowywania, uela-
styczniania tych zasad na poziomie zaktadu i ponad zakladem.

Czy to jest korzystne dla Polski? @téhciatbym przede wszystkim podkli€
jedm rzecz: nie mgemy patrzé na system polskiej gospodarki wgtnie poprzez
pryzmat takich sektoréw jak stha zdrowia, transport kolejowy czy drogowy, Sviae
ze wzgkdu na bardzo szerokie ramy tej dyrektywy, ktéra odne@sigicatej gospodar-
ki, praktycznie do wszystkich os6b pragujch. Naley mie¢ to na wzgédzie i w ten
sposob to traktowa Bo w konsekwencji przygie tej dyrektywy ma uelastyczni
zwickszy¢ mazliwosci dostosowania sifirm europejskich do wyzwha globalnych.
Czyli to jest jak gdyby korz¢ w szerszej skali, catej Unii. To po pierwsze.

Po drugie, chciatbym powiedZieze Polska, jdi chodzi o czas pracy, rownie
moze na tym duo zyska, tworzye nowe maliwosci legalnego dziatania. Chciatbym
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tylko zwrdcic uwag: na to,ze Polska, bdac krajem, w ktGrym czas pracy jest regla-
mentowany, nie ma z tym takich problemow jak niektére inne kraje, na przyktad Fran-
cja, gdzie czas pracy jest jeszcze bardziej reglamentowany, paniewewnym mo-
mencie zdecydowanoesivykorzyst& instrumenty prawne do narzucenia spotéeze
stwu dzielenia si pra@, do formutowania tego typu ideologii. Takie rozmania na
diuzsz met, jak pokazuj badania, okazaty snieefektywne.

Tak wigc w moim przekonaniu i w przekonaniu zespotow, z ktorymi miatem
przyjemnd¢ analizowé te¢ kweste, te rozwazania zawarte w dyrektywie generalnie
beda dla nas korzystne, ale pod jednym warunkiem:nie zostaniemy ograniczeni
w mazliwosci stosowania rozwezan zawartych w tej dyrektywie w zateosci od tego,
czy kedziemy mieli partneréw spotecznych, czy nie. Musimy bowiem przyzia
jest&my zorganizowani w taki sposoke partnerzy spoteczniy ®becni w wybranych
sektorach, a ta ich obecitostuzy makroekonomicznie drenowandtodkdéw sektoréw
stabiej zorganizowanych, ktére nie magprezentacji i ktérych glos nie jest styszany.
Bo w konsekwencjsrodki, zasoby trafiaj do tych sektoréw, w ktorych nie powstaj
miejsca pracy, aaszabierane z tych sektorow, w ktérych te miejsca pracy mogtyby
powstawa. Taka jest konsekwencja.

Dalej. Jéli chodzi o symulag] kosztow, czyli o buzket paistwa, ze wzgidu na
zwiekszanie wyptlat na rzecz pracownikow, tosgyze to pytanie wynika z nieporo-
zumienia, mieszania kwestii czasu z aspektami ekonomicznymi. Powiem w ten sposéb:
kazdy dostaje doktadnie tyle, ile ma dost&ata reszta to kwestia potrzeb instytuciji i
rownowagi na rynku. Czyli mima to zagadnienie widzigako element reglamentigy
konkurencg — tak bym na to popatrzyt.

Teraz pytanie pana senatora Wielowieyskiego, jak sgdglto w innych pé&
stwach. Powiemgze inne pastwa prawdopodobnieetla mialy wiccej problemow
z dostosowaniemsido wymaga tej dyrektywy ni Polska. Praktycznie nasze warunki
brzegowe, czyli te szédziesit dwie godziny... Od Ministerstwa Zdrowia, ktore prze-
prowadzito analizy, dostdliny informacg, ze to de facto nie zmienia uwarunkawa
funkcjonowania naszego systemu.

Jeli chodzi z& o prawdopodobigstwo tego,ze ta dyrektywa nie zostanie
przyjeta, to powiem w ten sposob: nie jésty tutaj gtdbwnym aktorem, czyli nie ma-
my, jesli te nasze warunki brzegowe nie zosgtamaruszone, powodu, aby cierpie
z powodu przyjcia takiego czy innego rozwdania. Myle, ze nieprzygcie dyrektywy
moze by réwniez dla nas kosztowne, poniewvgest orzeczenie trybunatu, $wietle
ktérego niektére kwestie, na przyktad kwestiazudy, w polskim systemie stby
zdrowia @ prawnie wtpliwe, czyli keda wymagaty dostosowa poniewa w innym
wypadku maemy by naraeni na negatywne konsekwencje. Czyli powiedziatbien,
nasze interesyasvyposrodkowane i spokojnie, z dystansem...

(Senator Andrzej WielowieysKizyli jest w trakcie negocjaciji, toczy8)

Tak, toczy si.

(Wypowied poza mikrofonein

To znaczy okrdili Smy nasze warunki brzegowe, czyli uniezalenie podsta-
wy prawnej jako zasagponiewa to by implikowato bardzo powae zmiany w sferze
organizacji stosunkow przemystowych, to jest po stronie partnerow spotecznych, orga-
nizacji pracodawcow, zwikkéw zawodowych, a we chodzitoby o wzrost czy spadek
ich znaczenia w poszczegolnych sektorach, i kwegicdzieseciu dwoch godzin.
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| to jest de facto... Nie wiem, §& sa jeszcze jakig€ kwestie, do ktorych sinie
odniostem, to bardzo emie...

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Prosz bardzo, czy jeszcze fakies... Nie ma.

Skoro nie ma, to uwam, ze informacg przyjelismy i bedziemy oczekiwa na
dalszy bieg spraw, konsekwencje. To jeszcze niejeden raz do nas wrdci, bo jest to ju
nasze drugie posiedzenie w tej sprawiggliedobrze pangtam.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy Piotr Kuljpawyni-
ka z trybu prac.)

Tak, z toku prac nad dyrektywa.

O naszym zainteresowaniu tym pan minister ustyszat i vizkwiz tym zamy-
kam dyskusj na ten temat.

Przechodzimy do naginego punktu, a mianowicie wniosku dotycego dy-
rektywy Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawejramy ustalace ekoprojek-
towe wymogi dotycgce produktdw wykorzystagych energi i zmieniapcej dyrekty-
we Rady 92/42.

Bardzo prosg o wprowadzenie, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Otéz propozycja ta ma charakter ramowy, czyli znowu stanowi podsiavie-
go, aby do kwestii wykorzystania energii pddew sposéb bardziej systemowy
i zwigkszy¢ mozliwosci konkurowania Unii Europejskiej w wymiarze globalnym. Z
jednej strony naley bowiem wzia¢ pod uwag fakt, ze uzaleénienie Unii Europejskiej
od dostaw energii jest istotnym elementem, ktéry musildsgny pod uwag a z dru-
giej strony maliwo$¢ zaostrzenia kryteridbw dotyszych uradzeh wykorzystuacych
energe ogranicza maiwosci konkurowania przez patwa, przez systemy a@j roz-
winiete, jak rownie otwiera dosip do rynkdéw trzecich: Stanéw Zjednoczonych czy
krajow wysoko rozwingtych.

Koncepcja tej dyrektywy oparta jest na koncepcji zréwrnmnago rozwoju,
czyli jesli chodzi o zaplecze ideologiczne, to méwimy tutaj o zmniejszeniu kosztow
ekologicznych i wymuszaniu innowacygo w tym zakresie. Dyrektywa wprowadza
tez mechanizmy kontroli.

Dla Polski, w moim przekonaniu, dyrektywa ta jest korzystna. Dlaczego? Dlate-
go, ze po pierwsze, ustanowienie na poziomie projektowania systemu, ktory gwaran-
tuje, ze normy nie zostanprzekroczone, otwiera naszym produktom ¢losto innych
rynkéw. Po drugie, jestey w okresie transformaciji, czyli te technologie, te inwesty-
cje, ktore u nasasimplementowane, cechugie wysokim poziomem innowacyjsoi,
poniewa jestégmy krajem w tym zakresie jak gdyby konstruowanym od nowa, na pod-
stawie technologii lat dziewt¢dziesatych. Czyli pod tym wzgldem réwnig nie po-
winnismy tego st obawia, poniewa mamy tutaj szereg przewag.

Nie wiem, jéli sa... Ta dyrektywa daje rowniekompetencje Komisji w zakre-
sie wydawania dalej igtych regulacji odnoszych se do poszczegoélnych sektorow.
Ta dyrektywa nie dotyczy generalnie motoryzaciji.
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Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Prosz bardzo, pytania.
Bardzo prosg, senator Lipowski.

Senator Grzegorz Lipowski:

Ja chciatbym nie tyle zadgytanie, ile uzupetdito, co przed chwil usty-
szelémy od pana ministra. Tak¢sskiada,ze ostatnio w Senacie byta przez pana
ministra Marka Bartosika sktadana informacja na temat innowacji i xefrola
zatowalem wtedyze nie bylo debaty nad tym punktem, bo w tym zakresie dzieje
si¢ bardzo duo dobrego. Jako wiceprezes Zgita Gtownego Naczelnej Organiza-
cji Technicznej che z satysfakeg powiedzi€, ze od paru lat w Poznaniu organizo-
wane jest forum gospodarcze, na ktérym prezentowany jest dorobek w zakresie no-
wych technologii i wdreen, ze umowa podpisana przedtem z KBN, a teraz z Mini-
sterstwem Nauki i Informatyzacji w zakresie projektow celowych bardzo revin
witasnie & dziedzirg wdrozen innowacji i nowych technologiize ztazone zostaty
czterysta sz&dziesit cztery wnioski i podpisano sto siedemdziesiméw z dofi-
nansowaniem kgdu 150 tys¢cy zt do kadego z tych wnioskéw, a wnioski, ktore
zostaly wdraone, wygenerowaly ju tysiac picéset miejsc pracy na przestrzeni
ubiegtego roku i jeszcze poprzedniego roku. Teraz Naczelna Organizacja Technicz-
na wspolnie z PolskAgench Rozwoju Przedsgbiorczaci uruchamié beda trzy-
dziesci pig¢ osrodkdw innowacyjnych na terenie kraju w domach technika, ktérych
w sumie mamy picdziesat jeden w dawnych wojewodztwach, w tym w dwoch
wojewoddztwach po dwa. Take w tym zakresie faktycznie bardzozdusk dzieje.
Dzickuje.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzickuje, Panie Senatorze.
Prosz bardzo, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja myle, ze tutaj trzeba chyba &€qodkréli¢. Ot&z w stanowisku rzdu jest
powiedzianeze rad to popiera. Ja mig, ze istotne jest taze to, o czym traktuje dy-
rektywa, jest zgodne z tym, co w Polscgrsializuje — tu ju pan senator o tym méwit
— a wkc chodzi o to, co dotyczy polityki energetycznej w dtugiej perspektywie, do
2025 r., to, co dotyczy polityki ekologicznejisdwa, bo to z tym siwiaze, i tu jest ja
takie podejcie catgciowe, to, co dotyczy produktu i catego cyklu jegmia, tego, co
sie dzieje po jego ziyciu, a tych odpadéw produktow energetycznych jest niesamowi-
cie wiele, to, co dotyczy rowniepolityki klimatycznej Polski, redukcji emisji itd.
Czyli mysle, ze to wszystko jest jak gdyby zharmonizowane z tym, ¢daeje w Pol-
sce, i dlategoagize, ze to trzeba popieéa

14 1663/V



w dniu 9 marca 2005 r.

Ale jest tutaj taka jedna sprawa. @tid jest mowa o tymze do pewnego czasu
to bedzie dyrektywa, ktora niecghzie obowazkowa,ze to jest tylko kwestia dostoso-
wania. Ci, ktérzy dziatajna tym rynku...

(Wypowied poza mikrofonein

No tak, w fazie projektowania, ale wiadonmi® zmiany produktow itd. to éo
tam kosztwj, bo nic s¢ nie odbywa bez kosztéw. A wd na razie mena temu si
przyghdat i z wlkasnego wyboru, chc funkcjonowg& na rynku, dokonywa tych
zmian, ale potem nie to by obligatoryjne. Zatem pytanie do pana ministra bytoby
takie: jaka jest czy mogtaby bya perspektywa czasowa, kiedy to bytoby olxawp-
ce i nieobowizujace?

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Pani senator Ewa Serocka, bardzo pgosz

Senator Ewa Serocka:

Dziekuje bardzo.

Ja jestem senatorem akurat z tego miejsca, czyli z Widyroelzie si dziep
rézne bardzo ciekawe rzeczy w zakresie $wia tej ekologii energetycznej, gdzie we
Wiadystawowie zbudowano ¢kna cieptownt zasilam gazem cignictym z platform —
pickna inwestycja.

Ale interesuje mnie rOwnieenergetyka wiatrowa, czyli energia wiatrowa.sPo
dwo terendw na terenie wojewoddztwa pomorskiego, szczegolnie w tych zachodnich
jego czsciach, wytypowano wkmie jako tereny pod energetykwiatrong. Czy
w ogole przewiduje giw ramach rénych rozwazaa... To nie ten temat, tak? Ale ten
temat te bardzo zwiazany...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Tak, bo tam wigj wiatry i std jest ten temat. Ale interesuje mnie jakby inna
sprawa z tym zwazana. Poniewawszdzie w Europie, i nie tylko w Europie, jest pro-
blem kupowania przez pstwo tej wignie ekologicznie czystej energii...

(Wypowied poza mikrofonein

No, ale w Polsce jest. Nie ch¢ej kupowa, bo ona jest drsza ni ta ener-
gia wytwarzana w inny sposob, ten stary, jak tonsowi. Czy potem podczas reali-
zacji tej dyrektywy przewiduje sijakies lepsze regulacje dotygee tej energii
wiatrowej, tej czystej energii? Bo wiadomie w Polsce czysta energia jest z wiatru
i z wody. | dlatego bardzo mnie interesuje, czy naszstpa w ogole przewiduje
wprowadzenie w przyszcoi jakichs regulacji wewnrtrznych dotyczcych zakupu
jej od producentéw. Te pytaniaagie bowiem padaj a w tej chwili dé¢ mocno
rozwija sk, szczegolnie u nas, wiaie ta energetyka wiatrowa. REkuje bardzo.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dziekuje, Pani Senator.
Czy s jeszcze pytania? Nie ma.
Prosz, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Ta dyrektywa zachowuje jeszcze jadspdjnaé, przede wszystkim spojad
rynku pracy. To znaczy tutaj, flgyc o Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007—
2013, przwlismy zataenie, ze priorytetem jest walka o wysokokwalifikowane,
wysokoptatne miejsca pracy. Niezale od tegoze mamy wysoki poziom bezrobocia
i potrzebujemy niskoptatnych miejsc pracy dla oséb niskokwalifikowanych, pr#gszio
nalezy wigzaé z tym pierwszym obszarem. | w uzupetnieniu do tego bym powiedziat,
ze wepcie w zycie tej dyrektywy i skutki dla Polskigha uzalenione od tego, jak
sprawnie potrafimy zmief@inasz system, przede wszystkim to, co dotyczysmida
prawa patentowego, poniewvpodniesienie poziomu wymagawiazane kdzie z po-
szerzeniem zakresu innowacy§obi ochrony praw, gdywtasnie prawa i konsekwen-
cje przeptywow transferow finansowych z nimi zmanych lgda tutaj kluczowym za-
gadnieniem, jdi chodzi o catéciowa ocerg skutkow.

Co do pytania pana senatora Wittbrodta dafgego czasu, tego, kiedy to wej-
dzie wzycie, to jest to dyrektywa stawig@ja wymagania producentom. Z tego, co pa-
migtam, ale nie jestem tego pewien, méwimy o dzasilatach. Czyli ma ona strate-
giczny, diugofalowy charakter, co daje fhwo$¢ dostosowa.

Odnanie do kwestii generalnie tej energetyki wiatrowej bym powiedzeahy
moze to jest takze tym elementem decydigym jest tutaj nie cena, ale przede wszyst-
kim charakter tej energii polegay na zmienngci. Ja po prostu sina tym nie znam,
ale ttumaczono...

(Wypowied poza mikrofonein

Nie ma, widnie, a sié musi by i stabilng¢ energii wtedy, kiedy jest potrzeb-
na, jest istotna. | to jest gldbwne ograniczenie energii wiatrowej. Chciatbym powiedzie
ze j&sli chodzi o cen, to w chgu ostatnich piciu lat koszty wytwarzania energii spa-
dly 0 60% czy cétakiego, bardzo mocno, chyba z 18 do 5 euro z# fakn jednostk

(Wypowied poza mikrofonein

Tak. Chciatbym powiedziejeszcze cotakiego: Polska posiada bardzo wyso-
ki... Czytatem raport dotyezy bezpieczistwa energetycznego, przygotowany przez
napraw@ niezaleéna, niezwazam z polsk grup grupe ekspertow, tak zwany raport
Justina, ktory pokazujee mamy niesamowicie da niewykorzystane rezerwy w za-
kresie biomas, w zakresie energii wiatrowej, energii wodnej itd. Czyli teraz jest pyta-
nie... Problemem catej Unii Europejskiej jest nie niedobér energii, tylko jej nadmiar.
W zwiazku z tym musimy tak...

(Glos z sali Przesterowarynki.)

...przesterowarynki, aby tej energii ztywac¢ jeszcze mniej.

(Glos z sali Tak jak w rolnictwie, doptagado...)

(Wypowiedzi w tle nagranja

Sq paradoksy, ale ja Mg, ze tutaj bardzo istotny jest ten aspektdinta strate-
giczny, bo generalnie jako system spoteczny, gospodarczy —nidtaj o Unii Euro-
pejskiej — jest&my importerem energii. W zwzku z tym tutaj te dziatania na poziomie
strategicznym @& o tyle logiczneze z jednej strony zmniejszagapotrzebowanie po-
przez podniesienie poziomu zaawansowania technologicznego, a z drugiej strpny maj
rozwija¢ te maliwosci wlasne, ktére i dostpne. | w ten sposbéb uzyskiwany jest
wigkszy poziom niezalaosci systemowej. Dzkuje.
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Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje.

Prosz bardzo...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Chwileczle, Panie i Panowie.

Prosz bardzo, pan senator Wielowieyski.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Dziekuje bardzo.

Ja mam pewne zastania i obawy co do tego, o czym powiedziat tutaj pan
minister. Kilka dni temu tutaj, w Senacie miefly bowiem naraglz energetykami na
temat tych wiénie dwudziestu lat, ktéreaprzed nami. Poza tym ja jestem czionkiem
Komisji Gospodarki i Rozwoju w Radzie Europy i tam rozpatryémayi dwa raporty
dotyczce zagraen dla Europy, Europy jako kontynentu, w zakresie bilansow energe-
tycznych. | w tych moich raportach europejskich sytuacja ydah inaczej, Panie
Ministrze. Na przyktad cytowano wypowied. Ja nie jestem energetykiem i tych
wszystkich bilanséw na pagdi nie znam, ale z grubsza rzecz b@r. Zreszi mam
teksty raportow pana Berceanu i pana Melczaka, ktorzy oceniali te sprawy bilanséw.
Krétko moéwic, owszem, tu i tamasdoraznie pewne rezerwy mocy. Ale wobec zupet-
nego wyczerpania iw ciagu najblizszych kilkunastu lat tych na przyktad naftowych
i gazowychzrédet energii — jesteny tutaj bardzo stabi, tosivszystko kéczy, nie ma
alternatywy, tak jak wierzydmy — kedzie potrzeba, rzucano takiczbe, ponad 200
miliardow euro roczniezeby mana byto sprostatym kilku wyzwaniom naraz, to
znaczy lepszemu zabezpieczeniw sV przypadku energii agrowej, wkkszemu
oszczdzaniu i przechodzeniu na 1gidta odnawialne, zwlaszcza na wiatr, geoerergi
i wode. | pani Palacio czy jak tamesona nazywa, ta komisarz od energii, stwierdzita,
7€ na pewno tego, 0 czym wspomniat tutaj pan senzgby;, osyignaé limit, zdaje se,

10 czy 12% energii z tycirodet odnawialnych, nie dagsiizysk& rownoczénie z lep-
szym zabezpieczeniem i usgeiem tych niedobrych, skanych czy niebezpiecznych
zrodet energii czy produkcji energii, ktore istniefStwierdzita,ze to jest nie do pogo-
dzenia ize finansowo jest to sytuacja ostro kryzysowa.

Ale to stosuje siréwniez do nas. Na tej naradzie energetykow przed tygodniem
stwierdzonoze istniej doranie pewne rezerwy mocy, jednak wobec wyczerpywania
si¢ tych zrodet energii w Europie i zagrenia ogolnych bilanséw europejskich, wobec
duzych kosztow przy przechodzeniu na nowédta energii, te bardziej ekologiczne
itd., rbwniez my stajemy przed bardzo dum wyzwaniem finansowym, zwilaszcza
w zakresie dystrybucji energii, zwlaszcza w zakresie instalacji miejscowych, osiedlo-
wych. Bardzo dio ich trzeba &dzie wymiené, bo s najbardziej trujce z punktu wi-
dzenia ekologii, oparte naggiu i na starych technologiach kottowniczych. Acuvi
w tej dyskusji — ja nie mowe o sprawach strukturalnych, o sprawach dochodowych
i dotycacych kosztow ludngi, bo byta te wielka kidtnia o sprawy energetyki i lud-
nosci, o to, czy ratowasektor, czy chrowiludzi przed konsekwencjami ofyten itd.

— tutaj,ze tak powiem, byty wielkie znaki zapytania. | bardzaauiejasnéci map ci
energetycy, jdi chodzi o najblisze kilkanacie lat.
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Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dzigkuje.
Prosz bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki i Pracy
Piotr Kulpa:

Panie Senatorze, powiem w ten sposdbz@#ida grupa — to znaczy ja zga-
dzam st z tym, co pan senator powiedziat, ale nieechg Zle zrozumiany — kala
grupa, kade lobby stara siwytwarza zapotrzebowanie na to, co robi obecnie i czym
bedzie s¢ zajmowato w przyszkei. | to jest historia, ktora sipowtarza. Gdybymy
popatrzyli na histoei prognoz energetycznych w naszym kraju, to kyokiazato,ze
gazu potrzebujemy utamek tego, co prognozowano. Podobnie byto w przypeglia, w
zalezy, jakie byty to prognozy. W ten sposob ja to anadizuj

Ale chcialbym powiedzig ze to, co pan senator powiedziat, ma rzeczyigi
bardzo gtboki sens praktyczny. Dlaczego? Dlateg® jeli popatrz€ na struktug zu-
zycia energii w Polsce, na sposéb jej wykorzystania, na przykfad rna totego, co
pamkitam, 70% kottéw ju wyczerpato swoje niiwosci technologiczne, i mugzdyé
modyfikowane, a efektywr$é wykorzystania energii zwksza s¢ wielokrotnie dzgki
zastosowaniu normalnie funkcjogaych, dzisiaj kupowanych wdzen, to swiadczy
po prostu azrodle oszcgdnasci, o niczym wecej, czyliswiadczy o tym,ze tej energii
bedzie potrzeba mniej.

(Wypowied poza mikrofonein

Dalej, przyktad samochodéw i zycia paliw ptynnych. Okazuje gize dzisiaj
mamy porownywalny poziom 2zycia tych paliw, jéli chodzi o samochody, do tego
w 1989 r., pomimo znacznego zks$zenia si liczby pojazdéw. Czyli zyjemy
w swiecie, w ktérym kada innowacja, ze wzgllu na ztaonos¢ proceséw technolo-
gicznych, ze wzgldu na to,ze dany wynalazek nie by zastosowany nie tylko na
jednym etapie procesu technologicznego, tylko na kilku naraz, powoduje radykalne
zmniejszenie ogranicae

| teraz stawiam pytanie: ktora tendencja zw¥g? Mysle, ze obecne ceny su-
rowcow energetycznychyszeczywicie powanym wyzwaniem. Ale jdi popatrzymy
na histor¢ wzrostu cen ropy naftowej, na histptat siedemdziestych, na to, co si
wowczas dziato z dolarem i na konsekwencje tego wszystkiego, stwierdznigk
naprawd nic sk nie zmienito, a poziom uzaleienia gospodarek krajow rozwitych
de facto si zmniejszyt, a nie zwkszyt. | tutaj jeszcze raz chpodkrélic, jak potzne
sa rezerwy Polski w tym zakresie. slibysmy popatrzyli na poziom wykorzystania
biomas w stosunku do Czech, tg@ skazuje,ze u nas jest kilkakrotnie 18zy. Co to
znaczy? Toze mamy rezerw | tak po kolei, bo tak samo jest z energiatrowa. Po-
wiem jeszcze raz: kade lobby reprezentage dany rodzaj energii kreuje whasre-
ologie, my natomiast, jako osoby odpowiedzialne za sprawy publiczne, pdmyni
zachowywa wiasciwy do tego dystans.

Przewodniczacy Zygmunt Cybulski:

Dziekuje, Panie Ministrze.
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Sq jeszcze pytania? Nie ma pgta

Wobec tego przyjismy informacg rzadu w tej sprawie.

Wszystkim pastwu dzgkuje. Dzigkuje, Panie Ministrze, za przybycie. [Rkuje
rowniez pani senator i panom senatorom.

Pandw wiceprzewodnigzych zapraszam na spotkanie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 10)
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