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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1032)
Wspolne posiedzenie
Komigi Spraw Zagranicznych
| Integracji Europejskig (139.)
oraz Komisji Ochrony Srodowiska (78.)
w dniach 31 9 grudnia 2003 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskéw zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy o opakowaniach

i odpadach opakowaniowych.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia w dniu 3 grudnia o godzinie 19 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Ochrony Srodowiska Adam
Graczynski)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mam taka propozycje: zanim ogloszg rozpoczgcie posiedzenia, bardzo proszg pa-
na senatora Niskiego 1 panig minister, zeby byli taskawi przedstawi¢ nam poprawki: dru-
ga, czwarta, piata, szésta, od 6smej do szesnastej, osiemnasty i dziewigtnasta. Prosze
przedstawié¢ swoje poglady. Wtedy bedzie nam tatwiej procedowaé. Dzigkuj¢ bardzo.

Jak wyglada frekwencja? Wciaz brakuje senatoréw.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Waszych jest dwdch, dobrze. A jakie sa mozliwos$ci?

(Glos z sali: Czterech.)

Jeszcze czterech, tak? To bardzo duzo.

(Glos z sali: Senator Grabowska i senator Wittbrodt sa na posiedzeniu prezydium.)

Dobrze. Przed oficjalnym rozpoczgciem posiedzenia polaczonych komisji pro-
sz o zabranie gtosu pana senatora Niskiego, a pdzniej pania minister.

(Senator Mieczystaw Janowski: Jaw sprawie formalnej, Panie Przewodniczacy.)

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Pan senator Niski byt uprzejmy zglosi¢ poprawki w taki sposdb, ze nie byto do
nich komentarza podczas obrad plenarnych. Uwazam wigc, ze poprawek tych powinna
wystucha¢ catos¢ polaczonych komisji. Objetosciowo przewyzszaja one ustawe. Dla
mnie jest to sprawa bardzo wazna.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, podzielam panski poglad i na pewno argumentacja ta bedzie
przedstawiona jeszcze raz. Teraz chodzi o wprowadzenie, ktore nie zamyka dyskusji na
oficjalnym posiedzeniu polaczonych komisji. Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Pan senator Niski ma glos. Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Niski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Szanowni Panstwo, w trakcie pracy nad nowelizacja ustawy otrzymaliSmy in-
formacjg, ze rownolegle w Sejmie jest ustawa o podatku akcyzowym oraz ustawa
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0 podatku od towardéw 1 uslug, gdzie operuje si¢ pojeciem ,,dokonujacy wewnatrz-
wspolnotowego nabycia”, poniewaz po naszym wejsciu do Unii Europejskiej pojecie
,importer” bedzie dotyczyto tylko 1 wylacznie krajow trzecich. Chodzi o to, by ustawa,
nad ktora dzisiaj debatujemy, byla uniwersalna i miata zastosowanie zaréwno we-
wnatrz, jak 1 na zewnatrz Unii. Dlatego wszgdzie tam, gdzie w tej nowelizacji uzywa
si¢ okreslenia ,,importer”, jest koniecznos¢ wprowadzenia dodatkowego zwrotu: ,,oraz
dokonujacy wewnatrzwspolnotowego nabycia”, a wszedzie tam, gdzie mowi sig ,,ekS-
porter” trzeba wprowadzi¢ okreslenie ,,oraz dokonujacy wewnatrzwspolnotowej do-
stawy”. Po takim uzupetnieniu nie bgdzie potrzeby kolejnej modyfikacji tej ustawy za
dwa, trzy miesiace. Zgtoszona przeze mnie poprawka wynika z troski o jako§¢ pracy
Senatu. Chodzi o to, zebySmy nie narazali si¢ na zarzuty, iz po kilku miesiacach od
wprowadzenia nowelizacji dokonujemy kolejngl zmiany ustawy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo. Rozumiem, zZe to, co pan senator byt taskaw powiedzie¢, doty-
czy poprawek: drugiej, czwartej, piatej, szostej, od 6smej do szesnastej, osiemnastej
I dziewigtnastej. Tak mam to rozumie¢?

(Senator Grzegorz Niski: Tak.)

Dobrze. Dzigkuj¢ bardzo.

Teraz proszg o zabranie glosu pania minister. Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Pan senator byt uprzejmy powiedzie¢ wszystko to, co jest rzeczywgcie najistot-
niejsze. Poprawek jest tak duzo dlatego, ze pojgcia ,,importer” 1 ,,eksporter” powtarzaja
si¢ w wielu artykutach i wszedzie trzeba doda¢ ,,dokonujacy wewnatrzwspdlnotowego
nabycia” albo ,,dokonujacy wewnatrzwspolnotowej dostawy” .

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania ze strony panstwa senatorow?
Pani senator Ferenc zgtasza si¢ jako pierwsza.
Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

W tej chwili zwrécitam uwagg na fakt, ze zmieniamy wiele artykutow, ktore
Z Sejmu przyszty do nas niezmienione, a wigc w ogole nie powinnismy ich ruszac¢, bo-
wiem na ten temat nie bylo dyskusji. Ostatnio coraz czs$ciej narazamy si¢ na zarzuty
w tym zakresie, a w tej chwili tez jest gtosna sprawa, dotyczaca ustaw podatkowych.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Proszg panstwa, my to doskonale rozumie-
my.)

Prosz¢ o wyjasnienie.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dzigkuje. Moze w tej chwili, przed pania minister, zabierze glos pani
mecenas.
Bardzo proszg.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

To, 0 czym wspomniata, pani senator Ferenc, jest oczywiScie prawda. Ja rowniez
czuje si¢ w obowiazku zwroci¢ uwage panstwa senatorow na to, ze omawiane poprawki
odnosza si¢ w duzej mierze do artykutéw, ktore nie byty rozpatrywane przez Sejm, nie
zostaly tam zmienione 1 nie znalazly si¢ w pomaranczowym druku. W zwiazku z tym
moze powstac zarzut, ze Senat wykracza poza materi¢ ustawowa. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

W takim razie mamy sytuacj¢ nastgpujaca: mamy propozycje, ktére w pewnym
stopniu sa uzasadnione 1 maja racj¢ bytu. Istnieje tez grozba przekroczenia uprawnien
legislacyjnych.

W takim razie prosz¢ pania minister o przedstawienie tej alternatywy. JeSli po
prostu nie przyjmiemy tych zapisow z powoddw, o ktorych mowila pani senator Ferenc
i pani mecenas, to czy nalezy mysle¢ o nowelizacji tej ustawy w normalnym trybie?

Bardzo proszg¢ pania minister o zabranie gtosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

W moim glgbokim przekonaniu, poprawki wprowadzone przez panstwa maja
sens. To jest wszystko, co mogg powiedzie¢. Nie wiem, jaki tryb nalezy przyja¢ w ta-
kim przypadku, ale lepiej byto by, gdyby ta ustawa ukazata si¢ z takimi poprawkami.
Trudno kogokolwiek obwinia¢ o ten stan rzeczy, poniewaz rOwnoczesnie trwaja prace
nad wieloma innymi ustawami. Czgsto to przeplata si¢ w taki sposob, ze trudno wy-
przedzajaco napisa¢ porzadna nowelg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje, Pani Minister.
Moze w takim razie pan marszatek Wielowieyski. Bardzo prosz.

Senator Andrzel Wielowieyski:

Wysokie Komisje, dwa dni temu mieliSmy podobny przypadek przy ustawie
0 Narodowym Banku Polskim. Wprowadzono do niej bardzo istotne zmiany dotyczce
wykorzystania rezerw walutowych, ktore nie byly expressis verbis zawarte w projekcie
nowelizujacym. Jednakze przyjelismy te¢ poprawke, a sprawa ta byta oczywiscie bardzo
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intensywnie dyskutowana podczas debaty. Tuta sprawa idzie znaczenie dalg. W art. 1
ust. 2 pkt b jest wyraznie napisane co$ — chodzi mi o pojecie ,,importer” — co jest
sprzeczne z rzeczywisto$cia 1 z wymaganiami czysto formalnymi. Takiego stanu rze-
czy nie mozemy zaakceptowac¢. W konsekwencji mamy caly szereg poprawek redak-
cyjnych. Mimo, iz w niektérych artykutach nie byto takich zmian, to jednak zdrowy
rozsadek wskazuje, ze powinni§my trzon tych poprawek przyjac.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ bardzo panu marszatkowi.
Pani senator Ferenc.
Bardzo proszg.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister, moja propozycja dotyczy nastgpujacego rozwiazania: nie wiem,
na ktorym etapie w Sgimie jest ustawa o VAT i ustawa 0 akcyzie. Nasze poprawki do-
tycza tych dwoch ustaw. ..

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Wydaje mi sig, ze w tej chwili jest to trze-
cie czytanie.)

Jesli przed drugim czytaniem, to zmiany do tej ustawy mazna wprowadzi¢ w tam-
tych ustawach. Rzeczywiscie polowa poprawek zaproponowanych przez pana senatora
moze zosta¢ odrzucona jesli nie przez Sejm, to przez inny organ. Dzigkuje.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Jezeli mozna...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przepraszam.
Dzickuje, Pani Senator.
Zglasza si¢ pan senator Janowski. Bardzo proszg.

Senator Mieczystaw Janowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panstwo Senatorowie! Pani Minister!

Rozumiem wszystkie uwarunkowania, ale w Senacie powinn€my doklada¢
szczegolnej starannosci, aby tworzy¢ dobre prawo. Nie cheg nawiazywac do dzisiej-
szych artykulow prasowych, w ktorych pisze sig, ze ogonek przy literce ,,a”, a wigc jej
zamiana na ,,3”, zupelnie zmienil sens jednego z przepiséw ustaw podatkowych. Tutaj
mamy nie tylko zmiany, o ktérych wspomniat pan senator. Patrz na ten tekst od kilku-
nastu minut i na przyktad w poprawce dwunastej wprowadzone sa wskazniki 10%
i 30%. By¢ moze, wszystkie one sg jak najbardziej zasadne, ae nie wiem, dlaczego.

Jezeli ustawa, Panie Przewodniczacy, zostala uchwalona 12 listopada, to w tym
dniu bylo wiadomo, ze te prace biegna w Sejmie rownolegle i1 ze nalezy dokonaé sto-
sownych zmian. Ba, mozna bylo to przedyskutowac¢ na posiedzeniach naszych komis;ji
wtedy, kiedy analizowaliSmy te tematy. Nikt takiego sygnatu nie przekazal. Zaczyna
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si¢ wigc we mnie rodzi¢ — prosze wybaczy¢ — podejrzenie, ze chcemy co$ zrobi¢ na
kolanie. Niczego innego nie chcg sugerowac¢. Mam na mysli wszystkie oskarzenia, ja-
kie kierowane sa przez opini¢ publiczna pod adresem parlamentu.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, wydaje mi sig, ze w tej chwili mamy juz kworum. W takim ra-
zie mozemy otworzy¢ posiedzenie.

Otwieram posiedzenie polaczonych komisji — Komisji Ochrony Srodowiska
oraz Komigji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiey.

Witam pania minister. Witam panstwa senatorow. Tematem naszego dzisiejszego
spotkania jest zestawienie wnioskow do ustawy o0 zmianie ustawy o opakowaniach i od-
padach opakowaniowych. Wymiang pogladéw zaczgliSmy przed przyjsciem wszyst-
kich senatoréw, a wigc, zgodnie z sugestig pana senatora Janowskiego, powtorzymy po
prostu pewna czes$¢ dyskusji. Proponujg, zeby jako wnioskodawca zabrat glos pan se-
nator Niski.

Bardzo proszg.

Senator Grzegorz Niski:

Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, gldéwna przestanka, jaka przySwiecata mi przy zgloszeniu
tych poprawek, byla konieczno$¢ takiej zmiany omawianej ustawy, aby pojecia w niej
uzywane byly zgodne z pojeciami stosowanymi w innych ustawach, ktore lada moment
wejda w zycie. Dotyczy to glownie ustawy o podatku akcyzowym oraz ustawy o po-
datku od towarow 1 ustug. Idea tych poprawek sprowadza s do tego, ze po wejsciu
Polski do Unii Europejskiej pojecie ,,importer” bedzie odnosito si¢ tylko do panstw
trzecich, czyli krgjow spoza Unii. Podobnie jest z terminem , eksporter”. W obrocie
wewnatrz Unii Europejskiej, we wspomnianych ustawach, nad ktéorymi trwap prace,
bedzie wystgpowalo pojecie ,,dokonujacy wewnatrzwspolnotowego nabycia”, czyli
Importer wewnatrzunijny, lub ,,dokonujacy wewnatrzwspolnotowej dostawy”, to zna-
czy eksporter wewnatrz Unii Europejskiej. W tej sytuacji stangliSmy przed dylematem,
czy wprowadzi¢ poprawki tylko do materii nowelizowanej 1 narazi¢ sg na to, ze bg-
dziemy autorami potworka legislacyjnego — niektore artykuty beda bowiem zawieraty
nowe okreslenia, a inne — stare, czyli nie bedzie konsekwencji — czy tez, idac za logika,
zdecydowac si¢ na konsekwentne wprowadzenie w calej ustawie obowizujacej no-
menklatury.

Ponadto, po sprawdzeniu, jak dokladnie brzmi nazewnictwo wywane we
wspomnianych ustawach, chcg dokonaé¢ pewnej modyfikacji mojego wniosku. Na
przyktad w poprawce czwartej na stronie drugiej jest takie sformutowanie: ,,Obownzki
producenta importera dokonujacego nabycia wewnatrzwspolnotowego”. Chcialbym
dokona¢ modyfikacji tej poprawki 1 po prostu zmieni¢ szyk wyrazow, a wkc zamiast
,dokonujacego nabycia wewnatrzwspolnotowego” przyjac ,,dokonujacego wewnatrz-
wspolnotowego nabycia”. Po sprawdzeniu okazalo sk, ze w tamtych dokumentach
uzywane jest okreslenie ,,dokonujacy wewnatrzwspolnotowego nabycia” i ,,dokonujacy
wewnatrzwspolnotowej dostawy”. Dzigkuje¢ bardzo.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mam do pana senatora Niskiego pytanie: czy wsrod tych autopoprawek jest jed-
na panska, czy wiecej?

Senator Grzegorz Niski:

Modyfikacja wniosku dotyczy wszystkich poprawek: drugiej, czwartej, pntej,
szOstej, od 6smej do szesnastg), i tak dalg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze, rozumiem. Dzigkuj¢ bardzo.
Moze w tej chwili poprosz¢ pania minister.
Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Chce odpowiedzie¢ panu senatorowi Janowskiemu. Otéz poprawki, ktore
otrzymali$my przed chwila, sprawiaja wrazenie zmian daleko idacych. Tak jednak nie
jest, bowiem nowelizacji podlegaja wylacznie okreslenia ,,importer” 1 ,,eksporter”.
Przytoczone sa jednak teksty catych artykutéw obecnej ustawy.

(Senator Mieczystaw Janowski: A wskazniki?)

Nie, one sa w obecnej ustawie. Od strony merytorycznej nie podlega to zadne]
nowelizacji. Poniewaz w wielu artykutach byto uzywane stowo ,,eksporter” 1 ,,impor-
ter”, to konsekwentnie w takiej samej liczbie artykuléw trzeba dodac ,,dokonujpcy we-
wnatrzwspolnotowego nabycia” i ,,dokonujacy wewnatrzwspolnotowej dostawy”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Moze, dla porzadku, poproszg biuro prawne.
Prosze bardzo.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzigkuj¢, Panie Przewodniczacy.

Jeszcze gwoli usciSlenia 1 uzupelnienia tego, o czym mowita pani minister.
Obecnie obowiazuja nowe zasady techniki prawodawczej i na posiedzeniach komisji
bardzo czgsto podnoszony jest zarzut polegajacy na tym, ze z Sejmu przychodza usta-
wy, ktére od strony formalnej sa o niezgodne z tymi zasadami. Rzecz w tym, ze nawet
wtedy, kiedy w przepisie zmieniany jest tylko jeden lub kilka wyrazéw, to catemu
przepisowi nalezy nada¢ nowe brzmienie. Skoro w Senacie t¢ manier¢ krytykuje sig, to
tym bardziej poprawki zglaszane w izbie wyzszej powinny tej zasadzie czyni¢ zados¢.
Dlatego jest ich tak wiele.
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Jezeli chodzi o wskazniki, o ktorych méwit pan senator Janowski, to w tym za-
kresie nic si¢ nie zmienia. To jest obowiazujacy stan prawny. Bardzo dzigkujeg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

To jest bardzo wazne wyjasnienie, bo byto bardzo istotne pytanie, czy przy oka-
zji nie zmieniliSmy wielu parametréw. Sprawa zostata wyjasniona.

W takim razie dzigkuj¢ panu senatorowi Niskiemu, pani minister i Biuru Leg-
slacyjnemu.

Otwieram dyskusj¢ i wymiang pogladow.

Pan marszalek jako pierwszy?

Senator Andrzel Wielowieyski:

Solidaryzuje si¢ w petni z uwagami pani senator Ferenc i pana senatora Janow-
skiego. Po dzisiejszych rewelacjach prasowych musimy wswiadomi¢ sobie, jak duza
odpowiedzialno$§¢ ponosimy. Pan senator Janowski jest znany z tego, ze doktadnie
czyta projekty, nad ktorymi pracujemy. Ja na pewno nie czytam ich tak doktadnie jak
on. Rzeczywiscie poprawki jedenasta i dwunasta robia takie wrazenie, jak gdyby
wprowadzaty co$ nowego. Jest oczywiste — to stwierdzenie kieruje zwtaszcza do pani
senator Ferenc — ze do komisji i do Senatu trafila ustawa, ktéra ma ewidentny bhd,
chociazby w art. 1 ust. 1 pktb. To musi by¢ zmienione. Jezeli za§ zmieniamy w tym
miejscu, to musimy to zrobi¢ takze w innych. Chodzi o to, by rzeczywiscie mie¢ pew-
nos$¢ — powiedziata to juz pani mecenas — ze w poprawce jedenastej czy w dwunastej te
rozbudowane punkty, wymieniajace rézne wskazniki i procenty, rzeczywiscie nie sa
materig nowelizowana.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ panu marszatkowi Wielowieyskiemu.

Mam tekst ustawy o opakowaniach i odpadach opakowaniowych z 11 maja 2001 r.
i odpowiadam panu marszatkowi oraz panstwu senatorom, ze w art. 10 w pkcie 1 poja-
wia si¢ po prostu okreslenie ,,wysoko$¢ kaucji nie nizsza niz 10% i nie wyzsza niz 30%
ceny Srodka”. Czyli wielkosci liczbowe, o ktorych moéwila pani mecenas, s3 w tekScie
ustawy. To jest odpowiedZ na watpliwosci pana senatora Janowskiego, pana marszatka i,
jak sadzg, potaczonych komisji. W tym przypadku nie dokonano zadnych zmian.

Kto si¢ zgtasza?

Pan senator Bargiel. Bardzo prosz.

Senator Janusz Bargiel:

Chcg uzupehi¢ wypowiedz pani minister i mojego kolegi, pana senatora Grzego-
rza Niskiego. Tutaj dodaje si¢ sformutowanie ,,do obrotu wewnatrzwspdlnotowego”. Na
niedawnym posiedzeniu komisji spieraliémy si¢ o to, czy jest to obrét ,,wewnatrzunijny”
czy ,wewnatrzwspolnotowy”, 1 czy nie popelniamy tu znowu bldu. Ostatnio propono-
wano nam inna forme zapisu, czyli ,,wewnatrzunijny”, a nie ,,wewnatrzwspolnotowy”.
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Przepraszam, Pani Minister, ze poddaj¢ to w watpliwos$¢, ale na ostatnim posie-
dzeniu komisji taka byla interpretacja tego zapisu. Przepraszam bardzo. Dzgkuje, Pa-
nie Przewodniczacy.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Czy moge
odpowiedziec?)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Bardzo dzigkuje panu senatorowi Bargielowi za wypowiedz.
Rozumiem, Ze na to pytanie odpowie pani minister.
Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Postaram sig. To jest ten sam problem, ktory dotyczy ,,obszar6w o znaczeniu
wspolnotowym” w projekcie nowej ustawy o ochronie przyrody. To s pojecia, ktore
W zasadzie nakazal nam wprowadzi¢ Urzad Komitetu Integracji Europejskiej.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dzigkuj¢, Pani Minister.
Pan senator.
Proszeg bardzo.

Senator Janusz Bargiel:

Chcg powiedzie¢, Pani Minister, ze interpretacja UKIE, jaka znamy z posiedze-
nia komisji rolnictwa, jest troszeczke odmienna. Zadalem pytanie dlatego, Ze istnieja tu
pewne niezgodno$ci. Nam ttumaczono to w sposéb odwrotny. Dzigkujeg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Przepraszam, Ministerstwo Finanséw nakazalo nam pisa¢ w ten sposob. Ja nie
moge wzia¢ odpowiedzialnosci za to, czy jest to wyrazenie poprawne i co ostatecznie
utrwali si¢ w naszych aktach prawnych.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Pani Minister, wydaje mi sig, Ze na posiedzeniu pofaczonych komisji rzad repre-
zentuje minister sSrodowiska i osoba upowazniona, a nie minister finansow. Mamy jed-
ng osobg, ktora odpowiada za jako$¢ ustawy. To gwoli wyjasnienia.

Wszyscy, Panie Senatorze, beda mogli zabra¢ glos i wypowiedzie¢ sig, jezeli
maja na to ochote.

W tej chwili glos zabierze pani senator Ferenc.

Prosze bardzo.
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Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mam pytanie do pana senatora Niskiego: przy omawianiu poprawki czwarteg
powiedzial pan o jakich§ dokumentach, w ktorych wystepuje to sformutowanie. Cheg
dowiedzie¢ si¢, w jakich dokumentach wyst¢puje pojecie ,,dokonujacy wewnatrz-
wspolnotowego nabycia” oraz czy jest ono umieszczone w stowniczku omawianej
ustawy. Poza tym uwazam, ze przy tak duzych zmianach w ustawie nie powinniSmy
podejmowac decyzji bez stanowiska Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej. Moze
powstac sytuacja taka, ze przyjmiemy rozwiazania, ktoére pdjda w zupetnie innym kie-
runku.

Mam watpliwosci, jezeli chodzi o poprawke piata: czy ten tekst ma brzmiec:
»powinni ogranicza¢ ilo$¢ 1 negatywne oddzialywanie na §rodowisko”?

Chce zwroci¢ panu senatorowi uwage, ze to nie my stworzyliSmy tego potworka
legislacyjnego, bo nie Senat jest autorem tej ustawy. Pan, méwiac o tym potworku, ujat
to tak, jak gdyby byt to nasz produkt.

Jezeli chodzi o pkt 12, to na tym etapie trudno dotrze¢ do peinych informacji
dotyczacych kaucji 1 sprzedawcoéw. Mnie szczegdlnie interesuje problem obownzku
odbioru opakowan wielokrotnego uzytku i1 odpadow opakowaniowych po $rodkach
niebezpiecznych. Jest on bardzo trudny do wlasciwego uregulowania. Sprawy ciagna
si¢ od wielu lat. Problem mogielnikdéw, gdzie do gleby przenikaja $rodki niebezpiecz-
ne, ciagle nie jest zakonczony, a my w tej chwili, w poSpiechu przyjmujemy takie roz-
wiazania. Jestem przeciwna wprowadzaniu na tym etapie tak wielu zmian. Uwazam, ze
w Sejmie sa inne ustawy, przy okazji ktérych mozna ten problem uregulowac. Nie na-
lezy robi¢ tego dzisiaj. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo, Pani Senator.
Rozumiem, ze zglasza si¢ pan senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksiedzularz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo! Pani Minister!

Wiemy, ze jest to drugie posiedzenie naszej Komisji Ochrony Srodowiska, na
ktorym omawiamy t¢ ustawe, a na poprzednim nie bylo zapowiedzi, ze co$ takiego
moze si¢ zdarzy¢. Dlatego tez stawiam pytanie: czy w takiej sytuacji nie nalezatoby
odczytaé, tak jak to czasami bywato, listu pana marszatka Borowskiego do naszego
pana marszalka, ze taka sprawa jest akceptowana przez Sejm. Do tej pory byly takie
zwyczaje, ze jezeli co$ takiego robito sig, to marszalek Sejmu zwracal si¢ do nas
Z prosba. Rozumiem, ze oszczedzamy czas 1 nie §miem nawet pyta¢ pani minister, czy
ma upowaznienie rzadu na przyjecie tak szerokich zmian. Rozumiem, Ze reprezentuje
pani rzad tylko w sprawie tej wasko pojetej ustawy. Wydaje mi si¢ jednak, ze taka pro-
cedura kontaktow pomigdzy Sejmem a Senatem nie powinna by¢ stosowana i nie
wiem, kto mi na to pytanie odpowie. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Postaram si¢ odpowiedzie¢, Panie Senatorze. Ja tez ubolewam nad tym, Ze tryb
prac nad ta ustawa odbiega w sposob zasadniczy od przyjetych zwyczajow. Jednak mu-
simy dzisiaj podja¢ okreslone decyzje. Wyrazam ubolewanie 1 postanowitem wystapi¢ do
ministra §rodowiska z zastrzezeniem na temat trybu prac nad ta ustawa, Panie Senatorze.

Zglasza si¢ pan senator tecki. Prosze.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Mam dwa, a wlasciwie trzy problemy. Pierwszy to pytanie do pani legislator.
Jest takie tadne powiedzenie: dura lex, sed lex. Czy my, wprowadzajac poprawki do
artykulow, ktérych Sejm w ogdle nie zmienial, nie naruszamy — mownc delikatnie —
dobrej praktyki legislacyjnej? W koncu powinni$my przestrzega¢ prawa. Rozumiem to,
co powiedzial pan marszatek Wielowieyski, a wigc ze usprawiedliwia nas meritum
sprawy. Ale, niestety, Senat — tak samo jak Sgim — powinien przede wszystkim prze-
strzega¢ prawa, a prawo to powinno by¢ konstruowane w imk ogolnych intereséw
spotecznych. To jest pierwszy problem.

Druga sprawa. Popieram to, co powiedziata pani senator Ferenc. Sq tutaj pewne
sformutowania co najmniej dwuznaczne. Przykladem jest poprawka pmnta — ,,produ-
cent”, ,,importer” i ,,dokonujacy nabycia”. Prosz¢ panstwa, pojecie ,,dokonujacy” jest
naciagane. Powinno by¢ ,,podmiot dokonujacy”. ,,Dokonujacy” to jest czynnos¢, orze-
czenie, a nie rzeczownik. Moim zdaniem, nie powinno tutaj by¢ ,,dokonupcy nabycia”.
Takie sformutowanie jako okreslenie osoby w zasadzie nie funkcjonuje. Moze by¢
ewentualnie ,,podmiot dokonujacy”, jesli odpowiedZ pani z Biura Legislacyjnego na
moje pierwsze pytanie bgdzie pozytywna.

Panie Przewodniczacy, to, co pan mowi, jest bardzo stuszne. Trzeba wyjasnic,
dlaczego ustawa zostata tak przygotowana. Ale — tu zwracam sk do wszystkich senato-
roOw — w ten sposob jesteSmy zaskakiwani co pewien czas. Pani minister powiedziala,
ze jest tyle ustaw, i1z ministerstwo nie jest w stanie przygotowac ich dobrze. Moze
w tym momencie przesadzilem, ale powinni$my otrzymac¢ akty dopracowane zarowno
Ww sensie prawnym, jak 1 stylistycznym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.

Chcg poruszy¢ sprawg istotna. Patrz¢ na art. 2 tgj ustawy i czytam: ,, ustawa wcho-
dzi w zycie z dniem uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Europej-
skiej”. Czyli nie dzisiaj, jutro, nie w ciagu czternastu dni, tylko w momencie uzyskania
przez Polske cztonkostwa w Unii. Czyli mamy jeszcze czas. To, co powiedziatem w tej
chwili, jest bardzo wazne. Uswiadomilem sobie, Ze jednak mozna mie¢ watpliwos$ci.

Pani minister. Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Panstwo wybacza, ale musz¢ broni¢ swojego ministerstwa i czyni¢ to z wielka
przyjemnos$cia. Ot6z chce powiedzie¢ to, co powtarzalam wielokrotnie na posiedze-
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niach obu komisji — nasze ministerstwo najchetniej w ogole nie zmienialoby tej usta-
wy. W naszym przekonaniu, jest ona po prostu dobra. Jednak Komitet Integracji Euro-
pejskiej uznat ja za zbyt rygorystyczng w stosunku do zapisOw unijnych. Nasze mini-
sterstwo zaproponowato tylko ztagodzenie dwoch zapisow. Chodzito wlasnie o fakul-
tatywny, a nie obligatoryjny obowiazek wprowadzania oznakowan oraz o relacje mig-
dzy powierzchnia sklepu a obowiazkiem sprzedazy napojéw w opakowaniach.

Chciatabym bardzo, zeby pan przewodniczacy mnie stuchat.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Stucham bardzo uwaznie. Prosze, Pani Mi-
nister.)

To byly dwie poprawki, ktére nie byly ani Zle przygotowane, ani glupie. Prze-
praszam najmocniej, ale calg reszt¢ wprowadzili postowie. Prosz¢ wigc nie obwiniaé
nas o to, ze jest caty szereg innych poprawek. Nam si¢ nie spieszy, a nie mamy wply-
wu natryb procedowania Sejmu i Senatu i ich wzajemne relacje.

Prosz¢ panstwa, to wyglada tak groznie, ale kwestia kaucji i1 substancji niebez-
piecznych jest w obecnej ustawie. Cate to zamieszanie, ktore stusznie wprowadza pan
senator Niski, dotyczy ,,dokonujacego nabycia” i ,,dokonujacego dostawy”. Chodzi o to,
zeby nie bylto potrzeby nowelizowania tej ustawy za parg miesigcy, bowiem w wielu
innych ustawach, ktore sa w parlamencie, te pojecia juz si¢ wprowadza. I to jest
wszystko. Tu nie ma glgbokich zmian ani niczego takiego, co mogtoby budzi¢ groze.

Pani mecenas stusznie stwierdzita, Ze jesli zmienia si¢ nawet tylko jeden wyraz,
to powinien by¢ zmieniony caly zapis artykutu. Dlatego wydaje sk, ze jest to wielka
nowela. Nic z tych rzeczy. W moim glgbokim przekonaniu zmiany, ktore proponuje
pan senator, maja sens. Chodzi o to, zeby ustawa ta stuzyta dtuzej niz do 1 maja. To
wszystko.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Najpierw pani senator Sagatowska. Bardzo prosz.

Senator Janina Sagatowska:

Chyba wszyscy, z roznych powodow, jesteSmy poruszeni wystapieniem pani mi-
nister. Pani broni ministerstwa, a nie rzadu. Gdy rozpatrywany jest projekt rzadowy, na
posiedzenia zawsze przychodza przedstawiciele okreslonych resortow, ktorzy jednocze-
$nie sa reprezentantami rzadu. Cheg zauwazy¢, ze projekt zmiany tej ustawy nie jest po-
selski, tylko rzadowy 1 na kazdym etapie procesu legislacyjnego, mimo wielo§ci zmian
w roznych ustawach, rzad musi czuwaé nad tym, by ustawa wyszta z Sejmu w odpo-
wiednig formie, takiej, nad jaka bgdziemy mogli debatowa¢ w Senacie. Nasze watpli-
wosci dotycza tego, ze nie mozemy wykracza¢ poza materi¢ uchwalong przez Sejm.
Przeciez bardzo niewinne dodanie ,,lub czasopism” okazalo sk bardzo istotne. Stad
nasze watpliwosci.

Poza tym na dzisiejszym posiedzeniu, przy tak znaczcych poprawkach, nie ma
przedstawiciela Urzgdu Integracji Europejskiej, a ustawa dotyczy prawa wewnatrz-
wspolnotowego czy wewnatrzeuropejskiego. Tu sa rozne watpliwosci. Pani zdaniem,
ten proces wcale nie musi by¢ tak szybki. Nie wiem wigc dlaczego zrodzity si¢ te po-
prawki, ktére my musimy dzisiaj tak szybko uchwalac.
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Proponuj¢ — moze naraz¢ si¢ kolegom senatorom — zeby jeszcze przed jutrzej-
szym glosowaniem poprosi¢ przynajmniej przedstawiciela Urzdu Komitetu Integracji
Europejskiej. Chodzi o to, zebysSmy byli na sto procent przekonani, ze glosujemy
W petnej swiadomosci. Poza tym, jestem troche zdziwiona. Jezeli pani broni minister-
stwa 1 twierdzi, Ze zmiana tej ustawy byla niepotrzebna, to trzeba mie¢ silg przebicia
I udowodni¢ takie stanowisko. Taka jest moja watpliwo$¢ w Swietle pani wypowiedzi,
Pani Minister. Po co zmienia¢ ustawe?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Ewa Symonides: Mogg?)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

W tej chwili nie udzielitem pani gtosu, Pani Minister.
Dzigkuje, Pani Senator.
Pan senator Wittbrodt. Prosze¢ bardzo.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgadzam si¢ z tym, co powiedziata pani senator Sagatowska. Pani minister jest
przedstawicielem rzadu, 1 nawet jezeli co$ nie jest tak, jak chcialoby ministerstwo, to
pani reprezentuje rzad, a nie resort.

Mam konkretne pytanie: dlaczego przyjmujemy, tak jak pani méwi, rozwnzanie gor-
sze, w sytuacji, kiedy Unia Europejska mowi, ze jezeli wewnatrz kraju obowiazuja ostrzej-
sze wymagania, to nie trzeba ich zaostrza¢. Naprawd nie rozumiem — czy jest to efekt
uzgodnien, ze my gdzie$ poluzujemy wymagania po to, zeby mozna byto wjecha¢ na nasz
rynek? Z czego to wynika? Jaki zapis decyduje o tym, ze musimy obnizy¢ wymagania?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Pan senator Lecki. Prosze bardzo.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Nie otrzymatem odpowiedzi na moje pytanie od pani z Biura Legislacyjnego. Dzg-
kuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Doskonale.
W takim razie oddaj¢ glos pani legislator. Proszg bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzigkujg.

Odpowiadam na pytanie, ktore postawit pan senator tgcki. Juz wezedniej zwra-
calam panstwa uwage na to, ze poprawki senatora Niskiego w duzej czgsci dotycza
przepisow, ktore nie byly nowelizowane przez Sejm, w zwiazku z czym moze — pod-
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kreslam, moze — powstac¢ zarzut wykroczenia przez Senat poza materig ustawowa. Pra-
gne jednak przypomnie¢, ze w kazdej sytuacji decyzja nalezy do panstwa senatorow.
Zadaniem Biura Legislacyjnego jest wylacznie sygnalizowanie pewnych problemow.
Ich rozstrzyganie nalezy do czlonkow komisji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ uprzejmie. Sadzg, ze odpowiedz jest jednoznaczna.
Kto si¢ zglasza?
Pan senator Bargiel. Prosze uprzejmie.

Senator Janusz Bargiel:

Pani Minister, skoro tak si¢ zdarzylo, ze jestesmy na liscie UKIE, to w jakim
zakresie przekroczyliSmy uregulowania europejskie? Mowita pani, ze przepisy sa zbyt
rygorystyczne. Czy utrzymanie tef ustawy w poprzednim brzmieniu, bez tych popra-
wek spowoduje, w dalszym ciagu na tej liscie bedziemy? Jakie pociagnie to za soba
bylyby restrykcje? Czy nie bedziemy zgodni z przepisami Unii Europejskiej?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Moze w tej chwili pani minister. Proszg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Proszg panstwa, to jest sprawa podstawowa. Nasze prawo twardo wymaga zne-
kowania opakowan. W krajach Unii Europejskiej takiego obowiazku nie ma. Wobec
tego stworzylibySmy barier¢ w przepltywie towardw pozbawionych takiego oznakowa-
nia z innych krajow do nas. W ten sposéb uderzylibydmy niejako takze w naszych pro-
ducentow. Mowig, Ze nasze prawo jest lepsze, bo jestem goracym zwolennikiem ozna-
kowania opakowan, ktore ulatwia ich segregacj¢ i nasi producenci przyzwyczaili si¢ do
tego. Prawo unijne jest jednak tagodniejsze i zwrocono nam uwagg, ze w procesie do-
stosowawczym powinni§my dopasowaé nasze przepisy do wymogoéw unijnych, a po
wstapieniu do Unii stara¢ si¢ wprowadzi¢ te lepsze zasady w innych krajach. Poki co,
mozna stosowac ostrzejsze przepisy — tu pan profesor ma racjg — jesli dotycza tylko
Polski. Jesli jednak wykraczaja poza granice jednego kraju na obszarze Unii, to prawo
powinno by¢ jednakowe, bo jest ono w tym momencie prawem wspolnotowym. W ten
sposoOb stworzylibySmy sztuczne bariery. Dlatego wprowadzono te poprawki.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.

Pani minister wielokrotnie przedstawiata t¢ argumentacj¢ na posiedzeniach ko-
migi i na posiedzeniu plenarnym. To jest kolgne powtOrzenie argumentow przez
przedstawiciela rzadu.
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Kto z panstwa senatoréw chce jeszcze zabra¢ gltos? Moze pani senator Ferenc?
Bardzo proszg.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mam nastgpujaca propozycje: przerwijmy nasze dzisiejsze spotkanie i spotkaj-
my si¢ jutro o godzinie 8.00. Chodzi o to, aby przyszedt do nas przedstawiciel Urzdu
Komitetu Integracji Europejskiej 1 przedstawil swoja opinig o tych poprawkach. Wtedy
w glosowaniu bedziemy mogli podja¢ decyzjg, czy przyjac te rozwigzania czy nie.

Pani Minister, jestem bardzo zaskoczona pani wypowiedziami. Mowi pani tak,
jakby w ogole nie znala pani procesu legislacyjnego i1 jakby ministerstwo nie miato
wplywu na to, w jaki jest los ustawy, nad ktéra proceduja postowie czy senatorowie.
Dzisiaj posiedzenie plenarne mylita pani z posiedzeniem komisji, nazywapc marszatka
przewodniczacym, co byto nie na miejscu.

Nawiazujac do wypowiedzi pana marszatka Wielowieyskiego, cheg powiedzied,
ze przyktad ustawy o Narodowym Banku Polskim nie jest dobry dlatego, ze tam
wprowadzane byly zmiany w jednym artykule 1 ich skutki po prostu nie zostaly zauwa-
zone przez postow. Jest to wigc zupelnie inna sytuacja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.

Proszg panstwa, musze ustosunkowac si¢ do propozycji pani senator Ferenc.
Sadze, ze rozstrzygnigcia nalezy dokona¢ jednak dzisiaj. Mam informacje z sekreta-
riatu znakomitej Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej, ze $ciagnigcie
przedstawiciela UKIE w ogole jest bardzo trudne, a jutro na godzirg 8.00 — wrgcz nie-
mozliwe. Proponuj¢ wigc, zebySmy zmierzali do rozstrzygnigcia tego problemu w dniu
dzisiejszym. Tym bardziej, ze méwimy o odlegtej perspektywie 1 maja, czyli dniu wej-
$cia Polski do Unii Europejskiej. To nie sa ustawy podatkowe lub ustawa budzetowa,
ktore musza by¢ zatatwione w okre§lonym czasie. Prosz¢ wzia¢ to pod uwagg.

Moze senatorowie beda zabierali glos kolejno.

Pan marszatek Wielowieyski. Bardzo prosz.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Przepraszam, nie wiem, czy rzeczywiscie bytem przed innymi.

Wysoka Komisjo, zasadniczo nie zgadzam si¢ z pania mecenas, a to rzutuje na
cala sprawe. JesteSmy w sytuacji dramatycznej 1 ghupiej, poniewaz przedstawia si¢ nam
druga ustawg i to jest niedobry tryb pracy. Jezeli pozwolimy, zeby w tej ustawie — moO-
witem juz o tym dwa razy — w art. 1 ust. 1 pkt b pozostata formuta, ze importer to
podmiot, ktory dziala rowniez wewngtrzwspdlnotowo, to puscimy bubla. Jezeli to
zmienimy, ale nie we wszystkich artykulach, to tez bgdzie bubel. Nie mozemy zrobi¢
ani tego, ani tamtego.

Pani senator Ferenc wyszta, ale, w moim przekonaniu, Panie Przewodniczacy,
ma ona racj¢. Na posiedzeniach naszej komisji nie byto przedstawicieli UKIE, wic nic
nam na ten temat nie powiedzieli. Nie mamy noza na gardle, a Senat moze t¢ ustawg
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przyja¢ za tydzien lub za dwa. Mozemy po prostu opdzni¢ pracg i zrobi¢ drugie zebra-
nie z przedstawicielem UKIE. Wydaje mi sig, ze podjecie decyzji bez zaprotokotowa-
nia stanowiska UKIE byloby rzeczywiscie niebezpieczne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
W tej chwili glos zabierze jeszcze raz pan senator Niski, a pdZniej panowie se-
natorowie. Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Niski:

Dzigkuje bardzo.

Mam wniosek przeciwny do wniosku pani senator Ferenc. Proponug, zeby te
ustawe rozpatrzy¢ dzisiaj. Poza tym proszg, zeby nie przywiazywac zbytniej wagi do
przejezyczen. Cigzko pracujemy, jesteSmy zmegczeni, wigc nie czepiajmy si¢ niezbyt
trafnych sformutowan. Ustosunkowujac si¢ do pewnego sformutowania pani senator
Ferenc, uwazam, ze jako Senat mamy obowiazek przyczynia¢ si¢ do stanowienia do-
brego prawa. Tu catkowicie zgadzam si¢ z panem senatorem Wielowieyskim.

Pytata pani, w jakim dokumencie jest takie sformutowanie? Ot&z w ustawie ak-
cyzowej operuje si¢ wlasnie sformutowaniem ,,dokonujacy wewngtrzwspdlnotowego
nabycia” 1,,dokonujacy wewnatrzwspdlnotowej dostawy”.

Na zakonczenie chcg powiedzie¢, ze moje poprawki absolutnie nie ingeruja w me-
rytoryczng materi¢ ustawy. Nie ma tutaj ingerencji ani we wskazniki, ani w sposob po-
stgpowania ze srodkami niebezpiecznymi. Po prostu wprowadzamy pojcie obowigzu-
jace, a logika — ktora jest wyzsza przestanka niz unikanie ingerowania w materie¢, ktora
nie byla zmieniana — nakazuje, zeby z Senatu wypusci¢ dobry produkt. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Janowski. Prosze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy! Wysokie Polaczone Komisje! Pani Minister

Poniewaz Sejm uchwalil t¢ ustawe 12 listopada, Senat ma na jg rozpatrzenie
miesiac. Ufam panu senatorowi Niskiemu, tak jak ufam reszcie moich kolegéw senato-
réw, ale nie jestem pewien, czy jeszcze czego$ nie przeoczyliSmy. Nawet Biuro Legi-
slacyjne, ktore tyle godzin po$wigcito na pracg nad ustawa, nie jest w stanie mnie
otym w tej chwili przekona¢. Idac wigc tropem myslenia pana senatora Wielowiey-
skiego, czyli zmierzajac do tego, by produkt finalny, jakim begdzie ustawa zmieniajaca
ustawe o opakowaniach, byl jak najlepszy, przedstawiam nastgpujaca propozycje: moze
pan przewodniczacy zwroci si¢ do pana marszatka Pastusiaka, aby dalszy ciag procedo-
wania nad ta ustawa odbyt si¢ za tydzien. Wtedy planowane jest posiedzenie Senatu
| zrobimy to z klasa, dobrze, dostaniemy opini¢ UKIE i wszystko bedzie w porzadku.

Proszg, zeby pan przewodniczacy rozwazyt t¢ sugesti¢. Formalnie sktadam taki
wniosek. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzi¢kuje bardzo.
Moze pan, Panie Senatorze. Prosz¢ bardzo

Senator Boguslaw Litwiniec:

Dzigkuj¢ uprzejmie.

Chcg poprze¢ zdanie mojego przedmowcy, ze co nagle, to po diable, a mamy
jeszcze troche czasu.

Zasadniczo jednak swoja wypowiedz kieruj¢ do pani minister, ktora twierdzi, ze
w Polsce mamy prawo lepsze, chociazby dla przyrody, ale ustgpujemy na rzecz bar-
dziej liberalnego prawa unijnego, rzekomo nakazujgcego — powtarzam, rzekomo —
wigksza tagodnos¢. Otoz cheiatbym wiedzie¢ — niestety nie mam komu zadaé tego py-
tania, bo nie ma tu przedstawicieli Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej — jakiemu
konkretnie prawu w ramach duzego pliku ustaw dotyczacych swobodnego przeptywu
towarow 1 uslug w Unii Europejskiej ublizylibySmy przez nasze zbyt wymagajace
przepisy. Bez odpowiedzi nato pytanie nasza dyskusja nie ma sensu.

Wiele krajéw Unii Europejskiej ma ustawodawstwo, ktore, majac na wzgledzie
stuszne interesy wewngtrzne, przeszkadza kupcom 1 ustugodawcom w korzystaniu
z catkowitej, anarchicznej wolnosci. Dam tylko jeden przyklad. Oté6z w Austrii, ze
wzgledow ekologicznych, przez niektore przelecze gorskie zabroniony jest przejazd
cigzkich pojazdow. Na pewno nie jest to wygodne dla handlowcow, ktorzy musz ob-
jezdza¢ wysokie austriackie Alpy. I jest to na pewno niezgodne z catkowicie anarchi-
styczng zasada wolnego przeptywu towarow 1 ustlug. By¢ moze, nasze ostrzejsze prawo
bedzie niewygodne dla niektorych kupcéw, ale to nie oznacza, ze jest ono sprzeczne
z ogllnym systemem prawnym Unii Europejskigy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Nasza dyskusja zatacza coraz szersze kregi. Zaczynamy mowic o filozofii ist-
nienia Polski w Unii Europejskiej i moglibySmy t¢ debat¢ prowadzi¢ do $wiat, bez
chwili wytchnienia i1 bez przerwy. Ale nie taki jest sens naszego dzialania.

Poniewaz padt formalny wniosek pana senatora Janowskiego, azeby uzyskac
wigcej czasu na bardziej precyzyjna prace nad ustawa, ogtaszam w tej chwili pigtna-
stominutowa przerwe po to, by Biuro Legislacyjne mogto doktadnie zbada¢, jak wy-
gladaja terminy. Pojawit si¢ termin 14 grudnia, ktory wymaga usci$lenia. Ogtaszam
pigtnastominutowa przerwe. Potem bedziemy procedowac dalej. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg panstwa, czy mamy w tej chwili kworum? Prosz sprawdzi¢. Rozumiem,
ze zakonczyliSmy przerwe.
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Padt formalny wniosek pana senatora Janowskiego, zeby dzisiaj nie rozstrzygac
tej kwestii 1 po prostu glebiej popracowaé nad ta ustawa. Biuro Legislacyjne zbadato
taka mozliwo$¢. W sprawie tej ustawy Senat musi podja¢ uchwate do 14 grudnia. Po-
siedzenie planowane jest na 10 grudnia, czyli mozna przyjac, ze zdazymy, a nasza wie-
dza bedzie znacznie obszerniejsza. A wigc moze taki powinien by¢ tryb naszej pracy.
Mamy do rozstrzygnigcia dwie sprawy: gtosowanie nad wnioskiem pana senatora Ja-
nowskiego oraz wyznaczenie terminu posiedzenia potaczonych komisji.

(Senator Genowefa Ferenc: Panie Przewodniczacy, czy mozna?)

Bardzo proszg.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, jesli nie ma glosu przeciwnego, to nie ma chyba potrze-
by gltosowania.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dlaczego? Mnie wydaje si¢ jednak, ze dla porzadku nalezy takie glosowanie
przeprowadzi€.

Zarzadzam glosowanie nad wnioskiem pana senatora Janowskiego...

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Janusz Bargiel:

Mozna przyjaé takie rozwiazanie, ze oglosimy przerwe w posiedzeniu komisji
na przyktad do dnia 9 grudnia.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Tg przerwe oglosz¢ w wyniku przyjecia lub odrzucenia wniosku pana senatora
Janowskiego, dotyczacego przerwania posiedzenia komisji.

Kto jest za przyjeciem wniosku pana senatora Janowskiego? (12)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto wstrzymat sig? (0)

Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety.

Pan senator Lecki. Bardzo proszg.

Senator Wlodzimierz L.¢cki:

Panie Przewodniczacy, mam wniosek, by podczas drugiej czgsci posiedzenia
komisji przedstawiono nam ekspertyz¢ o skutkach ekonomicznych liberalizacji tej
ustawy. Widzg, ze chwyta si¢ pan za glowe, i stusznie. Jezeli zliberalizujemy te przepi-
sy, to na rynek polski beda mogty naptywac towary w byle jakich opakowaniach. Zna-
kowanie jest stosowane migdzy innymi po to, zeby oplaty opakowaniowe byty nizsze.
Jezeli z tego zrezygnujemy, to moze si¢ zdarzy¢ — mowig to catkiem powaznie — ze
jaki$ koncern, ktéry dostarcza do Polski duzo towardéw, zechce je sprowadzaé¢ w gor-
szych opakowaniach, ktéore w innych panstwach Unii nie sa dopuszczone do obrotu.
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Stwierdzenie, ze prawo unijne wymaga liberalizacji nie jest jednoznaczne z tym, ze
w innych krajach nie obowiazuja ostrzejsze przepisy. Chciatbym tez wiedzie¢, czy we
wszystkich krajach Unii przepisy s tak liberalne jak te, ktore my wprowadzamy. Tutaj
jest za duzo rzeczy tajemniczych i dobrze bedzie, jezeli kto§ przygotuje nam eksperty-
z¢ na ten temat. Chodzi o to, bySmy za tydzien mogli gtosowa¢ w pelni Swiadomie.
Dziekuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Jest to wniosek bardzo trafny.

Moze w tej sprawie zabierze gtos pani minister.
Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Ewa Symonides:

Oczywiscie nie kwestionujg tego, co pan powiedziat, cheg tylko zwroci¢ uwagg,
ze liberalizacja dotyczy wylacznie oznakowania, a nie rodzaju opakowan. Moze po-
zwole sobie odczytaé, jesli panstwo pozwola: ,,Opakowania musza zawiera¢ mozliwie
najmniejsza 1lo$¢ substancji stwarzajacych zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi lub
dla srodowiska”. Maksymalna suma zawarto$ci otlowiu, kadmu, rt¢ci, chromu itd., nie
moze przekracza¢ 100 miligramow na kilogram itd. Objgtos¢ 1 masa opakowan musza
by¢ ograniczone do niezbednego minimum, wymaganego do spetnienia ich funkcji itd.
A wigc wszystkie sprawy zwiazane z ewentualnym szkodliwym wplywem opakowan
na Srodowisko sa w naszej ustawie i nie zostalty zmienione. Problem polega wyhcznie
na tym, ze zgodnie z prawem Unii Europejskiej znakowanie nie jest obowigzkowe.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

W tg chwili mamy problem terminu posiedzenia komigji. Jest to, wbrew pozo-
rom, sprawa wazna, a nie rutynowa. Sa dwa pomysty. Pierwszy jest taki, by posiedze-
nie zrobi¢ jutro o godzinie 14.00, drugi za$ taki, by odbyto si¢ ono we wtorek 9 grudnia
0 godzinie 12.00. Kazdy ma jakie$ obowiazki i trzeba bedzie je pozmieniac i przyje-
cha¢ we wtorek na godzing 12.00.

Jakie jest stanowisko panstwa senatoréw?

Pan senator Lecki.

Senator Wlodzimierz L¢cki:

Na przyktad we wtorek, 9 grudnia, o godzinie 16.00?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, musimy przygotowaé sprawozdanie na posiedzenie Senatu.
| tak robimy spotkanie p6zno. Na godzing 12.00 mozna przyjecha¢ z dalekich stron.
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Senator Wlodzimierz L¢cki:

Panie Przewodniczacy, prosz¢ zwazy¢, ze teraz mamy posiedzenia co tydzien,
amusimy takze wypelnia¢ swoje obowiazki terenowe. Jesli posiedzenie bedzie o go-
dzinie 12.00, to spora czg$¢ z nas bedzie musiata wyjecha¢ juz rano. Jesli bedzie o go-
dzinie 16.00, to sa samoloty i mamy cztery, pi¢¢ godzin na pracg i na godzing 16.00
przyjezdzamy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, sytuacja jest taka, ze na 9 grudnia o godzinie 16.00 i 0 godzi-
nie 14.00 sa juz wyznaczone posiedzenia komisji, a o godzinie 12.00 jest posiedzenie
Komisji Gospodarki 1 Finansow Publicznych, ktorej jestem czlonkiem. A wgc propo-
nowany przez pana termin jest juz zajety. Mamy sytuacj¢ niezrgczna, bo wydawato sig,
ze dzisiaj bedziemy pracowac dziesi¢¢ minut, a teraz wiemy, ze potrzeba jeszcze, nie-
stety, wielu godzin. Propozycja bezkonfliktowa to posiedzenie w dniu jutrzejszym, ale
jest ona zla merytorycznie.

(Wypowiedz w tle nagrania)

W takim razie pozostaje wtorek. Ktora godzina?

(Glos z sali: 14.00 albo 15.00.)

14.00, tak? Dobrze. Przepraszam, ale tej sprawy nie da si¢ zatatwic¢ bezkonflik-
towo. Kompromisowo proponuje, zeby byta to godzina 14.00. Jest zgoda? Jest. W ta-
kim razie ustalam, ze kontynuacja posiedzenia odbedzie si¢ we wtorek 9 grudnia o go-
dzinie 14.00.

Chce bardzo podzigkowac potaczonym komisjom. Przerywam posiedzenie do
9 grudnia do godziny 14.00. Dzigkuj¢ uprzejmie pani minister i panstwu senatorom.

(Przerwa w posiedzeniu w dniu 3 grudnia o godzinie 20 minut 19)
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(Wznowienie posiedzenia w dniu 9 grudnia o godzinie 14 minut 03)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Wznawiam wspolne posiedzenie Komisji Ochrony Srodowiska oraz Komisji
Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiey.

Obecnie begdziemy kontynuowali dyskusj¢ nad poprawkami zgloszonymi
w trakcie debaty Senatu w dniu 3 grudnia do ustawy o zmianie ustawy o opakowaniach
I odpadach opakowaniowych.

Bardzo serdecznie witam naszych gosci. Po raz pierwszy w murach Senatu wi-
tam podsekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska pana ministra Tomasza Podgaj-
niaka wraz z osobami towarzyszacymi. Jest mi bardzo mito. Witam roéwniez przewod-
niczaca Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Europejskiej pania senator Grabow-
ska oraz panstwa senatorow.

Wysokie Komige, w dniu 3 grudnia odbyli§my wspolne posiedzenie i dazyliSmy
do rozpatrzenia poprawek zgloszonych w trakcie debaty Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o opakowaniach 1 odpadach opakowaniowych. Dyskusja byta bardzo wnikliwa,
ale w jej trakcie zgloszono zastrzezenia dotyczace zakresu proponowanych poprawek,
ich konstytucyjnosci, skutkow finansowych ich wprowadzenia oraz zgodncsci z pra-
wem Unii Europejskie).

Czy na sali jest obecny przedstawiciel Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej?
Nie. Mamy opini¢. Bardzo prosz¢ zadzwoni¢ jednak do urzedu i1 zaprosi¢ odpowiednia
osobg. Mamy wnikliwa opinig, ale obecno$¢ przedstawiciela urzedu jest potrzebna,
bowiem zastrzezenia do poprawek dotyczyty ich zgodno$ci z prawem unijnym.

W wyniku naszej wspolnej, podjetej w wyniku glosowania decyzji zapropono-
walis$my przedluzenie terminu przygotowania stanowiska pofaczonych komisji do dnia
10 grudnia. Wspdlnie z panem Wielowieyskim wystapilismy z takim wnioskiem do
pana marszatka 1 uzyskaliémy jego zgode. A wigc dniu dzisiejszym musimy te poO-
prawki rozpatrzy¢ 1 wypracowa¢ wspolne stanowisko.

Wyjasnienia wymaga jeszcze inna sprawa. Pojawila sk informacja, ze 4 grud-
nia, czyli w dzien po naszych wieczornych obradach, proponowano zwotanie wspolne-
go posiedzenia komisji. Podjalem dzialania zmierzajace do tego, aby tego posiedzenia
jednak nie organizowac i zebySmy mogli, zgodnie z planem, odby¢ je w dniu 9 grud-
nia, czyli dzisigj, o godzinie 14.00. W trakcie poprzedniego spotkania padto wiele py-
tan 1 cztonkowie komisji zaproponowali, by zwr6ci¢ si¢ do ministra srodowiska o opi-
ni¢, dotyczaca ekonomicznych skutkéw proponowanych w ustawie rozwnzan, a takze
poprosi¢ o stanowisko Urzad Komitetu Integracji Europejskiej. 4 grudnia wystapiliSmy
o to i otrzymali$my stosowne dokumenty.

Obecnie prosz¢ pana ministra Tomasza Podgajniaka o zaprezentowanie stano-
wiska ministra sSrodowiska.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgajniak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Jezeli chodzi o analiz¢ skutkow ekonomicznych zmiany w ustawie, to mogg
stwierdzi¢, ze nie wywota ona zadnych dodatkowych kosztow po stronie polskich
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przedsigbiorcoOw, natomiast oczywiscie spowoduje straty tych wszystkich, ktérzy do tej
pory zainwestowali w systemy znakowania. Taka bedzie konsekwencjatej zmiany.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy w zwiazku ze stanowiskiem pana ministra Srodowiska sa pytania lub uwagi
panstwa senatorow? Nie widzg zgloszen. Dzigkuj¢ bardzo.

Tak jak powiedzialem, wystapitem réwniez do Urzedu Komitetu Integracji Eu-
ropejskiej i otrzymatem odpowiedz podpisana przez pana ministra Jarostawa Pietrasa.
Na sali nie ma przedstawiciela urzgdu, a wigc ja zapoznam panstwa z trescia tej opinii:
projekt ustawy ma na celu dostosowanie ustawy o opakowaniach i odpadach opakowa-
niowych do prawa Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w zakresie terminologii zwigza-
nej z transgranicznym przemieszczaniem towaréw. Poprawki od pierwszej do dwudzie-
stej, z wylaczeniem poprawki siodmej, oddzielajac import od nabycia wewnatrzwspol-
notowego i eksport od dostawy wewnatrzwspolnotowej, pozostaja w zgodzie z prawem
Unii Europejskiej. Zastrzezenia budzi poprawka siddma, ktéra zmienia mozliwosci
znakowania na obowiazek znakowania opakowan. Powyzsza problematyka regulowana
jest w prawie przepisami dyrektywy Parlamentu Europe skiego nr 94/62 z dnia 20 grud-
nia 1994 r. w sprawie opakowan i odpadow opakowaniowych oraz decyzji komigji
nr 97/129/WE, ustanawiajacej system identyfikacyjny dla materiatow opakowanio-
wych. Istniejacy obecnie w Unii Europejskiej system znakowania opakowan ma cha-
rakter fakultatywny, co wynika bezposrednio z przepiséw dyrektywy nr 94/62/WE.
Znakowanie nie moze by¢ zatem obowiazkiem, ale powinno mie¢ charakter dobrowolny.
Podmioty, ktére chca znakowac opakowania, powinny to jednak robi¢ zgodnie z wymo-
gami decyzji komigji nr97/129/WE. W konkluzji urzad stwierdza, ze projekt ustawy
0 zmianie ustawy o opakowaniach i odpadach opakowaniowych jest zgodny z prawem
Unii Europejskiej z zastrzezeniem uwag, dotyczacych poprawki siédme;.

Poniewaz nie wszyscy obecni dzisiaj senatorowie brali udzial w posiedzeniu
3 grudnia, prosz¢ Biuro Legislacyjne o to, by jeszcze raz przedstawito swoje stanowi-
sko wobec projektowanych zmian w ustawie.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzickuje, Panie Przewodniczacy, za udzielenie glosu.

W zesztym tygodniu, w trakcie pierwszej czgsci posiedzenia potaczonych komisji,
pozwolitam sobie wyrazi¢ poglad, ze poprawki zgloszone przez pana senatora Niskiego
moga spowodowac zarzut wykroczenia przez Senat poza materg ustawy nowelizowanej.
Cze$¢ artykutdéw, do ktorych pan senator zglosit poprawki, nie znalazla sk w pomaran-
czowym druku, czyli nie byta nowelizowana przez Sejm. Maze wigc powstac problem, ze
wykraczamy poza materi¢ ustawy nowelizowanej. Oczywiscie, tak jak w kazdym przy-
padku, decyzja nalezy do panstwa senatorow. Z takimi sytuacjami Senat 1 komisje senac-
kie stykaja si¢ co jaki$ czas i stosowane sa tu rozne rozwiazania. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
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W tej chwili cheg zapyta¢ pana ministra srodowiska, czy podtrzymuje poparcie
dla poprawek: drugiej, czwartej, piatej, szdstej, dsmej, szesnastej, osiemnastej 1 dzie-
wigtnastej i czy poparcie to zostalo uzgodnione z ministrem finansOw.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, z merytorycznego punktu widzenia
poprawki te sa zasadne, poniewaz definiuja w sposob jednoznaczny kwesti¢ nabycia
wewnatrzunijnego, ktore musi by¢ odréznione od importu. Dlatego minister sSrodowi-
ska popiera wprowadzenie takich zmian. Gdyby jednak miato to narazi¢ ustawe na za-
rzut niekonstytucyjnosci, to nasze poparcie jest oczywiscie warunkowe. Chodzi o to, ze
musimy wprowadzi¢ taka sama formul¢ w calej ustawie, bo dotyczy to wielu innych
punktéw. Jezeli taka droga bedzie, w opinii panstwa senatordw, niemozliwa, przygo-
tujemy projekt odpowiednig ustawy zmienigjacej te zapisy i likwidujacej watpliwosci.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ panu ministrowi za bardzo konstruktywne stanowisko.

Zglosila si¢ pani przewodniczaca.

(Senator Genowefa Grabowska: Wczesniej zglosita sie pani senator Ferenc.)

Przepraszam, mam informacj¢, ze Urzad Komitetu Integracji Europejskiej ma
do nas kogo$ wysta¢. W tej chwili jednak procedujemy.

Pani senator Ferenc. Prosz¢ bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Mam pytanie do pana ministra. Powiedzial pan przed chwih, ze jezeli przyjmiemy
poprawki — co do ktdérych nikt z nas nie ma watpliwosci, gdyz wprowadzaja niezbedne
pojgcia — to wykroczymy poza materi¢ ustawy. Wtedy nowelizacja moze by¢ zaskarzona
1 w zwiazku z tym akceptacja resortu jest warunkowa. Kto, pana zdaniem, bylby zaintere-
sowany zaskarzeniem ustawy w przypadku, gdyby Sejm przyjat nasze poprawki?

Mam takze pytanie do pana senatora Niskiego: czy w poprawce osiemnastej, w
art. 22 ust. 2, nie mozna sformutowac tego zapisu w jaki§ inny sposob? Przyznam, ze
jest on dla mnie zbyt mato czytelny. Rozmawiatam o tym z innymi osobami i miaty
one t¢ sama opini¢. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Najpierw poprosz¢ o odpowiedz pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Poniewaz ustawa wprowadza ztagodzenie obowiazujacych dotychczas wymo-
gbw, nie nalezy spodziewac si¢ jej zaskarzenia ze strony producentéw opakowan. Nie
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wykluczam jednak mozliwosci akcji ze strony radykalnych ruchow ekologicznych.
Takieryzyko zawsze istnige.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ panu ministrowi.

Moze w tej chwili glos zabierze pan senator Niski. Proszg bardzo...

Zanim pan senator odpowie, chcg zada¢ panu pytanie: czy w §wietle wyrazone-
go przed chwila, bardzo waznego stanowiska pana ministra, podtrzymuje pan poprawki
zgtoszone w trakcie debaty? Bardzo prosz.

Senator Grzegorz Niski:

Tak, podtrzymujeg.

Jezeli chodzi o pytanie pani senator Genowefy Ferenc, to nie widz problemu.
Moja poprawka sprowadza si¢ tylko do konsekwentnego wprowadzenia nomenklatury
we wszystkich zapisach ustawy. Wedtlug mnie, jest to poprawka logiczna: ,,Kto produ-
kujac, importujac...”.

(Senator Genowefa Ferenc: Do pierwszej czgs$ci nie mam watpliwosci.)

,,Tej samej karze podlega eksporter lub dokonujacy dostawy wewnatrzwspol-
notowej produktéow w opakowaniu, ktory nie sktada marszatkowi wojewddztwa spia-
wozdania o wywiezionych za granicg opakowaniach”. Wedlug mnie, jest to konse-
kwentne.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Czyli pan podtrzymuje swoja poprawke?)

Tak, podtrzymujg. Moja ingerencja polega na wprowadzeniu wyrazenia ,,lub do-
konujacy dostawy wewnatrzwspodlnotowej” oraz ,,lub dokonujacy nabycia wewnatrz-
wspolnotowego”.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa senatoréw chce zabra¢ glos?
Pani przewodniczaca Grabowska. Proszg bardzo.

Senator Genowefa Grabowska:

Dzigkuje bardzo.

By¢ moze, moja watpliwo$¢ nie bgdzie wilasciwie sformutowana, albowiem
mam braki w informacjach spowodowane nieobecnocig na poprzednim posiedzeniu.
Nie potrafi¢ jednak okresli¢, jaka niekonstytucyjnos¢ mogtaby by¢ nam zarzucona.
Przy zarzucie tego rodzaju mozemy mie¢ do czynienia z sytuacja, kiedy nasza ingeren-
cja idzie zbyt daleko w meritum, a Senat nie moze kreowa¢ nowych rozwiazan, ktore
bylyby wbrew prawu i stwarzaltyby nowe obowiazki. Takiej ingerencji jestem zdecy-
dowanie przeciwna. Tutgj mamy jednak do czynienia z usprawnieniem procesu legisla
cyjnego, a wigc z wprowadzeniem takich zmian, ktérych brak bedzie wymagat uru-
chomienia machiny legislacyjnej od poczatku, po raz drugi. Mamy tu wybdér migdzy
dwoma warto$ciami: trzymaniem si¢ zakresu naszych kompetencji oraz przyspiesze-
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niem tempa legislacji w zakresie dostosowania naszego prawa do prawa unijnego.
W tym drugim zakresie moja komisja ma naprawde duzo pracy i powrdt do jeszcze
jednej ustawy, wygenerowanej niejako przez nas samych, uczyni € prace jak gdyby
podwojnie ztozona. Cheg wigc dowiedziec sig, jakiego typu zarzut niekonstytucyjnosci
moze by¢ nam postawiony. Co nowego robimy? Czy tylko nie dotykamy przepisu, k-
ry bedzie poglebiony przez wprowadzenie nowej definicji, ktora 1 tak jest? W takiej
sytuacji dla mnie nie jest to zmiana istotna. Jesli za$ te poprawki zmierzaja do zmian
idacych gleboko w meritum, niezwigzanych z dostosowaniem do prawa unijnego, wie-
dy zastanawialabym si¢ nad tym, czy jesteSmy witadni je wprowadzac¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzickuje.
Pan marszatek Wielowieyski.
Bardzo proszg.

Senator Andrze) Wielowieyski:

W pelni solidaryzuje si¢ z pania przewodniczaca, jezeli chodzi o podstawowe
przestanki. W sytuacji pos$piechu i ztozono$ci spraw unijnych trzeba kierowacé sig
zdrowym rozsadkiem, a w kazdym razie na pewno nie wypuszcza¢ bubli 1 ztych doku-
mentow. Jestem bardzo wdzigczny pani mecenas za to, ze Biuro Legislacyjne trzyma
nas na muszce i twardo zwraca uwagg, gdy duzy pakiet poprawek pana senatora Ni-
skiego rzeczywiscie formalnie wchodzi w rézne miejsca ustawy z nowymi propozy-
cjami, ktore w Sejmie nie byly omawiane.

Jednakze, Pani Profesor, w samej ustawie, w art. 1 pkt 2 lit. b, jest po prostu
btad 1 tak by¢ nie moze. Uzyto tu bowiem sformutowania, Ze przez importera rozumie
si¢ takze dokonujacego nabycia w obrocie wewnatrzwspolnotowym. Jest to nieprawda
1 taka definicja nie powinna funkcjonowa¢ w naszym systemie prawnym. A jezeli ja
usuwamy — tak jak to czyni senator Niski — to musimy dokona¢ takich samych zmian
w dziesigciu innych punktach. I na to nie ma rady. JesteSmy, proszg panstwa, bez wyj-
$cia: Albo uchwalimy bubla, albo zmienimy ustawe, i to we wszystkich miejscach, bo
inaczej bedzie to blad prawny. W zwiazku z tym musimy przyja¢ poprawki pana sena-
tora Niskiego. Uwazam, Ze jest to i rozsadne, i stuszne.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Padlo pytanie ze strony pani senator Grabowskie;j.
Bardzo prosz¢ pania mecenas o odpowiedz.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Bardzo dzigkuj¢, Panie Przewodniczacy.
Grupa poprawek pana senatora Niskiego zmierza do uzupetnienia ustawy o stan
faktyczny i prawny, ktory bedzie funkcjonowat po 1 maa 2004 r. Wtedy pojecia ,,im-
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porter” 1 ,,eksporter” nie b¢da odpowiadaly potocznemu znaczeniu, jakie w tej chwili
jest przyjete 1 ugruntowane. I to jest gtowny kierunek zmian.

Chce jednak sprostowac: nie jest tak, ze poprawki te sa konsekwencja skreslenia
definicji importera. SkreSlenie to jest skutkiem wprowadzenia tych zmian w ustawie.
A wigc usunigcie definicji importera nie skutkuje tymi zmianami, tylko odwrotnie. To
jest odpowiedz na to, o czym méwit pan senator Wielowieyski.

(Senator Andrzel Wielowieyski: Ale tego po prostu nie moze tutaj byc.)

Oczywiscie.

Definicja nie jest do konca prawidtowa. O tym wspominata juz na poprzedniej
czes$ci posiedzenia pani minister Simonides. Na ile s3 to istotne zmiany merytoryczne?
Jest to uszczegdlowienie ustawy, ktore pozwoli na prawidtowe jej funkcjonowanie po
przystapieniu przez Polske do Unii Europejskiej. Jednak, jak wcze§niej wspominatam,
moim obowiazkiem jest przypomniec¢, ze poprawki te w duzej czgs$ci zmieniaja przepi-
Sy nienowelizowane przez Sejm. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ uprzejmie.
Prosze¢ bardzo.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja w sprawie zastrzezenia, dotyczacego poprawki siddmej, ktéra zmienia moz-
liwos¢ znakowania na obowigzek znakowania.

(Gtos z sali: Odwrotnie.)

Odwrotnie.

Zapewne wszyscy obecni wiedza, ze dyrektywy nie nalezy myli¢ z rozporza-
dzeniem Parlamentu Europejskiego. Dyrektywa zawiera fakultatywnos¢ 1 jest zalece-
niem dla poszczegolnych krajow cztonkowskich. Ja rozumiem to tak, ze sformutowa-
nie fakultatywne lezy w interesie podmiotow stanowiacych dotychczas Uni¢ Europej-
ska. Nie jest to jednak rozkaz czy nakaz prawniczy. W zwiazku z powyzszym prosze
wzia¢ tg kwestie pod uwage. Réwniez opiniodawca, pan Pietras pisze delikatnie, ze
,»powinny to jednak”, a wigc chodzi o powinnos$¢, a nie o nakaz prawniczy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Na temat obligatoryjnosci i fakultatywnosci dyrektywy juz nie raz dyskutowali-
$my w Senacie. Poniewaz byly watpliwosci, wystapitem do pani minister HUbner
0 wyjasnienie tej sprawy 1 uzyskatem odpowiedz. Dyrektywa jest to po prostu obowia-
zek osiagnigcia wyznaczonego celu w okre§lonym czasie. Droga dojscia do tego celu
jest juz domeng panstw cztonkowskich lub tych, ktore do cztonkostwa aspiruja. A wigc
fakultatywno$¢ nie dotyczy celu, ktory zostat jednoznacznie zdefiniowany poprzez
przyjecie dyrektywy. Takie stanowisko w formie pisemnej otrzymal$my z Urzedu
Komitetu Integracji Europejskigy.

(Glos z sali: Art. 249.)
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Pani senator dodaje, ze jest to art. 249 traktatu.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania lub uwagi?
Pan senator Janowski. Bardzo proszg.

Senator Mieczystaw Janowski:

Chce poruszy¢ kilka kwestii. Po pierwsze, praca nad ta ustawa jest dla nas ko-
lejnym doswiadczeniem. Tu zwracam si¢ do przedstawicieli rzadu. Obserwujemy, ze
podczas prac Sejmu, w drugim czytaniu, w ostatnim momencie zglaszane s réznorod-
ne poprawki. Wielka szkoda, zZe te, ktore proponuje pan senator Niski, nie zostaty wte-
dy zgtoszone i1 przedyskutowane. Chciatbym, zeby taki wniosek znalazt si¢ w naszym
protokole. To jest do§wiadczenie na przysztos¢.

Po drugie, podczas pierwszej czgs$ci naszego posiedzenia pan senator Niski su-
gerowal autopoprawki. Czy nadal chce je zgtosi¢? Jezeli tak, to jak maja one wygla-
da¢? Chodzi o to, zebySmy mieli pewnos¢, nad jaka propozycja pana senatora bgdzie-
my glosowac.

Po trzecie, chcg odnies¢ si¢ do poprawki zgltoszonej przeze mnie podczas posie-
dzenia Senatu, ktora Urzad Komitetu Integracji Europejskiej ujat w swojej opinii. Je-
zeli ja odrzucimy — a na to moga wskazywac¢ pewne okolicznosci — to nie sadzg, aby-
smy postapili najrozsadniej, 1 to nie tylko z polskiego punktu widzenia. Przytaczalem
przyktady firm i samorzadow zaangazowanych bardzo powaznie w zbidérke odpadow
zwiazana z ich oznakowaniem. A wigc stwierdzenie, iz zmiana ustawy nie wywota
zadnych skutkéw finansowych dla polskich przedsigbiorcéw, uwazam za nie w petni
zgodne z rzeczywistoscia. Te firmy po prostu padna, bo nie beda juz tych odpadow
segregowac. Wydaje mi si¢ wigc, ze powinniSmy dotozy¢ wszelkich staran, aby ten
system oznakowania 1 identyfikowania opakowan zostat jednak wprowadzony; tym
bardziej, ze dyrektywa z 1994 r. méwi wyraznie, iz takie decyzje powinny by¢ podjete.
Byltby to dobry wktad Polski w dziedzing, ktora nazywamy ochrong srodowiska. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, ze poza wyrazeniem opinii na temat stanu i funkcjonowania rzadu,
pan senator byt faskaw zwroci¢ si¢ do pana senatora Niskiego z zapytaniem dotycza-
cym czy autopoprawek.

Bardzo prosz¢ pana senatora o odpowiedz.

Senator Grzegor z Niski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Oto6z juz w pierwszej czgsci naszego posiedzenia zgtositem modyfikacje wniosku,
sprowadzajaca si¢ do zmiany szyku wyrazow. Chodzi o to, by bylo to napisane popraw-
nie po polsku. Wszedzie tam, gdzie w teksScie nowelizacji uzyte jest sformutowanie ,,na-
bycia wewnatrzwspolnotowego” proponuje zamieni¢ je na ,,wewnatrzwspolnotowego
nabycia”. Tam, gdzie jest sformulowanie ,,dostawy wewnatrzwspdlnotowej” ma by¢
»wewnatrzwspodlnotowej dostawy”. Jest to wigc zmiana szyku wyrazow. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze jest to jedyna panska autopoprawka, Panie Senatorze.

Chce nawigza¢ do wypowiedzi pana senatora Janowskiego, a wiec do apelu, by
rzad po akcesji, niezaleznie od wynikow gltosowania 1 losOw tej ustawy, starat s bez-
wzglednie dazy¢ do przeforsowania polskiego pogladu i punktu widzenia na sprawy
znakowania. Podczas pierwszej czgsci posiedzenia ta kwestia byta poruszana bardzo
zdecydowanie i pani minister przedstawita deklaracj, dotyczaca takiego wtasnie po-
stgpowania rzadu.

Podzielg si¢ z panstwem jeszcze jedna refleksja na temat zaniechania dziatalno-
sci firm segregujacych. Znakowanie ma swoje znaczenie, jest oczywicie bardzo po-
trzebne, ale nie sadzeg, zeby sytuacja byta az tak katastrofalna. Miejmy nadziejg, ze nasi
przedsigbiorcy, podobnie jak przedsigbiorcy unijni, po prostu poradza sobie z tym pro-
blemem.

Kto z panstwa senatorow chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg chetnych.

W takim razie mozemy przystapi¢ do glosowania, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dojdziemy do tego punktu pana senatora Niskiego.

Zaczynamy od poprawki pierwsze) z zestawienia wnioskow.

Jakie jest tu stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Jezeli chodzi o t¢ poprawke, to proponujemy tylko korekte szyku przymiotnika
I rzeczownika. Pozatym jest ona do zaakceptowania.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Prosze¢ bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Pragne zwrdci¢ uwage, ze poprawka pierwsza jest poprawka Komisji Ochrony
Srodowiska i musi tu mie¢ miejsce modyfikacja komisji. To, 0 czym moéwil pan senator
Niski, zrozumiatam w ten sposob, ze zmiana szyku wyrazéw ma dotyczy¢ tylko dwoch
pojec: ,,nabycie wewnatrzwspolnotowe” i ,,dostawa wewnatrzwspolnotowa”, a nie Ob-
rotu. Teraz zmieniamy na , wewnatrzwspolnotowa dostawa” i ,,wewnatrzwspdolnotowe
nabycie’.

(Senator Genowefa Grabowska: Przepraszam, ae...)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Prosze¢ bardzo.
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Senator Genowefa Grabowska:

Przepraszam, mam pytanie. Czy to bedzie konsekwentne? Jezeli juz dajemy kon-
strukcje przymiotnikowo-rzeczownikowa, to badzmy konsekwentni. Czy tu chodzi o zna-
czenie? Bo janie wiem, dlaczego w jednym przypadku jest tak, aw innym —inaczej.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zmieniajac szyk wyrazow w zdaniu, pan senator Niski dokonat autopoprawki
zwigzanej z dostawa 1 nabyciem. Sadzg, ze my takze mozemy dokonac¢ takiej poprawki
1 zmieni¢ szyk. Proponuje, zebySmy to zrobili i przyjeli okreslenie ,,lub wewnatrz-
wspolnotowego obrotu”. Nad taka autopoprawka bedziemy w tej chwili glosowali. Czy
to, co powiedzialem, jest czytelne? To jest pewne rozumowanie, ktore bedziemy sto-
sowac¢ dalszych gltosowaniach.

W takim razie poddaj¢ ten wniosek pod gltosowanie.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej...

Senator January Bien:

Przepraszam bardzo, ale nie ustyszalem stanowiska Biura Legislacyjnego w tym
zakresie.
Czy pani zgadza si¢ z taka trescia poprawki?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przede wszystkim, Panie Senatorze, Biuro Legislacyjne po prostu opiniuje pew-
ne propozycje. Z toku dyskusji wynika, ze uzgodniliémy autopoprawke, czyli przyjeli-
$my stanowisko pana senatora Niskiego w kwestii autopoprawki dotyczcej dostawy
I nabycia. Ustyszeli$my opini¢ pani przewodniczacej senator Grabowskiej. ..

(Senator Genowefa Grabowska: Pytanie.)

Pytanie, ale takze stanowisko w kwestii uporzadkowania definicji rowniez w in-
nych artykutach. Dlatego pojawita si¢ autopoprawka. Chodzi o to, zeby w sformutowa-
niu ,,lub obrotu wewnatrzwspolnotowego” zmieni¢ szyk na ,,wewnatrzwspolnotowego
obrotu”. Merytorycznie nie ma to znaczenia. Idac jednak w $lad za pytaniem pana se-
natora Bienia, moge zapytac, jaka jest opinia legislacyjna.

Bardzo proszg.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Jezeli chodzi o definicj¢ nabycia 1 dostawy wewnatrzwspolnotowej, to poprawki
zmierzaja do tego, by terminologia i szyk wyrazéw byty zgodne z wywanymi w pro-
jekcie ustawy o podatku VAT i ustawy o akcyzie. Co do obrotu wewnatrzwspdlnoto-
wego, to pragng zwroci¢ uwagg, ze jest to termin, ktory wlasciwie dopiero zacznie po-
jawia¢ si¢ w naszym ustawodawstwie. Do tej pory spotykalam si z szykiem: ,,obrot
wewnatrzwspolnotowy”. Naprawde trudno mi powiedzie¢, czy bedzie pojawiat sig
» wewnatrzwspdlnotowy obrot”.

(Senator Genowefa Grabowska: Ale ja wycofuje si¢. To byto pytanie.)
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo, Pani Mecenas.
Pan senator Bien ma glos. Prosze bardzo.

Senator January Bien:

Mam zaufanie do naszego Biura Legislacyjnego, Panie Przewodniczacy. Kilka-
krotnie juz przekonatem si¢ o tym, ze pracuje ono dobrze i pomaga nam w pracy. Dla-
tego bardzo proszg, zebySmy mogli przed ostatecznym glosowaniem ustysze¢, jakie
jest stanowisko biuraw sprawie poprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Zgodnie z przyjeta procedura, przed kazdym glosowaniem nad poprawka beg-
dziemy pytali Biuro Legislacyjne o stanowisko.
Pan senator Litwiniec. Prosz¢ bardzo

Senator Boguslaw Litwiniec:

, Obrét wewnatrzwspélnotowy” i ,,wewnatrzwspdlnotowy obrot” brzmi podob-
nie jak ,,bezdenna rozpacz” i ,,rozpacz bezdenna”. Z punktu widzenia mojej zony polo-
nistki, ktora tutaj reprezentujg, jest to obojetne. Ale z punktu widzenia wewngtrznej
logiki ustawy wszgdzie powinno by¢ tak samo.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Czyli, Panie Senatorze, proponuje pan okreslenie ,,Jub wewnatrzwspolnotowego
obrotu”? Dobrze.

Czy w tej sprawie sg jeszcze jakie$ pytania lub uwagi?

Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Franciszek Bachleda-Ksigdzularz:

Panie Przewodniczacy, ten problem trzeba rozstrzygna¢ tak, ze dwie komisje
upowaznia Biuro Legislacyjne i nasz sekretariat do opracowania ostatecznej, wlasciwe;j
wersji zottego druku. Nie musimy w tej chwili nad tym glosowac.

(Senator Genowefa Grabowska: Trzeba gtosowac.)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, sprawa wydaje si¢ dosy¢ oczywista, co znakomicie podkreslit
pan senator Litwiniec, wywotuje jednak wiele kontrowersji. Nie sadzg, by w tym przy-
padku ucierpiata merytoryczna jakos¢ ustawy. W tej chwili mowimy o jakosci formal-
nej. W zwiazku z powyzszym proponuje, zebySmy przyjeli jednak t¢ autopoprawke
I glosowali nad poprawka pierwsza w brzmieniu: ,,lub wewnatrzwspolnotowego obro-
tu”. Czy wyrazitem si¢ jasno? W takim razie proponuj¢ glosowanie.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki w moim brzmieniu? (10)
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Kto si¢ wstrzymat? (2)

Kto jest przeciwny? (0)

(Senator Genowefa Ferenc: Rozumiem, ze gtosowata tylko komiga...)
Komisja srodowiska, tak. Dobrze.

Prosze bardzo.

L egislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Panie Przewodniczacy, zeby stato si¢ zado$¢ wymogom regulaminowym, Ko-
misja Ochrony Srodowiska musi rozstrzygna¢ w gltosowaniu, czy zglasza t¢ autopo-
prawke, czy tez nie. Potem moze by¢ drugie, wspolne glosowanie obydwu komisji.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Doskonale.

W takim razie w tej chwili glosowaé beda wylacznie czlonkowie Komisji
Ochrony Srodowiska. Chodzi o zgodg na zmiang brzmienia z okre$lenia ,,lub obrotu
wewnatrzwspolnotowego” na okreslenie ,,lub wewnatrzwspolnotowego obrotu”.

(Senator Grzegorz Niski: Ja podtrzymuje swoj wniosek.)

Pan senator Niski podtrzymuje wniosek. W takim razie glosup wylacznie
cztonkowie Komisji Ochrony Srodowiska.

Kto jest za wnioskiem? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Kto jest przeciwny? (0)

Dzickuje.

Stwierdzam, ze przyj¢liSmy zmiang brzmienia poprawki pierwsze;.

W tej chwili nad poprawka Komisji Ochrony Srodowiska w nowym brzmieniu
moga juz glosowac polaczone komisje. Mamy nowe brzmienie uchwalone przez Ko-
misj¢ Ochrony Srodowiska.

Teraz zarzadzam glosowanie dwoch komigji.

Kto jest za? (15)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Kto jest przeciwny? (0)

Stwierdzam, ze poprawka pierwsza zostata przyjeta.

Proszg panstwa, na posiedzenie przybyt przedstawiciel Urzgdu Komitetu Inte-
gracji Europgskieg.

Z racji panskiej nieobecnos$ci ja zaprezentowatem stanowisko, ktére przygoto-
wal urzad. Prosze¢ jednak o komentarz. Bardzo proszg.

Radca Ministra w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Arkadiusz Plucinski:

Dzickuje, Panie Przewodniczacy.

Arkadiusz Plucinski, radca ministra w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiegy.

W swojej opinii uznali§my projekt za zasadniczo za zgodny z prawem Unii Eu-
ropejskiej. ZwrodciliSmy jednak uwagg na jedna kwestig, dotyczaca znakowania towa-
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row. Dyrektywa dopuszcza mozliwo$¢ znakowania, ale nie naktada takiego obowiazku.
Oznacza to, iz my réwniez powinniSmy dopusci¢ mozliwos¢ znakowania towardow
przez tych przedsigbiorcow, ktorzy pragna tego dokonac.

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Panie Radco, méwimy o opakowaniach.)

Opakowan, przepraszam.

To jest sprawa do rozstrzygnigcia na poziomie prawa krajowego, a wige fakul-
tatywna, a nie obowiazkowa.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Masior. Bardzo proszg.

Senator Boguslaw Masior:

Panie Przewodniczacy, w §wietle wypowiedzi pana radcy, ktory stwierdzit, ze
Unia Europejska zostawia t¢ kwesti¢ do decyzji prawa krajowego, oraz majac na uwa-
dze obietnice rzadu, dotyczace staran w kierunku wdrozenia w Unii systemu znakowa-
nia, nie widz¢ zadnych przeszkdd w przyjeciu poprawki zgltoszonej przez senatora Ja-
NOwsKiego.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Mowimy o poprawce siodmey.

(Senator Bogustaw Masior: Tak, tak, sibddme;j, ktora zgtosit pan senator Janowski.)

Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Panie Radco, czy pan przypadkiem nie przejezyczyt si¢? Oddaje panu glos. Pro-
sz¢ bardzo.

Radca Ministra w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Arkadiusz Plucinski:

Z naszej opinii wynika, iz system, ktory istnieje w Unii Europejskiej, ma cha-
rakter fakultatywny, co oznacza, ze znakowanie nie moze by¢ obowiazkiem. Podmioty,
ktore chca dokona¢ znakowania opakowania, powinny to robi¢ zgodnie z wymogiem
okreslonym w prawie wspolnotowym, w decyzji nr 97/126.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
To wyjasnia caty problem, Panie Senatorze. W tej chwili pan radca wyrazit s
juz jednoznacznie 1 precyzyjnie.

Senator Bogustaw Masior:

Uwazam, ze nie jest to tak straszne dla firm, ktore specjalizuja si¢ w przetwor-
stwie odpadow. Jezeli Unia Europejska za jeden z waznych probleméw uwaza recy-
kling 1 ochrong srodowiska, to naprawdg idZmy dalej. Nie wyobrazam sobie, jak mozna
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segregowac tworzywa sztuczne, ktore sa przezroczyste, bowiem laik nie jest w stanie
okresli¢, czy jest to poliester, czy co$ innego. W zwiazku z tym uwazam, ze powinni-
smy przyja¢ poprawke¢ pana senatora Janowskiego. Tym bardziej, ze pan radca znowu
troszke¢ zagubil si¢, mowiac o dyrektywie 1 o decyzjach. Ja juz nie wiem, jaka jest roz-
nica miedzy dyrektywa a decyzja.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Przepraszam bardzo, moze jeszcze raz udzielg panu glosu. Prosz¢ zwrdci¢ uwa-
ge na sformutowania, ktérych pan uzywa. Bardzo proszg.

Radca Ministra w Urze¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Arkadiusz Plucinski:

Zgodnie z zamierzeniem, najpierw uzylem pojecia ,,dyrektywa”, ktéra przesadza
o fakultatywnosci systemu znakowania. Sposob tego oznakowania jest okreSlony w de-
cyzji. Chodzi o dyrektywe nr 94/62 i o decyzj¢ nr 97/129.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie§ uwagi?

W tej chwili bedziemy glosowac nad blokiem poprawek pana senatora Niskiego.
Znamy stanowisko Biura Legislacyjnego, ktore bylo prezentowane wielokrotnie. Mamy
opini¢ Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej. Pan senator Niski poprawki podtrzymuje.

Chcialbym jeszcze poprosi¢ o wypowiedz, juz ostateczna, pana ministra. Szcze-
gblnie interesuje mnie uzgodnienie z ministrem finanséw, dotyczce tych zapisow.
Bardzo proszg. Jakie jest panskie ostateczne stanowisko?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgajniak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo Senatorowie, resort popiera t¢ poprawke, bowiem wyjasnia
onai jednoznacznie definiuje kwestie wewnatrzwspdlnotowego nabycia. Jest to stanowi-
sko uzgodnione z ministrem finanséw, pod ktérego wptywem wprowadzono te zmiany.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg, Panie Senatorze.

Senator Mieczystaw Janowski:

Panie Przewodniczacy, nie ma wsrod nas pana senatora teckiego, ktory na po-
siedzeniu komisji zglosil wniosek, dotyczacy dos¢ szczegdtowej informacji na temat
aspektow finansowych ustawy. Pan przewodniczacy ma ten wniosek zapisany. Czy
obie komisje otrzymaly odpowiedz?
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Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, na poczatku posiedzenia poinformowatem Wysokie Komisje,
ze tak szybko, jak to byto mozliwe, w dniu 4 grudnia w godzinach rannych zwrocitem
si¢ do ministra srodowiska o zajgcie stanowiska w sprawie pytania pana senatora tgc-
kiego. W pismie z 8 grudnia uzyskalem odpowiedz, ktora zaprezentowat pan minister.
Zadnego innego stanowiska nie posiadam. Moge dodaé, Ze ja réwniez spodziewatem
si¢ odpowiedzi nie tak lakonicznej. Otrzymatem taka, jaka panstwu w tej chwili przed-
stawiam po raz wtory. Dodam jeszcze, ze padly tu bardzo wazne stwierdzenia pani
przewodniczacej Grabowskiej 1 pana marszatka Wielowieyskiego na temat konstytu-
cyjnosci, poprawnosci i jakosci tworzonego prawa. Prosz¢ wzia¢ to takze pod uwage
przy gtosowaniu.

W takim razie proponuje, zebySmy glosowali nad poprawkami: druga, czwarta,
piata, szosta, od 6smej do szesnastej, osiemnasta 1 dziewigtnasta, nad ktérymi nalezy
glosowac tacznie. Dodam, ze tam, gdzie méwi si¢ ,,dostawy” 1 ,,nabycie” zmieniamy
szyk wyrazow. Stowo ,,wewnatrzwspolnotowe” bgdzie nie po tychze wyrazach, ale
przed nimi. To jest autopoprawka pana senatora Niskiego.

Czy mozemy przystapi¢ do gtosowania?

W takim razie gtosujemy lacznie, jeszcze raz przypomng, nad poprawkami: dru-
ga, czwarta, piata, szosta, od 0smej do szesnastej, osiemnasta 1 dziewigtnasta.

Kto z panstwa jest za ich przyjeciem...

Senator January Bien:

Przepraszam, ale nie ustyszalem stanowiska Biura Legislacyjnego, Panie Prze-
wodniczacy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, stanowisko Biura Legislacyjnego byto przestawiane wielokrat-
nie podczas pierwszej czesSci posiedzenia komisji, a takze na poczatku drugiej czgsci.
Zostaty takze zaprezentowane opinie pana ministra, Urzgdu Komitetu Integracji Euro-
pejskiej oraz do Biura Legislacyjnego. By¢ moze, pan senator nie do konca ustyszat,
prosz¢ wige o przedstawienie tego stanowiska raz jeszcze.

Senator January Bien:

Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, ja ustyszalem, ale umowilismy sig,
ze przed kazdym glosowaniem bedziemy pyta¢ o stanowisko Biura Legislacyjnego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Stanowisko to bylo przedstawiane wielokrotnie i sadzg, ze mozna na tym po-
przesta¢. Ale skoro pan uwaza, ze nalezy je prezentowa¢ kazdorazowo, to prosz¢
uprzejmie. Po to tutaj debatujemy, zeby przyja¢ mozliwie najlepsze rozwiazania

Bardzo proszg pania mecenas.
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L egisdlator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Z grupa poprawek pana senatora Niskiego zwigzane sa dwa problemy, o ktoérych
byta juz mowa. Pierwszy z nich dotyczy zagadnienia merytorycznego, czyli uwzgkd-
nienia stanu prawnego, jaki powstanie po dniu 1 maja 2004 r. Drugi ma charakter for-
malnoprawny, a wigc wiaze si¢, jak juz wspomniatam, z mozliwo$cig powstania za-
rzutu niekonstytucyjnosci, a wigc wykroczenia przez Senat poza materi¢ ustawowa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Na nasze posiedzenie przybyl przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, pan senator Pieniazek. Serdecznie witamy.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek pana senatora Niskiego? (11)

Kto wstrzymat sig? (5)

Kto jest przeciwny? (0)

Stwierdzam, ze poprawki pana senatora Niskiego zostaty przyjete.

W tej chwili bedziemy gltosowac¢ nad poprawkami trzecia 1 dwudziesta pierwsza.
Biuro Legislacyjne podpowiada, ze musimy tu dokona¢ drobnych zmian o charakterze
legislacyjnym, a nie merytorycznym. Powtarzam, to nie sa zmiany merytoryczne, tylko
legidlacyjne.

Zgodnie z przyjetym trybem, zaczng od przedstawiciela rzadu.

Jakie jest stanowisko rzadu w kwestii poprawek trzeciej 1 dwudziestej pietw-
szej? Proszg bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Popieramy te poprawki.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Swietnie. Bardzo dzigkuje.
Stanowisko Biura Legislacyjnego. Prosze bardzo.

Legidator w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka trzecia, Komisji Ochrony Srodowiska, zmierza do tego, azeby zmo-
dyfikowa¢ definicj¢ Srodkdéw niebezpiecznych w sposdb uwzgledniajacy przepisy
0 substancjach i preparatach chemicznych oraz przepisy o ochronie rcélin uprawnych.
W trakcie prac Komisji Ochrony Srodowiska podkreslano fakt, ze konieczne jest roz-
budowanie tej definicji ze wzgledu na kaucjg, jaka jest ustalana przy srodkach niebez-
piecznych 1 przy opakowaniach, w ktorych srodki te sa przechowywane.
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Poprawka dwudziesta pierwsza przesadza o tym, ze nowa definicja Srodkow
niebezpiecznych wejdzie w zycie wcze$niej anizeli pozostate zmiany, mianowicie po
uptywie czternastu dni od dnia ogloszenia nowelizacji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.

Sadzg, ze wyczerpaliémy procedure przed glosowaniem.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem poprawek trzeciej i dwudzieste]
pierwszej?

Dzigkuje. Jednoglosnie za.

Poprawki zostaty przyjete jednogtosnie.

W tej chwili przystgpujemy do gltosowania nad poprawka siddma, senatora Ja-
NOwWsKiego.

Czy pan senator chce zabra¢ jeszcze glos?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wszystko zostalo powiedziane w trakcie pierwszej 1 drugiej czgsci posiedzenia.
Dzigkuj¢ panu senatorowi.

Pan minister. Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj hiak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Poprawka pana senatora Janowskiego przywraca stan obecny, a wkc oznacza
rezygnacj¢ ze zmiany w ustawie. W zwiazku z tym resort nie popiera jej.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo proszg Biuro Legislacyjne.

Legidator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka siddma zmierza do utrzymania obowiazujacego stanu prawnego, a wigc
do obowiazkowego znakowania opakowan.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Rozumiem, ze w tej chwili mozemy przystapi¢ do glosowania. Dodam, ze nie-
zaleznie od wynikow gltosowania, po wejSciu do Unii Europejskiej na pewno trzeba
bedzie albo utrzymac system znakowania opakowan albo go broni¢.

Prosze bardzo.

Senator Genowefa Grabowska:

Nie zamierzam rozpeta¢ dyskusji, wigc powiem tylko tyle, ze to rozporzadzenie
nie zabrania podwyzszania standardow, nie ma wigc powodow, zeby zmieniaé¢ cokol-
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wiek w prawie Unii. Ale to jest inna sprawa. Widzg, ze tutaj juz przyjeto okreslona
postawe.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Na ten temat byta dyskusja w trakcie pierwszej czgsci posiedzenia 1 taka formulg
dyskusji przyjeto. Stad moja uwaga.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka sidodma.

Kto jest za jej przyjeciem? (5)

Kto jest przeciwny? (3)

Kto wstrzymat si¢ od gltosu? (9)

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjgta. Przypomnijmy jeszcze raz wyniki
glosowania. Pig¢ glosow bylo za, trzy — przeciw, dziewig¢ osdb wstrzymalo sig.

Senator Genowefa Grabowska:

Tu nie ma zadnej sprzeczno$ci z prawem europejskim.

(Gfos z sali: OczywiScie, Ze nie ma.)

(Senator Bogustaw Litwiniec: Ale jest z praca nasza, ktora poszla, jak styszeli-
smy, w gwizdek.)

Zglosit si¢ pan minister. Bardzo proszg.

(Gtos z sali: Ale juz glosowalismy.)

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Dzickuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, jestem w tej chwili w kropce, bo resort sSrodowiska bardzo dbat
o to, zeby wilasnie taki system znakowania zostat wprowadzony. Jednak w trakcie dyskusji
z Komitetem Integracji Europejskiej zostalismy przekonani, ze utrzymanie zasady znako-
wania produktow mogloby by¢ przez pozostate kraje unijne traktowane jako budowanie
wewngetrznej bariery w obrocie handlowym, niezgodnej z og6lnymi zalazeniami gospo-
darki na jednolitym rynku europejskim. Dlatego ustapiliSmy. Takie jest nasze stanowisko.

(Senator Genowefa Grabowska: Czy mogg, Panie Przewodniczacy?)

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Bardzo proszg.

Senator Genowefa Grabowska:

Tylko krociutenko powiem, ze Szwecja ma wyzsze standardy ochrony $rodowi-
ska 1 kto§ chce tam wybudowa¢ firme, to musi si¢ do nich stosowac.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Panie Ministrze, prosz¢ w tej starszej, cho¢ mniejszej izbie nie uwzywac nigdy sfor-
mutowan dzielacych rzad. Jest to stanowisko rzadu i tak powinien pan je nam przedstawiac.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Przepraszam, Panie Senatorze, przyjmuje t¢ uwage.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Panie Senatorze, chce pan zabra¢ glos? Proszg bardzo.

Senator Boguslaw Masior:

Chce zyczy¢ panu ministrowi, zeby byt cztowiekiem wigkszej wiary. Bardzo
czesto na posiedzeniach naszych komisji stanowisko Urzdu Komitetu Integracji Euro-
pejskiej jest tak pryncypialne, ze wlasciwie nie wiadomo, o czyj i jaki interes tu chodzi.
Kilka razy méwilem: nie badZmy bardziej papiescy niz sam papiez. W wymianie We-
wnatrzunijnej, przy kontraktach z dostawcami, strona mocniejsza, czyli tamta, bgdzie
domagatla si¢ okreslonych opakowan i okreslonych klauzul, tak jak byto do tej pory.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Panie Senatorze, pan minister reprezentuje Ministerstwo Srodowiska, a nie
Urzad Komitetu Integracji Europejskiej. Przypominam na wszelki wypadek.

Mamy jeszcze przed soba gtosowanie nad jedna poprawka, dwudziesta, polega-
jaca na tym, ze w art. 1 skresla si¢ pkt 8.

Proszg o stanowisko rzadu w tej sprawie. Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgaj niak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Resort srodowiska uwaza, ze poprawka jest do przyjecia.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Proszg Biuro Legislacyjne.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

Poprawka dwudziesta polega na zlikwidowaniu kary grzywny w odniesieniu do
tych jednostek zarzadzajacych sklepami, ktére w ofercie nie posiadaja ani opakowan
jednorazowego ani wielokrotnego uzytku. Sankcja karna przewidziana w tym artykule
to, jak juz wspomnialam, kara grzywny. Celem poprawki jest odejScie od tej kary i po-
Zostawienie samego przepisu materialnego, to jest art. 13 ust. 1 ustawy nowelizowansy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkuje bardzo.
Moze najpierw pan senator Janowski. Pézniej udzielg gltosu sobie.
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Senator Mieczystaw Janowski:

Dzigkuje bardzo.

Proszg pana ministra, ewentualnie przedstawiciela Urzedu Komitetu Integracji
Europejskiej o wyjasnienie pewnej kwestii. Zorientowatem si¢ — by¢ moze moja in-
formacja nie jest pelna — ze podobne uregulowania, jakich chcemy si¢ pozby¢, obowia-
zuja w tej chwili w Niemczech 1 w Portugalii. Te kraje dbaja o srodowisko. Dlaczego
wigc my mieliby§my rezygnowac z takich obostrzen?

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Kontynuujac wypowiedz pana senatora Janowskiego, chcg poinformowac komi-
sje, ze otrzymatem stanowiska: Towarzystwa na Rzecz Ziemi, Polskiego Klubu Ekolo-
gicznego, Stowarzyszenia ,, Zielone Mazowsze", Stowarzyszenia Ekologicznego , Eko
Unia” 1 wielu innych; nie cheg przytacza¢ wszystkich nazw. Organizacje te wyrazaja
zdziwienie, ze w Sejmie wprowadzono pewne rozwigzanie, a podczas posiedzenia se-
nackiej Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej ulegto ono wykresle-
niu. Taka jest propozycja komisji, nad ktora bedziemy w tej chwili gtlosowaé. Dowie-
dzialem si¢ tez, ze jutro, w trakcie debaty lub przed nia, przedstawiciele organizacji
ekologicznych beda wyraza¢ swoje poglady na temat tejze poprawki.

Zglosita si¢ pani senator Ferenc. Prosze bardzo.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Podczas prac Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskig ten temat
byl bardzo szeroko omawiany. Wroécilismy do dyskusji, ktora toczyta si¢ podczas
uchwalania ustawy o odpadach. Wtedy dochodzito do takich sytuacji, ze niektérzy za-
stanawiali si¢ nad tym, czy mleko jest napojem.

Chodzi tu o to, zeby nie doprowadza¢ do fikcji, a wige do sytuacji, w ktorej wia-
sciciel sklepu moze by¢ ukarany za to, ze nie ma mleka w butelkach, bowiem jest to
rowniez napoj. Taki jest cel tej poprawki. W art. 13 ust. 1, o ktérym wspominata pani
legislator, jest po prostu zalecenie skierowane do witascicieli sklepéw. Uwazam, ze ka-
ranie za takie sprawy byloby nieporozumieniem. Poprawka sformutowana w ten spo-
sob bedzie dawata duze mozliwosci stosowania kar w sposdb uznaniowy. Uwazam, ze
jest to rozwiazanie niewtasciwe. Dzigkuje¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze.
Kto jeszcze chce wypowiedziec si¢ w tej sprawie?
Po raz pierwszy pan senator Mankut. Bardzo proszg.

Senator Wladyslaw Mankut:

Wydaje mi sig, ze nieprzyjgcie tej poprawki moze spowodowac, iz handel,
szczegblnie drobny, moze mie¢ faktycznie ktopoty z dostosowaniem si¢ do tej zasady.
Rozumiem uzasadnione stanowisko klubow 1 organizacji ekologicznych, a takze nasze,
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jesli chodzi o ochrong srodowiska. Jednak z punktu widzenia interesu spotecznego
sprawa wyglada nieco inaczej. Senator Janowski byl uprzejmy powiedzie¢, z w Niem-
czech 1 w Portugalii takie zasady obowiazuja. Tak, ale nie wszgdzie. Myslg, ze pozo-
stawienie mozliwoS$ci posiadania, tak jak powiedziata pani senator, napojéw w r&znych
opakowaniach bedzie rozwigzaniem lepszym. Dzigkujg.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

W trakcie dzisiejszej rozmowy poruszona byta wiasnie sprawa mleka 1 powie-
dziano mi, ze dotyczy to tylko produktow wystepujacych w opakowaniach wielokrot-
nego uzytku. W tej chwili mleko nie jest sprzedawane w butelkach, wigc nie ma po-
trzeby wprowadzania ich na silg, zeby spelni¢ wymogi ustawy. Taka byta odpowiedz
klubow ekologicznych.

Jeszcze raz pan minister w sprawie poprawki dwudziestej. Bardzo prosze

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Tomasz Podgajniak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, resort podtrzymuje swoje stanowisko 1 nie proponuje zmia-
ny art. 13, ktory wyraznie naktada obowiazek. Zgadzamy si¢ jednak z koncepcja nie-
penalizowania tych dzialan, zwlaszcza w stosunku do drobnych przedsigbiorcow.
25 m? powierzchni to jest naprawde maly sklepik i tutaj rzeczywiscie mozliwa jest da-
leko idaca uznaniowos$¢.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dobrze. Dzigkuje.

Moze jeszcze raz glos zabierze Biuro Legislacyjne. Potem przystapimy do glo-
sowania.

Bardzo proszg.

Legisator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Agata Karwowska-Sokolowska:

To jest przepis, ktéry dotyczy jednostek handlu detalicznego o powierzchni powy-
zej 25 mP. Jezeli zas chodzi o mleko, to art. 13 ust. 2 jest nowelizowany i znajduje si¢
W pomaranczowym druku. W tym przepisie jest mowa o tym, ze minister wlasciwy do
spraw zdrowia, dziatajac w porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw srodowiska,
moze w drodze rozporzadzenia okresli¢ rodzaje napojow, ktore ze wzgledow higieniczno-
sanitarnych nie mogg by¢ sprzedawane w opakowaniach niespetiajacych tego wymogu,
czyli moga by¢ sprzedawane tylko w opakowaniach wielokrotnego wytku. Dzigkuje.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jest to wazna uwaga przed glosowaniem.
Czy kto$ z panstwa senatorow chce zabra¢ gtos?
Pan senator Niski. Prosz¢ uprzejmie.
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Wspdlne posiedzenie KSZIE (139.) oraz KOS (78.)

Senator Grzegorz Niski:

Chce powiedzieé, ze ta poprawka jest w interesie klientow, bo ustawa przewi-
duje sankcje w przypadku, gdy przy powierzchni handlowej wigkszej niz 25 m? kto$
tego wymogu nie bedzie spetniat. Pozbywajac si¢ tej sankcji, spowodujemy, ze bedzie
to prawo praktycznie papierowe, nicegzekwowalne. Dlatego bedg gtosowat przeciwko
odrzuceniu tg poprawki.

(Senator Genowefa Grabowska: Czyli za poprawka.)

(Przewodniczqcy Adam Graczynski: Przepraszam, pan senator powiedzial, ze
przeciwko odrzuceniu, czyli...)

Przeciwko poprawce.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Jasne, to byta deklaracja.
Czy ktos$ jeszcze chce zabrac glos w tej sprawie?
Pan senator Litwiniec. Bardzo proszg.

Senator Boguslaw Litwiniec:

Kolezanki 1 Koledzy, mowi¢ w tej chwili jako wasz delegat obserwator do Unii
Europejskiej. Obiecujg¢ wam, ze z pytaniami, ktore tutaj padly, zwroce si¢ do stosow-
nych urzedoéw Unii celem uzyskania opinii i poszerzenia naszej fakutatywnej wiedzy.

Przewodniczacy Adam Graczynski:

Dzigkujemy bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka dwudziesta: w art. 1 skresla sig pkt 8.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Kto jest przeciwny? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Proszg¢ panstwa, nie musimy juz gtosowac¢ nad cala ustawa z poprawkami. Pro-
ponuje¢, by senatorem sprawozdawca byl pan senator Niski, ktory ma duzy wkiad w jej
stworzenie.

Chce bardzo podzigkowac senatorom oraz zaproszonym go$ciom. Oglaszam
zamknigcie posiedzenie potaczonych komisji. Dzigkujg bardzo.

Senator Genowefa Grabowska:

Zapraszam Komisje¢ Komisja Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej
jeszcze raz na dzisiaj na godzing 16.00 do sali nr 217. Bedziemy méwic o pieniazkach.

(Koniec posiedzenia w dniu 9 grudnia o godzinie 15 minut 13)
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