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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(177)

Wspolne posiedzenie
Komisj1 Ustawodawstwa
1 Praworzadnosci (20.),
Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia (21.)
oraz Komisj1 Spraw Zagranicznych
1 Integracji Europejskiej (16.)
w dniu 21 marca 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o europejskich radach zaktadowych
oraz sposobach informowania pracownikow 1 konsultacji z pracownikami w przed-
sigbiorstwach i1 grupach przedsigbiorstw o zasiggu wspdlnotowym.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Polityki Spolecznej i Zdro-
wia Marek Balicki)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia, Komisji
Ustawodawstwa 1 Praworzadno$ci oraz Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Eu-
ropejskiej.

W porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzenie wnioskow zgto-
szonych w czasie debaty plenarnej nad ustawa o europejskich radach zakladowych oraz
sposobach informowania pracownikow 1 konsultacji z pracownikami w przedsigbior-
stwach 1 grupach przedsigbiorstw o zasiggu wspolnotowym.

Witam panie 1 pandow senatoréw. Witam przedstawicieli Ministerstwa Pracy
i Polityki Spotecznej. Witam pracownikow Biura Legislacyjnego.

Mialbym propozycje, zeby prace podczas naszego wspolnego posiedzenia po-
dzieli¢ na dwie czgsci. W pierwsze] czgsci poprosilibySmy przedstawicieli Minister-
stwa Pracy 1 Polityki Spotecznej o ustosunkowanie si¢ najpierw do wnioskow zgloszo-
nych w czasie debaty plenarnej, a nastgpnie do pozostatych wnioskow, po czym wystu-
chaliby§my uwag Biura Legislacyjnego. W drugiej cze$ci przystapilibySmy do gloso-
wania nad kolejnymi wnioskami i wystuchaliby$my stanowiska wnioskodawcow.

Bardzo prosze o zabranie gltosu pana dyrektora Dhugosza, ktory reprezentuje
Ministerstwo Pracy i Polityki Spoteczne;.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Dzigkuje.

Najpierw chciatbym si¢ ustosunkowa¢ do zgtoszonych w debacie wnioskow pa-
ni senator Janowskiej. Po pierwsze, chodzi o nazewnictwo: czy ma by¢ ,,zarzad cen-
tralny”, czy ,,centralne kierownictwo”? Pan minister Zdebski przedstawit argumentacj¢
w tej kwestii, a ja bym ja podtrzymatl. Uwazamy, ze mimo wszystko bardziej naturalnie
brzmi — chyba takze na gruncie nauk o zarzadzaniu — wyrazenie ,,zarzad centralny” niz
,centralne kierownictwo”. ,,Zarzad” jest slowem, ktéore wystepuje w wielu aktach
z zakresu prawa gospodarczego, chociazby w kodeksie handlowym. Moim zdaniem
i zdaniem rzadu zwrot ,,centralne kierownictwo” jest dziwny — moze to nie jest dobre
stowo w tym miejscu — brzmi dalece mniej naturalnie dla jezyka polskiego, w tym je-
zyka specjalistycznego, niz sformutowanie ,,zarzad centralny”. Jezeli chodzi o strong
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jezykowa, to oczywiscie nikt z nas nie jest thumaczem przysiggltym, ale sprawdzaliSmy
w stownikach i tam sa dwa réwnowazne znaczenia stowa management — oznacza ono
zarowno zarzadzanie, zarzad, jak i kierownictwo. W tym wypadku podtrzymatbym
wniosek o utrzymanie wyrazenia ,,zarzad centralny”.

Druga istotna poprawka pani senator, to propozycja, by wprowadzi¢ do stow-
niczka ustawy definicje przedstawicielstwa pracownikéw. Wskazujemy tutaj na fakt,
ze ustawa dotyczy zarowno przedstawicieli pracownikow polskich, jak i1 przedstawi-
cieli pracownikéw innych panstw czlonkowskich. Wydaje si¢, ze miala to na wzgledzie
réwniez dyrektywa, ktora w art. 2 pkt 1d mowi, iz przez przedstawicieli pracownikow
rozumie si¢ przedstawicieli pracownikow okreslonych przez ustawodawstwo lub
praktyke krajowa.

Pani senator wskazuje co prawda na praktyke krajowa. Trudno jednak, zeby
ustawa ta ingerowata w sposob wytaniania przedstawicielstwa pracownikow w innych
krajach, gdzie funkcjonowatyby okreslone przedsigbiorstwo lub grupa przedsigbiorstw.
Tam beda obowiazywatly, zgodnie z dyrektywa, przepisy wlasciwe dla danego pan-
stwa, a przedstawicielstwo pracownikéw na gruncie polskim jest wylaniane w sposob,
ktory ustawa opisuje w art. 8. W zwiazku z tym, gdyby wprowadzi¢ taka definicje
w stowniczku, trzeba by skresli¢ art. 8, co — pomijajac pewna roznice rozwiazania
i pewne ryzyko, ze ingerujemy w sytuacj¢ prawna innych panstw — mogtoby powodo-
wac konieczno$¢ dostosowania catej ustawy w wielu miejscach.

Kolejna poprawka odnosi si¢ do art. 1 ust. 1 i dotyczy kwestii odpowiedniego
zdefiniowania przedmiotu ustawy czy tez jej celu. Wydaje mi sig, ze w trakcie debaty
byla mowa o trzech zapisach: o zapisie w przedtozeniu rzadowym, niezmienionym
w ustawie uchwalonej przez Sejm, a takze o zapisie z poprawkami, ktore zglosily pani
senator Janowska oraz Komisja Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej. My
podtrzymujemy, ze zapis rzadowy jest najwlasciwszy; bardziej podkresla cel tej usta-
wy. W pewnych sytuacjach dla interpretacji ustawy, ktéra oczywiscie powinna by¢
Scista, odwotanie si¢ do celu moze by¢ wskazdwka interpretacyjna. Mozna rowniez
przyjac, tak mi si¢ wydaje, poprawke Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Euro-
pejskiej, ktora polega na skresleniu czesci art. 1 ust. 1, ale my wnosilibySmy o pozo-
stawienie brzmienia nadanego przez ustawg sejmowa.

Wydaje mi sig, ze odpowiedziatem na pytania pani senator.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Ja bym moze prosit, zeby pan dyrektor przedstawit stanowisko w sprawie
wszystkich poprawek zawartych w zestawieniu, zwlaszcza poprawek zgloszonych
w czasie debaty plenarnej i po6zniej przez wnioskodawcoéw. Prosimy wigc pana dyrek-
tora, zgodnie z Regulaminem Senatu, o zabranie glosu.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Pozwole sobie odnies¢ si¢ do poprawek zgloszonych przez pania senator Liszcz.
Pierwsza poprawka dotyczy sytuacji zespotu negocjacyjnego po wykonaniu przez niego. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Marek Balicki:

To samo chcialem powiedziec.

Panie Dyrektorze, jest przygotowane zestawienie poprawek, nad ktérymi pra-
cujemy, i prositbym o omawianie ich w przyjetej] w nim kolejnos$ci, wrecz ze wskaza-
niem: poprawka szdsta, poprawka sidédma itd. Ulatwi to paniom i panom senatorom
czuwanie nad wyjasnieniami, a nam nie zagubig si¢ istotne argumenty.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Dobrze, dostosujg sig.

Poprawka pierwsza — akceptujemy. Poprawka druga: ,,zarzad centralny” czy
,centralne kierownictwo” — to juz omowitem. Poprawka trzecia dotyczy zapisu w art. 1
ust. 1 — wyjasnienia juz udzielitem. Poprawka czwarta takze dotyczy tej kwestii, tylko
sformutowanie jest inne — wyjasnien udzielitem.

(Glos z sali: Czy mozna prosi¢ o odpowiedz ,,tak” lub ,,nie”?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jezeli pytanie dotyczy tego, czy akceptujemy poprawke w brzmieniu propono-
wanym przez panig senator Janowska badz komisjg, to nie. Poprawka piata jest konse-
kwencja naszego stanowiska w sprawie terminologii: ,,zarzad centralny” badz ,,central-
ne kierownictwo” — nie. Poprawka szdsta — zgadzamy sig, prosimy o jej przyjecie. Po-
prawka siodma — nie przyjmujemy jej, poniewaz przyjeliSmy poprawke szosta i to jest
konsekwencja. Poprawka 6sma — tak. Poprawka dziewiata — nie, ze wzgledu na réznicg
zdan w kwestii przedstawicielstwa pracownikow, co juz oméwilem. Poprawka dzie-
siata — tak. Poprawka jedenasta — tak. Poprawka dwunasta — nie; po raz kolejny wynika
to z r6znicy pogladéw na temat terminologii. Poprawka trzynasta, pani senator Liszcz —
tak. Poprawka czternasta, pana senatora Bienia — tak. Poprawka pigtnasta — tak. Po-
prawka szesnasta — tak. Poprawka siedemnasta — tak. Poprawka osiemnasta — tak. Po-
prawka dziewigtnasta — przedyskutowalismy ja przed chwila, bo tekst byt rozdany tuz
przed posiedzeniem. Co do intencji si¢ zgadzamy, ale jest pewna watpliwos$¢ co do
szczegOtowego zapisu. Panie sformutowaty ten zapis; moze wigc poprosz¢ o odczyta-
nie uzasadnienia.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Departamencie Dialogu Spolecznego
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Ewa Pradzynska:

Przepis ten stanowi o sytuacji, kiedy rozwiazuje si¢ z mocy prawa specjalny ze-
spot negocjacyjny. W koncowej czgsci pierwszego ustepu mowi sig: badz podjecia po-
stanowienia, o ktorym mowa w art. 20 pkt 1. Przepis ten nie uwzglednia wszystkich sy-
tuacji. Proponujemy uwzgledni¢ sytuacje, o ktorej mowi art. 16 ust. 2 ustawy, stanowia-
cy, ze: specjalny zespot negocjacyjny moze, w drodze uchwatly podjetej] wigkszoscia 2/3
glosow, zdecydowaé o niepodejmowaniu negocjacji lub o ich zakonczeniu bez zawarcia
porozumienia. Tego przypadku tu nie ma, proponujemy wigc brzmienie: badz podjecia
uchwaty, o ktérej mowa w art. 16 ust. 2. Ust. 2 pozostawiamy wowczas bez zmian.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Poprosimy wnioskodawce o ustosunkowanie si¢ do tej propozycji.
Prosz¢ o komentarz do nastgpnych poprawek.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Poprawka dwudziesta — tak. Poprawka dwudziesta pierwsza — tak. Poprawka
dwudziesta druga — tak. Poprawka dwudziesta trzecia — tak. Poprawka dwudziesta
czwarta — tak. Poprawka dwudziesta pigta — tak. Poprawka dwudziesta szdsta — tak.
Poprawka dwudziesta siodma — tak. Poprawka dwudziesta 6sma — tak. Poprawka dwu-
dziesta dziewiata — tak. Poprawka trzydziesta — tak.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Zanim oddam glos wnioskodawcom, prositbym przedstawiciela Biura Legislacyjne-
go o ustosunkowanie si¢ do poprawek zgloszonych w czasie posiedzenia plenarnego Senatu.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Chciatabym odnie$¢ si¢ do poprawki czternastej, pana senatora Bienia, ktdra zo-
stata napisana podczas debaty i w do§¢ duzym pospiechu. Rozumiemy cele, ktore przy-
Swiecaty zgloszeniu tej poprawki, ale niezupetlie dobrze, jak si¢ wydaje, ona je odzwier-
ciedla. Tres¢ art. 7 ust. 2 rzeczywiscie moze by¢ nie dla wszystkich jasna, niezbyt widocz-
ne jest bowiem, ze chodzi tu o panstwa czionkowskie, w ktorych dziataja przedsigbior-
stwa. Takie doprecyzowanie jest w poprawce pigtnastej, Komisji Polityki Spotecznej
1 Zdrowia oraz pani senator Liszcz. Tutaj za§ widze dwie kwestie niezupetnie prawidtowe.
Oto6z poprawka ta dotyczy art. 7 ust. 2, ktéry reguluje kwestie odnoszace si¢ do zespotu
negocjacyjnego. Tutaj jest wskazana europejska rada zaktadowa — to jedno; a druga kwe-
stia to w tej poprawce jest powiedziane: ,,z kazdego panstwa czlonkowskiego, majacego
na swym terenie przedsigbiorstwo lub grupe...”. To znaczy poprawki komisyjne i pani
senator postuguja si¢ pojeciem ,,dzialajacego”, ktore jest okresleniem szerszym, uwzgled-
niajacym sytuacje, kiedy na terenie panstwa cztonkowskiego dziata chociazby sam zaktad,
nie tylko przedsigbiorstwo. Obie poprawki zmierzaja do tego samego, czyli do doprecy-
zowania uregulowan dotyczacych sktadu specjalnego zespotu negocjacyjnego, jednakze
wydaje sig, ze poprawka pigtnasta jest bardziej prawidtowa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa uwagi do innych poprawek?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Bozena Langner: Nie, dzigkuje.)
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Nie ma. Dzigkuje bardzo.
Pan dyrektor Dtugosz, prosze bardzo.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Argumentacja pani z Biura Legislacyjnego dotyczaca poprawek czternastej
i pigtnastej nas przekonala, tak ze wycofuj¢ poparcie dla poprawki czternastej i przeno-
szg je na poprawke pigtnasta.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Zaraz kolejno udzielg glosu wnioskodawcom. Pierwsza jest pani senator Janowska.

Czy pani senator Janowska chciataby si¢ wypowiedzie¢ w sprawie zgloszonych
przez siebie poprawek?

Senator Zdzislawa Janowska:

Tak. W dalszym ciagu podtrzymuj¢ swoja opini¢ na temat tych dwoch poprawek.

Poprawka druga: ,,zarzad centralny” a ,,centralne kierownictwo”. Bedg sig upie-
rata, ze forma ,,zarzad centralny” nie funkcjonuje , nie ma czegos$ takiego. Jesli uprze-
my si¢, ze chodzi tu o stowo management, to na pewno nie znaczy ono ,,zarzad”. Moze
by¢ ,,zarzadzanie” lub ,,kierownictwo”. R6znimy si¢, kazdy z nas reprezentuje okreslo-
ng dziedzing wiedzy, a poniewaz dotyczy to zarzadzania, wspolzarzadzania, bede dalej
podtrzymywata terminologi¢ obowiazujaca w dziedzinie wiedzy, ktora reprezentuje.
Nie wtracatabym si¢ do medykoéw, prawnikéw ani do innych specjalnos$ci. Z tej racji,
ze reprezentuj¢ dyscypling dotyczaca zarzadzania boli mnie uzycie tu tego stowa. To
pierwsza kwestia.

Kwestia druga. Chciatabym by¢ przekonana. Powotam si¢ na dyrektywe, we-
dhug ktérej méwiac o przedstawicielach pracownikéw, powotujemy sig¢ na ustawo-
dawstwo krajowe lub obowiazujaca praktyke. Wiadomo, ze dotyczy to przedsie-
biorstw, ktore sa w naszym kraju. Beda to przedsigbiorstwa migdzynarodowe 1i, za-
t6zmy, bedzie to nasze przedsigbiorstwo w Swiecie, ale bedzie ono zatrudniato ludzi
z r6znych krajow. Dyrektywa tez to formutuje. Cztonkostwo w europejskiej radzie
zaktadowej jest wybierane czy tez wynika z przepiséw obowigzujacych w danym
kraju, z obowiazujacego tam ustawodawstwa. Ta ustawa dotyczy mozliwos$ci uczest-
nictwa w europejskiej radzie zaktadowej 1 jest ona tworzona na uzytek naszego kraju,
jak rozumiem.

Postuguje si¢ dwoma przyktadami — méwitam juz o tym na posiedzeniu Komisji
Polityki Spotecznej i Zdrowia — mamy w Polsce koncern Philips Lighting, ktérego
centralne kierownictwo jest w Holandii; a my mamy firmy na terenie kraju. Rozumiem,
ze przedstawiciele tychze firm startuja do europejskiej rady zaktadowej na mocy na-
szego obowiazujacego prawa. Ale naszego obowiazujacego prawa nie ma, musi by¢
obowiazujaca praktyka, ktora formutuje.

Teraz drugi przyktad, o ktorym wlasnie wspominata przed chwila reprezentacja
ministerstwa. Mamy polskiego kapitalistg, bedzie to, zatozmy, firma Atlas lub pan Gu-
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dzowaty. Pan Gudzowaty zalozy na terenie Europy swoje przedsigbiorstwa — albo
Atlas, ktory juz je zaktada na terenie Czech — czyli bedzie miat w europejskiej radzie
zaktadowej przedstawicieli pracownikéw Czech i, zat6zmy, Holandii, Belgii oraz Pol-
ski. Kazdy z tych cztonkow wejdzie do europejskiej rady zaktadowej zlokalizowane;j
akurat tu, w Polsce, w mys$l obowiazujacego prawa tamtych krajow. W Polsce wejda,
znéw na mocy obowiazujacej praktyki. Czesi do europejskiej rady zaktadowej szefa
Atlasu — zapomniatam jego nazwiska — wejda na mocy czeskiego prawa. Jesli zle to
rozumiem, to si¢ wycofam, ale prosz¢ mnie przekonaé, ze nie mam racji.

(Przewodniczqcy Marek Balicki: A co do innych poprawek?)

To byly dwie poprawki, ktore maja konsekwencje w dalszych, bo chodzi albo
o nazewnictwo, albo o przedstawicieli pracownikéw. Innych poprawek nie bylo.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Prositbym pania senator Liszcz o odniesienie si¢ do swoich poprawek 1 uwag
zgloszonych przez przedstawiciela rzadu.

Senator Teresa Liszcz:

Podtrzymuj¢ wszystkie swoje poprawki. Nie jestem pewna, ale z tego, co sty-
szatam, do wigkszo$ci nie ma sprzeciwu ze strony rzadu, sa akceptowane. Jezeli chodzi
o poprawke dziewigtnasta, bylo to oczywiste przeoczenie. Moja intencja bylo objecie
przede wszystkim przypadkow z art. 16 ust. 2, ale przy przepisywaniu gdzie$ to wypa-
dto. Prawidtowe brzmienie powinno by¢ takie: ,,specjalny zespot negocjacyjny rozwia-
zuje si¢ z mocy prawa z dniem nastgpujacym po dniu zawarcia porozumienia o usta-
nowieniu europejskiej rady zakladowej lub o ustaleniu innego sposobu informowania
pracownikow i konsultacji z pracownikami badz podjecia uchwaty, o ktérej mowa
w art. 16 ust. 2, lub postanowienia, o ktorym mowa w art. 20 pkt 1”.

To bylo oczywiste przeoczenie. Dzigkuj¢ za zwrdcenie uwagi. Zglaszam auto-
poprawke.

(Glos z sali: Postanowienia czy uchwaty?)

Stosuje si¢ do terminologii ustawy. W pierwszym przypadku, gdy chodzi
o art. 16 ust. 2 —uchwaly. W drugim, gdy chodzi o art. 20 pkt 1 — postanowienia.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Uchwaly, o ktérej mowa w art. 16 ust. 2, lub postanowienia, o ktorym mowa
w art. 20 pkt 1.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Biuro Legislacyjne odnotowato t¢ poprawke.
Czy pan dyrektor Dtugosz chce zabraé glos?
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Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Panie legislatorki z ministerstwa wskazuja jednak na mozliwo$¢ zapisania tego
bardziej precyzyjnie.
Poprosze pania Ewe Pradzynska.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Departamencie Dialogu Spolecznego
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Ewa Pradzynska:

Proponujemy, zeby tak jak pani senator méwita, skonczy¢ ten przepis na sto-
wach: ,,podjeciu uchwaly, o ktorej mowa w art. 16 ust. 2”, a w ust. 2 napisac: ,,przepisy
ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio w przypadkach okreslonych w art. 20”.

Senator Teresa Liszcz:

Nie zrobitam tego, dlatego ze w przypadkach ujetych w ust. 1 niejako wola
stron, zespotu negocjacyjnego i centralnego zarzadu, decyduje o tym, ze zespot si¢
rozwiaze. W dwoch pozostatych przypadkach jest tak, ze od inicjatywy przystapienia
do negocjacji badz od rozpoczecia negocjacji uptynal odpowiednio termin szesciomie-
sigczny badz trzyletni. Wtedy zespot rozwiazuje si¢ nawet wbrew woli stron, na skutek
uptywu terminu. Kryterium nie byto dla mnie zamieszczenie tego w tym czy innym
artykule, tylko natura zdarzenia, z ktérym si¢ wiaze rozwiazanie zespotu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo, Pani Senator.

Czy przedstawiciele Ministerstwa Pracy i1 Polityki Spolecznej chcieliby jeszcze
zabra¢ glos?

Rozumiem, ze pani senator podtrzymuje brzmienie po autopoprawce, ktéra zo-
stata zgloszona.

Udzielam gtosu panu senatorowi Bieniowi, trzeciemu senatorowi wnioskodawcy.

Prosz¢ bardzo.

Senator January Bien:

Moge wnies$¢ autopoprawke 1 usuna¢ stowa: ,,dla ktérych bedzie powotana eu-
ropejska rada zakladowa”, argumentujac to tym, ze cala ustawa dotyczy europejskiej
rady zaktadowej. Jednoczes$nie chciatbym zwrdci¢ uwage, ze ust. 2 w art. 7 wiaze si¢
scile z ust. 3, gdzie mowi si¢ o liczbie dodatkowo wybieranych cztonkéw. Dlatego
wydaje mi sig, ze zapis, ktory odnosi si¢ do tego, iz wybiera si¢ co najmniej po jed-
nym cztonku specjalnego zespotu, jest doprecyzowaniem i stwierdzeniem, co si¢ sta-
nie, gdy bedzie tylko 20% zatrudnionych. Czyli po prostu stwierdzamy, ze wybiera-
my co najmniej po jednym czlonku na okreslonym terenie. Zwracamy rowniez uwa-
ge, ze jesli moéwimy o terytorium panstw czionkowskich, to jest to odniesienie do
ust. 3. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Bardzo panu senatorowi dzigkuj¢ za uwzglednienie uwagi, tylko miatabym jesz-
cze goraca prosbg o wyrazenie zgody 1 postuchanie pewnej sugestii w kierunku auto-
poprawki. Rozumiem pana senatora. Idea pana poprawki jest doprecyzowanie przepisu
1 dodanie wyrazéw ,,co najmniej” jest tutaj dla pana najwazniejsze. Czy pan senator
zechciatby zmodyfikowa¢ swoja poprawke tak, aby brzmiata ona nastgpujaco: w art. 7
ust. 2 po wyrazach ,,wyznacza si¢ lub wybiera” dodaje si¢ wyrazy ,,co najmniej po jed-
nym”? Dodaje si¢ tu wyrazy ,,co najmniej”, tak. Chodzi mi o to, ze pana intencja zo-
stanie zachowana, ale prostsze bedzie przygotowanie druku i nie bedzie uwag dotycza-
cych naktadania si¢ poprawek. Gdyby pan senator byt uprzejmy tak zrobi¢, to bedzie
troche prosciej, a intencja zostanie zachowana.

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Dzigkuje bardzo. Wowczas nie jest to popraw-
ka sprzeczna...)

Tak, wowczas bedzie prosciej i nie begdzie tej sprzecznosci. Nad obu poprawka-
mi bedzie mozna rozlacznie i rownorze¢dnie glosowac, z szansa na to, ze obie moga by¢
przyjete i nie przesadzaja o sobie wzajemnie, ze ktora$§ zostanie wykluczona.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy pan senator Bien chcialby zabra¢ glos? Prosilbym pana senatora o ostatecz-
ne zredagowanie tekstu, o autopoprawke.

Zanim pan to zrobi, porosimy o zabranie glosu pania senator Liszcz, zglaszata
si¢ bowiem.

Senator Teresa Liszcz:

Nie bardzo rozumiem tu intencj¢ przedstawicielki Biura Legislacyjnego. Je-
zeli moéwimy o poprawkach czternastej i pigtnastej, to nie moze by¢ przyjeta po-
prawka czternasta i1 pigtnasta, tylko albo czternasta, albo pigtnasta. Przeciez one
dotycza tej samej kwestii. Albo Zle pania zrozumiatam, albo jest tu jakie$ nieporo-
zumienie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Gdyby pan senator Bien zechciat wprowadzi¢ autopoprawke, modyfikujac do-
kument, ktory panstwo macie przed soba, i gdyby si¢ zgodzit, aby poprawka sprowa-
dzata si¢ do dodania wyrazéw ,,co najmniej”, nie bedzie migdzy tymi dwiema popraw-
kami takiej relacji, ze jedna z nich wykluczataby druga.
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Senator Teresa Liszcz:

Momencik, ale nie wiem, czy to zostato odpowiednio zrozumiane. Wtedy po-
winna ona brzmie¢ w ten sposéb, ze dodaje si¢ stowa ,,co najmniej jednego”. Bo po
polsku to chyba nie ,,po jednym”, tylko ,,co najmniej jednego”. ,,Co najmniej po jed-
nym” — nie wydaje mi sig, by to bylo po polsku.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Bozena Langner: Czy mozemy poprosi¢ o chwile przerwy?)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pan dyrektor Dtugosz, prosze bardzo.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Pani dyrektor Skulimowska z departamentu wydzialu spotecznego chciataby
skomentowaé poprawke zaproponowana przez pana senatora Bienia i uzupelniona
przez Biuro Legislacyjne, mamy bowiem pewna watpliwos¢.

Dyrektor Departamentu Dialogu Spolecznego
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Barbara Skulimowska:

Zgodnie z tym, co mowi dyrektywa, pierwszym kryterium jest to, ze z kazdego
panstwa czlonkowskiego, na ktorego terytorium sa zatrudnieni, wchodzi po jednym
przedstawicielu, a nie co najmniej jeden przedstawiciel. Pierwszym kryterium jest
przynajmniej jeden, dopiero pozniej, w zaleznosci od tego, jaka jest liczba zatrudnio-
nych, sa dodatkowi. Jezeli napiszemy, ze ,,przynajmniej po jednym”, to przy pierw-
szym kryterium nie wiadomo wiasciwie, ilu ma wej$¢ przedstawicieli. Zasada jest, ze
musi by¢ co najmniej jeden z kazdego kraju, w ogole po jednym, a dodatkowi moga
wchodzi¢ dopiero wtedy, gdy jest odpowiednia liczba zatrudnionych.

Senator January Bien:

Mam pytanie, jesli mozna: co bedzie, jezeli tylko 20% ogoétu pracownikow beg-
dzie zatrudnionych na terytorium panstwa cztonkowskiego?

Dyrektor Departamentu Dialogu Spolecznego
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Barbara Skulimowska:

Jezeli na terytorium jednego panstwa czlonkowskiego bedzie taka liczba, to po
prostu bedzie jeden. Dopiero powyzej tej liczby wchodzi dodatkowy. Tak mowi dy-
rektywa. Nie mozemy zrobi¢ inaczej.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
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Mysle, ze w tej chwili jest jasne, ze jeden jest zawsze. Czyli nie mozna zagwa-
rantowac tego, co jest zagwarantowane.

Czy sa inne uwagi?

Prosze bardzo.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Bogustaw Litwiniec:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Chciatbym zabra¢ glos i poprze¢ zdanie pani senator Janowskiej. Czy moge to
zrobi¢ w tym trybie, w tej chwili?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Bedziemy glosowaé, wigc oczywiscie pytania moga by¢ zadawane. Debaty nie
przeprowadzamy, poniewaz juz zostala przeprowadzona. Moga by¢ ewentualnie pyta-
nia do wnioskodawcow, jesli sa jakies watpliwos$ci, czy do ministerstwa, czy do Biura
Legislacyjnego, ale debaty jako takiej juz nie przeprowadzamy.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Przepraszam bardzo, ale jako tako znam jezyk polski, jestem oczytany i zdecy-
dowanie popieram okreslenie ,,centralne kierownictwo”, a nie ,,zarzad centralny”. Na-
wet w prawie handlowym, ktore réwniez znam, takiego pojgcia nie spotkatem.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Czy sa inne glosy — pytania do wnioskodawcdw, ministerstwa, Biura Legisla-
cyjnego? Jesli nie ma, to oglaszamy pigtnascie minut przerwy w celu ostatecznego
sformutowania tej poprawki. Przepraszam, dziesi¢¢ minut, bo nie zdazymy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Wznawiam posiedzenie potaczonych Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia,
Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadno$ci oraz Komisji Spraw Zagranicznych 1 Inte-
gracji Europejskie;j.

Przed przerwa pozostata jedna kwestia — ostatecznego brzmienia poprawki pana
senatora Bienia. Czy pan senator Bien moglby przedstawi¢ brzmienie swojej popraw-
ki? Przypominam, Ze byla to poprawka czternasta.

Senator January Bien:

Po wszystkich rozmowach 1 namowach wnosz¢ autopoprawke, ktora ograni-
czam do tego, ze obecnie poprawka zawiera stowa: ,,wybiera co najmniej po jednym
cztonku”. Dodaje si¢ ,,wybiera co najmniej”.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Prosz¢ o wypowiedz Biuro Legislacyjne.

Gléwny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Poprawka czternasta bgdzie zatem brzmiata: ,,w art. 7 w ust. 2 po wyrazach
«wyznacza si¢ lub wybiera» dodaje si¢ wyrazy «co najmniej»”.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan dyrektor chciatby si¢ ustosunkowaé do tak ustalonego brzmienia
poprawki?

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Nam nadal si¢ wydaje, ze lepiej byloby przyja¢ poprawke pigtnasta, w ktorej
jest to bardziej jednoznacznie okres§lone.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Omowilismy poprawki i mozemy przejs¢ do gtosowania. Kolejno$¢ gtosowania
bedzie taka jak w przedstawionym paniom i panom senatorom zestawieniu wnioskow.
Proponowatbym jeszcze, zeby przed gtosowaniem nad kazda poprawka Ministerstwo
Pracy 1 Polityki Spotecznej bardzo krotko przedstawilo swoje stanowisko, mowiac tak,
jesli jest ono pozytywne, a w najbardziej kontrowersyjnych kwestiach — dotyczy to
jednej czy dwoch poprawek — prositbym o dwa zdania wigce;j.

Biuro Legislacyjne juz nie ma uwag, bedziemy wigc kolejno gtosowaé nad po-
prawkami.

Poprawka pierwsza. Stanowisko ministerstwa jest pozytywne, mozemy zatem
glosowac. Nie bede juz czytat tresci poprawek, wszyscy panstwo maja bowiem zesta-
wienie wnioskow.

Kto jest za przyjgciem poprawki pierwszej, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto z panstwa, pan i panéw, senatorow jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Stwierdzam, ze komisje jednoglo$nie opiniuja pozytywnie poprawke pierwsza.

Przechodzimy do poprawki drugiej. Wnioskodawca — pani senator Janowska.

Prosz¢ bardzo pana dyrektora o bardzo krotka wypowiedz.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Zwracamy si¢ z wnioskiem o odrzucenie tej poprawki.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

A pani senator wnioskodawca?

Senator Zdzistlawa Janowska:

Podtrzymujg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania. Gtosujemy tacznie nad poprawkami druga, piata
1 dwunasta, ktore maja to samo znaczenie. Przyjecie tych poprawek spowoduje zmiang
brzmienia poprawki dziesiate;j.

Kto jest za przyjeciem poprawek drugiej, piatej i dwunastej, prosz¢ o podniesie-
nie reki. (14).

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjely poprawki druga, piata i dwunasta — 4 senato-
roOw byto przeciw, a 2 wstrzymalo si¢ od glosu.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. Wnioskodawca jest rOwniez pani senator
Janowska. Przyjecie poprawki trzeciej wyklucza glosowanie nad poprawka czwarta,
zgloszona przez Komisjg Polityki Spotecznej i Zdrowia.

Prosz¢ pana dyrektora o krotkie stanowisko.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dhlugosz:

Zwracamy si¢ o odrzucenie poprawek trzeciej i czwartej oraz utrzymanie
brzmienia przyjetego przez Sejm.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy pani senator Janowska chce zabra¢ glos?

Senator Zdzistawa Janowska:

Caly czas jestem przekonywana. W tym momencie juz si¢ wycofujg.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pani senator Janowska wycofuje poprawke trzecia.

Senator Teresa Liszcz:

To ja podejmuj¢ t¢ poprawke. To jest stuszna poprawka.
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(Senator Zdzistawa Janowska: Ale caty czas mowia, ze nie, ze to si¢ nie zgadza
z art. 8.)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pani senator Liszcz przejmuje poprawke.
Bardzo prosze¢ Biuro Legislacyjne o interpretacje Regulaminu Senatu w tej kwestii.

Senator Zdzislawa Janowska:

Pardon, przepraszam, zle zrozumiatam. MyS$latam, ze chodzi o przedstawicieli
pracownikow. Podtrzymuje¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czyli wypowiedzi padty, poprawka trzecia nadal zyje.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzecia, zgtoszona przez pania se-
nator Janowska. Przypominam, ze przyjecie poprawki trzeciej wyklucza glosowanie
nad poprawka czwarta.

Kto jest za przyjgciem poprawki trzeciej, proszg o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzi¢kujg bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjelty poprawke trzecig — 2 senatoréw bylo przeciw,
a 7 wstrzymato si¢ od glosu.

Poprawka czwarta nie bgdzie wigc poddana pod gltosowanie.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawka piata, zgltoszona przez... Przepra-
szam, poprawka piata zostata juz przyjeta.

Poprawka szosta. Jej przyjecie wyklucza glosowanie nad poprawka si6dma.

Prositbym pana dyrektora o przedstawienie stanowiska ministra pracy.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke szosta.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki szostej, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Stwierdzam, ze komisje jednoglos$nie przyjelty poprawke szosta.

W zwiazku z tym bezprzedmiotowe jest gtosowanie nad poprawka sidédma.

Przechodzimy do poprawki 6smej, nad ktora nalezy glosowac tacznie z popraw-
kami jedenasta, dwudziesta, dwudziesta pierwsza i dwudziesta trzecia.

Czy pan dyrektor chciatby zabra¢ glos?
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Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy tg poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Przystgpujemy do glosowania nad poprawkami 6sma, jedenasta, dwudziesta,
dwudziesta pierwsza i dwudziesta trzecia.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek, prosze o podniesienie reki. (21)

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Dzigkuje¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjety poprawki 6sma, jedenasta, dwudziesta, dwu-
dziesta pierwsza i dwudziesta trzecia — 1 senator wstrzymat si¢ od glosu.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka dziewiata, zgtoszona przez pania
senator Janowska.

Prosz¢ bardzo o przedstawienie stanowiska ministerstwa pracy.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

JesteSmy przeciwni przyjgciu tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pani senator wnioskodawca chciataby zabra¢ glos?

Senator Zdzislawa Janowska:

Tak, pomylitam si¢ poprzednio. Wycofuje te poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy w tym momencie kto§ z senatoréw
moglby podtrzymac tg poprawke?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Regulamin Senatu przewiduje do czasu przystapienia przez Senat do gtosowania
mozliwo$¢ wycofania poprawki przez wnioskodawce. Kazdy senator moze podtrzymac
wycofany wniosek, przejmujac uprawnienia dotychczasowego wnioskodawcy. Przy-
znam, ze dotychczas w praktyce zwykle takie podtrzymanie zdarzato si¢ na sali plenar-
nej. Na posiedzeniu komisji nie zdarzyla si¢ jeszcze taka sytuacja.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa, pan i panéw, senatorOw chciatby podtrzymac¢ wniosek pani
senator Janowskiej? Rozumiem, ze jeszcze pan marszatek w czasie obrad plenarnych
moze zapytaé, czy kto$ ja podtrzymuje, ale mozna tez ja podtrzymac juz w tej chwili.
Rozumiem, ze nikt z panstwa, pan 1 pandéw, senatorow nie chce podtrzymac tego wnio-
sku. W zwiazku z tym komisje nie glosuja.

Czy tak, Pani Mecenas?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przechodzimy do gltosowania nad poprawka dziesiata.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Akceptujemy.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki dziesiatej, proszg o podniesienie reki.

Dzi¢kujg bardzo.

(Senator Teresa Liszcz: Gdzie jest ,kierownictwo”, jezeli przejdzie tamta po-
prawka?)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosz¢ nie prowadzi¢ dyskusji w czasie gtosowania.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Stwierdzam, ze komisje jednogto$nie przyjely poprawke dziesiata.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy. ZauwazyliSmy jeszcze jedna rzecz.
Skoro juz komisja przeglosowata pojecie ,,centralnego kierownictwa”, rowniez w tej
poprawce musi by¢ termin ,,centralne kierownictwo”, a nie ,,zarzad centralny”. Prze-
praszam, ale wydaje mi sig to istotne.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Prosz¢ o zdanie Biuro Legislacyjne.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Chciatabym tylko przypomnie¢ uwage do poprawek drugiej, piatej i dwunastej —
ktore byly przeglosowane tacznie — znajdujaca sie na stronie 1, mowiaca, ze przyjecie
tych poprawek wptynie na zmiang tresci poprawki dziesiatej. Pan przewodniczacy
podczas glosowania juz t¢ uwage przytoczyt.

(Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spotecznej Dagmir Diu-
gosz: Przepraszam, ale to z ostroznosci.)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuj¢ bardzo.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka trzynasta. Jest to poprawka zglo-
szona przez pania senator Liszcz.

Czy ministerstwo chciatoby przedstawi¢ krotko swoje stanowisko?

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy t¢ poprawke.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje.

A pani senator wnioskodawca?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkujg.)

Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzynastej, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzigkuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisje jednogtos$nie przyjely poprawke trzynasta.

Nastegpna jest poprawka czternasta z autopoprawka zgloszona przez pana senato-
ra Bienia.

Proszg o zajecie stanowiska ministerstwo pracy.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dhugosz:

JestesSmy przeciw poprawce czternaste;j.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan senator wnioskodawca chciatby doda¢ jedno zdanie? Pan senator pod-
trzymuje poprawke.
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Przechodzimy do glosowania.
Kto jest za przyjgciem poprawki czternastej?
Przyjecie poprawki czternastej nie wyklucza, po autopoprawce pana senato-

ra Bienia, glosowania nad poprawka pigtnasta. Czyli glosujemy nad poprawka
czternasta.

Kto jest za przyjeciem poprawki czternastej, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzigkuje.

Wyniki glosowania sa nastgpujace: 7 — za, 7 — przeciw, 5 wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata rekomendacji potaczonych komisji.
Przechodzimy do glosowania nad poprawka pigtnasta. Wnioskodawca jest pani

senator Liszcz.

Czy pan dyrektor chciatby zabra¢ glos?

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Pani senator?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkujeg.)

Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki pigtnastej, prosz¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjety poprawke pigtnasta — 2 senatorow wstrzymato

si¢ od glosu.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawka szesnasta.
Proszg o przedstawienie stanowiska Ministerstwa Pracy i Polityki Spoteczne;.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke szesnasta.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki szesnastej, prosz¢ o podniesienie reki. (22)
Kto jest przeciw?

Kto z panstwa, pan i panéw, senatoréw si¢ wstrzymat?

Stwierdzam, ze komisje jednoglos$nie przyjely poprawke szesnasta.
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Przechodzimy do poprawki siedemnastej. Wnioskodawca jest pani senator Liszcz.
Prosz¢ pana dyrektora o zajecie stanowiska w tej sprawie.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Poprawke siedemnasta popieramy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy pani senator Liszcz chcialaby zabra¢ glos?

Senator Teresa Liszcz:

Tu jest poprawka gramatyczna. Odbycia kazdorazowo narady? ,,Ma prawo od-
by¢ kazdorazowo naradg¢”. Nie ,,narady” w liczbie mnogiej, tylko ,,narade”.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przepraszam za zamieszanie. To nie liczba mnoga, tylko drugi przypadek,
faktycznie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

W ten sposéb ostatecznie wyjasniono brzmienie poprawki. Mozemy zatem
przystapi¢ do gtosowania.

Kto z panstwa, pan i panéw, senatorow jest za przyjeciem poprawki siedemna-
stej, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto z panstwa, pan i panéw, senatorow si¢ wstrzymat od gtosu?

Stwierdzam, ze komisje jednogtosnie przyjety poprawke siedemnasta.

Przechodzimy do gtosowania nad poprawka osiemnasta.

Proszg pana dyrektora o zajecie stanowiska w tej sprawie.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dhlugosz:

Te poprawke rowniez popieramy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa, pan i panéw, senatoréw jest za przyjeciem poprawki osiemna-
stej, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?
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Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze komisje jednoglos$nie przyjely poprawke osiemnasta.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka dziewigtnasta, po dokonaniu auto-
poprawki przez wnioskodawczynig, pania senator Liszcz.

Proszeg o przedstawienie stanowiska ministerstwa pracy.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Po dokonaniu tej autopoprawki popieramy.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy pani senator Liszcz chcialaby zabra¢ glos?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkujeg.)

Przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewigtnastej, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Dzigkuje bardzo.

Komisje przyjety poprawke dziewigtnasta — 2 senatorow bylo przeciw,
a 3 wstrzymalo si¢ od glosu.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka dwudziesta druga. Jest to popraw-
ka zgloszona przez pania senator Liszcz.

Prositbym pana dyrektora o przedstawienie stanowiska rzadu.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy t¢ poprawke.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy pani senator wnioskodawca chciataby zabra¢ glos?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkuje.)

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki dwudziestej drugiej, proszg o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzi¢kuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze komisje przyjety poprawke dwudziesta druga — 1 senator byt
przeciw.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej trzecie;j.

(Senator Teresa Liszcz: Dwudziestej czwartej, poprawka dwudziesta trzecia zo-
stata juz przegtosowana.)

Poprawka dwudziesta trzecia zostala juz przegtosowana?
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Przechodzimy do poprawki dwudziestej czwarte;.
Prosz¢ bardzo pana dyrektora o przedstawienie stanowiska.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy t¢ poprawke.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Przechodzimy do gltosowania.

Kto jest za poparciem poprawki dwudziestej czwartej, prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Stwierdzam, ze komisje jednogtosnie przyjely poprawke dwudziesta czwarta.
Przechodzimy do poprawek dwudziestej piatej i dwudziestej siddmej, nad kto-

rymi bedziemy glosowac tacznie.

Proszg pana dyrektora o przedstawienie stanowiska.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy te poprawki.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.
Przystepujemy zatem do glosowania.
Kto jest za przyjeciem poprawek dwudziestej piatej 1 dwudziestej siddmej, pro-

sz o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?
Kto z panstwa, pan i panéw, senatorow si¢ wstrzymat od gtosu?
Stwierdzam, ze komisje jednoglos$nie przyjety poprawki dwudziesta piata

1 dwudziesta si6dma.

Przechodzimy do poprawki dwudziestej szoste;.
Prosz¢ pana dyrektora o przedstawienie stanowiska.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke dwudziesta szdsta.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.
Przechodzimy do glosowania.
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Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej szostej, prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Stwierdzam, ze komisje jednoglos$nie przyjety poprawke dwudziesta szosta.
Przechodzimy do glosowania nad poprawka dwudziesta 6sma. Wnioskodawca

jest pani senator Liszcz.

Proszg o przedstawienie stanowiska rzadu.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke dwudziesta 6sma.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy pani senator wnioskodawca chciataby zabra¢ glos?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkuje.)

Przystepujemy zatem do gltosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki dwudziestej 6smej, prosze o podniesienie reki?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzigkuje.

Stwierdzam, ze komisje jednogtosnie przyjety poprawke dwudziesta 6sma.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka dwudziesta dziewiata.

Proszg o przedstawienie stanowiska rzadu.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke dwudziesta dziewiata.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje.

Przystepujemy do gltosowania nad poprawka dwudziesta dziewiata.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki, proszg¢ o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Stwierdzam, ze komisje przyjety poprawke dwudziesta dziewiata — 1 senator

wstrzymat si¢ od glosu.

Teraz poprawka trzydziesta.
Proszg pana dyrektora o przedstawienie stanowiska rzadu.

Szef Gabinetu Politycznego Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
Dagmir Dlugosz:

Popieramy poprawke trzydziesta.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy pani senator wnioskodawca chciataby zabra¢ glos?

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkuje.)

Przystepujemy do glosowania nad poprawka trzydziesta.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Stwierdzam, ze komisje jednogtos$nie przyjely poprawke trzydziesta.

Przystepujemy do gtosowania nad caloscia ustawy, wraz z przyjetymi poprawkami.

(Senator Teresa Liszcz: Nie ma takiego glosowania. Rekomendujemy tylko —
lub nie — poprawki.)

Nie ma glosowania nad catoscia? Dzigkuj¢ bardzo.

Nie ma potrzeby glosowania nad catoscia ustawy, trzeba jedynie wyznaczy¢ se-
natora sprawozdawcg.

Czy pan senator Kulak moze by¢ sprawozdawca?

Senator Zbigniew Kulak:

Moge.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Czy sa inne propozycje? Rozumiem, ze komisje przyjety jednoglosnie kandy-
dature senatora Kulaka.

Dzigkuj¢ bardzo paniom i panom senatorom, przedstawicielom Ministerstwa
Pracy 1 Polityki Spotecznej oraz Biura Legislacyjnego.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia, Komisji
Ustawodawstwa 1 Praworzadno$ci oraz Komisji Spraw Zagranicznych 1 Integracji Eu-
ropejskiej.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 10)
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