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SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z.apis stenograficzny
(396)

Wspolne posiedzenie

Komisji Ustawodawstwa

1 Praworzadnosci (53.),
Komisji Gospodarki
1 FinansoOw Publicznych (47.)
oraz Komisj1 Polityki Spoteczne;j
1 Zdrowia (45.)
w dniu 6 sierpnia 2002 r.

V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych do ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie nie-
ktorych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut (02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Polityki Spolecznej i Zdro-
wia Marek Balicki)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Bardzo prosz¢ wszystkich o zajgcie miejsc, pania minister rOwniez zapraszam.

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnos$ci, Ko-
misji Gospodarki i Finanso6w Publicznych oraz Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia.

Witam panie 1 pandéw senatoroOw, witam zaproszonych gosci, przedstawicieli
ministerstwa pracy i polityki spolecznej, pania minister Tokarska-Biernacik.

W porzadku dziennym wspodlnego posiedzenia komisji mamy ustosunkowanie
si¢ do wnioskéw zgloszonych w czasie posiedzenia plenarnego do ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektorych innych ustaw, do poprawek 1 wnio-
skow zgloszonych przez komisje i do wnioskow mniejszosci. Wszyscy cztonkowie
komisji otrzymali przygotowane przez Biuro Legislacyjne zestawienie. Zawiera ono
tacznie sze$¢dziesiat dziewie¢ poprawek, przy czym poprawka sze$édziesiata siddma
to techniczna pomytka — prosze o jej wykreslenie. Mamy wigc szes¢dziesiat osiem po-
prawek i oznaczony rzymska jedynka wniosek o przyj¢cie ustawy bez poprawek.

Ze wzgledu na tak duza liczbe poprawek istotne jest ustalenie sposobu naszej
pracy. Gdyby panie i panowie senatorowie si¢ zgodzili, proponowalbym taki sposob
procedowania, zeby przy okazji kazdej poprawki zabierat glos wnioskodawca, nastep-
nie bytyby ewentualne pytania do wnioskodawcy i stanowisko rzadu, a nastgpnie gto-
sowanie. Nie byloby dyskusji, bo dyskusja juz byta i dzisiaj, 1 na posiedzeniach po-
szczeg6lnych komisji. Przy tej liczbie poprawek wydaje sig, ze to bedzie najbardziej
sprawny sposob procedowania.

Czy jest zgoda na takie procedowanie? Jesli tak, to mozemy przystapi¢ do pracy.

Pierwszy wniosek, Komisji Polityki Spotecznej i Zdrowia oraz Komisji Usta-
wodawstwa 1 Praworzadno$ci, oznaczony rzymska jedynka, to wniosek o przyjecie
ustawy bez poprawek. Poniewaz jest to wniosek najdalej idacy, dlatego bedziemy nad
nim glosowaé, zgodnie z Regulaminem Senatu, w pierwszej kolejnosci. Przyjecie tego
wniosku powoduje, ze gtosowanie nad poprawkami staje si¢ bezprzedmiotowe.

Dyskusja nad tym zostata przeprowadzona i dzisiaj na posiedzeniach komisji...

(Senator Teresa Liszcz: Czy mogg, Panie Przewodniczacy?)

Prosze bardzo, Pani Przewodniczaca.
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Senator Teresa Liszcz:

Nie podzielam panskiego pogladu, Panie Przewodniczacy, Ze nastepne gloso-
wania beda bezprzedmiotowe, jak pan przed chwila powiedziat. Zgodnie z art. 62 ust. 4
Regulaminu Senatu autorzy poprawek maja bowiem prawo do tego, by cztonkowie
potaczonych komisji wyrazili swoje stanowisko na temat tych poprawek. Gdyby co
najmniej dwoch senatorow je poparto, wtedy uzyskuja one status wnioskOw mniejszo-
sci. Dlatego uwazam, ze niezaleznie od efektow glosowania nad punktem oznaczonym
rzymska jedynka, powinni$my glosowa¢ nad kolejnymi poprawkami.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje¢ bardzo.

To, co pani przewodniczaca byla uprzejma zglosi¢, nie jest sprzeczne z tym,
o czym ja mowitem. Jesli wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek uzyska wigkszos¢,
to automatycznie zadna poprawka nie uzyskuje wigkszosci. To jednak nie przeszkadza
w zrealizowaniu postulatu, o ktérym mowita pani przewodniczaca, zeby zglosi¢ odpo-
wiednie wnioski mniejszosci na podstawie art. 62 ust. 4 Regulaminu Senatu. Nie trzeba
nad tym glosowacé, wystarczy poparcie co najmniej dwoch senatoréw, zeby wniosek
mniejszo$ci moégt by¢ uznany.

Senator Teresa Liszcz:

Najprosciej jest sprawdzi¢ to w glosowaniu. Tych senatoréw moze by¢ nie
dwoch, ale pieciu, co ma chociazby moralne znaczenie.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Nie, Pani Senator, nad wnioskami mniejszos$ci nigdy si¢ nie glosuje, tak samo
jak w czasie posiedzenia komisji. To jest bezprzedmiotowe glosowanie.

Senator Teresa Liszcz:
Moze by$Smy jednak poprosili Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.
Przewodniczacy Marek Balicki:

Bardzo proszg pania mecenas Langner o opini¢ w tej sprawie.

Gléwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym
w Kancelarii Senatu Bozena Langner:

Kolejnos¢ gltosowania jest ustalona w regulaminie. W tej sytuacji rzeczywiscie
jest tak, ze jest wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek. Mysle, ze nie ma przeszkdd,
zeby przeprowadzaé gtosowanie. To wszystko pozostaje w panstwa gestii. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzigkuje bardzo.

Czy pani senator Liszcz chciataby ztozy¢ wniosek formalny, zeby komisje sig
wypowiedziaty, czy bedziemy gtosowac nad nastepnymi poprawkami?

(Senator Jerzy Cieslak: Mam pytanie.)

Prosz¢ bardzo, pan senator Cieslak.

Senator Jerzy Cieslak:

Opinia Biura Legislacyjnego stwarza hipotetycznie trudna sytuacjg. Proszg¢ sobie
wyobrazi¢, ze przeglosujemy wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek, po czym
przystapimy do gtosowania nad poprawkami, czgs¢ senatorow obecnych na sali zmie-
nia poglad 1 jedna z poprawek uzyskuje wigkszo$¢. Czy bedziemy robili wtedy re-
asumpcje pierwszego glosowania? Jest tu pewne niebezpieczenstwo.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kuje bardzo panu senatorowi. Przystgpujemy do...

(Senator Teresa Liszcz: Przepraszam, czy moge jeszcze prosic¢ o gtos?)
Ale w jakiej sprawie, Pani Senator, w jakim trybie?

(Senator Teresa Liszcz: W sprawie tego glosowania.)

Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Mysle, ze chyba mamy prawo zabiera¢ glos. Ja bym chciata zaapelowa¢ do pan-
stwa senatorow, zeby$my nie uniemozliwiali sobie wniesienia pewnych istotnych po-
prawek, na ktére by¢ moze si¢ zgodzimy w wigkszosci czy nawet wszyscy, bo to sa
poprawki roznej natury, takze redakcyjne, poprawiajace tekst. Jezeli przyjmiemy wnio-
sek o przyjecie ustawy bez poprawek, to zamykamy sobie droge do tego. Przeciez ten
sam efekt mozna osiagnaé, gtosujac nad kolejnymi poprawkami, moze si¢ bowiem zda-
rzy¢, ze zadna z nich nie uzyska wigkszosci. Efekt bedzie ten sam, ale nie zamykamy
sobie z gory drogi do poprawienia tekstu.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Dzi¢kujg bardzo.

Przystepujemy do gtosowania nad wnioskiem o przyjecie ustawy bez poprawek.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?

Dzigkuje¢ bardzo.

Stwierdzam, Zze potaczone komisje wigkszo$cia trzynastu gltosow przy dwoch
glosach przeciwnych i czterech osobach wstrzymujacych si¢ od gltosu pozytywnie za-
opiniowaty wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.
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Czy kto$ z pan 1 panéw senatorow chcialby skorzysta¢ z mozliwosci zgloszenia
wnioskOw mniejszosci na podstawie art. 62 ust. 4 Regulaminu Senatu? Przypomng, ze
wnioskiem mniejszosci jest taki wniosek, ktory zyskat poparcie co najmniej dwoch
senatoréw, nawet jesli nie byt poddany pod gtosowanie.

(Senator Teresa Liszcz: Mam pytanie.)

Pani Senator Liszcz, prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Ja oczywiscie chce skorzystaé z tej mozliwosci — mysle, ze w wigkszosci wy-
padkéw poprze mnie pan senator Chronowski — chcialabym sig jednak upewnié¢ co do
tego, czy to nasze zgloszenie wnioskow mniejszosci dotyczy tylko poprawek, ktore juz
nie maja statusu wnioskow mniejszosci komisji, czy ponownie... Mysle, ze tak, bo na
przyktad pierwsza poprawka z punktu oznaczonego rzymska dwojka zostata zgtoszona
przez grupg senatordéw, ale ma status wniosku mniejszosci tylko jednej komisji, a tu
chodzi o status wnioskoOw mniejszosci trzech komisji. Czyli rozumiem, ze to dotyczy
wszystkich poprawek.

Dobrze, czy mamy po kolei zgtasza¢ poprawki?

Przewodniczacy Marek Balicki:

Proszg tylko poda¢ numery.

Senator Teresa Liszcz:

Sa to poprawki: pierwsza, druga, trzecia, piata, siodma, dsma, dziewiata, dzie-
sigta, dwunasta, trzynasta...

Przewodniczacy Marek Balicki:

Przyjecie dwunastki, Pani Senator, wyklucza trzynastke, to sa dwa sprzeczne
wnioski.

Senator Teresa Liszcz:

Teoretycznie mogltyby by¢ obie, ale musialoby by¢ jeszcze dwoch senatorow.
Mozna sobie wyobrazi¢, ze dwdch si¢ opowiada. Poniewaz jednak nas jest dwoje, mu-
simy si¢ opowiedzie¢ za jedna z nich, chyba za dwunasta jako bardziej radykalna. Da-
lej: czternasta, pigtnasta, siedemnasta. ..

Przewodniczacy Marek Balicki:

Poprawka czternasta tak samo jest sprzeczna z poprawka dwunasta.

Senator Teresa Liszcz:

Nie, nie, tu nie ma sprzecznosci, tu chodzi o co innego. Tu chodzi o wyrazne
napisanie tego, co pani minister dedukuje, ale co moim zdaniem nie jest oczywiste, ze
z obnizenia wynagrodzenia sa wylaczone zwolnienia jednodniowe przewidziane w § 2.
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Dalej: poprawka osiemnasta, dwudziesta, dwudziesta pierwsza...

Dalej idaca jest poprawka dwudziesta druga, wigc rozumiem, Panie Senatorze,
ze wybieramy dwudziesta druga. ..

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Dwudziesta 1 dwudziesta pierwsza?)

Tu nie ma wykluczenia. Poprawka dwudziesta druga wyklucza poprawke dwu-
dziestg trzecia.

Przewodniczacy Marek Balicki:

Poprawka dwudziesta wyklucza poprawki: dwudziesta pierwsza, dwudziesta
druga 1 dwudziesta trzecia.

Senator Teresa Liszcz:

W takim razie wybieramy poprawke dwudziesta. Dalej: dwudziesta piata, dwu-
dziesta szdsta, odpadaja poprawki dwudziesta siddma i dwudziesta 6sma. Dalej: dwu-
dziesta dziewiata, trzydziesta, trzydziesta pierwsza odpada, trzydziesta trzecia — tu nie
ma Sprzecznosci...

(Przewodniczqcy Marek Balicki: Nie, nie ma. Jak beda sprzecznosci to ja zwro-
ce uwage.)

...trzydziesta czwarta, trzydziesta piata odpada, wobec tego rowniez odpada
trzydziesta szosta 1 trzydziesta siddma, z poprawki trzydziestej 6smej rezygnujemy, bo
ona by byta zwiazana z poprawka trzydziesta siodma.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Balicki:

Ja wszystko przeczytam, notuj¢. Tu nie ma, tak, Pani Senator?

Skoro zdecydowalismy si¢ na poprawke trzydziesta piata, to odpadaja poprawki
trzydziesta szosta 1 trzydziesta siodma, a w zwiazku z tym réwniez poprawka trzydzie-
sta 6sma. Za to pozostaja poprawki trzydziesta dziewiata, czterdziesta i czterdziesta
druga. Poprawka czterdziesta trzecia jest malo istotna, moim zdaniem ministerstwo
powinno ja poprzeé, ale... Poprawka czterdziesta czwarta, czterdziesta siddma, czter-
dziesta O0sma, czterdziesta dziewiata, piecdziesiata pierwsza razem z szescdziesiata
czwarta. Odpadaja w takim razie poprawki: pigédziesiata druga, piecdziesiata trzecia
1 pie¢dziesiata czwarta. Dalej: poprawka pig¢édziesiata siddma w towarzystwie szesc-
dziesiatej szostej, pigcdziesiata dsma, szescdziesiata, szescdziesiata pierwsza, szesc-
dziesiata druga i sze$¢dziesiata trzecia. Poprawka szes¢dziesiata czwarta tez — juz to-
warzyszyla — sze$¢dziesiata piata, szescdziesiata szosta, szescdziesiata 6sma 1 szes$c¢-
dziesiata dziewiata.

Mam jeszcze tylko pytanie, bo jest jedna sprzeczno$¢, jesli chodzi o...

Odczytam moze jeszcze raz numery poprawek: pierwsza, druga, trzecia, piata,
siodma, 6sma, dziewiata, dziesiata, dwunasta. I tutaj mam pytanie, czy czternasta tez,
bo przyjecie poprawki dwunastej wyklucza, zgodnie z opinia Biura Legislacyjnego,
glosowanie nad poprawka trzynasta i czternasta. Czyli bez czternastki? Powtorzg: po-
prawka dwunasta, pigtnasta, osiemnasta, dwudziesta, dwudziesta piata, dwudziesta
szosta, dwudziesta dziewiata, trzydziesta, trzydziesta trzecia, trzydziesta czwarta, trzy-
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dziesta piata, trzydziesta dziewiata, czterdziesta, czterdziesta druga, czterdziesta
czwarta, czterdziesta siddma, czterdziesta 6sma, czterdziesta dziewiata, pigédziesiata
pierwsza, pigcdziesiata siddma, pigcdziesiata Osma, sze$cdziesiata, szeSédziesiata
pierwsza, szes¢dziesiata druga, szes$cdziesiata trzecia, sze$cdziesiata czwarta, sze$c¢-
dziesiata piata, szeS¢dziesiata szosta i dwie ostatnie, ktére zmienia numeracjg, a obec-
nie to jest sze$¢dziesiata 6sma 1 szes¢dziesiata dziewiata.

Pozostaje nam wyznaczenie senatorow sprawozdawcow.

(Senator Teresa Liszcz: Chyba jednego przy potaczonych komisjach.)

Tak, jeden senator sprawozdawca potaczonych komisji i wnioskéw mniejszosci.

Czy pani senator Janowska? Ja bym prosil pania senator Janowska, ktora byta
sprawozdawca obu komisji. Czy pani senator wyraza zgode?

Czy potaczone komisje wyrazaja zgode, zeby pani senator Janowska byta spra-
wozdawca? Dzigkuje bardzo.

Czy wnioskodawcy wnioskow mniejszosci cheieliby...

(Senator Teresa Liszcz: Panie Senatorze, ja mam blizej.

Pani senator Liszcz.

W ten sposob wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia potaczonych komisji.

Dzigkuje paniom 1 panom senatorom oraz pani minister.

Dzigkujg rowniez pani mecenas za aktywny udzial.

Zamykam posiedzenie komisji. Do widzenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 19 minut 2(0)
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