ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenogr aficzny
(1479)
Wspolne posiedzenie
Komigi Ustawodawstwa
1 Praworzadnosci (216.)
oraz Komigi Obrony Narodowej

| Bezpieczenstwa Publicznego (141.)
w dniu 13 pazdziernika 2004 r.

V kadencja




Porzadek obrad:
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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 09)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzqdnosci Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Witam serdecznie przybytych na posiedzenie goSci. Prosze wybaczy¢, ze nie
bed¢ imiennie witaé, bo kogo§ pomyle albo poming i bedzie przykro. Bardzo goraco
witam wszystkich, takze naszych kolegow senatorow z Komisji Obrony Narodowe;j
I Bezpieczenstwa Publicznego, z ktorymi do tej pory nie miatam okazji si¢ witaé.

Poprosz¢ pana senatora Izdebskiego, jako przedstawiciela wnioskodawcow,
0 uzasadnienie projektu uchwaty.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.

Mysle, ze przedstawig uzasadnienie tylko w kilku stowach, dlatego ze — jak pan-
stwo senatorowie wiecie — podobny projekt byt rozpatrywany w Senacie bodaye
w ubieglym roku, ten za$§ projekt jest podobny. To, ze ten projekt ponownie powrocit
pod obrady szanownych komisji 1 Senatu, jako 1zby Wyzszej, jest spowodowane tym, ze
na podstawie publikacji i na podstawie grup przeghdowych do spraw Iraku wiemy dz-
siaj, ze stawiane kwestie dotyczace sit stabilizacyjnych, dotyczace broni masowego ra-
zenia, ktore rzekomo byty w Iraku, legty jakby w gruzach. Wiemy jw dzisiaj, ze Zzadne;j
broni masowego razenia nie bylo. Jednoczesnie wiemy juz dzisiaj, a wtasciwie od po-
czatku, ze nie byly to sity stabilizacyjne, a byly to sity okupacyjne, ze jest to normalna
wojna. Majac doswiadczenie z ubiegtych lat, wiemy chyba o tym dobitnie. Nie tak daw-
no Polska byta okupowana, a dzisiaj my jesteSmy jednym z okupantow Iraku.

PoniesliSmy ogromne straty. Przede wszystkim chciatbym zacza¢ od strat moze
nie tych finansowych, ale strat w ludziach. Mam tutaj przygotowam listg. Oczywiscie
nie bedg jej podawat, bo chyba wszyscy wiemy, ilu zolnierzy zgingto. Byly podawane
nazwiska. Gtosno bylo o tym w mediach. W zwiazku z tym, Ze ponosimy ciagte straty,
w zwiazku z tym, ze wyktadamy pot¢zne pieniadze 1 w zwiazku z tym, ze czujemy si¢
oszukani przez strong amerykanska, jesteSmy za tym, aby Polskie Sity Zbrojne zostaly
wycofane z Iraku.

Pomyst si¢ zrodzit réwniez dlatego, ze w wielu wywiadach przedstawiciele,
awlasciwie przywodcy takich ugrupowan, jak na przyktad SdPl, publicznie o tym mo-
wili. Pan Marek Borowski publicznie wypowiedzial s na temat wycofania wojsk
Z Iraku, jak rowniez pani [zabela Jaruga-Nowacka w jednej ze swoich wypowiedzi wy-
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powiedziala sig, ze warunkiem poparcia dla rzadu bedzie migdzy innymi wycofanie
wojsk z Iraku. Chcemy wigc da¢ szansg tym senatorom, ktérzy naleza do tych ugrupo-
wan. Oczywiscie dotaczamy do nich Polskie Stronnictwo Ludowe, ktore — z tego, co
wiemy — zbiera podpisy pod wnioskiem o wycofanie wojsk polskich z Iraku. Oczywi-
scie jestesmy za tym, popieramy, ale jednym z takich elementéw bytaby wiasnie se-
nacka uchwala wzywajaca rzad do wycofania wojsk z Iraku.

Mysle, ze wywiaze si¢ tutaj dyskusja. Mysle, ze poznamy rowniez panstwa opi-
nie. Oczywiscie chcieliby$Smy ustysze¢ rdwniez opini¢ Ministerstwa Obrony Narodo-
wej. Mam nadzieje, ze ten projekt zostanie przyjety pozytywnie. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Chcialabym wtasnie poprosi¢ o stanowisko Ministerstwa Obrony Narodowe;.
Kto z panstwa je zaprezentuje? Proszg przedstawi¢ sig.

Prosze bardzo.

Szef Oddzialu Prac Parlamentarnych w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Narodowej Tadeusz Sokolowski:

Putkownik Sokotowski, szef Oddzialu Prac Parlamentarnych w Departamencie
Prawnym.

Chcialbym poinformowa¢ Wysokie Komisje, ze pan minister Towpik — upo-
wazniony do reprezentowania stanowiska rzadu — jest teraz na posiedzeniu Komisji
Administracji 1 Spraw Wewngtrznych oraz Komisji Obrony Narodowej, gdzie sa roz-
patrywane poprawki, zgtoszone...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Sggmowych komigi, tak?)

Tak, sejmowych. Jak tam zakonczy swdj udziat, to mowil, ze zawita tutaj na na-
sze posiedzenie. ProsilibySmy wigc...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Zeby poczekaé, tak? Podyskutowaé, czekajac na stanowisko. ..

(Szef Oddziatu Prac Parlamentarnych w Departamencie Prawnym w Minister-
stwie Obrony Narodowej Tadeusz Sokotowski: Tak.)

Z Ministerstwa Spraw Zagranicznych nie mamy gosci?

(Glos z sali: Jest ekspert.)

Bardzo proszg.

Szef Grupy Zadaniowej do spraw Iraku
w Departamencie Afryki i Bliskiego Wschodu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Bratkiewicz:

Reprezentuje Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Moje nazwisko Bratkiewicz.
Jestem ambasadorem, szefem Grupy Zadaniowej do spraw Iraku w ministerstwie.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Witamy pana ambasadora i prosimy uprzejmie
0 stanowisko.)
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Przedstawig opini¢ w sprawie projektu.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Mamy dofaczona na piSmie.)

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Senatorowie!

Oto6z resort negatywnie opiniuje projekt ustawy zgloszony przez pana senatora
Izdebskiego z tej uwagi, ze wlasciwie wszystkie punkty mozna by oceni¢ jako nietra-
fiajace czy nieodpowiadajace do konca rzeczywistemu stanowi rzeczy. Uwazamy, ze
jesli rzecz si¢ tyczy art. 1, to decyzja o udziale Polskiego Kontyngentu \Wojskowego
W stabilizacji Iraku byta zgodna z polskim porzmdkiem prawnym, a takze z migdzyna-
rodowymi zobowiazaniami Polski 1 oczywiscie z prawem migdzynarodowym. Nie
wdajac si¢ w doktadna analiz¢ podstaw prawnych, nalezy powiedzie¢, ze postanowie-
nie o zasadach uzycia i pobytu Polskiego Kontyngentu Wojskowego zapadto na pad-
stawie ustawy z dnia 17 grudnia, ktorato ustawaw art. 3 ust. 1 pkt 1 méwi, ze o uzyciu
jednostek wojskowych poza granicami panstwa postanawia prezydent na wniosek Ra-
dy Ministrow w sytuacjach okreslonych w art. 2 pkt 1a i b. Do sytuacji takich naleza,
oprocz konfliktu zbrojnego, udziat we wzmocnieniu sit paistwa, a takze zapewnienie
wsparcia dla panstw sojuszniczych i1 udzial w misjach pokojowych. Ot&z w danym wy-
padku mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej panstwo polskie udzielito wsparcia pan-
stwom sojuszniczym, albowiem w przypadku czotowych paistw koalicji — Stanow
Zjednoczonych 1 Wielkiej Brytanii, z takim wlasnie stanem czy z takiego typu pan-
stwami mamy do czynienia.

Jesli chodzi o to, ze koalicja, ktora powstata, powiedzialbym, w przeddzien akcji
irackiej, nie miata zadnych podstaw prawnych, to nalezy stwierdzi¢, iz tego rodzaju
podstawy prawne nie sa wymagane, zwazywszy na fakt, ze koalicja moze by¢ tez wy-
nikiem pewnego rodzaju decyzji polityczngj, jest faktem politycznym, jest pewnego
rodzaju politycznym uzgodnieniem migdzy panstwami, ktére poczuwaja si¢ do wigzi
sojuszniczych.

Jesli rzecz sig tyczy art. 2, to mozna powiedzie¢, ze argumenty dotyczace, po-
wiedziatbym, zagrozenia stwarzanego przez rezim Saddama Husajna w postaci posia-
dania przezen broni masowego razenia nie byly jedynymi argumentami, ktore sktaniaty
koalicj¢ do podjecia dziatah wojennych. Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na
to, ze Irak w sposob, powiedziatbym...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Bardzo prosmy, Panie Ministrze, tu jest migjsce.)

...ze Irak w sposob niegodny postawy cztonka ONZ nie realizowal zobownzan,
ktore zostaty nan natozone w wyniku rezolucji Rady Bezpieczenstwa nr 687, a przede
wszystkim tych zapisow, ktore moéwity o dopuszczeniu inspektorow mgdzynarodo-
wych do stwierdzenia, czy Irak posiada bron masowego razenia.

Nalezy pamigtac, ze rezolucja nr 687, ktora zostata uchwalona po zakonczeniu
pierwszej wojny w Zatoce Perskiej, mowita o tym, ze panstwa owczesnej koalicji, ktO-
re uczestniczyty w tej wojnie, dokonuja aktu zawieszenia broni z Irakiem. A zatem
w momencie, gdy Irak przez kolejne dwanascie lat nie realizowal postanowien wyni-
kajacych z rezolucji nr 687, mozna bylto zasadnie uzna¢ — i to uznaty czotowe panstwa
koalicji — ze Irak naruszyl te postanowienia. W zwiazku z tym stan przerwania czy za-
wieszenia broni nie jest juz stanem wlasciwym 1 powinien doprowadzi¢ do bardziej
aktywnych dziatan.

Trzeba tez pamigta¢ o szerszym kontekscie tej operacji, pamigtac, ze rezim Sad-
dama Husajna byl rezimem zbrodniczym, nieprzewidywalnym, wykazujacym si¢ wy-
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jatkowa agresywnoscia w stosunku do najblizszych sasiadow. Wykazywal si¢ tez na
arenie migdzynarodowej — wlasnie nie realizujac postanowien rezolucji nr 687 i na-
stgpnych rezolucji — wyjatkowym tupetem w nierespektowaniu zasad zycia migdzyna-
rodowego. Tego rodzaju rezim stwarzal i stwarza bardzo powazne zagrozenie dla po-
koju $wiatowego 1 bezpieczenstwa Swiatowego.

Jesli chodzi o zapisy projektu ustawy, ktore odnosz si¢ do sit oporu w Iraku, to
nalezy powiedzie¢, ze prawdopodobnie jest to pewnego rodzaju zbyt daleko posungte
sformutowanie, je§li ma to by¢ odniesione do sit, ktore w sposdb wyjatkowo perfidny
I ztowieszczy, czy zgota nihilistyczny, postuguja si¢ terroryzmem, metodami ataku zza
wegta. Obiektem atakow sg nie tylko sity zbrojne panstw nalezacych do koalicji stabi-
lizacyjnej, ale przede wszystkim ludno$¢ cywilna, a takze osoby cywilne spoza Iraku,
ktore przybyly wspomoc dziatania na rzecz odbudowy tego kraju. Nie godzi sg wspO-
mnie¢ o tego rodzaju haniebnych aktach jak porywanie 1 dekapitacja, jak §cinanie za-
ktadnikow reprezentujacych panstwa zachodnie.

Myslg zatem, ze trzeba z duza ostroznoscia uzywac tego rodzaju sformutowan,
jak sity oporu. Nie sa to sily oporu, ktore przypominatyby wszystkie ruchy partyzanc-
kie, z ktorymi mieliSmy do czynienia w historii. Sa to ludzie, ktérzy nie nosza zadnych
oznakowan, ktorzy dzialaja wlasnie w sposob nieprzypominajacy dziatan partyzanc-
kich. Sa to po prostu ludzie postugujacy si¢ metodami terroryzmu i metodami bliskimi
dziatalnoS$ci przestepcze.

Trzeba tez powiedzie¢ — 1 to wielokrotnie podkreslali goscie panstwa polskiego,
reprezentanci wladz irackich, zaro6wno minister spraw zagranicznych Iraku podczas
swojej bytnosci w Warszawie w maju biezacego roku, jak i prezydent tego kraju we
wrzes$niu biezacego roku — ze wigkszos$¢, 1 to sa rzeczywiscie dane potwierdzone, 68%
Irakijczykow popiera obecne wiladze. Tak zwane sity oporu, czyli de facto sity rebe-
liancko-terrorystyczne, to jest pewnego rodzaju margines, w duwzym stopniu wspierany
czy zasilany z zewnatrz przez migdzynarodéwke terrorystyczna spod znaku dzihadu.
Sity, ktore sa rzeczywiscie widoczne prawdopodobnie dzigki aktywnos$ci okreslonych
medidow, zwlaszcza arabskich stacji satelitarnych, ktore pokazup jak najbardziej, po-
wiedziatbym, widowiskowe, przyciagajace uwage publicznosci wydarzenia. Oczywi-
scie mniej uwagi poswigca si¢ rzeczywistej, konstruktywnej pracy i1 dziataniom przy-
tlaczajacej wigkszosci spoteczenstwa irackiego narzecz odbudowy i stabilizacji.

Mysle, ze sily terrorystyczne, ktore sa tutaj okreslane mianem sit oporu, nie
maja zadnego konstruktywnego planu odbudowy Iraku. Ich jedynym postannictwem
jest sianie zgrozy, zniszczenia, $mierci 1 ewentualnie gdzie§ tam w tle jest pomyst
wskrzeszenia tak anachronicznego zjawiska, jakim jest kalifat, czyli takie, powiedziat-
bym, panislamskie panstwo. Mysle, ze jest to program, ktory w istocie rzeczy zupetnie
nie ma nic wspdlnego z rzeczywistymi potrzebami spoteczenstwa irackiego. Tak wigc
nazywanie tych sit sitami oporu wydaje si¢ po prostu niestosowne.

Wreszcie, co si¢ tyczy zapisu projektu, ktéry méwi o tym, ze na mocy rezolucji
nr 1546 sity stabilizacyjne powinny by¢ wycofane, to nalezy pamigtac, ze rezolucja ta
moéwi o ustanowieniu sit stabilizacyjnych w Iraku 1 rzeczywscie podaje warunki brze-
gowe, w jakich te sily mogltyby by¢ wycofane. Tymi warunkami brzegowymi jest
przeprowadzenie w Iraku — na podstawie nowej juz konstytucji irackiej, ktora ma by¢
przyjeta jesienia przysziego roku — wyborow powszechnych w grudniu 2005r. To
stworzy warunki do wycofywania si¢ misji stabilizacyjnej. A zatem w takiej perspek-
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tywie nalezy owo wycofanie postrzegac i traktowac rezolucg nr 1546 jako tg, ktora
W sposob prawno-migdzynarodowy umocowuje obecno$¢ sit migedzynarodowych
w Iraku, w tym rowniez polskiego kontyngentu wojskowego, jako uczestnikow misji
stabilizacyjnej, o ktorej, powtarzam, mowi si¢ w tejze rezolucji.

Jezeli chodzi o zapis projektu uchwaty, ktéry méwi o ofiarach ponoszonych, jest
to rzeczywiscie ze wszech miar stuszne. Nalezy jednak rowniez pamigtac, ze zotierze
polscy sa ofiarami dzialalnos$ci terrorystycznej, nie ruchu oporu — uwazam, ze nalezy
0 tym dobrze pamigta¢ — i nasz udziat w misji stabilizacyjnej jest walka z terroryzmem,
ktory nie ma granic, jest zjawiskiem ponadnarodowym 1 jego wysgpowanie na Bliskim
Wschodzie wcale nie oznacza, Zze nie moze on si¢ przejawi¢ rOwniez na obszarze bar-
dzo bliskim Polsce albo zgota i w samej Pdsce.

A zatem wydaje sig, ze z terroryzmem nalezy walczy¢é w sposob aktywny wszg-
dzie tam, gdzie on si¢ przejawia, wszedzie tam, gdzie ma podstawy czy zrodta swojego
istnienia 1 funkcjonowania. Oczywiscie, bole¢ nalezy, ze tego rodzaju ofiary maja
miejsce, ale tutaj odpowiedzialnos¢ spada na tych, ktorzy walke prowadza w sposob
wyjatkowo podstgpny, wyjatkowo perfidny i1 uciekaja si¢ do dziatan, ktére w petni za-
stuguja na miano nihilizmu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Panstwo maja tekst opinii pana ambasadora na pi$mie.

Witamy pana ministra Towpika. Czy pan minister zechciatby teraz zabraé glos
| przedstawic¢ stanowisko resortu obrony?

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Andrzg Towpik:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Chce przeprosi¢ za spoznienie, ale o godzinie pigtnastej réwnolegle odbywato
si¢ posiedzenie dwoch komisji. ..

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Tak, wiedzieliSmy o tym.)

Przepraszam bardzo.

Moze, Pani Przewodniczaca, w uzupekieniu przedstawitbym tylko trzy uwagi.
Pierwsza — projekt uchwaty w art. 5 odwotuje si¢ do rezolucji nr 1546 Rady Bezpie-
czenstwa i w zwiazku z tym domaga si¢ natychmiastowego czy w mozliwie jak naj-
szybszym terminie wycofania Polskich Sit Zbrojnych z Iraku. Cheg powiedzieé, ze jest
to absolutnie bledne odczytanie tre§ci i intencji rezolucji nr 1546. Rezolucja ta, przy-
pomng, w czgsci wstepnej uznaje prosbe o pozostawienie sit migdzynarodowych, prze-
kazang w liscie premiera tymczasowego rzadu Iraku do przewodniczacego Rady Bez-
pieczenstwa, docenia rolg sit migdzynarodowych 1 kontynuowania dziatan na rzecz
utrzymania bezpieczenstwa, stabilizacji Iraku.

W czesci operatywnej rezolucja odnotowuje, ze sity migdzynarodowe w Iraku sa
obecne na prosbg tymczasowego rzadu Iraku 1 dlatego potwierdza mandat sit migdzy-
narodowych pod zjednoczonym dowodztwem. Dalej — decyduje, ze sity migdzynaro-
dowe beda wladne do podjecia wszelkich niezbednych $rodkéw zmierzajacych do za-
pewnienia bezpieczenstwa i stabilizacji w Iraku. Dalej — w §12 decyduje, Ze mandat sit
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mig¢dzynarodowych zostanie poddany przegladowi w ciagu roku od momentu przyjecia
tej rezolucji. A wigc rezolucja nr 1546 nie zada wycofania, a wrecz odwrotnie — uznaje
znaczenie 1 rolg sit migdzynarodowych w Iraku oraz wyraznie podkresla, ze sily te
przebywaja na prosbe rzadu irackiego.

Druga moja uwaga jest nastgpujaca. W Iraku istnieje rzad tymczasowy, ktory
apeluje o pozostawienie sit migdzynarodowych w Iraku. Wspomniat tutaj pan ambasador
zarbwno o wizycie prezydenta, ktory wyraznie kierowal apel do wladz polskich
0 pozostawienie sil, jak réwniez bylo pismo premiera Iraku do naszego premiera zwia-
cajacego si¢ z ta sama prosba. A wigc wladze Iraku, ktore sa powszechnie uznane, row-
niez przez Organizacj¢ Narodow Zjednoczonych, apeluja do panstw uczestniczacych
w sitach migdzynarodowych o pozostawienie swoich sil przez pewien czas w Iraku.
Z drugiej strony sa sily rebelianckie i terrorystyczne, dokonujace aktow barbarzynstwa,
0 ktérych wspomniat pan ambasador, ktore domagaja si¢ wycofania sit miedzynarodo-
wych, bo chca pograzy¢ Irak w terrorze i chaosie. I dlatego trudno mi zrozumie¢, dl-
czego autorzy projektu uchwaty solidaryzuja si¢ raczej z tymi sitami rebelianckimi, a nie
z apelem rzadu irackiego, ktory si¢ zwraca o pozostawienie sit migdzynarodowych.

Trzecia moja uwaga jest nastgpujaca. Rzad RP nigdy nie zakladal, ze nasza
obecno$¢ w Iraku bedzie stata i niezmieniona. OdpowiedZ na pytanie o przysztos¢ tej
obecnosci — a wigc jak dtugo bgda nasze sity w Iraku — powinna by¢, uwazam, oparta
nie o emocje, ale o trzezwa analiz¢ rozwoju sytuacji w tym kraju, o poczucie odpowie-
dzialnoSci, a takze o oceng naszych mozliwosci wojskowych.

Jezeli chodzi o stanowisko rzadu, jak panstwo wiedza, jest zamiar ograniczenie
obecnosci naszych sit w Iraku po przeprowadzeniu tam wyborow powszechnych, ktore
powinny mie¢ miejsce do konca stycznia 2005r., i dalsze ograniczanie w zaleznosci od
rozwoju sytuacji. W jakim to bedzie tempie, sadzg, bedzie zalezato od rozwoju sytu-
acji. Oczekujg, ze rowniez w tej sprawie jutro na forum Sejmu pan premier Belka oglo-
si zamiary rzadu.

Sadze, ze jakiekolwiek niespodziewane, niekonsultowane, ani z wtadzami irac-
kimi, ani z panstwami sojuszniczymi, wycofanie naszych sit z Iraku byloby nieodpo-
wiedzialne. Groziloby bardzo powaznymi konsekwencjami nie tylko w samym Iraku,
ale w calym regionie, o ktorego znaczeniu politycznym, a szczegdlnie gospodarczym,
dla calej gospodarki §wiatowej nie potrzeba w tym gronie mowié. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Czy przedstawiciel Biura Bezpieczenstwa Narodowego Kancelarii Prezydenta
chcialby zabra¢ glos?

Bardzo proszg.

Glowny Rzeczoznawca
w Departamencie Zwier zchnictwa Prezydenta RP nad Silami Zbrojnymi
w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego Pawel Sliwinski:

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!
Biuro Bezpieczenstwa Narodowego prosi o wyrozumiato$¢ i zwolnienie Biura
Bezpieczenstwa Narodowego od wydawania opinii dotyczacej projektu tej uchwaty.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.

Otwieram dyskusje.

Kto z panstwa chce zabra¢ glos?

Pan senator Romaszewski, proszg uprzejmie.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Mam do pana ambasadora dwa pytania. Wlasciwie moge mie¢ jedno do przed-
stawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej, a drugie do pana ambasadora. Ot& jezeli
chodzi o Ministerstwo Obrony Narodowej, to moje pytanie jest takie, jakie s naktady
materialne Rzeczypospolitej Polskiej na obecnos¢ naszych sit w Iraku? To bowiem jest
dosy¢ wazne w momencie, gdy budujemy budzet i tniemy deficyt, likwidujac na przy-
ktad Fundusz Alimentacyjny. Warto wigc byloby to przeliczy¢. To jest pierwsza rzecz.

Do pana ambasadora mam natomiast takie pytanie, jak on rozr&nia, jak defi-
niyje ruch oporu w odréznieniu od terroryzmu i1 w odréznieniu od terroryzmu pan-
stwowego? Takie instytucje tez przeciez istnieja. Moze wigc by si¢ nad tym zastano-
wic. Jak to wyglada? Co pana zdaniem jest ruchem oporu? Do kiedy? Na pewno to nie
dotyczy oznakowan, gdyz trzeba zauwazy¢, ze w czasie okupacji nasza partyzantka nie
nosita oznakowan. To wigc akurat nie jest argument. To wszystko trzeba by odr&nié
| na ten temat powiedzie¢. Nominowanie terrorysta tego, kogo si¢ uwaza za terroryste,
to jednak jest dla mnie niewystarczajace. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Czy moglabym prosi¢ o ustosunkowanie si¢ do tych pytan?
Proszg bardzo, pan minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Andrzeg Towpik:

Pytanie do mnie jest bardzo krotkie 1 konkretne. Jezeli chodzi o naklady, jakie
Ministerstwo Obrony Narodowej ponosi, bo to jest w ramach budzetu Ministerstwa
Obrony Narodowej, w zwiazku z nasza obecno$cia w Iraku, to w roku obecnym wyno-
sza 308 miliondw zt.

(Senator Zbigniew Romaszewski: A mamy zlikwidowaé Senat.)

Prosze?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Mamy zlikwidowa¢ Senat, ktory kosztuje
70 miliondw zt.)

Jezeli chodzi o rok przyszty, przewidujemy, ze begdzie to suma nizsza.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Czy moge prosi¢ o odpowiedZ pana ambasadora Bratkiewicza w sprawie roz-
roznienia terrorystow i ruchu oporu?
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Szef Grupy Zadaniowej do spraw Iraku
w Departamencie Afryki i Bliskiego Wschodu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jaroslaw Bratkiewicz:

Jezeli rzecz dotyczy przeprowadzenia podziatu migdzy ruchem terrorystycznym
a ruchem oporu, to oczywiscie jest to sprawa, ktora jest przedmiotem dyskusji. Moge
powiedzie¢ rzecz nastgpujaca. Wydaje sig, ze o tym, czy dane zjawisko sprowadzajace
si¢ do oporu spotecznego, zastuguje na miano ruchu oporu decyduje skala przedsg-
wzigeia 1 przede wszystkim skala poparcia spotecznego dla danego przedsgwzigcia.
Ot6z w przypadku Iraku mam wrazenie, ze dzialalnos¢ — ktora tutaj niekiedy okresla
si¢ mianem ruchu oporu — ma stosunkowo niewielkie poparcie. Wkszo$¢ Irakijczy-
kow, wedlug naszych ocen, dazy jednak do tego, zeby w kraju zapanowat spokoj, tad,
stabilizacja i zeby byta mozliwo$¢ budowania nowego zycia.

Poza tym bardzo istotne dla rozréznienia migdzy ruchem terrorystycznym a ru-
chem partyzanckim jest to, w jaki sposob dziata dana formacja miennca si¢ ruchem
oporu. Sposoby dziatania, nazwijmy to w cudzystowie, irackiego ruchu oporu nosza
wszelkie znamiona dziatan, powiedziatbym, terrorystycznych, okrutnych, wymierzo-
nych w ludno$¢ cywilna, w tym 1 swoich pobratymcow, w skali masowej. Poza tym s
to dzialania, ktore w duzym stopniu sa realizowane dzigki wsparciu organizacji, okre-
slanych jednoznacznie jako organizacje terrorystyczne, jak chociazby Al-Kaida.

Oczywiscie, sprawa dystynkcji moze nie jest istotna. Nie cheg wszczynaé tutaj
dyskusji historycznej. Mam jednak wrazenie, ze powstancy w Powstaniu Warszawskim
w jaki$ sposob odrozniali sig, starali si¢ podkresli¢ to, ze sa jednak formacja paramili-
tarna. Tam tymczasem mamy do czynienia z osobami, ktore pojawiaj si¢ zza wegla,
ubrani jak normalni mieszkancy 1 kieruja po prostu pewnego rodzaju dziatania czy za-
daja ciosy rowniez 1 ludno$ci cywilnej, po czym momentalnie znikaja. Czy jest to
dziatanie, ktore miesci si¢ w definicji ruchu oporu? Podejrzewam, ze wywotatoby to
bardzo duze kontrowersje. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.
Pan minister Towpik chciatby uzupehic t¢ wypowiedz.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Andrzg Towpik:

Nawiazujac do naszej — Ministerstwa Obrony Narodowej, oceny grup, ktore wy-
stgpuja przeciwko sitom migdzynarodowym, wydaje mi sig, Zze mozna ich kilka rozréz-
ni¢. Pierwsza, to sa zwolennicy bylego dyktatora Saddama Husajna. Druga grupa, ba-
dzo powazna, to sa tak zwani foreign fighters, a wigc migdzynarodowe grupy terrory-
styczne, reprezentanci Al-Kaidy i innych ugrupowan terrorystycznych, ktorzy dosyc
masowo naptyngli do Iraku w zwiazku z tym, ze wlasciwie nie bylo Zzadnej kontroli na
granicach. Wydaje mi sig, ze jednym z istotnych probleméw, ktore stoja przed wia-
dzami Iraku jest wlasnie ustanowienie kontroli granicznej. Trzecie zrodlo zagrozen,
zrodio ryzyka to sa roznego rodzaju walki frakcyjne. Tutaj szczegdlnie, wydaje mi sk,
dziatalno$¢ Al-Sadra byla przyktadem walki, ze tak to okresle, o przyszia wiadzg.
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| czwarta grupa, dosy¢ powazna, ktéra nalezy wzia¢ pod uwagg, to jest po prostu zor-
ganizowana przestepczos¢, ktora jest na tym terenie bardzo aktywna. Tak wigc, po-
wiedzmy, jakakolwiek by nie byla ogolna nazwa tych wszystkich grup, to stanown one
bardzo nigjednorodne, powiedziatbym, ryzyko.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Izdebski tez ma pytanie?

Senator Slawomir Izdebski:

Moze jeszcze dwa stowa odno$nie wypowiedzi pana ministra i pana ambasadora.
Nie bardzo wiem, o czym panowie mowicie, jezeli chodzi o ten terroryzm. Kiedys, pa-
migtacie, terroryzm w Polsce byt nazywany przez Niemcow: ,,polscy bandyci”. Czy pan
nie wie o tym, ze tam jest inna wiara, inna kultura, inna tradycja? Ci ludzie nie pozwoh
sobie na to, aby ktokolwiek nimi rzadzit. Jak dlugo beda tam sity okupacyjne — powta-
rzam: okupacyjne — tak dlugo beda gingli ludzie. Wiecie chyba o tym doskonale. Migdzy
innymi, jak dlugo bedzie tam polski kontyngent, tak dlugo beda gingli polscy Zotnierze.

Chciatbym tylko zapyta¢, czym si¢ sugerowat pan minister, méwiac, ze my si¢
solidaryzujemy wtasnie z rebeliantami? Tu juz uzyt pan okreSlenia: ,,z rebeliantami”,
anie wyrazenia ,,z terrorystami", to w koncu moze pan si¢ ustosunkuje do tego.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowe] Andrzej Towpik: Czy

mogg?)
Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe
Andrzeg Towpik:

Jezeli chodzi o okre$lenie: ,,z rebeliantami”, to nie ma dobrej ogdlnej nazwy dla
tych wszystkich niebezpieczenstw, ktore sa w Iraku.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Ale moze nie wszyscy naraz. Pan minister ma glos.)

Oczywiscie, mozna okre$la¢ to — tak jak panowie wola — jako ruch oporu. Dla
mnie osobiscie porOwnywanie sytuacji, jaka jest w Iraku, z sytuacj, jaka byla w Polsce
w okresie okupacji, jest po prostu porownywaniem sytuacji zupetnie nieporownywd-
nych. Przepraszam bardzo, ale to sa zupelnie inne sytuacje. Tym bardziej, ze, jak moé-
wig, ci, ktorzy wystepuja przeciwko, jakkolwiek bySmy ich nie nazwali, oni sa na-
prawde grupa niejednorodna. Sa tam terrorysSci, sa zwolennicy Saddama Husajna, sa
walki migdzyfrakcyjne, ale takze sa po prostu, ze tak powiem, zwykli przestgpcy, kto-
rzy dzialaja w imi¢ interesow kryminalnych.

By¢ moze, rzeczywiscie, niezbyt fortunnie uzylem sformutowania o solidary-
zowaniu si¢, ale w kazdym razie — to chce podkresli¢ — sa legalne witadze irackie,
uznawane przez bardzo wiele rzadéw, w tym przez ONZ, ktore apeluja o obecno$¢ sit
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migdzynarodowych. Sa natomiast grupy, jakkolwiek bySmy je nazwali, ktore domagaja
si¢ wycofania sil migdzynarodowych. Ten projekt uchwaty, ktéry zostat przedstawio-
ny, jest zgodny z interesami tg) drugi€e grupy spotecznosci irackiej, nie pierwsze;.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, moze skoncentrowalibySmy si¢ na razie na pytaniach. Dysku-
sja, jak podejrzewam, bedzie goraca. Moze sobie najpierw wyjasnijmy... Kto z pan-
stwa chce zada¢ pytanie?

(Senator Stawomir Izdebski: Chcg wyjasni¢ jedna sprawe, Pani Senator.)

Panie Senatorze, mnie si¢ wydaje, ze byloby dobrze, gdyby pan na koncu usto-
sunkowat si¢ do wypowiedzi. Jesli bowiem bedzie pan po kazdej wypowiedzi stosowat
repliki, to bedzie to bardzo przedtuzac nasze posiedzenie. Zgodzi si¢ pan ze mna, zeby...

(Senator Stawomir Izdebski: Cheg tylko jedno...)

Prosze, ad vocem.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Chcg tutaj si¢ odnies¢ co do ksztaltu samego projektu. Jak sama nazwa wskazl-
je, to jest tylko projekt i od tego jest posiedzenie komisji, ze mozemy wprowadzié
zmiany do projektu. By¢ moze, ze gdzie§ zostalta wprowadzona jaka$s pomyltka. Nie
twierdze, ze nie. Jesli tak, to oczywiScie mozemy to rozpatrzy¢ i zmieni¢. Mysleg nato-
miast, ze tutaj powinniSmy mie¢ przede wszystkim na wzgledzie korzysci, ktore miaty
by¢, a ich nie ma, a przede wszystkim straty. Je§li bowiem miala by¢ kwota
308 miliondw zt — a dzisiaj ludzie czekaja na operacje, czekaja na lekarstwa, ktorych
nie ma — sigga by¢ moze 20-30 milionOw z1, to o czym my tutaj méwimy? O czym my
tuta) mowimy? Jesli jest tutaj mowa o jakim§ wyzwalaniu, to powiedzmy, czego wy-
zwalaniu? Czy o wyzwalaniu Iraku, czy o wyzwalaniu wyhcznie ropy dla Busha?

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Panie Senatorze, moze jednak wrécitabym do swojej propozycji, zeby pan si¢ na
koncu ustosunkowat, dobrze?

Kto z panstwa ma pytania? W takim razie ja mam pytania. Moze nie sa najwaz-
niejsze, ale chciatabym ustysze¢ na nie odpowiedz. Jakie jest uposazenie naszych zot-
nierzy, zwlaszcza wysokos$¢ rent dla rodzin tych zotnierzy, ktorzy stracili zycie? Mia-
fam takie wizyty w biurze — zgingli takze zolnierze z Lubelszczyzny — podczas ktorych
byta mowa o tym, Ze to zabezpieczenie materialne jest bardzo kiepskie. Zycia nikt nie
wrocl, ale czy przynajmniej to zabezpieczenie materialne jest godne i jak ono wyghda?

I drugie pytanie. Wczoraj z przerazeniem ustyszalam, ze mnostwo Zotnierzy
amerykanskich — mozna powiedzie¢, ze mnostwo, bo czterdziesci siedem 0sdb — po-
petito samobojstwo, przy tym w przypadku okoto dwudziestu oséb doszto do tego jw
po powrocie z tego piekta. Czy wsrdd zothierzy polskich byty przypadki samobojstw
w czasie pobytu w Iraku albo po powrocie z Iraku? Bardzo prosz, jesli mozna, o od-
powiedz.
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Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Towpik:

Pani Przewodniczaca, jezeli chodzi o drugie pytanie, to nie bylo przypadkow
samobojstw. Jezeli chodzi o pierwsze pytanie, to ja tutaj, niestety, nie mam doktadnych
danych. Uposazenia wojskowych uczestniczacych w operacji skladaja si¢ z kilku czg-
sci — z czegsci ztotbwkowej, otrzymuja te uposazenia, ktore maja w kraju, otrzymuja
dodatek, ze tak powiem, wojenny, ktory jest zwiazany rowniez z funkcja. Zotierze sa
ubezpieczeni. W tej chwili sumg odszkodowan w przypadku §mierci podniesiono bar-
dzo znacznie, nie wiem, moze ktos z kolegow mi przypomni? 200 tysigcy zt. Odszko-
dowanie w przypadku $mierci jest w tej chwili chyba rzedu okoto trzystu tysiecy. Prze-
praszam, ze mowig niedoktadnie. Chodzi o dwiescie tysigcy ubezpieczenia plus jeszcze
jakie$ dodatkowe kwoty ...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Renty dla wdow, dla dzieci sa przyznawane na ogolnych zasadach o zabezpie-
czeniu zawodowych wojskowych?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowe Andrzel Towpik: Tak,
tak, tak.)

Proszg uprzejmie.

Szef Oddzialu Prac Parlamentarnych w Departamencie Prawnym
w Minister stwie Obrony Narodowej Tadeusz Sokolowski:

Jest inicjatywa poselska 1 tocza si¢ prace w podkomisji Komisji Obrony Naro-
dowej co do rent dla wddéw po zotierzach polegtych.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Chodzi o specjalne renty w wyzszej kwocie, tak?

(Szef Oddziatu Prac Parlamentarnych w Departamencie Prawnym w Minister-
stwie Obrony Narodowej Tadeusz Sokotowski: Tak, tak.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Chodzi o przestanki. Je§li wychowuje dziecko, to chyba ma.

Proszg uprzejmie.

(Senator Stawomir Izdebski: Pani Przewodniczaca, czy ja moge powiedzie¢ jed-
no zdanie? Akurat mam pewne dane, ktére mogg przytoczy¢, wiec jesli pani przewod-
niczaca pozwoli...)

Proszg, jak ma pan dane, proszg nam je przeczytac.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje bardzo.

Doszukatem sig, migdzy innymi w Internecie, danych, o ile one sa prawdziwe,
prawda? Jest to wynagrodzenie rzedu: starszy szeregowy — 700 dolarow miesigcznie,
podoficer — 700-800 dolaréw, chorazy — 900 dolaréw, podporucznik — 950-
1050 dolarow, porucznik — 1100-1200 dolaréw, kapitan — 1250-1400 dolaréw, major
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Ow, porucznik — 1100-1200 dolaréw, kapitan — 1250-1400 dolaréw, major — 1450—
1600, podputkownik — 1650-1800, putkownik — 1850-2000 dolaréw i generat — 2500—
3000 dolarow. Dochodza do tego jeszcze dodatki: wojenny w wysokasci 300 dolardw,
miesigcznie za przebywanie w strefie wojennej — 7dolaréw dziennie, czyli okoto
210 dolaréw miesiecznie, dodatek saperski — 5-10 dolarow dziennie, ale tylko za dni
przepracowane przy rozminowaniu, jednorazowy na przygotowanie sg do wyjazdu
przed odlotem — 1400 zt na zakup okularow, kremow z filtrem, odzywek, skarpet,
srodkéw przeciwbakteryjnych i innych rzeczy potrzebnych w cieplym kraju. Podany
cennik dolarowy to jest oczywiscie dodatek, podstawa natomiast dla starszego szere-
gowego to jest 1400 zt miesigcznie, podoficer — 1950-2150, chorazy — 2150...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: O tym juz wlasciwie mowit pan minister. To sa
zarobki takie, jak w Polsce.)

Tak. Tutaj za$ to sa po prostu dodatki, ktore ci zolnierze otrzymuja. Nie wiem,
czy si¢ potwierdza to, co byto mowione, ze mieli tam zarabia¢ majatek. Wiem, ze do
jednego z naszych biur parlamentarnych zglosita s zona zZolnierza, ktory zginat w Ira-
ku, ktora nie miata czym zaptaci¢ za mieszkanie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusjg.

Kto z panstwa pragnie zabra¢ glos w sprawie projektu uchwaty?
Prosze bardzo, Panie Ambasadorze.

Szef Grupy Zadaniowej do spraw Iraku
w Departamencie Afryki i Bliskiego Wschodu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Bratkiewicz:

Chciatbym ustosunkowa¢ si¢ do jednego watku, ktory brzmiat w wypowiedzi
pana senatora Izdebskiego, mianowicie sposobu dziatania tak zwanego ruchu oporu
w Iraku. Ot6z ja rzeczywiscie rozumiem, ze to jest inna wiara, ale, drogi Panie Senato-
rze, sa jednakowoz pewne uniwersalne zasady funkcjonowania tego rodzaju sit oporu,
zawarte rOwniez w pewnego rodzaju dokumentach prawa migdzynarodowego. Na Bo-
ga jedynego, nie mozna porownywac rzeczy nieporownywalnych! Polski ruch oporu
nie stosowal masowego wysadzania si¢ w miejscach publicznych, w wyniku ktérego
gingli pobratymcy, rodacy, niewinne osoby, nie stosowatl tak barbarzyaskich metod
walki jak Scinanie zupelnie niewinnych ludzi. Wydaje mi s ze powotywanie si¢ na
wiar¢ mahometanska, jako usprawiedliwiajaca tego rodzaju dziatania, jest po prostu
niewlasciwe. Muszg powiedzie¢, ze w tym przypadku dzialaja pewne uniwersalne za-
sady. Tego typu dzialania, ktore sa stosowane przez tak zwany ruch oporu w Iraku,
W petni moga by¢ zaklasyfikowane czy zakwalifikowane jako dziatania zblzone do
zbrodni wojennych albo zbrodni przeciwko ludnosci. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Nawotywalbym do pewnego rodzaju oszczdnosci czy ostrozno-
$ci z uzywaniem terminu: ,,okupacja”. Prosz¢ pamigtac, ze termin: ,,okupacyjny”, ktory
rzeczywiscie jest stosowany w przypadku Iraku, jest wynikiem rezolucji nr1483, ktora
méwi o dwoch panstwach okupacyjnych w Iraku. Uzyto tego zwrotu tylko dlatego, ze
trzeba byto znalez¢ podstawe prawna do stanu rzeczy, ktory powstat w Iraku po opera-
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cji irackiej. Trzeba pamigtac, ze silty okupacyjne to nie sg sity, ktore trzeba stawiac¢ na
jednej plaszczyznie z sitami hitlerowskimi. To sa zbyt proste analogie. Otdz trzeba pa-
migtac, ze byty rowniez silty okupacyjne w pokonanych Niemczech hitlerowskich, byty
sity okupacyjne w Japonii 1 one nie byly tymi samymi silami, nie wykonywaty tego
rodzaju zadan, nie dazyly do takich samych celow, do jakich dazyty sity okupacyjne
hitlerowskie na terenach podbitych. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa pragnie zabra¢ gtos?
Pan przewodniczacy, prosz¢ bardzo.

Senator Andrze Jaeschke:

Chcialbym — kontynuujac niejako watek, ktory poruszyl pan minister — stanow-
czo zaprotestowa¢ przeciwko pordwnywaniu, nawet w jakieg goraczce polemicznej,
dziatalnos$ci ruchu oporu w Polsce, czy tez powstancow warszawskich, z tym, co ma
miejsce w Iraku. Przeciez wiecie o tym dobrze, Ze nie tylko si¢ nie wysadzano w po-
wietrze — to, powiedzmy, moze wynika¢ z jakiej$ specyficznej nowej formy walki — ale
nigdy w tego typu akcjach nie byli poszkodowani obywatele tego samego kraju. Nie
byli poszkodowani — przynajmniej celowo, bo przeciez celowo to si¢ dzieje — obywa-
tele tego samego kraju. Nigdy nie napadano na cywilne firmy, nawet jezeli byty one
firmami okupacyjnymi.

Po drugie, z formalno-prawno-migdzynarodowego punktu widzenia trudno mo-
wi¢ o okupacji. Okupuje si¢ kraj wtedy, gdy ma si¢ zamiar zniszczy¢ jego panstwowos¢
—1tak bylo w przypadku Polski — lub w warunkach zagcia czg$ci jego terytorium w celu
przyltaczenia go do swojego terytorium. Tutaj przeciez takiej sytuacji w ogole nie ma.

Poza tym — kieruj¢ te stowa do panstwa senatorow, ktorzy maja watpliwosci,
czy to jest ruch oporu czy nie... Ot6z, nikomu, Panstwo Senatorowie, nie polecam, ale
mialem okazj¢ zobaczy¢, jak to wyglada. Uzywamy bowiem takich okreslen, jak Scig-
cie glowy, dekapitacja. Ja to widziatem. I prawde mowiac, wytrzymatem pét minuty,
bo cata operacja trwa pot minuty. To nie jest zaden miecz. Faceta si¢ wywraca, pigciu
go trzyma, a jeden mu po prostu odrzyna nozem gltowe. Nie wiem, z czym to mozna
poréwnac. On jest oczywiScie zakneblowany... Juz nie chcg wigcej opowiada¢, bo
spa¢ nie mogg po nocach, jak to sobie przypominam. I jezeli kto§ uwaza tego typu lu-
dzi, lub tych, ktdrzy za nimi stoja, za ruch oporu, to ja powodowany czystym humani-
zmem, wlasnym czlowieczenstwem, przeciwko temu goraco protestuje.

W zasadzie caty ten projekt rezolucji jest jakby proba — cheialbym uzy¢ dobrego
okres§lenia — zmiany pewnej, uswigconej przez wieki, polskiej tradycji. Nie cheg tego
watku szeroko rozwija¢, jednakze, Szanowni Panstwo, rozpatrujemy dzisiaj co z tego
mamy, a ja chcialbym, prosze panstwa, przypomnie¢, ze dokladnie tego typu argumenta-
cje stosowali Francuzi we wrze$niu 1939 r. Ze oni za Gdansk... Bylo takie prowokacyj-
ne pytanie: czy chcesz umiera¢ za Gdansk? Wydawato im sig, ze Gdansk lezy gdzie$ na
koncu $wiata. Ale w koncu ten Gdansk w zdwojonej formie przyszedt do nich.

Jezeli przyjelibySmy dzisiaj t¢ uchwale, to $wiadczyloby o naszym rozdwojeniu
jazni. Z jednej strony potepialibySmy wszystkich, ktorzy nie udzielili pomocy Polsce od
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1 wrzesnia 1939 r. Powiem wigcej, bo przeciez byta taka argumentacja po stronie zachod-
niej: pomoc Powstaniu Warszawskiemu jest militarnie niemazliwa, w zwiazku z tym jest
nieefektywna rowniez materialnie. I mamy o to pretensje. Ale w momencie, kiedy zng-
dujemy si¢ w sytuacji odwrotnej, kiedy... Nie wnikam w szczegodty, kto ma racg, czy Fu-
kuyama gloszac koniec ery historii, czy Huntington gloszac konflikt cywilizacji... Zdaje
sig, ze pan senator Izdebski t¢ druga koncepcj¢ przyjmuje w tej sytuacji, tak jak ja tu
przedstawia. Ja w to nie wnikam. Spowodowaloby to natomiast okrelona schizofreni¢
polityczna, dwojaka moralnos¢. Wtedy, gdy nam kto$ nie chce pomoc, majac jakies racje,
to zle, ale gdy my si¢ wycofujemy z pomocy innym, to oczywiscie jest dobrze.

Abstrahujac od politycznego wymiaru tej uchwaty, uwazam, ze jej przyjgcie
mialoby ogromne skutki réwniez dla — jak sadzg — widzenia samego siebie czy samych
siebie. Podwazyloby to wszystko, o czym do tej pory méwimy. Ja nie wywam stow:
,»Za nasza wolnos$¢ 1 wasza”. Ja nawet nie formutuje swego stanowiska, czy ta inter-
wencja byla konieczna, czy nie. Stalo si¢. Wycofanie dzisiaj z Iraku albo nawet dany
tego typu sygnal, boje si¢, ze mogloby sprowadzi¢ na nas przypuszczenie, ze si¢
chwiejemy. A tego, ktory si¢ chwieje, wystarczy lekko pchna¢ palcem, to si¢ wywrdci.
Nie chcialbym, gdyby taka uchwata zostala podjeta, bra¢ na siebie odpowiedzialnosci,
zeby nas jeszcze kto$ chciat pchna¢ tym palcem, zeby$Smy si¢ wywrocili. W swoim
glebokim przekonaniu, rozumieniu racji panstwa, bed¢ gtosowat przeciwko temu pro-
jektowi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Kto pragnie zabra¢ glos?
Pan senator Romaszewski, proszg bardzo.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Myslg, ze sytuacja nie jest tak prosta, jak to pan senator przed chwih przedsta-
wil. Rzeczywiscie, muszg powiedzie¢, ze uchwata Senatu Rzeczypospolitej jest trudna
do obronienia. Ma to zwiazek przede wszystkim z tytulem uchwaty. Méwimy bowiem
w nim o wycofaniu Polskich Sit Zbrojnych, a w gruncie rzeczy ustawa jest pswigcona
przynajmniej trzem sprawom. Pierwsza to jest kwestia oceny samego faktu wegcia do
Iraku. Druga sprawa — art. 5 — wycofania wojsk z Iraku. | wreszcie trzecia, to jest od-
powiedzialnos¢ prezydenta. Tak ze tutaj istnieje rowniez pewna nieadekwatno$¢ 1 my-
Slg, ze w istniejacej formie trudno ja byloby rzeczywiscie poprze€.

Ale musze powiedzie¢, ze mam powazne watpliwosci co do przedstawionych
tutaj przez panow argumentacji. Mysle, ze przede wszystkim jest jedna bardzo wazna
kwestia, powiedziatbym, o podstawowym znaczeniu — jak daleko maze sigga¢ nasza
interwencja, nasze wyobrazenia o cywilizacji, o kulturze? Jak dalece przy pomocy
srodkow militarnych mozemy przekonywaé¢ do naszych wyobrazen inne narody? I to
jest dlamnie kwestia 0 znaczeniu podstawowym.

Muszg powiedzie¢, ze mam tu pewne watpliwosci wobec tego, co powiedziat
pan minister Towpik. Chetnie bym uznat, ze rzad Iraku potrzebuje naszej pomocy sta-
bilizacyjnej 1 wystgpuje w tej sprawie. Wiasciwie wszystko bytoby w porzadku, gdyby
to byl demokratyczny rzad Iraku. I tu jest caly ktopot z tym problemem — kto tutaj od-
powiada za nasza tam obecnos¢, kto nas tam zaprosit, kto nas tam zaprasza?
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Muszg powiedzie¢, jezeli chodzi o tego rodzaju zaproszenia, to chyba wszyscy
pamigtamy, jak $wiezo powotany rzad Republiki Czechostowackiej poprosit o bratniq
pomoc w roku 1968. Takie rzeczy si¢ zdarzaja. Nie wmawiajmy sobie, ze jest to juz
takie jednoznaczne, ze jesteSmy tam az tak oczekiwani. Jezeli to si¢ utrzymuje az tak
dtugo, to znaczy, ze to mimo wszystko znajduje jakie$ oparcie w spoleczenstwie. Cala
rebelia Al-Sadra, jakkolwiek by na to patrzec, to nie jest rzecz catkowicie zewrgtrzna,
tylko to sa jakies sily polityczne. I chrzczenie ich bezpoSrednio terrorystami to jest
kwestia, powiedzialbym, troche przesadzona.

Rzeczywiscie, wystgpuja akcje terrorystyczne. Jednakze ja mysle, ze moze
W ogole nalezatoby si¢ w tej chwili zastanowi¢ nad tym, iz pomyst wojny z terrory-
zmem jest po prostu pomystem kretyna. Bo nie da si¢ prowadzi¢ wojny z terroryzmem.
Terroryzm mozna zwalczaé. I to nie w ramach wojny, tylko oczywicie w ramach
dziatania, po pierwsze, sit policyjnych, a po drugie — poprzez rozwnzywanie proble-
méw politycznych. I dopoki tych problemow politycznych si nie rozwiaze, do tej pory
terroryzm bgdzie narastat. I ja mysle, ze ta nienawi§¢ wobec zachodniego stylu zycia,
zachodnich wyobrazen — jezeli bedzie to narzucane w sposéb arbitralny — bedzie
oczywiscie narastala. Musz¢ wigc powiedzie¢, ze sam problem jest bardzo, bardzo
trudny, bardzo ztozony.

Na dodatek, i to trzeba sobie wreszcie powiedziec, ze jezeli chodzi o konflikty
wewngtrzne, to ja nie pamigtam, zeby w ogole byty jakie§ konwencje, ktore by te
sprawe regulowaty. W zwiazku z tym nagle okazato sig, ze istnieje terroryzm, ktory
przejawia si¢ w konfliktach wewngtrznych, ale w ogole nie zostaje zauwazony terro-
ryzm panstwowy, w ktorym tez gina cywile. Przykltadow jest mnodstwo, kiedy si¢
W ogdle nie liczy ze stratami cywilnymi. Juz nie chcg sigga¢ do drugiej wojny $wiato-
wej. Tez mozna zauwazy¢, ze 1 Nagasaki, 1 Hiroszima, 1 Drezno to byly dzialania terro-
rystyczne, a nie militarne. Tutaj wigc potrzebna bylaby po prostu chwila refleksji nad
tym. Tak tatwych ocen w tej sprawie si¢ nie wydaje.

Chce powrdci¢ do pierwszej kwestii, ktora pan ambasador przynosi tutaj w opi-
nii, ze wystanie wojsk dotyczy takich sytuacji, jak — oprocz konfliktu zbrojnego —
udzial dla wzmocnienia sit panstwa lub panstw sojuszniczych oraz udzial w misji po-
kojowej. W przypadku przedmiotowego postanowienia udzial polskiego korpusu
PKW, Polskiego Kontyngentu Wojskowego, miat na celu wzmocnienie paistw, z ktd-
rymi acza nas wigzi sojusznicze. Musz¢ powiedzie¢, ze tu tez mam pewne watpliwo-
Sci. O ile bowiem nasze zobowigzania migdzynarodowe w sposob niewatpliwy dotycza
pomocy panstwom sojuszniczym, to ja rozumiem, ze, po pierwsze, dotycza one sytu-
acji zagrozenia. Nie wiem, czy jest az tak dla nas wiazaca nasza pomoc w ewentualnej
realizacji programow imperialnych przez panstwa sojusznicze.

Ponadto pan ambasador pisze, ze: ,,sytuacja wojenna wymaga jednoznacznych
deklaracji. Polska jest 1 bedzie wiarygodnym 1 przewidywalnym sojusznikiem. Opo-
wiedzieliSmy si¢ po stronie Stanéw Zjednoczonych i1 Wielkiej Brytanii Swiadomi, ze
my tez, gdy przyjdzie taka potrzeba, nie chcemy by¢ osamotnieni”. Wszystko to jest
prawda, tylko my ciagle udowadniamy swoja wiarygodnos$¢, a tej wiarygodno$ci wo-
bec nas nikt nie zamierza nigdy udowadnia¢. Musz powiedzie¢, ze tak daleko posu-
nigty ahistorycyzm az mnie troche zaskakuje. Zebysmy my udowadniali nasza wiary-
godno$¢ Wielkiej Brytanii 1 Stanom Zjednoczonym?! Po Jalcie?! To chyba jakie§ zu-
petne zatracenie poczucia narodowego. Kto tu ma co udowadnia¢?

1479/V 15



Wspdlne posiedzenie KUP (216.) oraz KONBP (141.)

Roéwniez, prosze panstwa, mam tutaj watpliwosci, ze ten terroryzm, zbrodnie re-
zimow sa traktowane w bardzo rézny sposdb. Pan ambasador , Ze ,,zastosowanie gazow
bojowych przeciwko wojskom iranskim, a zwtaszcza masakry ludnosci cywilnej, Kur-
dow — obywateli Iraku, wobec ktérych uzyto broni chemicznej, sa tego potwornym
dowodem”. Tak, sa tego potwornym dowodem. Nie mam co do tego zadnych watpli-
wosci. Ale, muszeg powiedzie¢, ze na przyktad wydarzenia na Dubrowce, gdzie w wy-
niku uzycia gazo6w bojowych sto szeS¢dziesiat czy sto osiemdziesiat parg osob poniosto
$mieré, w ogole nie spowodowato zadnego zainteresowania opinii migdzynarodowe;j,
ile tych gazéw Rosja posiada, gdzie je przechowuije, czy je produkuje czy ich nie pro-
dukuje. To sa w ogdle bardzo rézne sprawy, bardzo rézny stosunek do tych spraw.

Musz¢ powiedziec, ze rzeczywiscie jedna rzecz jest juz chyba pewna, mianowi-
cie nie znaleziono broni masowego razenia. W zwiazku z tym udowadnianie, ze si¢
czego$ nie posiada to jest mniej wigcej: ,,dokazesz Szto ty nie wierblud”. O tym, co pan
ambasador pisze, ze to, iz dotychczas nie odnaleziono zapas6w broni masowego raze-
nia w Iraku nie oznacza, Ze jej tam nie ma 1 w ogdle nie byto, mozna powiedziec tyle,
ze o tym, ze byla, to wiemy, a twierdzenie, Ze jej nie ma, to jest to bardzo szczegdlne
rozumowanie. Prosze panstwa, do tej pory nie uzyskaliémy zadnych dowodow, ze ist-
nieja cywilizacje pozaziemskie, 1 nie mozemy twierdzié, ze tych cywilizacji pozaziem-
skich nie ma. Jednakze powotywanie na przyktad brygady obrony przed zagrazeniem
ze strony cywilizacji pozaziemskich wydaje mi sk jednak nieporozumieniem i bylbym
temu bardzo przeciwny.

Tak ze moj wniosek bylby taki, zeby jednak jeszcze nad ta uchwala popracowac
1 zbudowac taka, ktora moze by dawala si¢ przyjac, uzyskata poparcie wigkszej liczby
osob. Teraz bowiem musiatbym si¢ wstrzymac od glosu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Kurska.

Senator Anna Kurska:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.

Szanowni Panstwo, mnie niepokoi inny aspekt tej sprawy, mianowicie aspekt
humanitarny. Te wiadomosci, ktore do nas docieraja, o tym, ilu ludzi ginie, w jaki spo-
sob ginie, $wiadcza, ze cofamy si¢ wrecz do epoki barbarzynskiej. Ale juz nade
wszystko zaniepokoity mnie informacje na temat tego, ze jak wracaja zolnierze stam-
tad, to cierpia na choroby psychiczne. I jest ich bardzo znaczca liczba. Podane byto,
ze 20% z kazdego kontyngentu.

Senator Andrzg Jaeschke:

20 % dotyczy wojsk amerykanskich czasu pierwszej operacji ,,Pustynna bu-
rza”. Ogladatem tylko wiadomosci telewizyjne, nie wiem, moze panstwo nie mieli-
scie okazji. W naszym przypadku jest to kilka procent. Dotyczy to kilkunastu osob.
To nawet nie jest kilka procent, to jest mniej niz procent na cata populacje, ktéra juz
si¢ wymienita.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Ale pani senator Kurska konczy wypowiedz...

Senator Anna Kurska;

No wiasnie. Z postanowien prezydenta Rzeczypospolitej wynikato, ze w okresie
od 9 czerwca do 31 grudnia 2003 r., nastgpnie przedtuzono to do 30 czerwca 2004 .,
wreszcie W rezolucji nr 1546 czytamy, ze ostateczny termin bedzie 31 stycznia
2005r.... Cheg zadaé jedno pytanie panu ministrowi i panu ambasadorowi. Dlaczego
boimy si¢ podja¢ decyzje o wycofaniu naszych wojsk z Iraku...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, dlatego, ze Hiszpania to zrobita, tez jest w NATO 1 nie spotkaty jej zadne
konsekwencje. Jaki mamy interes w tym, zeby gingli nasi ludzie? Przeciez zycie jest
bezcenne 1 zadna kwota z cytowanych tutaj przez pana ministra, ile zarabiap, jest po
prostu niewspdimierna do tego, co ci ludzie przechodz 1 jakie sa skutki uczestniczenia
w tego rodzaju wojnie. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pan przewodniczacy Podkanski.
Prosze¢ bardzo.

Senator Leslaw Podkanski:

Dzigkuje bardzo.

Wysokie Komige! Panie Ministrze! Panie i Panowie!

Cieszg sig, ze taka debat¢ podejmujemy, poniewaz nie udato nam si¢ podczas
sktadanej w Senacie informacji uzyska¢ wielu odpowiedzi na pytania zadane ministo-
wi obrony narodowej w kontekscie problemu irackiego. Moje wystapienie bedzie dwu-
czeSciowe. Pierwsza czg$¢ bedzie zwigzana z ta problematyka 1 tematami, ktore mnie
osobi$cie nurtuja, 1 druga, w ktorej odniosg si¢ do projektu uchwaty. Przedstawig row-
niez swoje propozycje co do projektu uchwaty, jaki ja chciatbym ewentualnie poprzec.

Pierwsza sprawa, refleksja natury ogolnej. Otz po 1945 r. generalnie mamy wybu-
chowa kule ziemska. Wybuchato kilkaset konfliktow 1 wciaz wybuchaja nowe. Druga —
uczestnictwo w rozwiazywaniu tych probleméw bylo poddane pewnym normom medzyna
rodowym 1 byly przyjete pewne zasady udziatu, uczestnictwa, najc&sciej w ramach rezolu-
cji Rady Bezpieczenstwa badz w ramach decyzji Organizacji Narodow Zjednoczonych.
Sprawa iracka jest ewenementem, poniewaz zastosowano wariant dotychczas nieznany,
dotychczas niepraktykowany, ktory prawnie mozna obroni¢, mozna dyskutowac czy to jest
okupacja czy to jest stabilizacja, mozna si¢ tu ktoci¢ w tym gronie 1 mie¢ rdézne opinie na ten
temat, wazny jest jednak odbidr spoteczny. Spoteczenstwa Polski i §wiata odbieraja udziat w
dziataniach w Iraku jako okupacje narodu irackiego. To jest odbior, ktory prawnie maze by¢
nawet podwazony, ale tak $wiat to odbiera i tak nalezy to rozumiec.

Dalej, zastanowmy si¢ co do naszego udziatu. Pytanie jest proste — czy Irak
| terroryzm iracki zagrazal Polsce do 20 marca? Powiem z cala odpowiedzialnoscia:

1479V 17



Wspdlne posiedzenie KUP (216.) oraz KONBP (141.)

wedlug mojej wiedzy 1 danych, ktore posiadam — nie. Irak to nie nasz sisiad, terroryzm
iracki Polsce nie zagrazal. Musimy dzisiaj, panowie, argumentujac w rézny sposob,
mie¢ to przed oczyma. Skoro wigc podejmuje si¢ okreslona decyzje, to kazdy madry
I odpowiedzialny polityk musi mie¢ analizg kosztow, skutkow, strat, efektow, korzysci.
Nie zgadzam si¢ tu z senatorem Jaeschke, ktory mowi, ze wojna jest honorowa. Honor
jest znaczaca cze$cia stanowiaca o udziale ludzi — 1 pod honorem ludzie walcz — ale
wojny w historii $wiata to sa interesy. To jest kwestia okreslonych interesow ekono-
micznych, okre$lonych interesow w trakcie wojny i po wojnie. Jesli ja Zle rozumujg,
prosze mi w tej chwili udowodni¢, ze wojny byly toczone nie w interesie ekonomicz-
nym, nie w interesie efektow finansowych.

(Wypowiedz poza nagraniem)

Réwniez wyznaniowym. Tak jest, pan senator ma racjg. I drugi element to jest
kwestia kulturowa, kwestia wiary.

Jesli my tak na to spojrzymy, to ja dzisiaj powiem bardzo odwaznie. Moze znoéw
si¢ naraz¢ wielu ludziom. Taki mam charakter. Potrafi¢ rowniez czasami broni¢ swoich
racji po latach. Uwazam, ze w momencie gdy Rzeczpospolita Polska prowadzila nego-
cjacje z Unia Europejska, to bledem polskich politykow, blgdem dyplomatycznym
Rzeczpospolitej Polskiej bylo, ze grano 1 z Ameryka, 1 z Europa. Trzeba si¢ decydowac
— albo gram z tym, albo z tym. Je$li ja wchodzg do Europy, a gram ze Stanami, osla-
biam si¢ w negocjacjach z Europa. Jesli ja gram ze Stanami, a nie wchodzg do Europy,
jestem madry, wygrywam okreslone interesy.

A zatem ta decyzja byla blgdna. I tak to oceni historia. Nas tu nie bedzie. Przyjda
nastepni za trzydziesci lat 1 tu w tej sali okreSla, ze ta decyzja byta decyzja btedna, po-
niewaz dzisiaj nasze wladze nie s3 w stanie, niestety — tak bylo w czasie debaty
w Senacie — udowodni¢ nam politykom, nam przedstawicielom narodu,ze to miato sens.

[ teraz zadam kilka pytan. Pytanie pierwsze, bardzo istotne: co to jest za partner,
ktory nie bierze udziatu w spotkaniu czterech stron na trzy dni przed 20marca? Jak nas
potraktowali Amerykanie, Brytyjczycy i1 Hiszpanie, kiedy na czterdzigci osiem czy
siedemdziesiat dwie godziny przed pierwszym nalotem na Irak spotkali sg na wy-
spach, nie wiem, czy Azorskich, czy jakich§ innych. Spotkali si¢ prezydent Stanow,
premier Anglii i Aznar? Nie bylo nikogo z Polski. Pytanie pierwsze: dlaczego? To
gdzie my jesteSmy? Potraktowali nas powaznie, czy jak gowniarzy?

Drugie pytanie. MieliSmy okre§lone interesy. Bylismy przyjacielem Iraku, bo
przez dwadziescia lat polskie firmy budowaty potencjal infrastruktury w Iraku. Byl-
smy tam traktowani jako ci, ktérzy pomagaja, tworza dobro irackie, tworza gospodarke
iracka 1 od dwunastu lat Irak jest nam winien — znam doktadnie € kwote, nie bede jej
ujawnial — potezne pieniadze. Gdzie byla polska dyplomacja? Gdzie byl prezydent?
Gdzie byt minister? Gdzie byty dyskusje, ktore si¢ wiazaly chociazby z kwestia, prze-
praszam, odzyskania naszych narodowych, polskich pienkgdzy? Kolejne pytanie —
gdzie sa zabezpieczone nasze interesy po tym okresie?

Czyli, Szanowni Panstwo, rodza si¢ potezne watpliwosci. Cheg powiedziec, ze
nie jest rola Senatu okresla¢ dzisiaj winy — i1 dlatego w tym projekcie uchwaty nie po-
dobaja mi si¢ okreslone zapisy — ale rola Senatu jest zabra¢ glos z tej sprawie 1 zazadac
odpowiedzi na te pytania. A jak nie, to podja¢ decyzje. Nie jest dzisiaj — przepraszam,
tu tez nie zgadzam si¢ z senatorem Jaeschke — tchorzostwem podjecie decyzji o wyco-
faniu polskich wojsk z Iraku. To jest wlasnie odwaga, madro$¢ i, dzisiaj, koniecznos¢.
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Powiem wigcej, dam konia z rzgdem temu — postawi¢ duzy zaktad o kazda pojemnos¢
whisky w najwigkszej butelce — jesli konflikt 1 problemy w Iraku zakoncza si¢ w ciagu
najblizszych dziesigciu lat. One bgda trwaly. Im wczesniej Polska wyjdzie, tym lepiej
dla naszego kraju, tym lepie] dla Rzeczypospolite Polskig i dla polskich interesow.

Chcialbym, zebyscie panowie tak spojrzeli na problem, ze czasami do biedu si¢
lepiej przyznaé, bo to jest honorowe podejcie. Tkwienie w bledzie jest ghupota.
W zwiazku z tym bezwzglednie bedg si¢ domagat — 1 to zreszta w czasie debaty row-
niez zechceg podkreslic — zeby$my w tym momencie jednak przedyskutowali wgronie
tajnym, w gronie zamkni¢tym, w gronie rzeczowym... Ja znam szczegdty naszych pal-
skich naktadéw. Nie kruszg juz kopii o 700 czy 800 miliondw zt, ktére na to wydamy.
Zalézmy, ze mozna powiedzieé, iz dla czterdziestomilionowego narodu to sa bardzo
duze $rodki, ale mozna jeszcze je zrozumieé. Ale w imi¢ jakich racji? To musi by¢
uzasadnione.

Dlatego tez chce zwrocic€ sig tu rowniez do panéw — do pana ministra i do pana
ambasadora, Ze oczywiscie rezolucj¢ nr 1546 mozemy czyta¢ réznie. Panowie zwrocili
uwage na jedne zapisy, a ja zwrdcg uwage na zapis pktu 2, gdzie rezolucja mowi, ze
Rada Bezpieczenstwa z zadowoleniem przyjmuje réwniez fakt, ze do 30 czerwca
2004 zakonczy si¢ okupacja Iraku. Okupacja. Czy my jesteSmy elementem stabilize-
cyjnym, czy okupacyjnym? Ja tu mogg przyjac racj¢, ze mozemy interpretowac roznie,
ale okupacja Iraku jest faktem, bo jest zapisana w tej rezolucji 1 miala — zgodnie z ©-
zolucja nr 1546 — zakonczy¢ si¢ 30 czerwca 2004.

Przechodz¢ do uchwaly. Tak jak wspomnialem wczedniej, nie jest rola parla-
mentu oceniaé, kto popetit blad. Od tego sa w Polsce inne organy konstytucyjne, jest
jeden, drugi trybunal. Moze my jako senatorowie nie powinniSmy tego typu decyzji
podejmowac, a zostawi¢ to dla odpowiednich konstytucyjnych organéw w Polsce. Po-
ponuje¢ nastgpujace zmiany w projekcie uchwaty Senatu Rzeczpospolitej Polskiej
Z dnia... Utrzymujg tytul: ,,w sprawie wycofania Polskich Sit Zbrojnych z Iraku”. Tu
si¢ zgadzam z panem senatorem Romaszewskim, ze tre$¢ zapiséw szesciu artykutow
nie jest w ogdle adekwatna z tytulem uchwaty. Proponug, i prosz¢ panstwa, ktérzy
maja tre$¢ przed soba, poniewaz nie mam tego na piSmie, abysScie $ledzili wraz ze mna
propozycje, ktore przedkladam Wysokim Komisjom do rozwazenia, przyjg¢cia badz
odrzucenia.

Art. 1: ,Senat Rzeczpospolitej Polskiej uznaje za bldne — 1 dalej bez zmian —
postanowienie Prezydenta”... itd., itd. i kropka po stowach: ,,Oceanie Indyjskim”. Nie
stwierdzamy sprzecznosci czy niesprzeczno$ci. Od tego my nie jesteSmy, od tego sa
inne organy. Art. 2 pozostaje bez zmian. Art. 4... On jest tu czwarty, powinien chyba
by¢ trzeci.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Jest pomytka.)

Ale ja mowig o tym, co dostalismy w druku. Czyli art. 4, ktéry powinien by¢
wedtug kolejnosci art. 3, skresli¢. Art. 5 zostawic, art. 6 skresli¢. I wtedy w uchwale
zawieramy tylko 1 wylacznie problematyke wycofania Polskich Sit Zbrojnych z Iraku.
Stwierdzamy sprawe posiadania czy nieposiadania broni w Iraku, czyli po prostu bez-
zasadno$¢ tego argumentu. Senat zada natychmiastowego wykonania rezolucji, czyli
wycofania wojsk polskich w mozliwie najszybszym terminie.

I to jest propozycja w moim odczuciu najrozsadniejsza. Taka propozycj¢ przed-
ktadam Wysokim Komisjom. Dzigkuj¢ za uwagg.
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Senator J6zef Dziemdziela:

Jezeli mozna, Szanowni Panstwo, chcg rowniez zabra¢ glos w tej dyskusji. Jest
to bardzo, powiedzialbym, trudna dyskusja. Z tego na pewno wszyscy sobie zdajemy
sprawg. Cheg tez wroci¢ do poczatku, wtedy gdy byly wysylane wojska, gdy byty wy-
stane brygady czy specstuzby, jakie wtedy byto poparcie spoteczne, a jakie jest dzisiaj.
W zwiazku z tym mysle, ze dzisiaj po takim okresie ocena moze by¢ inna i ona jest
inna. Wtedy natomiast, w tej pierwszej fazie, nie byto ani tylu przeciwnikow w spok-
czenstwie — nie tylko politykow, ale w samym spoteczenstwie — wystania naszych
wojsk do Iraku, jak pdzniej sit stabilizacyjnych, dlatego ze byto inne nastawienie. To
si¢ nie przeciagato i wydawalo si¢, Zze obalenie rezimu nastapi bardzo szybko. Obietni-
ca przekazania 1 ustabilizowania sytuacji w Iraku wydawala sg bardzo prosta rzecza.
Jednakze bardzo si¢ skomplikowata. Mysle, ze nie tylko Polakéw, ale i Amerykandw
tez to zaskoczylo. I to na pewno jest faktem. Dlatego tez nastawienie wielu politykow
jest dzisiaj zupehie inne.

Przy takim poparciu spotecznym kazdy mowi, ze trzeba zrobi¢ tak jak spote-
czenstwo chce. Nie podzielam do konca tego zdania, bo nie w zwiazku z wszystkim
mozna zrobi¢ referendum. I chociazby sprawa podatku — zrébmy referendum, czy Po-
lacy chca ptaci¢ 5% czy 25% podatku. Przeprowadzmy takie referendum i zrobmy jako
parlament tak jak spoteczenstwo chce. W zwiazku z tym myslg, ze odpowiedzialnos¢
politykow powinna by¢ duzo, duzo wigksza w przypadku opinii, z ktora tez cz¢s¢ spo-
teczenstwa si¢ utozsamia. I, na Boga, jezeliby spoteczenstwo si¢ wypowiedzialo, ze
chce wojny, chce, zeby Polacy jezdzili jako wojska okupacyjne, to ja bym si¢ wstydzit
przyznac do tej czesci spoteczenstwa. Na pewno nie tylko ja. W zwiazku z tym mysle,
ze wyrazana tutaj przez spoteczenstwo opinia, reakcja, ze nie powinni nasi chiopcy
walczy¢ w innym kraju — tym bardziej w celu podawanym przez wielu politykow, 1o-
wiedziatbym, bardzo kontrowersyjnie — jest bardzo dobra, taka powinna by¢ 1 ja st jej
nie dziwig. Mysle natomiast, ze tych pytan, na ktore dzisiaj trudno sobie odpowiedzie¢,
jest wiele. Mysle, ze przyjecie tej uchwaly w takim zapisie, jaki jest, kompromitowala-
by chyba klasg polityczna juz do konca.

Zapytam, co z zolierzami, ktorzy zgingli, ktorzy dostali wysokie odznaczenia
panstwowe, a dzisiaj wycofujemy wojska i moéwimy, ze oni pojechali tam sprzecznie
Z obowiazujacym prawem polskim?

(Senator Lestaw Podkanski: Nie, tak nie méwimy.)

Tak méwimy, bo pisze si¢ w art. 1 — odnosze do projektu uchwaty — ze uzycie
Polskiego Kontyngentu Wojskowego jest sprzeczne z polskim prawem. W zwazku
Z tym za dzialanie sprzeczne z prawem polskim Zotnierze, bez wzglgdu na to, jaki roz-
kaz wykonywali... Jezeli bowiem to jest sprzeczne, to zotnierz nie musi wykona¢ roz-
kazu. Ja co prawda zZolierzem nie bylem, ale bylem w jednostkach mundurowych
I wiem, kiedy mozna odmowic. Trzeba wige byto odmowi¢ wykonywania rozkazu.

My tutaj mowimy przeciez o zabezpieczeniu socjalnym wdow i nikt nie pod-
niost tego, ze sig nie nalezy. Ja tez jestem za. Uwazam, ze tak. Smier¢ ta jest zupehie
inna, wyjatkowa. Ludzie gina w wojsku réwniez w Polsce, w wypadkach, podczas
¢wiczen, manewrow itd. O tym si¢ nie mowi, ale przeciez oni si¢ tez przygotowuja i sa
w wojsku. Jednak $mier¢ w Iraku jest nieco inng $miercia niz $mier¢ w Polsce, aczkol-
wiek finat jest taki sam. Ale ja si¢ tu zgadzam, zeby kto§ mnie nie ztapat za stowo, ze
ja tych zothierzy chcg rowniez traktowac tak jak chociazby tych sto osob, ktore gina
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w weekendzie w wypadkach drogowych. Nie, ja ich na pewno traktug zupelnie ina-
czej. Dlatego tutaj, jezeli przyjmiemy t¢ uchwale, to mysle, ze trzeba by¢ konsekwent-
nym i w stosunku do tych ludzi.

Ile 0sob zgingto, ile zginie? Mysle, ze nie operujmy tutaj duzymi liczbami. My-
slg, ze jezeli juz mozna mowic o tej misji irackiej, to kazda $mier¢ jest o jedna za duzo
— tez zeby byla jasno$¢ — ale nie ma ich duzej liczby. Nie mowmy tutaj o jakich§ ma-
sowych $mierciach naszych zoierzy. Byt to i wypadek drogowy, byto to i postrzele-
nie kolegi. Taki sam wypadek mogt si¢ sta¢ w koszarach. W zwiazku z tym mysle, ze
nie mozemy zaktada¢ zbyt duzej liczby ofiar.

Chciatbym tez ustosunkowac si¢ do wywotanego ostatnio tematu przejS¢ psy-
chicznych, traumy 1 tak dalej, tych wszystkich zdarzen, ktore dzieja si¢ w czasie 1 po.
Mysle, ze podejscie dowodztwa jest bardzo dobre. Mialem okazjg by¢é — zreszta
Z obecna tutaj pania Maria — w Iraku. ByliSmy krétko, ale moglismy zaobserwowac
wiele rzeczy. Mysle, ze jest to dziatanie, ktore moze si¢ zdarzy¢. Cheeg powiedzied, ze
gdyby$Smy zaczgli bada¢ inne srodowiska, to mamy ich sporo. To wychodzi powoli.
Tak jest chociazby w przypadku stuzby, z ktéra jestem zwiazany — straz pozarna. To
moze akurat nie jest temat naszej dyskusji, ale poruszono kweste choroby. Prosze pan-
stwa, jezeli mtody czlowiek nawet po roku przyjezdza do wypadku, gdzie sa cztery
ciata — senator Jaeschke mowit tutaj o zabijaniu — rozszarpane w wyniku wypadku do-
gowego, to ten cztowiek przez miesiac nie moze jes¢. On przychodzi juz z wypaczona
psychika 1 poza dowodztwem nikt specjalnie si¢ nie przejmuje, co si¢ stalo. Takie cho-
roby w takich stuzbach sa 1 beda. Podobnie w policji. Jezeli kto$ strzelat do cztowieka,
nie do tarczy, to on jest innym czlowiekiem od tego, ktory nigdy nie strzelat do czb-
wieka.

Istnieje pewne zagrozenie w pewnych grupach zawodowych. Musimy sobie
zdawacé z tego sprawe. Akurat w naszych szeregach takich przypadkéw nie bylo tak
duzo. Myslg, ze w sumie nie wyjezdza tak bardzo duzo ludzi. Oni sa przygotowani, sa
wczesnie] badani. Bada si¢ predyspozycje zotierzy. I moze dlatego tych faktow jest
mniej. Gdyby jezdzito tam, powiedzmy, na kazda zmiang dziesig¢ tysigcy osob, takich
zdarzen bytoby procentowo wigcej — nie w ilosci, ale procentowo — dlatego ze trudniej
byloby przygotowac 1 wyselekcjonowac tych ludzi.

Podobnie si¢ dzieje w innych sytuacjach i naprawde to jest w wielu zawodach
juz powszechne. Kiedys to wyjdzie w danej grupie zawodowej — sa popeiniane samo-
bojstwa rowniez w strazach, policji — czasem nie wiadomo dlaczego. Ano dlatego, ze
kto$ nie wytrzymuje psychicznie. Dlatego tu si¢ rowniez zdarza, iz po powrocie z Iraku
kto$ nie moze sobie znalez¢ miejsca, dlatego ze moze zabit iles tam os6b, bo musiat.
Strzelal 1 nie moze si¢ z tym pogodzi¢. Dlatego myslg, ze w tym bezcennym zyciu,
przy tym, co si¢ stato, nie mozna dzisiaj bardzo szybko podja¢ decyzji o wycofaniu,
zerwaniu wszystkich kontaktow. Mozna dyskutowac, chociazby tutaj, wysuwajac ar-
gumenty za 1 przeciw. Czg$¢ si¢ zgodzi z panem senatorem Podkanskim. Mysle, ze to
tez sa wazne argumenty. Ale wazne jest rOwniez to, co si¢ tam stanie potem.

Mam pytanie do tych panstwa senatorow, ktérzy mowia o podjeciu decyzji
o wycofaniu. Za Hiszpania wielu nie poszto. Polska dowodzi kontyngentem migdzyna-
rodowym i ma szczegolna odpowiedzialnos¢. Wyjscie Polski moze spowodowaé wyj-
scie wielu innych spoleczenstw. O$mieli to bardzo mocno sytuacj¢ réoznego rodzaju
grup oporu, jezeli juz mozna tak to nazwaé. W zwiazku z tym, jezeli Ameryka wyszta-
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by w ciagu tygodnia, to ja myslg, ze martwych istnien ludzkich bgdzie mozna na tysia-
ce liczy¢. W ciagu kilku dni, nie miesigcy.

Sytuacja jest bardzo skomplikowana. Nie wiem, czy bedzie wigcej uratowanych
istnien, jezeli w miar¢ do konca dotrzymamy tutaj stabilizacji, Zzeby sytuacja okrzepta,
zeby przeszkoli¢ armig, zeby byl ten rzad czy prezydent wybrany w wyborach wolnych
niz gdyby dzisiaj opusci¢ Irak. Trzeba sobie zada¢ pytanie, czy tych ofiar ludzi nie bg-
dzie wigcej? Moze Polakow mniej, bo jak wyjdziemy, to tak bedzie. Ale jezeli my
méwimy tutaj o ludzkosci, o sumieniu itd., to czy nie bedzie wigcej szkod spowodo-
wanych wyj$ciem? Jeszcze raz powiadam: Polska to nie jest jak® inny kraj, ktory dat
niewiele 0sob jako symbol poparcia czy wspotdziatania. Polska jest dowoda wielo-
panstwowej brygady. I to jest zupelnie co$ innego. Polska nie moze dzisiaj podjaé ta-
kig decyzji.

Z argumentacja pana senatora Romaszewskiego co do tresci tytutu — mialem
przedstawi¢ wlasna, ale juz nie bede jej powtarzat — wlasciwie zgadzam si¢ w stu pro-
centach. Powinny by¢ albo trzy uchwaty, albo zupelnie inna tres¢ tego tytutu. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pan senator Dzido.

Senator Henryk Dzido:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.

Rzeczywiscie, sprawa jest wazna i chyba wszyscy o niej rozmawiamy. Ale d4-
wi mnie w tej dyskusji jedna rzecz. Otdz ludzie majq jakies racje, sa za 1 s przeciw,
nie rozumiem natomiast zupetnie przedstawicieli ministerstwa — pana ministra i pana
ambasadora. Przeciez wy nie tylko juz mowicie w tej chwili rzeczy, o ktorych sig nie
mowi, ale wy nawet swoich przetozonych nie stuchacie. Panie Ministrze, przeciez pan-
ski przetozony powiedziat, ze wojsko polskie wyjdzie najpdzniej w grudniu przysziego
roku i uzasadniat to w rozny sposdb. Raz, ze si¢ konczy akurat termin okre§lony
w uchwale, raz, ze si¢ konczy okres pobytu... W efekcie za$ zostal za to zganiony.

Zwrbcg si¢ natomiast do pana ambasadora. Panie Ambasadorze, czy pan nie sky-
szal wystapienia prezydenta Kwasniewskiego, ktory mowit o tym, Ze interwencja —
jezeli chodzi o motywy — byta niezasadna? Przeciez prezydent Kwasniewski to powie-
dziat. Ja niczego nie wymyslam. Uchwala, ktora proponujemy, ma wyjs¢ nie tylko na-
przeciw oczekiwaniom spoteczenstwa. Decyzje polityczne nie musza uwzgledniaé gu-
stow spoteczenstwa, nie musza iS¢ naprzeciwko oczekiwaniom, musza ksztattowac
pewne sprawy, wizerunek Polski. I taka wtasnie, moim zdaniem, rol¢ ma ta uchwata
spetni¢. Mdéwicie panowie, ze to nie moze by¢ decyzja polityczna. A przeciez pan am-
basador powiedzial, zebySmy nie doszukiwali si¢ podstawy prawnej przy wysytaniu
wojsk do Iraku. Ona jest niewymagalna. To jest decyzja polityczna. I ta uchwata ma
spehic...

(Szef Grupy Zadaniowel do spraw Iraku w Departamencie Afryki i Bliskiego
Wschodu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Bratkiewicz: Stworzenie ko-
aicji, Panie Senatorze, nie wymaga podstaw prawnych. Tylko to.)
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Stuchatem pana i zapisalem, Panie Ambasadorze, tak pan powiedzial przed
chwila. Jezeli nie, to pan mnie sprostuje, ale...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Zle pan stuchat, Panie Senatorze.)

By¢ moze tak stuchalem, jak i pan ambasador stuchat prezydenta Kwasniew-
skiego, 1dac juz tym tokiem rozumowania.

Ta uchwata musi mie¢ charakter polityczny. Jest to uchwata Senatu, ktom pro-
ponujemy, zeby byta podjeta. Ona ocenia pobyt polskich wojsk w Iraku, uzasadnienie
dalszego ich pobytu. Mysle, ze kwestia, czy tu chodzi o 300 milionow, 600 milio-
noOw zt czy wiecej jest kwestia juz drugorzedna, bo poniesliSmy ogromne naktady. Je-
zeli pdjdziemy teraz rozumowaniem ekonomicznym, to mozna rozwazaé, kiedy wy-
chodzi¢, jakim transportem bgdziemy ich do Polski przywozi¢. Gorzej tylko bedzie jak
si¢ zmieni w Ameryce prezydent i nowy wycofa wojska amerykaiskie. Czy my wow-
czas wrocimy do Polski? No, ale chyba to zabezpieczylscie, panowie.

W tej chwili rzecza dla mnie jaka$ taka troche niezgrana jest fakt, ze jutro, jak
dowiedziatem sig, bgdzie w Sejmie prezentowaé w tej sprawie stanowisko pan premier
Belka. By¢ moze wbrew temu, co tutaj styszatem, pan premier Belka tak okresli termin
pobytu, ze uczyni t¢ uchwale bezprzedmiotowa. To teoretycznie jest mozliwe. Acz-
kolwiek konsekwencja poczynan naszych politykow jest taka, iz trudno sobie wyobra-
zi¢ inne stanowisko. Ale my teraz nie usitujmy, Panie Senatorze Jaeschke, ttumaczyc,
ze ta nasza akcja stabilizacyjna byla zasadna. Nie sadzg, Zzeby$my mieli lepszy meryto-
ryczny poglad, 1 w skali lokalnej — irackiej 1 polskiej, 1 w skali §wiatowej, niz taki pan
Kofi Annan, ktéry wypowiedziat si¢, Ze ingerencja byta niezasadna, byta bezpodstaw-
na. Wprawdzie nasi politycy stwierdzili, ze to byta tylko wypowiedz w ramach wywia-
du, ale jest to jednak stanowisko osoby, ktora jest w tej sytuacji, w tej chwili w jaks
sposob symbolem prawa, praworzadnosci na naszym kontynencie.

Moéwimy o zagrozeniach, moéwimy o akcji stabilizacyjnej. Jak panowie, Panie
Ministrze 1 Panie Ambasadorze, potraktujecie obecncs¢ polskich wojsk w sytuacji, kie-
dy wojska amerykanskie pacyfikuja Faludze, kiedy niszcza, bombarduja, wyniszczaja
cate sektory mieszkalne z ludnoscia cywilna? Czy wy nie ogladacie polskiej telewizji?
Pytam si¢: kogo my pilnujemy? Amerykanow, zeby niszczyli Faludz¢ w ramach od-
powiedzialnosci zbiorowej czy wyniszczania wynikajacego z przewagi totalnej sity?
Kogo pilnujemy... No chyba siebie, bo z ostatnich relacji, ktore oghdalem, to polscy
zohierze maja wielki klopot, zeby zabezpieczy¢ swoje zycie w ramach tych pomiesz-
czen i tych srodkow, ktorymi dysponuja.

Mnie si¢ wydaje, ze zarbwno ze wzgledow politycznych, tych, o ktorych méwit
pan senator Podkanski, ze mieliSmy znakomita opinia w $wiecie arabskim, jak ze
wzgledow, o ktorych mowil pan senator Romaszewski... Panie Senatorze, nie wiem,
dlaczego pan nie chce glosowac za ta uchwala. Przeciez to, co pan powiedzial, to jest
wigcej niz w uchwale. Mnie cieszy ogromnie, Ze pan to powiedziat 1 ze to dotarto do
obecnych na tym posiedzeniu i by¢ moze bedzie poszerzone... Gdyby w miejsce
uchwaty, ktora proponuje w tej chwili pan senator [zdebski, byto paaskie wystapienie,
to ono byloby ostrzejsze w swoim wyrazie niz uchwata.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Ale nie byloby uchwaty.)

Nie bytoby uchwaty... Ale bylby, zaistniatby efekt uchwaty.

I z tych wzgledow wydaje mi sig, ze zawarte w uchwale zadanie, zeby wojska
polskie zostaty wycofane, jest zasadne. Nie dzisiaj, nie jutro, bo to nie jest sprawa,ze
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ma by¢ za cztery godziny wydany rozkaz 1 wycofujemy sk, tylko w rozsadnym, orga-
nizacyjnie i ekonomicznie zasadnym terminie. Ale rowniez, moim zdaniem, zasadna
jest druga czg$¢ tresci uchwaty o odpowiedzialnosci politycznej, wskazania, ze wresz-
cie trzeba skonczy¢ z tym; ze decyzje podejmuje polityk... Wiadomo jaki, bo o nim
jest w uchwale. Wszyscy oceniaja t¢ decyzje w sposob krytyczny, polityk zbija na tym
okreslony kapital, a Senat nie ma odwagi powiedzie¢, ze decyzje podjat prezydent
Kwasniewski. Bledna decyzje. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pan senator Jaeschke, prosz.

(Brak nagrania)

Senator Andrzg Jaeschke:

...zaro6wno na tle dyskusji, jak i jeszcze wlasnych przemyslen. Pan senator Pod-
kanski chcialby to zmieni€ 1 uzna¢ za blad prezydenta Rzeczypospolitej. Panie Senato-
rze, to czy to byt blad, czy nie, to na pewno jeszcze nie dzisiaj mozna to oceniaé. Po-
wiem, jaka ja mam swoja definicjg, zgodnie z ktdra mozna by uzna¢, ze bylo to biad.

(Senator Lestaw Podkanski: Po naszej $§mierci.)

Nie. Ja panu zycze¢ dlugich lat zycia, nawet bardzo dtugich.

(Senator Lestaw Podkanski: Wzajemnie.)

Sadze, ze za bledna bedziemy mogli uzna¢ t¢ decyzje wtedy, gdy wychodzac
z Iraku, zostawimy ten Irak gorszy, niz byl, albo przynajmniej taki sam, a nie lepszy.
Chodzi oczywiscie nawet nie o kategorie, standardy europejskie czy cywilizacji, jak
to si¢ tadnie moéwi, zachodnio-europejsko-amerykanskiej, tylko o kategorie standar-
dow normalnych panstw islamskich. Cheg panstwu przypomnieé, ze oprocz takich
panstw, jak Irak — a przeciez nikt z nas nie powie, ze byt to szczyt demokracji,
awregcz jej zaprzeczenie, o czym jako$ dziwnie zapominamy — sa takie panstwa iS-
lamskie, co do ktorych tez mozna mie¢ wiele zastrzezen, jak Tunezja, Maroko, Algie-
ria 1 w istocie rzeczy takie, cho¢ trochg zmienne, jak Turcja, o ktorej bedziemy nie-
dlugo dyskutowa¢, czy przyja¢ ja do Unii Europejskiej. Nie mysle wigc nawet, ze
kto$, podejmujac decyzjg, wyobrazat sobie — pan senator méwit o tym programie im-
perialnym — ze Amerykanie wyobrazali sobie, iz zbuduja Irak jako pigédziesiaty kto-
ry$ stan Stanéw Zjednoczonych.

Jezeli wigc wyjdziemy z Iraku, kiedy beda tam podstawy swoisScie rozumianej
arabskiej demokracji — tak jak to jest w panstwach, do ktorych jezdzimy na wakacje
I mozemy si¢ temu przyjrze¢ — jezeli bedzie tam bezpieczniej niz byto, jezeli bedziemy
mieli pewnos¢, ze nikt nie bgdzie ludnosci cywilnej gazami uSmiercat i1 nie bgdzie na-
padal na Kuwejt, a jeszcze pdzniej jakiej$ wojny z Iranem nie rozpocznie albo nie za-
atakuje Arabii Saudyjskiej, to na pewno tej decyzji nie uznamy za bhd. Ale na to trze-
ba poczekal. I ja jestem przekonany, ze tak bedzie. Nie daje tutaj zadnej daty. I wtedy
bedzie mozna oceni¢, czy byl to btad czy nie byt to blad. Wszelkie oceny procesow
historycznych, dawane ad hoc, gdy one si¢ tocza... W zadnym przypadku nie uprawnia
to do formulowania ocen. Ja tez nie powiem, ze byla to decyzja stuszna czy blgdna.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Szanowny Panie Senatorze, na tym polega polityka. Przeciez nie bedziemy si¢
tego uczy¢. I kiedy my to sami robimy, to przeciez nie mozemy wytyka¢ innym, tak
zeby nam nie wytknigto...

Jezeli wigc mowimy, ze ta decyzja jest taka, jak to okreSla uchwata, to cheg za-
da¢ pytanie: a co z Afganistanem? Przeciez to odbylo si¢ na podobnej zasadzie, tylko
moze w innym klimacie politycznym niz ma to miejsce po 11 wrzesnia. Jezeli zasto-
sowalibySmy tutaj t¢ metodologig, to przeciez tez by si¢ okazato, ze nasze oddziaty
W Afganistanie pelnia podobna rolg. Na cate szczescie petnia inng funkcje¢ 1 nie ma
ofiar, przynajmniej ofiar Smiertelnych, przynajmniej na razie 1 oby tak byto w dalszym
ciagu. Wezcie panstwo za przyklad, ze beda wybory, to znaczy prezydenckie juz byty,
a beda wybory parlamentarne. Nasi chtopcy wrédca z Afganistanu 1 bedziemy im bardzo
dzigkowac za polski juz wtedy wktad w stabilizacj¢ sytuacji w Azji. To jest wigc druga
sprawa.

Ktorys$ z pandw powiedzial, co bedzie jak nastgpny prezydent USA wycofa woj-
ska z Iraku. Panie Senatorze, proszg si¢ nie obawiac, ktokolwiek tym prezydentem z0-
stanie, tych wojsk z Iraku nie wycofa. Jest bowiem co§ takiego w amerykanskiej polity-
ce, zreszta w polityce kazdego panstwa, jak przewidywalnos¢, jak racja stanu, jak szero-
ko rozumiane interesy narodowe. Nie wycofa i to nie ulega najmniejszej watpliwosci.

A wreszcie ktorys z panow powiedzial, ze nie akceptuje mojego pogladu, ze ak-
cja byla zasadna. Ja mam prawo do takiego pogldu i kazdy ma prawo do swojego.
Pozostanmy wigc przy swoich zdaniach.

Proszg panstwa, wydaje mi sig, ze ta uchwata, patrzac szerzej — ta dyskusja, jest
jedna z najwazniejszych debat, ktora toczy si¢ w Senacie nad sposobem rozumienia
polityki panstwa, okresleniem tego, gdzie jest interes panstwa jako calo$ci, bez wzgle-
du nainteresy polityczne poszczegdlnych grup i gdzie jest granica, na ktorg ten interes
poszczegdlnych grup si¢ konczy, bo jest interes narodowy czy panstwowy. Osobiscie
wydaje mi sig, ze przyjecie tej uchwaty — cokolwiek sadzimy na temat motywow, skut-
kéw, przebiegu — bytoby, moim zdaniem, sygnatem, Ze ta granica zostaje przekroczo-
na, ze juz nie ma niczego, wobec czego Polacy mogliby prezentowac jednolite starD-
wisko, przezywajac z tego tytutu wewngtrzne, glebokie rozterki.

I wreszcie, Szanowni Panstwo, jaki bedzie efekt tej uchwaty dla polskich zotnie-
rzy, dla kazdego z osobna, przebywajacych w tej chwili w Iraku? Jaki bedzie efekt? To
byloby tak, jakbym — czy ja wiem? — studentowi, ktory przez pi¢ lat studiuje, wysila
sig, robi co tylko moze, zeby te studia skonczy¢, nagle powiedzial: ,,stary, to do nicze-
go nie jest potrzebne, popelnites btad, ze ci¢ rodzice na te studia wystali”. Przeciez tym
ludziom $§wiat si¢ zawali na gtowe. To nie sa najemnicy. I ja bym sugerowat, to pewnie
nie jest mozliwe, zeby przed podjeciem tej uchwaly porozmawia¢ z tymi, ktoérzy tam
byli, 1 z tymi, ktorzy tam sa. Skutki tego typu uchwaty dla morale wojska, ktore tam
przebywa, moga by¢ bowiem straszne. Zostanie podwazona fundamentalna zasada:
zohierz shuzy swojemu panstwu i1 panstwo nie moze mu powiedzieé, ze to, co robi byto
wynikiem btedu. To moze mie¢ ogromne w perspektywie skutki spoteczne. Dzekuje
za uwage.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pan senator RomaszewskKi.
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja, prosze panstwa, chce zwroci¢ uwage tylko na jedng rzecz, na pewne uzasad-
nienie tego, ze byla to decyzja, powiedzmy sobie delikatnie, nieuzasadniona. A me-
nowicie — wbrew hastu, ktore tak czgsto uzywat pan premier Miller, ze niewazne jak
si¢ zaczyna, ale wazne jak si¢ konczy — podjgto dzialania, o ktérych koncu nikt po pro-
stu nie wiedzial. Tego nie wiedzial ani pan Miller, ale to jest jeszcze pol biedy, ale
0 tym nie wiedziala réwniez administracja amerykanska. Wszystko sprowadzato si¢ do
jedneg kwestii: przeprowadzenia operacji militarngl. A co potem? To tak jak u nas
W Polsce — jako$§ tam bedzie. Taki byt do tego stosunek. Ja akurat w tym czasie roz-
mawiatem z przedstawicielami administracji amerykanskiej. Generalnie wygladato na
to, ze oni w ogole nie wiedza, jakie sa nastroje, jaka jest opinia publiczna, czy bedzie
opor czy oporu nie bedzie, czy zawiaze si¢ konspiracja. To bylo poza zasiggiem ich
wiedzy. A jak wiadomo, to juz Talleyrand zauwazyl, Ze bagnetami mozna wszystko, na
bagnetach nie da si¢ tylko siedzie¢. A my na tych bagnetach musimy siedzie¢. Ciekawe
jak dtugo.

Mysle, ze powiedzenie, ze juz moze by z tym skonczy¢ — rozumiem, ze skakanie
z pieca na leb to jest bardzo niewygodna dziatalncs¢, ale powtarzanie 1 tkwienie w blg-
dzie i niepowiedzenie, ze mamy juz tego dos¢, ze wreszcie nalezy si¢ liczy¢ z tym, iz
zostat tu popetniony blad 1 przestanmy juz ponosi¢ koszty — w moim przekonaniu jest
jednak lepsze.

Kwestia stabilizacji jest dla mnie rzeczywiscie istotna. Wyobrazam sobie, ze
w tej chwili wyj$cie wojsk z Iraku spowoduje wojna domowa — to jest oczywiste — za
ktora w jakis sposob koalicjanci powinni si¢ czu¢ odpowiedzialni, jak tam juz wlezli.
Ja wcale nie jestem przekonany, czy jest mozliwa budowa demokratycznego Iraku.
Federalnego? Na pewno federalnego. Przeciez tam zyja narody bardzo silnie zwasnio-
ne. Wiasciwie jedynym w gruncie rzeczy autentycznym sprzymierzencem z koalicji sa
Kurdowie, ktorym z kolei odmawia si¢ mozliwosci posiadania wlasnego panstwa i to
odmawia si¢ juz doktadnie sto lat. Tak, ze méwiac o tej moralnosci w polityce, musze
powiedziec, jestem bardzo ostrozny. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.
Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos?
Pan senator Podkanski, prosze¢ bardzo.

Senator Leslaw Podkanski:

Dzigkuje bardzo.

Zostatem sprowokowany wypowiedzia pana senatora Andrzeja Jaeschke, ktore-
go bardzo lubig¢ 1 szanujg, tym bardziej jako akademika, ale skierujg te stowa do
wszystkich panstwa i zaczng¢ od nastgpujacego zdania: ,,polityka to umiejgtnos$¢ prze-
widywania skutkow”. Pan senator Jaeschke wpadl mi w sidla, ale sprowokowat swop
wypowiedzia trzy fundamentalne pytania do ministra. Otéz pan senator Jaeschke sie-
demnascie czy sto siedemdziesiat sekund temu powiedzial, ze podejmowanie takiej
decyzji musi si¢ taczy¢ z przewidywalno$cia, racja stanu, interesami narodowymi. Pa-
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nie Ministrze, mam pytania. Co przewidywal rzad i1 prezydent podejmujac decyzje
o wejsciu do Iraku? Jakie elementy polskiej racji stanu zostaty tam zrealizowane? P1o-
sz¢ mi wymienic literalnie — druga, trzecia, piata, co osiagngliSmy. Jakie interesy pol-
skie tam zalatwiliémy? Dzigkuje, Panie Senatorze Jaeschke, za podpowiedz.

Senator Andrzeg Jaeschke:

Jesli mozna, dwa zdania. Panie Senatorze, ktorego rOwniez szalenie lubig, cenig
1 zaluje, ze nie siedzimy dalej koto siebie na sali obrad Senatu. Wysadzono mnie z sD-
dla, ze si¢ tak wyrazg. Otdz znam kilkadziesiat definicji polityki, ale zapewniam pana,
takiej jaka pan podat, to nie ma. Bardzo mi przykro.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie. Jednak wolg inne, podrecznikowe bardziej. Dzigkuje. Ale, oczywiscie,
dobrze, ze sprowokowalem, bo pan senator zadat bardzo ciekawe pytania. Dzgkujg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Towpik:

Dzigkuje bardzo.

Pani Przewodniczaca, Panie i Panowie Senatorowie!

Dyskusja byta niestychanie bogata i wielowatkowa 1 nie sadzg, zebym byt
W stanie odnie$¢ si¢ do wszystkich spraw, ktore zostaly poruszone.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Ale chodzi 0 ostatnio zadane pytania.)

Jezeli mogg sobie pozwoli¢ zada¢ panu senatorowi pytania. Jakie miel§my czy
jakie mamy interesy uczestniczac w sitach migdzynarodowych w Syrii? Jakie mamy
interesy narodowe uczestniczac w sitach migdzynarodowych w Libanie, w Kosowie,
W Bosni 1 Hercegowinie 1 takze w Iraku? Sadze, ze wchodza tutaj w gre kwestie pew-
nej odpowiedzialnosci, roli panstwa, odpowiedzialnoéci jako cztonka ONZ, NATO i
Unii Europejskiej. Oczywiscie, mamy rowniez czy mieliSmy pewne nadzieje zwigzane
z okreslonymi interesami gospodarczymi. One do tej pory nie zostaty zrealizowane, nie
sadzg natomiast, Ze nie zostang zrealizowane w przysztosci.

Chce powiedzieé, ze nigdy do tej pory Polska nie miata tak rozwinitych sto-
sunkow z panstwami regionu, jak ma w tej chwili. Nigdy. Oczywiscie, panstwo irackie
jest w stanie, powiedziatbym, powstawania na nowo. Zobaczymy jak beda dalej wy-
gladaty stosunki migdzy Polska a Irakiem. Jest to panstwo o olbrzymim potencjale. Na
pewno trzeba jeszcze wielu lat, zeby ten potencjal zostat uruchomiony — sadzg, ze mo-
zemy wroci¢ do dobrych stosunkéw z Irakiem, ktore byty, Panie Senatorze — ale nie
W momencie, gdy si¢ rozpoczela operacja przeciwko Irakowi. Dobre stosunki
z Irakiem byty w latach siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych, do wojny, operacji ,,Pu-
stynngj burzy”. Od 1991 r. nie mieliémy zadnych stosunkow z Irakiem, rowniez w wy-
niku istniejacych ograniczen i embarga miedzynarodowego. Zeby nie byto takiego
wrazenia, ze byly znakomite stosunki do wybuchu operacji. Te nasze dobre stosunki
przestaty istnie¢ na pOczatku lat dziewigcdziesiatych.

Chciatbym si¢ ustosunkowa¢ przede wszystkim do pewnych faktow. Po piewv-
sze, sprawa broni chemicznej. Nie cheg si¢ dtugo rozwodzi¢, cheg natomiast podkreslic
kilka podstawowych spraw. Po wojnie i1 operacji ,,Pustynnej burzy” rad iracki zostat
zobowiazany do przedstawienia deklaracji o posiadanej broni chemicznej 1 biologiz-
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nej. Taka deklaracje przedstawit 1 nastgpnie rozpoczal si¢ proces niszczenia tej broni.
Ten proces nie zostat zakonczony. Gtowny spor, jaki powstat przed rozpoczgciem ope-
racji w Iraku, dotyczyt tego, co si¢ stalo z ta bronia, ktorej istnienie Irak deklarowal,
aw przypadku ktoérej nie byto dowodow zniszczenia. Co sk stato? Nikt do tej pory
tego nie wie. By¢ moze ona zostala zniszczona, rzad iracki natomiast robit wrazenie,
dla pewnego efektu odstraszania, ze ja posiada... Wydaje mi sig, ze istniaty uzasadnio-
ne powody, by sadzi¢, ze Irak taka bron miat.

Po drugie, wydaje mi sig, ze w tych rozwazaniach nie powinni§my zapominaé
o takiej sprawie, ze obalenie Saddama Husajna to bylo obalenie jednego z najbardziej
ponurych dyktatorow w tym regionie 1 w §wiecie. Nie chcg tutaj przytaczaé liczb, ale
raptem liczba ofiar tego rezimu jest rzedu setek tysiecy ludzi. I tego nie sposob pominag.

Po trzecie — pan senator Romaszewski mowil o legalnoSci obecnego rzadu.
Oczywiscie, mozna mie¢ rdézne oceny obecnego rzadu, faktem natomiast jest, po
pierwsze, ze ma on mi¢dzynarodowe uznanie, tacznie z ONZ. Po drugie, jest to rzad,
ktory realizuje program budowy panstwa demokratycznego. Ten program jest realizo-
wany krok po kroku. Celem jest przeprowadzenie wyboréw w styczniu przysztego 1©0-
ku. Celem jest opracowanie konstytucji. Celem jest wytonienie demokratycznego radu
pod koniec 2005 r. Jest to program. Pytam si¢ ponownie, dlaczego temu rzadowi, ktory
prosi 0 pomoc, mamy nie pomagac¢? Dlaczego natomiast mamy stucha¢ tych grup,
zndéw uzyje terminu: ,rebelianckich”, ktére chca wycofania, zeby zaprowadzi¢ chaos
W tym panstwie? Mozna mie¢ watpliwosci co do sposobu wylonienia tego rzadu, w
takich warunkach, w jakich on powstal, ale ten rzad ma migdzynarodowe uznanie i re-
alizuje program, ktory powinni$my popiera¢ ze wszystkich sit.

Po trzecie, jezeli chodzi o oceng sit polskich w Iraku, cheg jeszcze raz podkre-
sli¢, ze jakiekolwiek okreslanie polskich sit jako sit okupacyjnych jest nie tylko nie-
prawne, ale sprzeczne z pewna filozofia, ktora od poczatku przynajmniej Ministerstwo
Obrony Narodowej realizowato 1 to bardzo konsekwentnie. Filozofa naszego udziatu
bylo bardzo dobre przygotowanie zolnierzy, roéwniez jezeli chodzi o kulturg, religi¢
I nawet jezyk, zeby czuli si¢ mozliwie dobrze w tym nowym $rodowisku i zeby nie
popehiali takich podstawowych bledéw, jakie robili Amerykanie, jak na przyktad
przeszukiwanie kobiet, czy wprowadzanie psow do doméw. Po prostu oni poznali
pewne podstawowe elementy, powiedziatbym, kultury i zwyczajéw.

Po drugie, elementem tej filozofii bylo nawiazanie mozliwie dobrych stosunkow
z przywodcami lokalnymi. I takie stosunki zostatly nawmzane. Sam uczestniczytem
w spotkaniu z przywodcami plemiennymi i religijnymi w Karbali, ktore byto niesty-
chanie dhugie, niestychanie przyjazne i niestychanie dobre. Gléwny problem, jaki me-
fem po tym spotkaniu, to byto to, ze oczekiwania tych ludzi wobec Zzotnierzy polskich
byly wigksze niz mogliSmy uczyni¢ w zakresie pomocy w odbudowie infrastruktury
itd. Tak, ze opinia o traktowaniu przez ludnoé¢ iracka polskich sit jako sit okupacyj-
nych jest po prostu pozbawiona jakiegokolwiek sensu. Nasze silty @ atakowane przez
te grupy, o ktorych méwitem, a wigc zwolennikéw Saddama Husajna, przez terroty-
stow i inne.

Mozna sobie wyobrazi¢, ze Polska wycofa sity z Iraku. Mozna sobie wyobrazi¢,
ze inne panstwa wycofaja silty z Iraku. Chceg jednak wtedy zapytaé, czy rzeczywiscie
bedziemy mieli pewna satysfakcje z wydarzen, ktore nastapia w tym regionie, ktory
jest tak kluczowy — 1 politycznie, i gospodarczo — dla §wiata? Jaki bedzie efekt takiej
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decyzji o wycofaniu — to, o czym mowit pan senator Jaeschke — dla naszych zotierzy,
dla naszych stosunkow ze Stanami Zjednoczonymi? Jaki bedzie efekt dla naszych sto-
sunkow w Unii Europejskiej? Przypuszczam, ze to nie zmieni naszych relacji. Jaki be-
dzie efekt dla naszej pozycji w regionie? Mowitem jw o tym, ze nigdy do tej pory,
przynajmniej o ile ja wiem, nie mielismy tak rozbudowanych, tak intensywnych sto-
sunkow z panstwami tego regionu. Jaki bedzie w koncu rezultat tej decyzji dla wiary-
godnosci Polski 1 dla wiarygodnosci jako sojusznika, jako panstwa, ktore ma za soba
pieédziesiat lat udzialu w réznego rodzaju operacjach pokojowych?

Moze tyle, Pani Senator, bo nie chcg przeciagac posiedzenia.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Czy pani senator Kurska w szczego6lnosci czuje si¢ usatysfakcjonowana wypo-
wiedzia, gdyz to byta migdzy innymi, jak rozumiem, odpowiedz na pani pytania?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Andrzej Towpik: Prze-
praszam bardzo, pani senator wspomniata tutaj o chorobach psychiznych.)

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowej
Andrzg Towpik:

Tutaj kto§ z panéw senatoréw wspomniat o tym, mianowicie rzeczywscie ma-
my przypadki w liczbie trzydziestu czterech pewnych zaburzeh w zachowaniu. To sa
jednak tak zwane urazy postresowe, ktore wymagaja pomocy ze strony nie psychia-
trow, ale psychologow. Obecno$¢ psychologéw na miejscu w pewnym stopniu obnzza
to ryzyko, jak rowniez fakt, ze Zotnierze, ktorzy wracaja do kraju po pobycie w Iraku
maja prawo do specjalnego turnusu z pewna terapia psychologiczna, do dwutygodnio-
wego odpoczynku w sanatorium wraz z rodzina.

Senator Anna Kurska:

Na pytanie pani przewodniczacej odpowiadam, ze doznaj¢ uczu¢ mieszanych
I nie jestem przekonana w 100%. Nasuwa mi si¢ jednak, mimo wszystko, pordwnanie
z Wietnamem, gdzie tez byty tragiczne historie. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Prosze¢ bardzo.

Szef Grupy Zadaniowej do spraw Iraku
w Departamencie Afryki i Bliskiego Wschodu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jarostaw Bratkiewicz:

Dzigkuje, Pani Przewodniczaca.
Rzeczywiscie, pan minister Towpik, wydaje sig, na wigkszo$¢ pytan odpowie-
dziat. Chcg sig ustosunkowac do kilku czastkowych kwestii. Przede wszystkim wydaje
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mi si¢ istotne stwierdzenie, ze nie jest zamiarem promotoréw koncepcji szerokiego
Bliskiego Wschodu, zwtlaszcza tych, ktérzy realizuja misj¢ stabilizacyjna w Iraku,
ustanowienie demokracji na wzor zachodni. Nie jest to, jako zywo, zamiarem 1 nie za-
mierzamy przeciwstawia¢ dzihadowi sieci supermarketéw czy Mc Donaldéw. Chodzi
0 to, ze miedzy demokracja a systemem, ktory panowal, systemem terrorystycznym —
tu si¢ postuz¢ terminem, ktory chetnie promuje pan senator Romaszewski — istnieje
cala plejada réznego rodzaju panstw, ktdére moze 1 nie sa do konca demokratyczne albo
nawet w niewielkim stopniu sa demokratyczne, ale respektuja pewne migdzynarodowe
zasady 1 reguty gry. Takim krajem sa Chiny komunistyczne, ktore niewatpliwie sa pan-
stwem bardzo bliskim wzorca totalitarnego, ale nikt nie organizuje walki z tym pan-
stwem, zwlaszcza walki zbrojnej, albowiem ten kraj zachowuje sk przytomnie, przy-
zwoiciei przewidywalnie.

Irak natomiast, potwierdzam to i jestem o tym glkeboko przekonany, byt to kraj,
ktory zachowat si¢ w sposob nieprzewidywalny, trudny do okreslenia... Dat dowod nie
tylko okrucienstwa wewnatrz, ale rzeczywiscie zaprowadzenia tam rezimu terrory-
stycznego, z ktérym, jak rozumiem, pan nie powinien sympatyzowac, Panie Senatorze.
Osobiscie sadzg, ze powinniSmy mie¢ satysfakcje, ze tego rodzaju rezim upadt, nawet
jesli byto to wynikiem interwencji zewngtrznej, a nie jakiego$ oddolnego ruchu irac-
kiego. W takim bowiem spoteczenstwie, niemajacym tradycji obywatelskich, taki ruch
nie mogt si¢ zawiazac.

Ponadto chciatbym zwrdci¢ uwagg na kwestie poparcia dla terroryzmu. Rze-
czywiscie, prawdopodobnie jakie§ poparcie w tym spoteczenstwie istnieje, zwlaszcza
w sektorze sunnickim, ewidentnej mniejszosci religijnej, ktora zawsze byta faworyzo-
wana przez basistowski system witadzy i teraz czuje si¢ gldwnym przegranym obecnej
sytuacji. Niewatpliwie czg$¢ spoteczenstwa, zwtaszcza osoby zwigzane z dawnym re-
zimem, czuje potrzebe jakiego§ odwetu, znalezienia mozliwosci powrotu do wladzy.
Jednakze znow, nie wiem, czy powinni$my si¢ z nimi sympatyzowac, bo to sa ludzie,
ktorzy stali po stronie i byli kumplami najwigkszego oprawcy. To sa tworcy czy
wspoltworcy rezimu terrorystycznego.

Jesli chodzi o Al-Sadra, ktérego przyktad przytoczyt pan senator, to ja mysle, ze
tutaj tez trzeba odnie$¢ si¢ z pewna ostroznoscia. Otdz rebelia Al-Sadra ma charakter,
powiedzialbym, dwuwymiarowy. Z jednej strony by¢ moze jest to, zwtaszcza w war-
stwie werbalnej, pewnego rodzaju protest przeciwko obecndsci sit koalicyjnych. Mysle
jednak, ze przede wszystkim glowna motywacja Al-Sadra jest zdobycie prymatu
W spoteczenstwie szyickim. I to jest walka nie przeciwko wojskom koalicyjnym, ale
przeciwko Sistaniemu, przeciwko wszystkim umiarkowanym sitom irackim. Chociaz
nie wykluczam, ze teraz, w momencie kiedy Al-Sadrowi stworzono mozliwos$¢ wia-
czenia si¢ w proces polityczny, okaze on si¢ politykiem o wiele bardziej umiarkowar
nym niz te wszystkie krzykliwe, bunczuczne, bombastyczne hasta, ktére do tej pory
glosil. A zatem byt to raczej element, powiedziatbym, swoistej rywalizacji czy nawet
wojny cywilnej, wojny domowej wewnatrz spotecznosci szyickiej niz atak per se prze-
ciwko sitom koalicyjnym.

Dosy¢ duzo panstwo senatorowie moéwili o motywacjach Standéw Zjednoczo-
nych. Oczywiscie, jest to w jakiej$ tam mierze problem akademicki. Czy Stany Zjed-
noczone postuguja si¢ motywacja, ktéra ongi§ sprowadzala si¢ czy opierala si¢ na ta-
kim redukcjonizmie ekonomicznym, wtasciwym zwlaszcza dla marksizmu i leninizmu,
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ze wszgdzie za wszystkim stoja rekiny z Wall Street, finansjera amerykanska, ktora
gdzie$ tam witasnie zamierza zdoby¢ jakies nowe rynki albo jakie§ nowe Zrédta surow-
cow. Nie wiem. To jest sprawa wysoce dyskusyjna. O ile znam historg Standéw Zjed-
noczonych i dyplomacji Stanéow Zjednoczonych, moge twierdzi¢ z dosy¢ duzym prze-
konaniem, ze element idealizmu i1 wiary w to, Ze mozna poprawi¢ porzadek swiata, ze
mozna jak gdyby upowszechnia¢ demokracjg, jest im bliski.

Sadze, ze Stany Zjednoczone wilaczyly si¢ w 1917 r. w pierwsza wojng $wiato-
wa nie po to, zeby realizowac jakie§ knowania czy, powiedzialbym, konkretne plany
rekinow z Wall Street, tylko wtasnie w poczuciu, ze jak gdyby trzeba zmieni¢ porzadek
europejski, ktory nosil wtedy wszelkie znamiona imperialne. Dlatego tez terminem
imperializmu amerykanskiego, rzeczywiscie pachnacym bardzo, powiedzialbym, juz
zastarzala naftaling, w tym przypadku nie postugiwatlbym sig. Oczywiscie, mozna
krytykowa¢ koncepcje neokonserwatystow, ale tu nie da si¢ tego dialogu sprowadzié¢
wlasnie do pewnych interesow czysto ekonomicznych, do tego, zeby posias¢ zrodla
ropy naftowej. Pewnie dla czgsci politykow amerykanskich odgrywa to jakas rolg, ale,
na Boga jedynego, nie sprowadzajmy tego tylko do takig pogoni, w opisie marksi-
stowskim, zawiecznym zyskiem.

Kolejna sprawa. Czy rzeczywiScie bron masowego razenia to jest spekulacja
w stylu Danikena, jak gdyby istnien cywilizacji pozaziemskich? Mozemy jako rzecz
oczywista stwierdzié, ze ta bron byla. Co z nig si¢ stato po 1991 r.? Jesli Saddam sam
si¢ rozbroil, to dlaczego tego nie odtrabit publicznie? Przeciez to bylo w jego interesie.
Ot6z, mozna na podstawie dokumentoéw zasadnie podejrzewacé, ze zalezato mu na tym,
zeby mie¢ wizerunek lidera kraju, ktory posiada tego rodzaju straszliwa bron. Czy rze-
czywiscie posiada? Trudno powiedzie¢. Ale niewatpliwie faktem jest, ze ta bron byla.
| co z nia si¢ stalo? Chyba nie wyparowata gdzie§, nie ulegta anihilacji zgodnie
Z astrofizyka. Ona gdzie§ musi by¢. Jesli Saddam ja zniszczyl, to powstaje pytanie:
dlaczego o tym nie powiedziat? Dlaczego nie dopuscit inspektoréw ONZ, izby pokazac
naocznie, ze oto, proszg, zniszczytem, jestem czysty jak Dziewica Orleanska.

Dlaczego brakuje nam odwagi, by wycofa¢ sig? Moze nie warto, tak bym po-
wiedzial, ba¢ si¢ bania? Otéz mysle, ze przede wszystkim nasza obecno$¢ w Iraku to
jest pewnego rodzaju wybor strategiczny. Otéz od roku 1990 czy 1991 rok po roku —
sam jestem jak gdyby i §wiadkiem, 1 autorem okreSlonych fragmentéw wystapienia
ministra spraw zagranicznych — minister spraw zagranicznych wyglasza informacg na
temat polityki zagraniczngj RP. I chyba przez caly ten okres Stany Zjednoczone byly
wymieniane na pierwszym miejscu jako nasz sojusznik. I znow mazemy rozpoczac,
rozpeta¢ debate historyczna, czy Stany Zjednoczone nas nie zdradzity w Jalcie. Ale ja
uwazam, ze Stany Zjednoczone — ktore w sposob konsekwentny i1 jednoznaczny wspe-
raty nasze wszystkie aspiracje po 1989r., dotyczace przede wszystkim NATO 1 na-
szych dziatan ukierunkowanych na Uni¢ Europejska — zachowaty si¢ rzeczywiscie jako
wiarygodny 1 powazny sojusznik. Poza tym jest to dla mnie panstwo nieimperialistycz-
ne, jest to dla mnie panstwo demokratyczne. Co do tego jesteSmy chyba zgodni. Jesli
zestawimy to panstwo z Irakiem Saddama Husajna, to przeciez, na Boga jedynego,
Z zamknigtymi oczami mozna dokona¢ wyboru, gdzie jest czarne, a gdzie jest biate.

A zatem, uwazam, ze jesli jest si¢ sojusznikiem, to trzeba by¢ sojusznikiem wia-
rygodnym. Jesli jest si¢ sojusznikiem wiarygodnym, to nie opuszcza sk pola bitwy
W potowie bitwy. Nawet jesli to byt blad, co stusznie zauwazyt pan senator Romaszew-
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ski, jesli uznajemy ze to byt blad, to nie pogiebiajmy tego btedu, bo opuszczenie Iraku
W obecnej sytuacji w istocie rzeczy rozpeta tam powszechna wojng domowa. Dajmy
szans¢ rzadowi, ktorzy stwarza mozliwos¢, stwarza perspektywy doprowadzenia do
wybordw. Jakie one beda, takie beda; kogo wytonia, tego wytonia. Moze wytonia Zar-
kawiego i Al-Sadra. Trudno, to jest wybor demokratyczny. Ale ten rzad rzeczywiscie
chce doprowadzi¢ do takich wyboréw. Czy sily antykoalicyjne chca doprowadzi¢ do
tego rodzaju wyboréw? No, przeciez, na Boga, na pewno nie! Przeciez co do tego nie
ma najmniejszej watpliwosci. Czy Zarkawi, czy ludzie tego typu, czy pogrobowcy ba-
sizmu chca doprowadzi¢ do demokratycznych wyborow? Przeciez nie.

Nie wiem, czy Hiszpanie duzo na tym wygrali. Zobaczymy w procesie hist0-
rycznym jaka bgdzie rola Hiszpanii, jak beda patrze¢ na jej wiarygodno$¢ sojusznicza.
Oczywiscie, na razie Hiszpania ma juz utrwalona pozycjg. Ona sobie utrwalila t¢ pozy-
cje po roku 1976, po smierci Franco. Ona juz od dziesigcioleci jest w NATO, w Unii
Europejskiej. My dopiero zaczynamy. Je§li zaczniemy nasze pierwsze dziatania na fo-
rum migdzynarodowym jako mato wiarygodny sojusznik, jako ten, ktory natychmiast
rejteruje z pola walki, to mysle, ze duzo nie ugramy. My jestesSmy teraz szczegélnie
bacznie obserwowani. Naszemu krajowi zaufat rzeczywgcie potezny sojusznik — Stany
Zjednoczone. I nie ma niczego gorszego niz naduzy¢ takiego zaufania. Jesli juz sig
powiedzialo: ,,a”, to trudno, trzeba by¢ bardzo konsekwentnym sojusznikiem. Nie ma
nic gorszego niz taki wtasnie chwiejacy sig, zmieniajacy opcje, zmieniajacy kapelusze
sojusznik. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.
Czy kto$ z panstwa chce zabraé glos? Przypominam, ze jest juz po piatg.

Senator J6zef Dziemdziela:

Bardzo krotko. Chcg zglosi¢ formalny wniosek o odrzucenie tego projektu
uchwaty.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Nieformalny wniosek, tylko wniosek o odrzucenie.)

Formalny.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Formalny to jest o przerwe...)

Nie, ja chcg zgtosi¢ wniosek o odrzucenie. Zglaszam wniosek.

(Gfos z sali: Aktywny wniosek. Nie formalny, ae aktywny.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Oddaje glos senatorowi jako przedstawicielowi wnioskodawcow.

Senator Slawomir Izdebski:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Mysle, ze co by tutaj nie powiedzie¢, to wiadomo, jaki bedzie wynik. Kazdy
pewnie zaglosuje zgodnie z wtasnym sumieniem. Maze nie wszyscy. Chciatbym tylko
powiedzie¢, ze dyskutujemy o wszystkim — przez ten okres pobytu wojsk i1 przed ich
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wyjazdem — 1 o niczym. Czy kto$ zastanowit si¢ nad tym, ze nalezatoby szuka¢ pokojo-
wych rozwiazan, tak jak to dzisiaj kto§ wspomnial, ze wiele r6znych organizacji, migdzy
Innymi moja organizacja, moja partia polityczna, sktadaty propozycje prezydentowi,
sktadaty propozycje premierowi dotyczace pokojowych rozwigzan probleméw Iraku.
| dzisiaj rowniez, zarowno prezydent, premier, jak i parlament — Sejm, Senat, powinn-
$my dyskutowac nad tym, aby znalez¢ jakie$ bardziej pokojowe rozwiazania

Jezeli chodzi o wypowiedZz pana ministra, dotyczaca prosby ze strony rzadu
irackiego, chciatbym przypomnie¢ — by¢ moze dobrze nie pamigtam — ale gdy zapadta
decyzja o wyslaniu polskich wojsk do Iraku, to chyba jeszcze nie bylo radu tymcza-
sowego w Iraku, a wigc jest to wypowiedz nieuzasadniona.

Chcialbym tutaj jeszcze krociutko ustosunkowac si¢ do tego, jak i kiedy te woj-
ska wycofa¢. OczywiScie, my nie chcemy, tak jak juz tu byto méwione, zeby te wojska
wycofywac dzisiaj, jutro, za tydzien czy za dwa. Sa pewne procedury. Oczywiscie, nie
mamy nic przeciwko temu, jes$li zapadnie ze strony prezydenta czy rzadu decyzja, ze
wstepnie przyjmujemy date, powiedzmy, styczen 2005 r. Jednakze niech tak bedzie
pod warunkiem, Ze najpierw wszyscy szukamy jakich$ innych, pokojowych rozwiazan,
tak zeby po prostu odej$¢ z honorem i nie pozostawic¢ jakichs poza tym sladow.

Co za$ do projektu, to ogolnie chcialbym prosi¢ Wysoka Komisje, aby przyjeta
poprawki zgloszone przez senatora Podkanskiego. Ja jako sprawozdawca zgadzam si¢ na
wprowadzenie tych poprawek i w takim ksztalcie, jaki zaproponowat pan senator Pal-
kanski, przyjmujg ten projekt i proszg o pozytywne jego przyjecie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Na razie mamy po prostu dwa wnioski merytoryczne: jeden o odrzucenie, jeden
0 przyjecie z poprawkami zaproponowanymi przez pana senatora Podkaiskiego. Czy
sa jeszcze jakie$ inne wnioski, proceduralne, na przyktad co do przerwania prac, po-
wotania zespolu? Nie ma takich wnioskéw. Prosz?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Ja sktadalem wniosek.)

Pan senator sktada wniosek?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Zeby kontynuowaé prace nad tym projektem,
poprawiajac...)

No tak, ale to nie oznacza, ze mamy kontynuowac prace dzisiaj...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Nie, dzisigj na pewno nie.)

To prosz¢ w takim razie sformulowac ten wniosek.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Chodzi o powolanie zespotu, ktory by w dalszym ciagu pracowal nad przygoto-
waniem uchwaty, ktéra by...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli chodzi o przerwanie dzisiaj posiedzenia w tej sprawie, powotanie zespotu
1 ewentualnie poprawienie, zmiang tej uchwaty. Dobrze. Mamy trzy wnioski. Najdalej
1dacy to jest wniosek o odrzucenie projektu.
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Kto z panstwa senatordéw jest za odrzuceniem projektu uchwaty? (4)

Kto jest przeciwny? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Prosze, Pani Elzbieto, przypomnie¢.

(Starszy Specjalista w Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Elzbieta
Owczarek: 4 osoby za odrzuceniem, 2 — przeciw, 2 osoby wstrzymaly sk od gtosu.)

A zatem przeszedt wniosek o odrzucenie.

Kto bedzie w tej sytuacji senatorem sprawozdawca? Czy wnioskodawca odrzu-
cenia projektu?

(Senator Jozef DzZiemdziela: Gdzie to bedzie, w Senacie?)

No tak, Senat nie musi przyja¢ tego wniosku.

(Gtos z sali: Komiga wnioskuje o odrzucenie. Jest to punkt obrad normalnie
wprowadzony do porzadku posiedzenia.)

Tak, jest wprowadzony do porzadku obrad. Jest normalna debata. Moga tez by¢
sktadane inne wnioski.

Pan przewodniczacy bedzie senatorem sprawozdawca. Dzigkuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa ma moze jeszcze jakie$ rozne sprawy? Nie ma. Jezeli tak, to
dzigkuje bardzo za udzial w posiedzeniu.

Zamykam w imieniu panéw przewodniczacych 1 swoim wspdlne posiedzenie
komigji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 09)
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