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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych na 69. posiedzeniu Senatu do projektu ustawy
o rejestrowanych zwiazkach partnerskich.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 05)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzqdnosci Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

W imieniu pani przewodniczacej Sienkiewicz 1 swoim otwieram wspolne posie-
dzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadno$ci oraz Komisji Polityki Spoteczne;j
| Zdrowia, poSwiecone rozpatrzeniu wnioskow zgloszonych do sprawozdania Kamigji
Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci dotyczacego projektu ustawy o rejestrowanych
zwiazkach partnerskich, a wlasciwie wnioskéw do tegoz projektu. Wszyscy panstwo
majq to zestawienie. Jest dosy¢ obszerne, a czasu mamy niewiele, bo chyba o jederg-
stej sa zapowiedziane gtosowania. Nie znaczy to wprawdzie,ze mamy si¢ spieszy¢, ale
ustalitySmy z pania przewodniczaca, ze nie wszczynamy ponownej dyskusji o wszyd-
kim. Krétko ustosunkujemy si¢ do poprawek 1 bedziemy glosowac.

Na poczatku bedziemy glosowa¢ nad wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy.
Rozumiem, zZe sens jest jasny 1 nie ma potrzeby nad nim dyskutowac. Poddag ten
wniosek pod gltosowanie.

Kto z panstwa jest za wnioskiem o odrzucenie projektu ustawy, prosz podnies¢
reke. (0)

Kto z panstwa jest przeciwny temu wnioskowi? (9)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu, prosz¢ podnies¢ reke. (1)

Dzigkuje. Wielu senatorow byto przeciw, 1 wstrzymat sk od glosu, a wigc wo-
bec braku poparcia dlatego wniosku nie rekomendujemy go Wysokiemu Senatowi.

Wobec tego przystepujemy do poprawek. Na poczatku mamy grupe poprawek
autorstwa pani przewodniczacej Sienkiewicz. Sa to poprawki pierwsza, druga i trzyna-
sta, ktore nalezy glosowac tacznie.

Bardzo prosz¢ pania przewodniczaca o krdtkie uzasadnienie.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje pani.

Panie i Panowie Senatorowie, bardzo chcg wycofaé t¢ grupg poprawek, czyli
poprawke pierwsza, druga i1 trzynasta, poniewaz ich przyjgcie wykluczy gltosowanie
nad catym blokiem poprawek. Te poprawki s3 alternatywnym rozwigzaniem zapropO-
nowanym jeszcze na poczatku procedowania. Gdyby nie byto zgody panstwa — a za tg
zgode bardzo dzigkuje — na taka forme ustawy o rejestrowanych zwiazkach migdzy
osobami tej samej plci, to moje poprawki zmierzaty do mniejszej ingerencji w materg
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prawa, czyli zmiany kodeksu cywilnego, kodeksu pracy oraz podatku od spadkow
I darowizn. Wobec takiego wyniku gtosowania nad wnioskiem o odrzucenie projektu
ustawy, mam nadziejg, ze pozostate poprawki uzyskaja poparcie. Dlatego wycofuje
poprawke pierwsza, druga i trzynasta.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Oczywiscie pani przewodniczaca moze to zrobi¢, a na posiedzeniu plenarnym
kto§ z senatorow, jezeli bedzie chciat, bedzie mogl podjac te poprawki. Na razie nad
nimi nie gtosujemy.

Wobec tego przechodzimy do poprawki trzecigj. Jest to poprawka grupy senato-
row, ktora jest konkurencyjna w stosunku do poprawki czwartej 1 patej. Musimy mie¢
te Swiadomos$¢, ze jezeli przyjmiemy poprawke trzecia, to juz nie bedzie glosowania
nad poprawkami czwarta 1 piata. Wobec tego moze poproszg o krotkie uzasadnienie
wszystkich trzech poprawek, ktore dotycza tej samej kwestii.

Kto w imieniu tg grupy senatoréw uzasadni poprawke trzecia?

Pani senator Szyszkowska, prosz uprzejmie.

Senator Maria Szyszkowska:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Uwazam, ze nalezy skresli¢ te wyrazy, poniewaz prowadzi to do mylnego po-
gladu, ze zwiazek oséb tej samej ptci ma na celu prowadzenie wspolnego gospodd-
stwa. Stad moja prosba o skreslenie.

(Senator Ewa Serocka: Moze jeszcze ja co$ dodam?)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Proszg uprzejmie.

Senator Ewa Serocka:

To po prostu zaprzecza niektorym dalszym poprawkom i bytoby niespojne z po-
prawkami, ktére wczoraj zespot proponowal przypé. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czwarta poprawka dotyczaca tej samej kwestii, jest autorstwa pani senator Ja-
nowskiegy.

Nie ma pani senator Janowskigj?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sens poprawki jest jasny — chodzi o zastapienie wyrazéw ,,gospodarstwo do-
mowe” wyrazem ,,pozycie”, ktoére byloby celem tego zwiazku. A, jest pani senator Ja-
nowska, wigc prosze uprzejmie, bo jesteSmy przy pani poprawce, poprawce czwartej,
ktora jest konkurencyjna w stosunku do poprawki trzeciej 1 patej. Pozwolimy pani se-
nator spokojnie usia$¢. Poprawka, o ktorej mowa, jest na stronie pitej naszego zesta
wienia. GdybySmy przyjeli poprawke pani senator Janowskiej, przepis brzmialby tak:
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,Dwie osoby tej samej plci, prowadzace lub majace zamiar prowadzi¢ wspolne pozy-
cie, moga zarejestrowac”... itd.

Senator Zdzistlawa Janowska:

Chce bardzo prosi¢ o poparcie tej poprawki, bo ta kwestia wzbudzata dwe kon-
trowersje. Sadze, ze wtedy opozycjonisci byliby usatysfakcjonowani, zrozumieliby,
0 co nam idzie. Stad tez bardzo proszg¢ o poparcie mojej poprawki.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To jest wzorowane na celu malzenstwa.

(Senator Zdzistawa Janowska: Tak.)

Nie chodzi wprawdzie o wszystkie cele malzenstwa, ale o jeden z tych celOw.
Proszg uprzejmie, pan senator Jarmuzek.

Senator Zdzislaw Jarmuzek:

Chcialbym wiedzie¢, jak mamy rozumie¢ stowo ,,pazycie”?

(Senator Zdzistawa Janowska: Nie, ,,gospodarstwo domowe’.)

(Senator Krystyna Senkiewicz: To jest inna, to jest nasza poprawka.)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Nie, nie. Chodzi o poprawke pani senator.)

Czy jednak ta poprawka czwarta nie konsumuje, ze tak powiem... Nie, przepra-
szam, nie czwarta, tylko trzecia, nie konsumuje tego, co chciata powiedzie¢ pani serstor?

(Rozmowy na sali)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Nie. Rozpatrujemy wszystkie trzy poprawki, bo one sa wobec siebie konkuren-
cyjne 1 wszystkie dotycza tej samej kwestii. Jak przeglosujemy pozytywnie pierwsz,
to juz nie bedziemy glosowa¢ nad druga. Dlatego uwazam, ze glosujac, senatorowie
powinni mie¢ §wiadomos¢, jakie sa inne warianty do wyboru.

Senator Zdzislawa Janowska:

Chciatabym w tej sprawie jednak poprosi¢ o pomoc legislatoréw i prawnikow,
zeby uswiadomili nam wszystkim, w czym tkwi réznica, 1 ktora z tych poprawek jest
stuszniejsza. Chceg prosi¢ moze pania senator Liszcz i legislatorow.

Czy mogg poprosi¢ o taka pomoc?

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze, skoro zostalam wywotana do tablicy jako prawnik, mog sprobowac
odpowiedzie¢. Pierwsza poprawka po prostu abstrahuje zupetnie od celu. Jej sens jest
taki, ze dwie osoby tej samej plci moga zgtosi¢ wniosek o zarejestrowanie swojego
zwiazku. Druga nawiazuje si¢ do celu zwiazku, ktorym jest wspolne pozycie. Jest to
termin, ktory wystepuje w kodeksie rodzinnym i opiekunczym w odniesieniu do mat-
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zenstwa. W wymienionych kodeksach jest zapis, ze matzonkowie sa obowiazani do
wspolnego pozycia, wspierania si¢ itd., przy czym w pojeciu ,,wspdlne pozycie”
mieszcza si¢ zazwyczaj trzy aspekty: wiez duchowa, wig¢z fizyczna, seksualna 1 wigz
ekonomiczna. Przy analizie tego pojecia uwzglednia si¢ wilasnie te trzy aspekty. Po-
prawkatrzecia...

Czy jest pani senator Christowa? Nie ma.

W tym przypadku nawiazuje si¢ do powodu rejestrowania, a wigc nie tyle celu,
ile powodu: ,,Dwie osoby tej samej plci, migdzy ktérymi istnieje trwaty zwiazek uczu-
ciowy 1 pociag seksualny, moga zarejestrowac swoj zwiazek™... Powstaje pytanie, czy
ten, kto ma rejestrowaé, musi bada¢, czy sa te przestanki, to, czy jest trwaty zwiazek
uczuciowy 1 pociag seksualny. Nie bardzo sobie wyobrazam sposob weryfikowania
istnienia tej przestanki.

Pani mecenas, przepraszam, pan mecenas, prosz uprzejmie.

(Rozmowy na sali)

Prosz¢ panstwa o uwagg, bo jesli zadajemy pytania, to stuchajmy odpowiedzi.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pierwsza poprawka w ogdle wykresla cel, tak jak moéwita pani senator Liszcz,
druga zastepuje ,,gospodarstwo domowe” wyrazem ,,pozycie”, trzecia w ogole formu-
huyje to w inny sposob. Rozpatrujac te trzy poprawki, trzeba wzia¢ pod uwage to, ze
poprawka trzecia konweniuje niejako z poprawka, ktora ztozyly panie senatorki, doty-
czace rozdzialu 3, czyli praw i obowiazkéw, w ktorym jest mowa o obowiazkach
uczestnikow zwiazku. Maja oni obowiazek wspierania, udzielania wzajemnej pomocy,
wspolnie dbaja o podtrzymywanie wigzi duchowych, poglebianie porozumienia, sa
zobowiazani do wspotdziatania 1 wspolnego planowania przysztcsci. Jest to wigc nie-
jako cel zawierania, tylko w wezszym ujgciu, niz zaktada sam termin ,,pozycie”, a mo-
ze raczej jego inny aspekt. WykreSlenie tego moca poprawki trzeciej 1 jednoczesnie
przyjecie tamtego celu jakby uzupehia si¢ nawzajem. Wybor poprawki zalezy od pan-
stwa senatorow.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

A czy moze pan powiedzie¢, Panie Mecenasie, jakie beda sposoby weryfikowa-
nia, czy istniejq te przestanki, i jakie beda sankcje od strony prawnej w wypadku nieza-
chowania obowiazkow? Czy te zapisy maja sens normatywny...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja opowiadam sig, jezeli juz mam si¢ zdeklarowac, raczej za poprawka trzecia,
ktora nie okresla tego celu. Dopiero bowiem z nastgpnych poprawek wynikaja prawa
I obowiazki. Moim zdaniem, nie ma takze zadnej sankcji sadowej, mozliwosci badania
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przez sad, czy na przyklad uczestnicy zwiazku wspolnie planuja przysztos¢, bo nie wy-
obrazam sobie, jak to miatoby wygladac.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pani senator Serocka, prosze uprzejmie.

Senator Ewa Serocka:

Specjalny zespot powolany do spraw tego projektu ustawy rekomendowat 1o-
prawke trzecia.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Jak rozumiem, mozemy przystapi¢ do gtosowania.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki trzeciej, dotyczacej art. 1 ust. 1, czyli
celow zwiazku? (11)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Wobec tego rekomendujemy t¢ poprawke i1 nie glosujemy nad poprawkami
czwarta 1 piata.

Przechodzimy do poprawki szostej, ktor nalezy gtosowac tacznie z poprawka
O0sma, dwudziesta 1 trzydziesta trzecia.

Bardzo prosze, Pani Przewodniczaca, o krdtkie uzasadnienie.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Ta poprawka odsyta do ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego i da mirn-
strowi spraw wewngtrznych i administracji podstawg do wydania rozporzadzenia
W sprawie zasad wpisywania, przechowywania i obrotu aktami, w ktorych tgdzie za-
warta rejestracja zwiazku. Do tej pory nie byto takiego przepisu.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Czy pan mecenas zechce si¢ wypowiedzie¢ w tej sprawie?
Prosze¢ bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Jezeli mogg, chee tylko uzupehi¢. Ta poprawka ma na celu przeniesienie zasad reg-
stracji do ustawy — Prawo o aktach stanu cywilnego po to, zeby dostosowac te przepisy do
obecnie obowiazujacego systemu aktow stanu cywilnego. Ta poprawka — tak jak powe-
dziata pani senator — zobowiaze ministra do nowelizacji rozporzadzenia, ktore obecnie re-
guluje zasady przechowywania, sporzadzania aktow 1 prowadzenia dokumentow.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawek: szostej, 6smej, dwudziestej 1 trzy-
dziestej trzeciej, prosz¢ podnies¢ reke. (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Wobec tego rekomendujemy t¢ poprawke Senatowi.

Przechodzimy do poprawki pani senator Szyszkowskiej, poprawki siédmej, kto-
ra w glosowaniu bedzie nalezato traktowac lacznie z poprawka osiemnasta 1 dwudzie-
sta druga.

Proszg bardzo pania senator o jej uzasadnienie.

Senator Maria Szyszkowska:
Rezygnuje z tej poprawki.
Przewodniczaca Teresa Liszcz:

To znaczy wycofuje ja pani, Pani Senator?

Senator Maria Szyszkowska:

Tak.
(Gflos z sali: Wszystkie trzy?)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Tak, wszystkie trzy, bo byta to konsekwencja...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Czy ja mogg?)

Panie Mecenasie, prosz¢ bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pani senator Szyszkowska uprzedzita mnie o wycofaniu tej poprawki. Chce ja-
nak zglosi¢ pewna autopoprawke. Poniewaz w poprawce osiemnastej, znajdujacej si¢
w grupie tych trzech poprawek, jest bardziej zasadnicza tres¢, pani senator chce zglosic¢
autopoprawke, zeby wyja¢ stamtad jeden przepis, a mianowicie zapis dotyczacy
wspolnego nazwiska. Glosowanie nad nim bedzie moglo by¢ przeprowadzone dopiero
podczas omawiania rozdziatu 3.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.
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Czy pani profesor modyfikuje swoje wycofanie?

Senator Maria Szyszkowska:

Tak, doktadnie tak, jak powiedziat pan legislator.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czyli wycofuje pani senator poprawki siodmg 1 dwudziesta druga, a zostaje po-
prawka osiemnasta, do ktorej przejdziemy we wiaciwym czasie.

(Senator Maria Szyszkowska: Tak. Dzigkuj¢ bardzo.)

Odnotowujemy, ze wycofano poprawki siodma 1 dwudziesta druga.

Daruja mi panstwo, ze na chwilg zrobi¢ mala przerwe w glosowaniu. Chcg dzi-
sia] w specjalny sposob przywita¢ pana przewodniczcego Jaeschkego, ktory wezoraj
odebrat wazna w demokratycznym panstwie nagrodg, a mianowicie ,,Okulary Réwno-
$ci” za konsekwentne wspieranie tej rownosci. Byl on takze przedstawicielem naszych
dwoch komisji w Sejmie 1 reprezentowat projekt ustawy o rownym statusie kobiet
| mgzczyzn. Gratulujemy.

A moze ma pan przy sobie te okulary?

Senator Andrzg Jaeschke:

Nie, Pani Senator. Dzigkuj¢ za pamig¢. To miato miejsce troszke wczesnie;.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Tak, przepraszam, w zesztym tygodniu, ale wtedy nie mielsmy wspdlnego po-
siedzenia... Wczoraj mieliSmy innego laureata, ze tak powiem, na posiedzeniu komisji.

Senator Andrzg Jaeschke:

Ta nagrod¢ zawdzigczam réwniez panstwu, bo przeciez nad ta ustawa pracowatla
nasza cata komisja 1 to, ze Senat przyjat ten projekt...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Swiadomie zostawilam pochwalenie pana senatora na dzisiaj, bo jest to sprawa
interesujaca nasze dwie komisje, a nie tylko jedna.

Wracamy do pracy, czyli do poprawki 6smej.

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Nie, ona byla we wczesniejszym kompleksie 1 zostata wycofana.

(Glowny Specjalista do Spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Ona byta przyjeta. Jezeli mogg...)

Prosze bardzo.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pani Przewodniczaca, teraz powinni§my przej$¢ do poprawki osiemnastej, ale
W zwiazku z autopoprawka, ktora ztozyla pani senator Szyszkowska, nad poprawka
osiemnasta w czgsci dotyczacej nazwiska bedziemy glosowaé dopiero po omowieniu
poprawki dwudziestej piate;.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje.

Tekst tej autopoprawki dostalismy na pismie.

Dlaczego pan mecenas uwaza, ze powinnis§my gltosowa¢ akurat w takiej kolej-
nosci? Czy ze wzgledu na nastgpstwo tresci?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poniewaz pani senator rowniez w tej swojej poprawce proponowata, zeby ten
rozdzial byl w ogoéle w innym miejscu. To sa wlasnie te przyczyny. A w zwiazku
Ztym, ze w naszej ustawie rozdzial ,Prawa i obowiazki uczestnikow Zwiazku” ma
numer trzeci, wobec tego powinno by¢ to glosowane wianie w tej kolejnosci. To, co
zostaje, dotyczy wlasnie praw i obowiazkdw.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze, czyli na razie nie gtosujemy nad ta poprawka. Pan mecenas nam przy-
pomni, kiedy przyjdzie ten moment...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Teraz nie glosujemy.)

...ze nalezy do niej wréci¢. Dobrze.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Tak jest, oczywiScie. Teraz poprawka dziewigtnasta.)

Przechodzimy do poprawki dziewigtnastej, pan senatoréw Serockiej 1 Sienkie-
wicz.

(Gfos z sali: Jeszcze 6sma.)

Osma byta w bloku, ktory zostat juz wycofany.

Ktora z pan ja uzasadni?

(Rozmowy na sali)

Dziewigtnasta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Dziewigtnasta, bo dziewiata zostata wykluczona przez
przyjecie poprawki szostej, 6smej, dwudziestej i trzydziestej trzcigy.)

Czyli teraz dziewigtnasta.
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Ktora z pan ja uzasadni?

Proszg bardzo, pani...

(Senator Ewa Serocka: Moze pani Sienkiewicz, mogg rowniez i ja.)
Proszg uprzejmie, pani senator Serocka.

Senator Ewa Serocka;

Jest to poprawka uscislajaca, jakiej czynnosci prawnej to dotyczy. Chodzi o za-
pis, ze dotyczy to czynnosci prawnej dotyczacej majatku wspdlnego, o to uscislenie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Panie Mecenasie, jest pan za?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wedlug mnie ta poprawka nie jest konieczna, poniewa przepis czyta si¢ w ca-
todci. Zostalo to zgloszone, jak mi si¢ zdaje, na wniosek pana senatora Dzido, ktory
stwierdzit, ze nie wiadomo, czego dotyczy ust. 2.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Tak, pan senator mial watpliwosci. Dobrze.

Kto z panstwa jest za poparcie tej poprawki, prosz podnies¢ rekeg. (14)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

2 senatorow wstrzymato si¢ od gltosu, rekomendujemy t¢ poprawke Senatowi.
Teraz glosujemy nad poprawka dwudziesta. Czy byta w ktoryms bloku?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, byta. Poprawka dwudziesta pierwsza, pani przewodniczacej Sienkiewicz.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

To ja poprosze pana mecenasa o wyjasnienie, bo teraz to zupehnie si¢ pogubitam.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ta poprawka dotyczy art. 16 i polega na skresleniu ust. 1. Chodzi o to, ze jest tu
odwotanie do przepisdow dotyczacych majatku spotki cywilnej. Te poprawke pani
przewodniczaca Sienkiewicz zgodzila si¢ zgtosi¢ na moja prosbeg, poniewaz nabratem
watpliwosci, czy takie odestanie do przepisow — ktore zreszty sam stworzytem — o ma-
jatku spotki cywilnej nie idzie zbyt szeroko. Wobec tego wydaje mi sg, ze uregulowa-
nia dotyczace majatku wspolnego sa wystarczajace, poniewaz to bgdzie pewna wspot-
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wlasnos$¢ taczna, oczywiscie w ograniczonym zakresie, wynikajacym tylko z naszej
ustawy. Przepis drugi, ktory zostatby z tego artykulu, dotyczy tego, co sg dzieje
w przypadku gdy ustaje wspotwlasnos¢ taczna. Wtedy mamy wspotwlasnosé
w cze$ciach utamkowych, podobnie jak w przypadku rozwnzania matzenstwa.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy ktos z panstwa ma w zwiazku z tym jakies$ pytania? Nie.

Glosujemy nad poprawka dwudziesta pierwsza, dotyczaca skreslenia ustgpu 1
w art. 16 1 w zwiazku z tym zmiana numeracji.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ reke. (15)

Dzigkuje.

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

1 osoba si¢ wstrzymata, rekomendujemy t¢ poprawke.

Poprawka dwudziesta druga, Panie Mecenasie, dotyczy skreslenia. ..

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Juz zostata wycofana.)

Ona jest wsérod tych wycofanych poprawek.

Dwudziesta trzecia, pan senator Janowskiej, Kempki, Sadowskiej 1 Szyszkow-
skig.

Ktora z pan senator ja uzasadni? Pierwsza na liScie jest pani senator Janowska.

Czy pani ja uzasadni?

(Wypowiedz bez mikrofonu)

Dzi¢kuje bardzo.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ reke. (13)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (3)

3 osoby si¢ wstrzymaty, a wigc rekomendujemy poprawke Senatowi.

Poprawka dwudziesta czwarta, mojego autorstwa, zmierza do uregulowania,
powiedziatabym, pewnych spraw z zycia codziennego. Mam na mysli mozliwo$¢ od-
wiedzania si¢ w szpitalu, nie daj Boze, w wigzieniu czy w innym miejscu odosobnie-
nia, podejmowania pewnych decyzji za osobg, ktora nie jest w stanie uczynic tego sa-
ma. Proponuje¢, méwiac brzydko, zatatwi¢ to w ten sposob, zeby odesta¢ do przepisow,
ktore przyznaja okre§lone uprawnienia osobom najblizszym badz bliskim. Chodzi jak
gdyby o uznanie raz a dobrze, ze osoby pozostajace w zwiazku, o ktorym dzisiaj mO-
wimy, maja w tych przepisach status osoby najblizsze;.

Czy kto$ z panstwa chce w tej sprawie...

Pani przewodniczaca Sienkiewicz, prosz¢ bardzo.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Chcg potaczonym komisjom bardzo rekomendowac & poprawke w imieniu po-
wolanego 1 upowaznionego przez panstwa zespotu do opracowywania pierwotnej wel-
sji ustawy 1 zgltoszonych poprawek. Razem z panem mecenasem d&¢ dlugo zastana-
wialiSmy si¢ nad ta kwestia 1 ta poprawka wydaje nam si¢ bardzo dobra 1 zasadna, po-

10 1524/V



w dniu 18 listopada 2004 r.

niewaz nie tylko rozszerza ustawg, lecz takze wprowadza oczekiwane, tak nam si¢ wy-

daje, regulacje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.

Nie dopethitam obowiazku poinformowania panstwa, ze w konkurencji z ta po-
prawka sa poprawki dwudziesta piata, dwudziesta szosta, trzydziesta, trzydziesta diu-
ga, trzydziesta piata 1 trzydziesta szosta, nad ktorymi nie bedzie glosowania, gdy za-
opiniujemy pozytywnie poprawke dwudziesta czwarta. W zwiazku z tym chcialabym,
po pierwsze, poprosi¢ pana mecenasa, a po drugie, autorow pozostalych poprawek
0 wypowiedz na ten temat, oczywiscie jesli pozostali autorzy tego chca.

Prosz¢ bardzo, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chce tylko doda¢ jedna rzecz odnosnie do poprawki, ktora zglosita pani senator
Liszcz. W tej kwestii mamy jakby autopoprawke. Przepraszam, ze tego nie zglositem,
ale zmienilem jeden wyraz na prosbg pani senator Liszcz, ktory jest juz umieszczony
W poprawce. Mianowicie nie ma ,,0sobami bliskimi”, tylko ,,osobami najblzszymi”.
Dostosowano w ten sposob ten zapis do jgzyka, ktorym postuguje si¢ kodeks karny 1
kodeks postgpowania karnego. W ten sposob lepiej zostat oddany cel tej poprawki pani
senator.

Przechodz¢ do pozostatych. Poprawka dwudziesta piata jest wlaczona... Po-
prawka dwudziesta czwarta reguluje to samo co poprawka dwudziesta pata 1 dwudzie-
sta szosta, czyli sprawg korespondencji. Poprawka trzydziesta dotyczy zmian w kodek-
sie postgpowania administracyjnego, trzydziesta druga — w kodeksie posgpowania cy-
wilnego. Poprawka trzydziesta piata dotyczy zmiany definicji osoby najblizszej, ktora
tym samym nie bedzie juz potrzebna. Poprawka kolejna dotyczy kodeksu posgpowa-
nia karnego. Przyjecie tej poprawki wykluczy konieczno§¢ dokonywania zmian w in-
nych przepisach, poniewaz bedzie si¢ je stosowato odpowiednio.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.

Czy kto$ z panstwa senatorow, autoréw pozostatych konkurencyjnych popia-
wek, pragnie zabra¢ gtos?

Pani senator Janowska, bardzo prosz.

Senator Zdzislawa Janowska:

Poprawka autorstwa pani senator Liszcz — opieram sk na autorytecie pani se-
nator — konsumuje, ze tak powiem, poprawki naszego autorstwa, a wigc na pewno po-
prawke dwudziesta piata, dwudziesta szosta, trzydziesta, trzydziesta druga, trzydziesta
piata i trzydziesta szosta. Chcee si¢ jednak upewnié, czy zainteresowani panstwo maja
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W tej sprawie takie samo zdanie, czy moze wola, zeby to bylo bardziej konkretnie 1
bardzig ...

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Przepraszam bardzo, Pani Senator, ale ustalilSmy wczes$niej, ze dzisiaj dzialamy
we wlasnym gronie. Zostaly co prawda zaproszone osoby — wprawdzie bez mojej we-
dzy, ale nie mam nic przeciwko temu — ale nie mamy zamiaru doprowadza¢ do kolg-
nej dyskusji. Przypominam, zZe to jest nasz projekt i my podejmujemy decyzje. Bylo to
konsultowane z osobami zainteresowanymi, moim zdaniem, dostatecznie szeroko,
I gdyby$my mieli wszczyna¢ dyskusje, to powstatoby pytanie, czy nie powinny by¢ na
dzisiejsze posiedzenie zaproszone takze inne podmioty. Prositabym, zebySmy jednak
sami zdecydowali, bez wciggania w to przedstawicieli sSrodowiska.

Senator Zdzislawa Janowska:

W porzadku. Wobec tego powtorze to, co powiedzialam: autorytet pani senator
przewaza, wigc rezygnuj¢ z walki o nastepne poprawki.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy kto$ z panstwa senatorow chce zabra¢ gtos w tej sprawie?
Jesli nie, to...
Pani senator Szyszkowska, prosz uprzejmie.

Senator Maria Szyszkowska:

Ja rowniez uwazam, ze poprawka pani senator Liszcz...
(Gfos z sali: Utatwia to.)
Tak.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Wobec tego poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki dwudziestej czwartej, prosz pod-
nies¢ reke. (16)

Kto jest przeciwny? (Jednogtosnie za.)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Jednogtos$nie za. Dzigkuje uprzejmie.

W takim razie przechodzimy do poprawki dwudziestej siédmej.

Ktora z pan senator uzasadni poprawke dwudziesta siodma?

(Senator Zdzistawa Janowska: Wydaje mi si¢, ze ona ma charakter porzadkuja-
cy.)

(Glos z sali: Nie.)

(Senator Zdzistawa Janowska: Poproszg o pomoc.)

Panie Mecenasie, pomoze pan?

Bardzo proszg.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legisacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dwudziesta sibdma ma przesadzi¢ to, iz zada¢ dostarczania srodkow
utrzymania, czyli obowiazku alimentacyjnego, bedzie mogt tylko uczestnik zwigzku,
ktéry zostat wykreSlony na wniosek, a nie na przyktad wykreSlony na skutek uniewaz-
nienia. Tylko w takiej sytuacji bedzie mozna zadac¢ alimentow, méwiac tak kolokwialnie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Czy w tej sprawie ktos§ z panstwa...
Pani senator Serocka

Senator Ewa Serocka:

Zesp6t rekomendowal t¢ poprawke 1 prosi o jej przyjecie.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Poddaje pod glosowanie poprawke dwudziesta siodma.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki? (15)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

1 osoba wstrzymalta si¢ od glosu, rekomendujemy.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Czy mogg, Pani Senator?)

Bardzo proszg, Panie Mecenasie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W tym momencie powinni§my gtosowa¢ nad poprawka pani senator Szyszkow-
skiej dotyczaca nazwiska.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli osiemnasta?)

Tak, ale ona bgdzie ograniczata sig tylko do...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz. Po zmodyfikowaniu, tak?)

Tak, po zmodyfikowaniu.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Czyli osiemnasta po zmodyfikowaniu. Czyli
z poprawki osiemnastgy ma zosta¢ to, co pani senator przedtozyla z oznaczeniem
»16C".

Dlaczego akurat takie oznaczenie? Begdzie to wtedy jako art. 16¢?

Tak, wydaje sig, ze tak. Ale to zalezy od woli panstwa senatorow...

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Bo mozemy na przyktad zmieni¢ numeracje,
bez liter.)

Na przyktad. Na razie mozemy tak dac, zeby bylo...
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(Przewodniczqca Teresa Liszcz: T¢ zmiang numeracji zrobi si¢ chyba dopiero
po glosowaniu?)
Tak, oczywiscie, bo to bedzie... Tylko zeby byto w rozdziale 3.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Momencik, nie wiem, czy wszyscy panstwo maja t¢ autopoprawke?

(Glos z sali: Nie.)

Wobec tego ja odczytam, prosze uwaznie stuchaé. Zamiast poprawki osiemna-
stej w obecnym brzmieniu pani senator proponuje poprawke o oznaczeniu 16¢, czyli
nastepna po art. 16, 16ai 16b, ktéra brzmi: ,,Ust. 1. O nazwisku, ktére kazdy z uczest-
nikow Zwiazku bedzie nosit po zarejestrowaniu Zwiazku, decyduje jego oswiadczenie
ztozone przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego. Oswiadczenie moze by¢ ztozone
bezposrednio po zarejestrowaniu Zwiazku.” I ust. 2: ,,Uczestnicy Zwigzku moga nosi¢
wspolne nazwisko bedace dotychczasowym nazwiskiem jednego z nich. Kazdy
Z uczestnikOw moze réwniez zachowa¢ swoje wilasne dotychczasowe nazwisko albo
polaczy¢ z nim dotychczasowe nazwisko drugiego uczestnika Zwnzku. Nazwisko
utworzone w wyniku polaczenia nie moze sktadac si¢ z wigcej niz dwoch cztondw”.

Kto z panstwa w tej sprawie pragnatby zabra¢ glos?

Pan mecenas?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chcg tylko przypomnieé, ze kiedy przyjmowaliémy nasz projekt, odstapiliSmy
od takich regulacji, ktore sa zwyczajowo zwiazane z malzenstwem. Nie ma bowiem
w tg sprawie przeszkod prawnych, tylko, powiedzmy, zwyczajowe. Zwyczajowo tylko
w malzenstwie nast¢puje przyjecie nazwiska drugiej osoby. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pani senator Serocka, prosze uprzejmie.

Senator Ewa Serocka:

Zespot bardzo dlugo dyskutowat na ten temat. Po prostu chodzito o to,zeby skroci¢
pewna droge. Bo kazdy cztowiek, jezeli jego nazwisko mu si¢ nie podoba lub nie jest do
niego przywiazany, ma prawo ztozy¢ wniosek do sadu o jego zmiang, 1 sad najczesciej si¢
zgadza. Dlatego dyskutowaliSmy na ten temat, zeby jak gdyby skréci¢ droge zwiazkom
rejestrowanym po to, zeby mialy prawo uzyskac tego typu uregulowanie. I sami wczoraj,
zreszta po dlugiej dyskusji, poprosilismy pania senator Szyszkowska, zeby zrezygnowata z
czegsci zapisoOw, co wilasnie zrobita, formutujac taka autopoprawke. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
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Pani senator Sienkiewicz.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Ja mam niejako ambiwalentne odczucia w zwiazku z programem posiedzenia
Sejmu. Dzisiaj lub jutro rano bedzie tam glosowana zmiana ustawy o zmianie imion
| nazwisk oraz 0 zmianie niektorych innych ustaw i sa przy tym wymieniane wazne
wzgledy, ktore uzasadniaja zmiang nazwiska. Nie wiem, czy... Nie ma jeszcze mozli-
wosci rejestrowania zwiazkoOw pomigdzy osobami tej samej plci, ale nie wiem, czy to
nie bedzie w przyszto$ci wlasciwe miejsce, by odstapi¢ od naszej pierwotnej deklara-
cji, wielokrotnie podkreslanej, ze ta ustawa nie nasladuje ustaw zwiazanych z zawiera-
niem zwiazku matzenskiego, ze nie nasladuje tych uprawnien, ktore sa zwyczajowo
zawarowane czy zwigzane z malzenstwem. Ja, nawet po tak dlugiej dyskus;ji, nie wiem,
gdzie to uregulowac.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pozwolg sobie zabra¢ glos. Chcee tylko powiedziec, ze jezeli bedziemy przemy-
ca¢ do tego projektu instytucje typowe dla makenstwa, to wiele z tych osob, ktore by¢
moze popartyby te ustawe, prawdopodobnie si¢ zawaha albo wrecz jej nie poprze. Ja
cheg tylko panstwa lojalnie o tym uprzedzic.

Poddaje pod glosowanie.

Kto z panstwa jest za zmodyfikowana poprawka..., za autopoprawka pani se-
nator Szyszkowskiej, ktora jest jakby szczatkowa poprawka osiemnasta 1 ktéra wpro-
wadza art. 16c, jesli oczywiscie bedzie rekomendowana?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zreszta bedzie tak czy inaczej, najwyzej bez rekomendac;ji.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ rekg. (6)

Kto z panstwa jest przeciwny tej poprawce, prosz podnies¢ reke. (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu w tej sprawie, prosz podnies¢ reke. (7)

Proszg przypomnie¢ wyniki.

(Starszy Specjalista w Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Elzbieta
Owczarek: 6 gtoséw za, 3 przeciw, 7 senatorow wstrzymato si¢ od glosu.)

Tak wigc komisje rekomenduja tg poprawke.

Przechodzimy do poprawki kolgjnegj. Jest to poprawka dwudziesta 6sma, grupy
pan senatorow: Janowskiej, Kempki, Sadowskiej, Szyszkowskie;.

Ktoéra z pan senatorow zabierze gtos?

Proszg uprzejmie, pani senator Janowska.

Senator Zdzislawa Janowska:

Mysle, ze rowniez bede wyrazicielem ducha ustawy. Ta poprawka zaktada to, co
jest bardzo istotne w zwiazkach tej samej plci, a mianowicie naturalng konieczno$¢
| naturalna potrzebg zajgcia si¢ dzieckiem osoby i majatkiem dziecka, ktore pozostaje
pod wylaczna wtadza rodzicielska drugiego uczestnika. Osoby bedace w zwiazkach,
0 ktorych méwimy, maja za soba cz¢s¢ swojego zycia, z ktorego w ktérym$ momencie

1524/V 15



Wspdlne posiedzenie KUP (222.) oraz KPSZ (186.)

zrezygnowaly. Dziecko, mozemy to zalozy¢, z nimi zostato. Chcemy unikna¢ tego,
0 czym moéwili§my podczas omawiania problemu szpitala, wszystkich dzialaq natury
korespondencyjnej, sadowej itd. Ten zapis jest pewna kontynuacja faktu. I rowniez
w takim przypadku nie wolno dyskryminowac tego zwiazku. Dziecko jest rowniez pod
opieka drugiej osoby, z ktora uczestnik zwiazku jest w wigzi naturalnej i emocjonalne;.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzickuje, Pani Senator.

Pozwolg sobie na chwile udzieli¢ glosu. To jest kolejny przejaw powrotu do
pierwotnej wersji ustawy. Przypominam takze, ze w takich sprawach dziata sad ro-
dzinny 1 opiekunczy, ktory nawet przez telefon moze podejmowac decyzje, na przyktad
w wypadku choroby. Tak wigc to nie jest tak, ze to dziecko pozostaje bez jakiegokol-
wiek podmiotu, ktory moglby dziata¢ w jego interesie.

Kto jeszcze z panstwa w tej sprawie?

Pani senator Serocka.

Senator Ewa Serocka:

Zespo6l, po diugiej dyskusji, nie rekomendowat tej poprawki.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki dwudziestej 6smej, pros® podnies¢
reke. (1)

Kto jest przeciwny? (13)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (2)

Dzigkuje. Proszg przypomniec.

(Starszy Specjalista w Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Elzbieta
Owczarek: 1 senator za, 13 przeciw, 2 wstrzymato si¢ od glosu.)

Nie rekomendujemy tej poprawki.

Poprawka dwudziesta dziewiata.

Ona nie byta w bloku wycofanych?

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Dobrze.

Pani przewodniczaca Sienkiewicz, prosz¢ uprzejmie.

(Senator Krystyna Senkiewicz Prosze¢ pana mecenasa.)

Pan mecenas w imieniu pani przewodniczcej Sienkiewicz.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pani Przewodniczaca, poprositem pania przewodniczaca Sienkiewicz, zeby ztozyla
te poprawke, poniewaz zabrakto przepisu, ktory mowitby o tym, ze zawarcie zarejestro-
wanego zwiazku osob tej samej pici jest takze przeszkoda w zawarciu matzenstwa
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Sprawa wydaje si¢ dosy¢ oczywista.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ rekeg. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (1)

Dzigkuj¢. Niemal jednogto$nie rekomendujemy t¢ poprawke.

Poprawka trzydziesta byta juz skonsumowana?

(Gtéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Trzydziestatak. Teraz trzydziesta pierwsza.)

Poprawka trzydziesta pierwsza, pana senatora Podgorskiego.

Czy jest pan senator?

(Senator Krystyna Senkiewicz Nie ma pana senatora, ale to byta...)

Proszg uprzejmie.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

To byl bardzo wazny glos w dyskusji. Chodzi o to, zeby nie byto juz zadnych
watpliwosci, ze kto$ chce cos objaé, co§ wykorzystac, zeby byto to bardzo $cisle okre-
$lone w tej czgscei, ktora dotyczy prawa spadkowego, a szczegdlnie prawa do mieszkania

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Panie Mecenasie, zechce pan przyblizy¢?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze L egislacyjnym Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Te kwestig podniost pan senator Podgorski, ktory w toku dyskusji ustyszat,ze ta
ustawa moze by¢ wykorzystywana do tego, ze kto§ bedzie obchodzil inne przepisy,
zeby dzieci uczestnika zarejestrowanego zwiazku mogly wejs¢ w stosunek najmu. Ten
przepis zostal tak skonstruowany, zeby byto podobnie jak w wypadku dzieci wspdt-
matzonka, ktore moga w razie Smierci najemcy wstapi¢ w stosunek najmu. Mogg obja-
$ni¢ tylko tyle, bo to zalezy od panstwa senatoréw, czy takie uprawnienie nadadz, czy
nie. Takie uprawnienie nadaliSmy juz wczesniej w kodeksie cywilnym dzieciom
wspotmatzonka. Ale jezeli nie traktujemy zwiazku osob tej samej pici podobnie jak
matzenstwa, to wszystkie uprawnienia nie musza iS¢ w tym samym kierunku.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dobrze.

Czy kto$ z panstwa chce zabra¢ glos, czy glosujemy?

(Gtos z sali: To maja takie uprawnienia, czy nie?)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Nie mialyby tego prawa, jezeli bySmy to przyjeli.)

Chodzi o wylaczenie.
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Wspdlne posiedzenie KUP (222.) oraz KPSZ (186.)

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ reke (8)

Kto jest przeciwny? (3)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (5)

Przypomni pani?

(Starszy Specjalista w Komisji Ustawodawstwa i Praworzqdnosci Elzbieta
Owczarek: 8 glosow za, 3 przeciw, 5 0sob wstrzymato si¢ od gtosowania.)

Komisje rekomenduja t¢ poprawke.

(Sygnat telefonu komorkowego)

Nastgpna byta omawiana, trzydziesta trzecia tez...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Teraz trzydziesta siodma, ktora jest na stronie dziewgtna-
stg.)

Powiada pan, ze trzydziesta siodma, tak? Zgadza si.

Bardzo prosze, Pani Przewodniczaca.

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Dzigkuje.

Jest to po prostu uzupehnienie, ktorego zabrakto w pierwotnej wersji, ktora byta
dos¢ idealistyczna 1 nie odnosita si¢ do realidow, ze za kazda czynnos$¢ urzegdowa nalezy
pobiera¢ optatg. To jest tylko uzupeknienie, ktére mowi o tym, ©z za czynnosci urzedo-
we pobiera si¢ oplate, a jezeli ta czynnoScia jest rejestracja zwiazku osob tej samej pici,
to optata wynosi 75 zt. Jest to taka sama optlata jak za zawarcie zwiazku matzenskiego.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki, prosz podnies¢ reke. (15)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

1 senator wstrzymat si¢ od gtosu, rekomendujemy t¢ poprawke.

Poprawka trzydziesta 6sma zostala juz odrzucona.

Tym samym ustosunkowaliémy si¢ do wszystkich poprawek.

Czy pani przewodniczaca Sienkiewicz bgdzie w dalszym ciagu przedstawiala
stanowisko obydwu komigji w sprawie wnioskow, tak?

Senator Krystyna Sienkiewicz:

Jezeli nie ma zastrzezen, to tak.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuj¢ za podjgcie si¢ bycia sprawozdawca.

Wszystkim panstwu serdecznie dzigkuj¢ za udziat w posiedzeniu.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci oraz
Komisji Polityki Spotecznej 1 Zdrowia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 45)
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