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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqca Komisji Ustawodawstwa i Prawo-
rzqdnosci Teresa Liszcz)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

W imieniu pana przewodniczacego Pietrzaka 1 wlasnym bardzo uroczyscie
otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicz-
nego oraz Komigji Ustawodawstwa i Praworzadnosci.

Serdecznie witam przybylych na nasze spotkanie znakomitych gosci munduro-
wych 1 cywilow; nie bede juz wszystkich szczegétowo wymieniata.

WspdIne posiedzenie komigi obrony oraz Komigji Ustawodawstwa i Prawo-
rzadnosci jest poSwigcone rozpatrzeniu inicjatywy ustawodawczej dotyczacej projektu
ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej. Ini-
cjatywa jest, jak rozumiem, komisyjna — komisji obrony — w zwigzku z tym przewod-
niczacy tej komisji bedzie ja referowal.

Uzupehiajac powitania, powiem, ze witam nie tylko znakomitych gosci, lecz
takze rownie serdecznie wszystkie kolezanki 1 kolegdw oraz panie sekretarz, pania le-
gidator i pana praktykanta.

Bardzo prosze, Panie Przewodniczacy.

Senator Wiestaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.

Wobec tego, ze wszyscy mamy ograniczong 1lo$¢ czasu, bede skracal, w telegra-
ficznym skrocie przedstawig sprawe.

Szanowni Panstwo, problem mianowania w rezerwie bylych zotierzy zawodo-
wych, bo o t¢ sprawe chodzi, jest od wielu lat poruszany 1 to w r6znych aspektach. Po
pierwsze, jak nie byto regulacji, poruszano go w tym duchu, ze. ..

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Przepraszam panstwa, ale prosze jednak
0 umozliwienie referowania.)

...Ww rezerwie mianowania byly zbyt czgsto. Dochodzito nawet do takiego para-
doksu, ze niektorzy zolnierze byli mianowani w rezerwie moze szybciej niz w stuzbie
czynnej. Ale to byly wyjatki. Dlatego ja bym proponowal, zeby tym si¢ nie zajmowac.
To bylo tylko gwoli podania bardzo skrajnego przyktadu. Obecnie jednak, w obowia-
zujace] ustawie, minister obrony narodowej ma bardzo ograniczone mozliwo$ci, a mo-
ze nawet nie ma mozliwo$ci mianowania bytych zolierzy bedacych w rezerwie czy
W stanie spoczynku. A oni czgsto pracuja na stanowiskach zwiazanych z obronnoscia
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kraju, czesto udzielaja si¢ spotecznie, dziatajac na rzecz obronno$ci kraju, jak row-
niez... W $wietle tego... Ja bym proponowal, zebyscie panstwo, jesli chcecie mnie
zrozumie¢, do konca mnie wystuchali.

Problem naktada si¢ rdwniez na nowa pragmatyczna ustawe o shuzbie wojsko-
wej zolierzy zawodowych. Bo teraz jest, w $wietle nowej tej ustawy, taka sytuacja, ze
istnieje zrOwnanie stopnia na pagonie ze stopniem etatowym stanowiska stuzbowego,
czego wczesnie] nie bylo. Wobec tego dochodzi do takiej sytuacji, ze major na przy-
klad petniacy stuzbe na etacie putkownika odchodzi do rezerwy 1 on teraz praktycznie
niec moze by¢... On pracuje dalej dla obronnosci kraju, na przyklad w urzedzie woje-
wodzkim — znam takie przyklady, ludzi, ktorzy pracuja na wysokich stanowiskach
zwiazanych z obronnoscia — a nie moze z tego czerpac satysfakcji. Ta satysfakcja nie
bedzie faczyla sig, Szanowni Panstwo, z jakimi$ gratyfikacjami finansowymi — nie ma
tu nawet przedstawicieli Ministerstwa Finanséw — poniewaz to nie bedzie wigzalo si¢
Ztym, ze on bedzie otrzymywatl w zwigzku z tym wyzsza emeryturg. Bedzie to tylko
taka wewnetrzna satysfakcja.

Dlatego tez proponujemy, zeby minister obrony narodowej 1 prezydent, a wigc
te osoby, ktére sa do tego uprawnione zgodnie z ustawa o powszechnym obowiazku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej, mialy mozliwos$¢ jeden raz po zakonczeniu shuzby,
nie wigcej jak jeden raz, mianowac na wyzszy stopien takiego zotnierza. Lecz nie na
Wyzszy niz stopien etatowy na stanowisku, z ktérego on odszedt.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Przepraszam, Panowie, prosz¢ nie rozmawiac.)

To wszystko jest uzgodnione z Ministerstwem Obrony Narodowej. Byly bardzo
dlugie posiedzenia 1 dyskusje na ten temat. Ministerstwo Obrony Narodowej poczat-
kowo mialo réwniez negatywne zdanie, ale po dyskusjach zmienito swoje stanowisko
| obecnie zapis ten zostal juz uzgodniony, dopracowany i doprecyzowany. Mysle, ze
W komisji obrony narodowej wszyscy znaja ten problem. Ewentualnie w Komisji
Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci moze by¢ koniecznos¢ dodatkowego wyjadnienia.

Ja bym na tym skoficzyt. Jezeli beda pytania, to bede na nie odpowiadat.

Przewodniczgca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Pan przewodniczacy wprawdzie juz powiedzial, jakie jest stanowisko ministra
obrony, ja moze jednak poprosze o to, zeby przedstawiciel Ministerstwa Obrony Naro-
dowej oficjalnie zaprezentowat to stanowisko do protokotu. Ktory z pandw?

Pan minister Karkoszka, bardzo prosze.

Pelnomocnik Ministerstwa Obrony Narodowej
do spraw Strategicznego Pr zegladu Obronnego
Andr zej Karkoszka:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

W tegj formie, w jakig) dzisigy czytamy ten projekt o zmianie ustawy o po-
wszechnym obowigzku obrony RP, Ministerstwo Obrony Narodowej popiera go w ca
tej rozciaglosci, uwazajac, ze czynimy stusznie z punktu widzenia moralnego 1 psy-
chologicznego: dajemy bowiem satysfakcje osobom, ktore sa aktywne na rzecz obron-
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nosci kraju. Ich dziatalnos¢ jest przydatna. Jednoczes$nie takie rozwiazanie nie stanowi
obciazenia finansowego, nie taczy si¢ z jakimi§ dodatkowymi obciazeniami dla pan-
stwa. Poza tym jest ono zupelnie w duchu ustawy, ktéra przyjeto niedawno, ustawy
pragmatycznej, wyrownujacej etaty ze stopniami i apanazami finansowymi. Jest to
wigc uznanie dla pewnej grupy ludzi, ktorzy dziataja na rzecz kraju. To wszystko.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Otwieram tym samym dyskusje.
Pan senator Adamski, bardzo prosze.

Senator Jerzy Adamski:

Panie Przewodniczaca! Panie Przewodniczacy!

W ustawie o kombatantach méwi si¢ o tym, ze nie ma ograniczenia do jednego
czy dwoch awansow. Jezeli pan przewodniczacy mowi, ze osoba, ktora wyszta z woj-
ska, byla na takim etacie, dzigki ktoremu mozna ja dzisiaj awansowac... A co bedzie,
Panie Przewodniczacy, z putkownikami, ktorzy byli na etatach generalskich, a dzisiaj
nie jesteS§my w stanie tego awansu im da¢? Ja uwazam, ze wykreslenie stowa ,jeden
raz” jest zasadne, poniewaz znam takie przypadki, ze kombatanci zostali awansowani
Z podoficeréw na starszych oficerow. A wigc bedzie to znowu ko$cia niezgody. Jezeli
sierzant jest dzisiaj majorem podputkownikiem, a podputkownik nie byt na etacie put-
kownika czy generala, ale jego zastugi, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, dla
obronnosci, dla srodowiska sg tak duze, ze mozna wystapi¢ do prezydenta o ctat gene-
ralski.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Niski, prosz¢ uprzejmie. Mysle, ze pewnie tacznie si¢ pan do tego
ustosunkuje, tak?

Senator Grzegor z Niski:

Dzigkuje bardzo, Pani Przewodniczaca.

Szanowni Panstwo, chcialbym powiedzie¢, ze obowiazujaca ustawa z 26 listo-
pada 1967 r., ktora byta nowelizowana, wprowadza mozliwo$¢ awansowania po pierw-
sze kombatantow, a wigc tych, ktérzy maja zashugi w walkach o niepodleglos¢, 1 shusz-
nie, a po drugie, rowniez tych, ktérzy shuzyli w misjach pokojowych. Jest to pewna
nieréwnos¢, dlatego ze zolierze zawodowi, ktérzy zakonczyli shuzbe, ci, ktorzy byli w
misjach pokojowych, mogg by¢ awansowani, ci za$ ktorzy nie byli — na dzien dzisiej-
szy, wedlug stanu prawnego, nie. Jest zatem wielkie oczekiwanie tego Srodowiska. Do
senackiej Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczenstwa Publicznego wpltywa wiele
wnioskow, postulatéw organizacji Zwiazku Bylych Zomierzy Zawodowych i Oficerow
Rezerwy Wojska Polskiego. Rowniez bardzo burzliwe bylo posiedzenie naszej komis;i.
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Tak wigc jest zasadne, zeby te mozliwos¢ awansowania tym, ktérzy normalnie stuzyli,
aniew czasach wojny 1 nie byli na misjach, dac¢.

Jednoczesnie uwazam, ze te zabezpieczenia, ktore nasza komisja wprowadza,
dotyczace tego, ze mozna awansowac tylko jeden raz, a wigc, ze awans moze nastapic
tylko w obszarze danego korpusu, sa wystarczajace. Wychodza one rowniez naprzeciw
obowigzujacej od tamtego roku ustawie o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych,
o0 czym méwit pan przewodniczacy, w ktérej sakramentalng zasada jest tozsamos$¢
stopnia wojskowego ze stopniem stanowiska stuzbowego. Wydaje mi sig¢, ze propono-
wane zabezpieczenia beda stuzyly temu, zeby nie nastgpowala deprecjacja stopni woj-
skowych. Zeby nie bylo tak, ze kto$ stuzac w armii na przyktad stabo sie sprawowat i
nie awansowal, a dopiero po przejsciu do cywila zaczal szybciej awansowac. Stopnie
wojskowe powinno si¢ w zasadzie zdobywa¢ w czasie stuzby czynnej. Ale za zashugi
przyczyniania si¢ do obronno$ci kraju taka mozliwos¢ jest wskazana, potrzebna 1 bar-
dzo oczekiwana przez srodowisko. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa?
Pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Czy awans moze nastapi¢ tylko o jeden stopien, czy réwniez przewiduje si¢
mozliwo$¢ awansowania o kilka stopni?

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

W ustawie wyraznie jest powiedziane, ze o jeden.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Jest powiedziane ,jeden raz’. To nie znaczy,
ze o0 jeden stOpien.)

Przepraszam. To moze pan przewodniczacy odpowie.

Bardzo prosze, pan przewodniczacy Pietrzak.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Szanowni Panstwo, zostala. ..

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Panowie Senatorzy Adamski i Smoktunowicz,
prosze¢ nie przeszkadzac¢. Oddzielnie, to na korytarzu.)

...poruszona bardzo delikatna sprawa. Na ten temat rozmawiali$my 1 doszlismy
do pewnego kompromisu z Ministerstwem Obrony Narodowej. Nie chcielibysmy za-
tem przeciwstawia¢ si¢ Ministerstwu Obrony Narodowej, wystepowaé wbrew jego
woli. Ministerstwo Obrony Narodowej stoi bowiem na takim stanowisku, ze po odej-
sciu z zawodowej stuzby wojskowej nie powinno by¢ zadnego przyspieszonego awan-
sowania, z réoznych powoddéw. Mimo to ten jeden raz... Mysle, ze naprawde jest zro-
zumienie dla tego w srodowisku wojskowym 1 jest aprobata, zeby ten jeden raz byl. Bo
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czesto jest taka sytuacja, ze zolierz zawodowy nawet w réznych niechlubnych oko-
licznos$ciach wychodzi z wojska ze stopniem porucznika. Potem... Jako ze byl miody
cztowiek, przypadkowo moze co§ wyszlo nie tak jak trzeba. I pozniej on poprzez swoja
aktywno$¢, swoja pracg, swoje zaangazowanie, potegujac swoja wiedze, ktéra nabyt
w wojsku, wyrdznia si¢ w swoim srodowisku. Okazuje si¢, ze on by mial prawo awan-
sowac, jezeli nie byloby tego ograniczenia, do stopnia na przyktad putkownika czy ge-
nerala. Jesli nie byloby ograniczenia. A jego rowiesnicy by mogli na przyklad awan-
sowa¢ wolniej niz on, bedac w shuzbie zawodowe;.

Zeby przeciwstawi¢ sie takim radykalnym sytuacjom, wprowadzono ten ogra-
nicznik. Na wniosek Ministerstwa Obrony Narodowej. Oczywiscie jako parlamenta-
rzy$ci my mozemy przeglosowaé réwniez skredlenie tego. Ja zgadzam si¢ z senatorem
Adamskim, ze w zasadzie, jezeli stawiamy ogranicznik, to ten ogranicznik powinien
dotyczy¢ rowniez ust. 1. Bo w ust. 1 praktycznie tez nie powinno by¢ mianowania. To
sa réwniez paradoksy, ktore troche zadziwiaja. Wobec tego decyzja w tej sprawie nale-
zy do nas. Jezeli...

(Glos z sali: Na przyklad mianowanie sierzanta majorem.)

Zgadzam si¢ z tym. | zgadzam si¢ z tym, ze mozna... No, niedawno nada-
walismy pierwszy stopien oficerski kombatantom. Obecnie niektérzy sq juz kapi-
tanami. Ja to znam osobiscie. Jest to takie trochg¢ nienaturalne. Ale to specyficzna
grupa — walczaca o niepodlegtos¢ 1 jednoczesnie odchodzaca petni¢ wieczng war-
te. Czy wigc mozna tak bardzo zazdros$ci¢ akurat tej grupie? Ja bym nie byl za-
wistny 1 bym to pozostawil, bo to jest przejsciowe. To jest przejSciowe. Ten pro-
blem jak gdyby zaniknie sam.

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Pan senator Romaszewski pytal o to, czy awans
moze by¢ o dwa stopnie.)

Nie moze by¢. Byla juz odpowiedz. Moze by¢ tylko jeden raz 1 o jeden sto-
pien.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Teraz pan przewodniczacy Jaeschke, a potem pani senator.

Senator Andrzegj Jaeschke:

Nie uczestniczylem w tych dyskusjach, bo reprezentuje inna komisje, ale nasu-
wa mi si¢ taki wniosek: uczytem si¢ 1 mnie wychowywano tak, ze stopnie wojskowe
otrzymuje si¢ badz na drodze awansu w zawodowej shuzbie wojskowej, badz tez za
zastugi na polu walki. Czy panowie nie uwazacie, ze awansowanie osoby, ktora znaj-
duje si¢ juz w cywilu, jest po prostu deprecjacja tego mechanizmu? Czy to nie depre-
cjonuje w ogdle wartosci stopnia wojskowego? Tym bardziej ze okreslenie ,,szczegdlne
zastugi” jest okresleniem bardzo, bardzo nieprecyzyjnym. Zeby byla jasnosé¢: nie mo-
wi¢ o kombatantach z okresu Il wojny $wiatowej — rzeczywiscie, im trzeba odda¢ hold.
W moim osobistym odczuciu deprecjonuje to jednak w istocie rzeczy stopien wojsko-
wy przypisany do szczegdlnego rodzaju shuzby, ktéra si¢ wykonuje. No, za biurkiem,
w cywilu — darujcie, Szanowni Pafistwo — to mozna dostaé premi¢ za dobre wykony-
wanie obowigzkéw. Order mozna dostaé. Ale stopien wojskowy? Mam takie watpliwo-
$ci. Dzigkuje.
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Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Pani senator Berny zglaszata si¢ pierwsza. A potem pan senator.

Senator Maria Berny:

Moje odczucia wzgledem tej ustawy rowniez sa ambiwalentne. Nie mam powo-
du milcze¢, poniewaz na posiedzeniu samej komisji obrony narodowej tez wystepo-
walam z ta sprawa. Prosz¢ panstwa, jest oczywiste, ze Ministerstwo Obrony Narodo-
wej bedzie popierato t¢ ustawe, bo my wprawdzie ciagle méwimy o kombatantach,
0 ludziach, ktorzy odeszli z wojska, ale ona bedzie obeymowala takze tych, ktérzy od-
chodza 1 odejda z wojska. Oczywiscie, w interesiec Ministerstwa Obrony Narodowej
jest to, zeby w zwiazku z konieczno$cig ograniczenia liczebnos$ci armii jak najwigcej
ludzi z tej armii odchodzilo bezbolesnie. A pozostawienie im nadziei awansu w jaki$
sposéb tagodzi bol rozstania z mundurem.

Jestem jednak, jak by to powiedzie¢, gleboko przekonana, ze ogromne zashugi
wszystkich, ktérzy je potozyli w procesie wspierania obronnosci kraju, majg inng moz-
liwo$¢ bycia nagradzanymi niz tylko poprzez nadawanie stopnia wojskowego. Mam
ogromny szacunek dla munduru. Dla mnie stopien wojskowy jest sprawg naprawde
istotna, wazna, zasadnicza. Dlatego nie chciatabym, zeby za odbywanie cyklu odczy-
tow, w szkotach na przyktad, dotyczacych obronnosci kraju, kto$ taki stopien dostawal.
Jest w koncu ustawowy tryb awansowania 1 dlatego trzeba go przestrzega¢, a nieko-
niecznie otwiera¢ nowe furtki.

Bo jest takze inna sprawa. Widzg, Zze pan przewodniczacy jest zmartwiony. Je-
stem takze po pana stronie — uwazam, ze tym ludziom nalezy si¢ chwala, nagroda, du-
70 rzeczy. Ale przeciez jest wielu kombatantow, jest wielu ludzi, ktoérzy sa juz poza
wojskiem od lat 1 byli juz po trzy czy cztery razy awansowani. Czy to znaczy, ze oni
jeszcze raz beda mogli by¢ teraz awansowani? My$my nie stworzyli, ze tak powiem,
zapory dotyczacej tego, czy ten jeden raz dotyczy przesziosci, czy od dzisiaj mozna
bedzie by¢ awansowanym tylko jeden raz. Dzigkuje.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pan senator Adamski, bardzo prosze.

Senator Jerzy Adamski:

Pani Przewodniczaca, przepraszam, ze drugi raz zabieram glos, ale nie zgodze si¢
z panem senatorem Niskim, a chciatbym poprze¢ wniosek, o ktéorym powiedzial pan prze-
wodniczacy. Oczywiscie, kombatanci byli na wojnie. A czy pigcdziesiat misji, w ktérych
aktualnie my uczestniczymy, to nie jest wojna? My byliSmy w Iraku — to jest wojna. Dla
czego ograniczamy tym zolierzom, ktérzy wrdca z Iraku, awans tylko do jednego razu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaraz, zaraz, Panie Senatorze, nie przeszkadzatlem panu. Niech 1 pan pozwoli mi
jeszcze mowi¢. Bedzie pan w nastepnej kadencji przewodniczacym, to bedzie pan wte-
dy mowil.
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Szanowni Panstwo, w zwiazku z tym skladam wniosek, aby wykresli¢ ust. 2
Z tej ustawy. Sa to bowiem ludzie, ktérzy dzisiaj sa na wojnie w Iraku. I jezeli my nie
bedziemy ich traktowali jednakowo z tymi zolnierzami, ktoérzy walczyli w czasie woj-
ny w latach 1939-1945, to my naprawde nie zrealizujemy ustawy zasadniczej, jaka jest
konstytucja. To jest m¢j wniosek formalny.

Przewodniczgca Teresa Liszcz:

Dzigkuje.
Pan przewodniczacy Pietrzak.

Senator Wieslaw Pietrzak:

Prosz¢ panstwa, no ja widze, ze od nowa jest dyskusja. Nie dziwig si¢, bo pro-
blem jest delikatny. Moze zatem po kolei.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqca Teresa Liszcz: Prosze panstwa, stuchajmy si¢ nawzajem.)

Najpierw ustosunkuje si¢ do tego, co powiedzial pan senator i1 pani senator Ber-
ny, bo to sa mniej wigcej zblizone sprawy. Szanowni Panstwo, jeszcze raz powtarzam:
gdyby nie nowa ustawa pragmatyczna, ktora zroéwnuje stopnie wojskowe, to moze na
ten temat by nieco inaczej patrzono. Ale obecnie, od lipca ubieglego roku, nie bedzie
takiej sytuacji, ze ten przepis bedzie moglt by¢ zastosowany. Bo wszyscy beda juz od-
chodzili do rezerwy w takim stopniu, na jakim stanowisku peili stuzbe. Jest jednak
wielu naprawde wspaniatych, dobrych oficerdéw, ktérzy w wyniku restrukturyzacji —
szczegolnie w ostatnich latach wykonujac wzorowo swoje obowiazki — z powodu tego,
ze jednostki 1 stanowiska byly likwidowane, odeszli w nizszym stopniu niz stanowisko,
na ktorym wypehniali obowigzki. Nizszym nieraz o dwa stopnie. Nie wiem, Panie Pul-
kowniku, zwracam si¢ do departamentu, do zastepcy szefa, mysle, ze byly wypadki, ze
odchodzili nawet w stopniu o trzy stopnie nizszym. I oni oczekuja satysfakcji.

Malo tego, byla taka sytuacja, ze zolnierz wiele lat — ja znam takiego pana —
dwanascie lat pelnit stuzbe wojskowa na stanowisku putkownikowskim, bardzo dobrze
wykonywal obowiazki, a poszedt na emeryture w stopniu podputkownika, nie dostajac
nawet na odejscie stopnia pelnego putkownika. To byt mdj podwtadny 1 ja mam wy-
rzuty sumienia z tego wzgledu. On jest rozczarowany wojskiem. Ten stopien nie jest
mu potrzebny do niczego. Prawd¢ powiedziawszy, brutalnic powiem, potrzebny jest
mu tylko do trumny. Bo to jest tylko satysfakcja, ze on bedzie miat to wpisane do ksia-
zeczki, a jak bedzie chcial i8¢ na uroczysto$¢ wojskowa, bedzie mégl si¢ ubra¢ w mun-
dur z nowym stopniem. Na zakonczenie swojego zywota bedzie mogl miec ten stopien.
I wigcej na nic on nie jest potrzebny. Tylko 1 wylacznie dla satysfakcji. Dlatego prosze
bardzo, zeby tego typu dyskusji naprawde nie podnosic.

Jezeli chodzi o sprawe poruszona przez pana senatora Adamskiego, to...

(Senator Jerzy Adamski: My musimy juz wyjsc.)

Ale ja tylko jedno slowo powiem: bede prosit o wycofanie tego wniosku. Panie
Senatorze, pan senator nie doczytal, poniewaz misje pokojowe wystepuja w ust. 11 one
nie sg ograniczone ta 1loscia, ktora. ..

(Senator Jerzy Adamski: To ja wycofuje wniosek.)

Dzigkuje.
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Wspdlne posiedzenie KUP (269.) oraz KONBP (170.)

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

Dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa pragnie jeszcze zabra¢ glos w dyskusji? Czy sa jeszcze chetni do
zabrania gltosu w dyskusji? Jesli nie, to...

(Senator Wieslaw Pietrzak: Ja stawiam wniosek o to, zeby przyjac...)

Wiasnie chcialabym postawi¢ wniosek. Wobec tego proponuje przeglosowanie
tego projektu bez zadnych zmian, poniewaz jedna propozycja poprawki, ktora padta,
zostata wycofana.

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem tego projektu Wysokiemu
Senatowt1, prosz¢ podnies¢ reke. (4)

Kto jest przeciwny temu projektowi? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (8)

Oczywiscie rekomendujemy projekt Wysokiemu Senatowi.

Jak rozumiem, pan przewodniczacy Pietrzak bedzie sprawozdawca w Senacie
I w Sgimie, tak?

Senator Wieslaw Pietrzak:

Tak jest, jezeli taka jest... Chociaz czarno to widze, jezeli tyle oséb si¢ wstrzy-
mato. Nie wiem, bede musial prace indywidualng prowadzi¢ z niektérymi.

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

No, ale to juz... No, tak.
Pani senator Berny, prosze¢ uprzejmie.

Senator Maria Berny:

Czy ze wzgledu na to, ze tyle osob si¢ wstrzymato, nie powinnismy podjaé de-
cyzji, ze jeszcze raz wrécimy do tej sprawy?

Przewodniczaca Teresa Liszcz:

O tym zdecyduje Senat, Pani Senator. Nie ma podstaw do reasumpcji glosowania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosz¢? Tak, méwig, ze nie ma podstaw do reasumpcji glosowania. I tak prze-
ciez to Senat decyduje ostatecznie.

Bardzo dzigkuje panu przewodniczacemu, ze podjat si¢ funkcji sprawozdawcy,
wszystkim gos$ciom 1 wszystkim pafstwu.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Obrony Narodowej 1 Bezpieczefistwa
Publicznego oraz Komisji Ustawodawstwa 1 Praworzadnosci.

Dzigkuje. Do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 32)
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