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V kadencja




Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych na 82. posiedzeniu Senatu do projektu rezoll-
cji w sprawie oceny i postulatow dotyczacych Narodowego Planu Rozwoju na lata
2007-2013 oraz innych rzadowych dokumentéw programowych na lata 2007-2013
wzakresie polityki regionalnej dotyczacej tzw. §ciany wschodniej (wojewddztw: 1u-
belskiego, podkarpackiego, podlaskiego i warminsko-mazurskiego) oraz do projektu
rezolucji w sprawie oceny 1 postulatow dotyczcych Narodowego Planu Rozwoju na
lata 2007-2013 oraz innych rzadowych dokumentoéw programowych na lata 2005—
2013 w zakresie polityki regionalnej dotyczacej wschodniej cze$ci Polski (woje-
wodztw: warminsko-mazurskiego, podlaskiego, lubelskiego i podkarpackiego).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 44)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Samorzqdu Terytorialnego
i Administracji Panstwowej Zbyszko Piwonski)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Otwieram posiedzenie i1 czyni¢ to w imieniu pani przewodniczacej, pani senator
Liszcz 1 wlasnym. Dzisiaj nasza powinnoS$cia jest rozpatrzenie poprawek, ktore zostaty
zgtoszone do rezolucji opracowanej 1 przyjetej przez potaczone komisje. Jest ich wigcej
niz si¢ spodziewatem, bo w czasie debaty nie byly one przedstawiane, jest tych pope-
wek troszke wigcej, ale wiele z nich wyklucza si¢ wzajemnie i mysle, ze nie powinni-
$my nad tym dlugo procedowac.

Kto ostatecznie si¢ tym zajmuje? Pan, Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Roman Kapelizski: Tak.)

Moze poprositbym pana, aby pan kolejno przyblizat nam te propozycje.

(Senator Teresa Liszcz: Panie Przewodniczacy, mysle, ze najlepiej bedzie, gdy
kazdy uzasadni swoje propozycje, sa przeciez wnioskodawcy.)

Tak, dojdziemy do tego. Pytam tylko pana mecenasa, jak to by wyghdato
w catej konstrukcji.

Nie ma pan jakich§ zastrzezen do pierwszej poprawki? Dobrze.

Bardzo proszg, pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgidl:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Uchwata, ktéra podejmujemy, dotyczaca Narodowego Planu Rozwoju, moim
zdaniem na wstgpie powinna dokona¢ pewnej oceny dotychczasowej polityki prowa-
dzonej wobec najbiedniejszych regiondw. Dlatego proponug zapis méwiacy o tym,
0 czym mowitem juz podczas plenarnego posiedzenia, ze nie chodzi o ostatni rzad, tyl-
ko dotychczasowe rzady, ktére przynajmniej od czasu II wojny §wiatowej, po wojnie
nie przykladaty niejako wigkszej wagi do rozwoju zapdznionych regiondw, mowig tu
miedzy innymi o czterech wojewodztwach $ciany wschodniej. Jest to niejako zwroce-
nie przez Senat uwagi na ten problem. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
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Czy ktos$ jeszcze w tej sprawie?
Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Jest tu troche bteddéw gramatycznych i stylistycznych. Jedli juz pan senator suge-
ruje uzycie zwrotu w dopetniaczu, a wige ,,w tym zakresie poglegbiaja 1 wzmocnia dys-
proporcje ekonomiczne 1 spoteczne mniej rozwingte gospodarczo itd.”, to chyba po-
winno by¢ ,,migdzy mniej rozwinigtymi gospodarczo wojewodztwami $ciany wschod-
nigj ainnymi regionami kraju”, bo...

(Senator Krzysztof Jurgiel: Jesli tak bedzie stylistycznie lepiej, to bardzo prosz,
jestem gotdéw zglosi¢ autopoprawke.)

(Senator Teresa Liszcz: To jest gramatyka, anie styl.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Chcialbym zglosi¢ jeszcze jedna sprawe.

(Gtos z sali: Proszg wlaczy¢ mikrofon.)

Przepraszam.

Dane, ktorymi dysponuje, ktore mam przed soba, dotyczace obecnego NPR na
lata 2002-2006 stanowia niejako zaprzeczenie sensu tej poprawki. Prosz zwrdcié
uwage, ze jesli srednio dla calego kraju przyjac sto, to w przypadku wojewodztw, ktore
sa tu wymieniane, na przyktad wojewodztwo warminsko-mazurskie ma sto siedem-
dziesiat trzy. To jest wskaznik, ktéry pokazuje, ze wojewodztwo to zostalo uprzywile-
jowane w przydziale srodkow ze zintegrowanego programu operacyjnego. Teraz kolg-
no bed¢ wymieniat: podlaskie — sto dwadziescia sze$¢, podkarpackie — sto dwadzieScia
sze$¢, lubelskie — sto dwadzieScia szeS¢, a pozostale maja ten wskaznik ponizej stu,
srednio sto jest dla calego kraju. Te dane wskazup na to, Zze jednak juz w tym NPR,
ktory teraz obowiazuje i zbliza si¢ jego zakonczenie, zostaty przyjete preferencje dla
tych wojewodztw. Jest to sprawozdanie z rozdziatu sSrodkow na NPR w latach 2004—
2006. Méwie o tym, poniewaz troche zaprzecza to tezie, ktdra pan senator zglasza
W SWojg poprawce, i stad moja obiekcja zwiazana z jej przyjeciem.

Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Jeszcze w tym duchu. Ot6z checialbym przywotaé jeden z najbardziej spekta-
kularnych wskaznikow okres$lajacych kondycj¢ wojewddztw, czyli wskaznik bezro-
bocia. Tylko jedno z wojewodztw Sciany wschodniej, ze uzyje tego terminu, sytuuje
si¢ na podium, mam na mysli wojewodztwo warminsko-mazurskie, pozostate dwa
wojewodztwa, zachodniopomorskie 1 lubuskie, tez si¢ mieszcza. Zatem teza wysu-
nigta przez pana senatora Jurgiela w $wietle tych wskaznikow nie znajduje uzasad-
nienia

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Prosz¢ bardzo, pan senator.
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Senator Janusz Lorenz:

Wysoka Komisjo, poniewaz powinni$my dyskutowa¢ na temat tych najistotnigj-
szych punktéw, a z tego, co tu widzg, sa to punkty drugi, trzeci i czwarty, za$ pierwszy,
niestety, nic nie wnosi, prositbym o jego odrzucenie. To tylko gmatwa sprawe, jatrzy
pomigdzy minionymi czasy roznymi... Co to da? Opracujmy najistotniejsze dzialania,
ktére pozwola Rzeczypospolitej wyrownywaé swoje szanse, i to jest wszystko.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Prosze bardzo.

Senator Krzysztof Jurgidl:

Ja krotko, zeby nie przedtuza¢ posiedzenia komisji. Nalezaloby tu przeprowa-
dzi¢ analizg, bo wskaznik bezrobocia nie jest obiektywnym wskaznikiem, dlatego ze na
terenach, na obszarach wiejskich wystepuje tak zwane bezrobocie ukryte, te osoby nie
sa rejestrowane. Takze, wie pan, to nie jest wlasciwy wskaznik, prosze¢ zapozna¢ si¢
Z opracowaniami dotyczacymi bezrobocia. Tu trzeba by bylo wzia¢ pod uwage produkt
krajowy brutto, dostep do edukacji, mieszkania, wtedy niestety te dysproporcje s& po-
wigkszaja. Tyle chciatem powiedzie¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Czy kto$ z panstwa ma jeszcze jakas uwagg?

Jesli nie ma uwag, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosz¢ o podniesienie reki. (1)

Kto jest przeciwny? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuj¢. Poprawka nie zostata przez nas zaakceptowana.

Witasnie dochodzimy do tego, o czym przed chwila wspomniat pan senator Lo-
renz. Sa trzy rozwiazania, dotycza one tej samej materii, a sq autorstwa pana senatora
Jurgiela, pana senatora Lorenza i pani senator Liszcz. Wszystkie one dotycz zmiany
redakcji, a mianowicie odstapienia od propozycji przyjecia nowego algorytmu, jako ze
w czasie dyskusji wskazywaliScie panstwo, ze ten algorytm w stosunku do niektorych
wojewodztw moze okaza¢ sig raczej ztem, a nie dobrem. W zwiazku z tym zgloszone
zostaty te propozycje. Pan mecenas nie zgtasza tuzadnych uwag.

Zwracam si¢ do autoréw tych propozycji 1 bardzo prosze o wypowiedz na
ich temat.

Senator Krzysztof Jurgid:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
Nad tym problem szeroko dyskutowano podczas segji plenarng Senatu. Chodzi
o to, ze komisja zaproponowata konkretny algorytm liczbowy, ktory niestety mogt
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spowodowac¢ niejednoznaczno§¢ we wspomaganiu wojewodztw najstabiej rozwink-
tych, dlatego powstaly te trzy zapisy. Myslg, ze mozna ewentualnie poprze¢, jesli moge
tak mowic, zapis pani senator Teresy Liszcz, bo dotyczyloby to, jesli taka jest intencja
komisji, wszystkich regionow. Ja méwig o Scianie wschodniej, ale widzg, ze chyba nie
bedzie tu takiej woli. Dlatego poprositbym o glosowanie w pierwszej kolejnasci nad
poprawka pani Liszcz, a potem nad nast¢pnymi.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Zaraz, przepraszam bardzo, najpierw wystuchamy opinii, a p&niej si¢ nad tym
zastanowimy. Te poprawki zapisane sa w takiej kolejnosci, a jezeli tak, to czy, tak to
rozumiem, wycofuje pan swoja poprawke.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Nie wycofuje jej, bo jesli inni tez wycofaja, to wtedy
zadnej nie bedzie.)

Dzigkuje.

Prosz¢ bardzo o wypowiedz kolejnych autorow.

Senator Janusz Lorenz:

Panstwo Przewodniczacy! Wysokie Komisje!

W zasadzie poprawki trzecia i czwarta sa do siebie bardzo zblizone. Mnie si¢
wydaje, ze poprawka trzecia jest bardzo dobra, poniewaz nie zaweza niczego, daje
szans¢ wszystkim wojewodztwom w Polsce, bez wymieniania dysproporcji, a pokazi-
je, ze trzeba znalez¢ rozwiazania, ktore bgda wspomagaly najbiedniejsze wojewodztwa
1 im sprzyjaly, ich rozwojowi. Tak jak powiedziatem, poprawki trzecia 1 czwarta s
sobie bardzo bliskie, takze wybodr nalezy do Wysokiej Komisji. Dzigkujg.

Senator Teresa Liszcz:

Kazda liszka swoj ogonek chwali, to ja tez. Mysle, ze moja poprawka jest pew-
nym kompromisem mi¢dzy pierwsza a druga, poniewaz poprawka pierwsza mowi tyl-
ko o $cianie wschodniej, poprawka druga mowi ogdlnie, a w mojej propozycji jest
mowa ogodlnie, ze szczegdlnym uwzglednieniem $ciany wschodniej. Cheg przypo-
mnie¢, ze cztery wojewddztwa wsrod pigciu najbiedniejszych w Unii to jest wilasnie
$ciana wschodnia. Wydaje mi sig, ze...

(Senator Janusz Lorenz: ...nie méwmy o tej Scianie wschodnigy...)

Ja nie méwie o $cianie wschodniej zapisanej w poprawce, tak jak nazwat to
pan senator, a jak pan styszatl, to minister tez uzywal tego zwrotu, jest on dosy¢ po-
wszechnie przyjety, dlaczego mamy si¢ przed nim broni¢, skoro funkcjonuje on
W jezyku.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze. Dlatego zachgcatabym do przyjgcia mojej poprawki. Gdyby miata zo-
sta¢ przyjeta poprawka trzecia, to wydaje mi si¢, ze wymagataby jakiej$ korekty styli-
stycznej, bo chyba niezbyt zreczne jest sformutowanie: algorytm, ,.ktory bedzie wspo-
magat najbiedniejsze wojewodztwa 1 im sprzyjal”. Jesli bedzie je wspomagal, to jest
jasne, ze bedzie im sprzyjal, chyba nie trzeba juz tego dodawac, albo jedno, albo dru-
gie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Pan senator raz jeszcze, tak?
Bardzo proszg.

Senator Krzysztof Jurgid:

Poniewaz widzg, ze jest szansa na przyjgcie poprawki pana senatora Lorenza, to
chciatlbym, aby$my tam napisali zamiast ,,podziatu §rodkéw rozwoju kraju” ,,podziatu
srodkow na rozwoj regionalny”, bo to dotyczy srodkow na rozwoj regionalny. Wszyst-
kie $rodki przeznaczane na rozwdj kraju to caly budzet panstwa, chyba ze pan miat na
mys$li wszystkie srodki, jakie sa w Polsce. Rozumialbym sformulowanie ,,na rozwgj
regionalny”. Dzigkujg.

(Senator Zbigniew Zychowicz: Mogtbym jeszcze...)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Proszg bardzo, pan senator Zychowicz.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Dzigkuj¢ uprzejmie.

Proszg panstwa, przyjeliSmy w tytule okreslenie, ktore mowi o wojewodztwach
zagrozonych marginalizacja i jesli mamy by¢ konsekwentni, to poprawka trzecia napi-
sana jest wlasnie w tym duchu. Ja bym nie uwzywat tego pejoratywnego okreslenia
»Sciana wschodnia”, czas od tego odejs¢.

(Senator Teresa Liszcz: Ale gdzie ono jest uzyte?)

Tak, tu jest nawschod. ..

(Glos z sali: Na prawym brzegu Wisty.)

...to znaczy ,,na prawym brzegu Wisty”.

(Senator Teresa Liszcz Tak jest.)

Przy okazji apelowatlbym do senatora Lorenza, aby zechciatl doda¢ czy wni&¢
mata autopoprawke i1 zamiast stow ,,im sprzyjat” wpisal stowa ,,ich rozwojow1”, czyli
byloby ,,wspomagat najbiedniejsze wojewodztwa i sprzyjal ich rozwojowi”. Wtedy jest
to logiczne. Dzigkuje uprzejmie.

(Senator Janusz Lorenz: ...,,i sprzyjat ich rozwojowi”. Tak jest. Dzickuje.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Przyjmuje pan taka autopoprawke?

(Senator Janusz Lorenz: Tak jest.)

Mam jeszcze pytanie do pani senator, jezeli juz mOwimy o poprawianiu.
Gdyby w pani poprawce zrezygnowac z tego koncowego zdania, bo to wywoluje
najwiegcej...

(Senator Teresa Liszcz Taki jest senste poprawki.)

Nie, sens jest taki, zeby w algorytmie uwzglednia¢ najbiedniejszych.
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Senator Teresa Liszcz:

Zgoda, ale przypominam, jaka byla geneza rezolucji. Zaczto si¢ wlasnie od
wojewodztw §ciany wschodniej 1 one sa wymienione w tekscie rezolucji, dlatego odno-
szg¢ postulat do wszystkich wojewodztw najbiedniejszych, ale ze szczegdlnym
uwzglednieniem $ciany wschodniej, co moim zdaniem jest uzasadnione, zwaywszy na
to, ze cztery wojewodztwa najbiedniejsze w Polsce i najbiedniejsze w Unii to s wlar
$nie te cztery prawobrzezne wojewodztwa. Z tego powodu zgltaszam taka poprawke.
Jesli panstwo nie podzielacie tego zdania, to wyrazicie stanowisko w glosowaniu.
Gdybym wprowadzita t¢ autopoprawke, to moja poprawka juz niczym poza jezykiem
nie réznitaby si¢ od poprawki pana senatora Lorenza.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Czy kto$ z pan i pandéw senatoroOw miatby jeszcze jaka$ uwage, watpliwos§¢? Nie
ma zgloszen.

Wobec tego przystapimy do rozstrzygnigcia tego dylematu. Z tego, co rozu-
miem, zgodnie z sugestia pana senatora Jurgiela ewentualne glosowanie odiazymy na
koniec, bo pan senator nie wycofat tej poprawki. Tymczasem bgdziemy glosowali
w kolejnosci nad poprawkami trzecia i czwarta, a na koncu zostawimy tamta. Pan nie
wycofuje swojej poprawki?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Jesli panstwo przyjmiecie poprawke trzecia, to au-
tomatycznie, jest zapis, wyklucza to glosowanie...)

Tak, rozumiem, chodzi mi o to, ze id¢ w §lad za panska sugestia.

Pomijajac chwilowo poprawke druga, przystgpujemy do glosowania nad po-
prawkami trzecia 1 czwarta, ktore sa w stosunku do siebie alternatywne.

Kto z pan i pandéw senatordéw jest za przyjeciem poprawki trzeciej? (11)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje.

Wobec tego przystepujemy do glosowania nad poprawka czwarta.

(Senator Teresa Liszcz: Nie, juz nie gltosujemy.)

Przepraszam. Sposrod tych trzech zostala przyjeta poprawka trzecia z autopo-
prawka wczesniej zgloszona przez pana senatora Lorenza

Przystgpujemy do omawiania kolejnych poprawek. Teraz poprawka pata.

Panie Mecenasie?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Roman Kapelizski: Nie mam zastrzezen.)

Nie ma pan zastrzezen.

Prosz¢ o wypowiedz autora.

Senator Krzysztof Jurgid:

Jest to poprawka, powiedzialbym, twardsza, bo komisja zapisata mgkko:
,2uwzgledni¢ w rzadowych dokumentach programowych dziatania”. Mazna powie-
dzie¢, ze to jest juz realizowane. Tymczasem ja proponuje wpisa¢ stowa ,,do realiza-

6 1787/V



w dniu 3 czerwca 2005 .

cj1”, czyli niejako konkretnie, chodzi o to, ze te zadania maja by¢ zrealizowane w tym
okresie, w tegj perspektywie finansowsej. Jest to nigjako twardszy zapis i bardziej zobo-
wiazujacy, tak to mozna w skrdcie okreslic.

Senator Teresa Liszcz:

Panie Senatorze, tu tez jest co$ nie w porzadku z gramatyka.

(Senator Krzysztof Jurgiel: W jakim sensie?)

Zaczyna si¢ od ,,umie$ci¢ w Narodowym Planie Rozwoju”, a nastpnie jest ,,do
realizacji nastepujacych inwestycji”. Jesli juz, to powinno by¢ stowo ,nastepujace”,
chyba czwarty przypadek.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Moze i ,,nastepujace”...)

Przy tym ,,umiesci¢ do realizacji”’? Chyba ,,zobowiaza¢ do realizacji inwestycji” .

Senator Krzysztof Jurgid:

Tu jest tak: umiesci¢ w planie oraz rzadowych dokumentach do realizacji nastg-
pujace inwestycje. Moze rzeczywiscie tu jest... Kto$ przepisat...

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Panie Senatorze, mam do pana pytanie.
(Senator Krzysztof Jurgiel: Jesli o chodzi styl, moze by¢ ,,do realizacji”.)
(Wypowiedz w tle nagrania)

Senator Janusz Lorenz:

Przepraszam bardzo, uwazam, ze pan senator Romaszewski ma racjg, gdybySmy
w poprawce piatej wyrzucili stéwko ,,do”, byloby wowczas ,,umiesci¢ w Narodowym
Panie Rozwoju...”

(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Pan senator mowi o tekscie rezolucji, tak?)

Tak. I dalej ,,oraz w rzadowych dokumentach programowych realizacjg nastg-
pujacych inwestycji”.

(Senator Robert Smoktunowicz: To juz w ogoble jest nie po polsku.)

(Senator Teresa Liszcz Nie ,,umiescic realizacje”, tylko ,,zobowiaza¢ do realizacji”.)

Senator Robert Smoktunowicz:

Proszg panstwa, ja protestujg, bo po raz drugi jest zgtaszana poprawka, ktora po
prostu kompletnie nie ma nic wspolnego z jezykiem polskim i mamy nad nig glosowac.
Ja protestuje przeciwko takim poprawkom. Niech wnioskodawca ja wycofa. Przestan-
my si¢ wstydzi¢.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Senatorze, ja si¢ z tym nie zgodzg. Moze i jest pan bystrzejszy i madrzej-
szy w niektorych sprawach, ale to nie §wiadczy o pana kulturze. Jak pan to okresli?
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Jesli mamy plan do realizacji, to mowi si¢ 0 umieszczeniu w danym wykazie, takich
stow si¢ uzywa, czyli moze by¢ ,,umieszczenie w wykazie, w Narodowym Planie Raz-
woju”’, bo mamy tabele...

Senator Robert Smoktunowicz;

Panie Senatorze, niech pan popatrzy na swoja pierwsza poprawke, w ktorej ma
pan problem z uzywaniem przypadkow. Jezeli jest taki problem, to...
(Gfos z sali: Ja uwazam, ze stowo ,,umiescic” jest wiasciwe.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Chcialbym prosi¢ panstwa o to, zebySmy w swoich wypowiedziach troszke si¢
wzajemnie szanowali, kazdy ma prawo do tego, by mie¢ wlasny poglad. Chciatbym,
zebySmy unikali niepotrzebnych zwrotow.

Pan senator Czgja.

Senator Gerard Czaja:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Tak si¢ zastanawiam nad jedna sprawa. Ten dokument nazywa si¢ ,,rezolucja”
I w zwiazku z tym mam pewne watpliwosci. Czy dokument w postaci rezolucji moze
by¢ dokumentem twardym, jak pan to nazwal, Panie Senatorze? Czy w zwazku z tym
w dokumencie moga by¢ zobowiazania skierowane do jakich$ stron? Rezolucja jest
niejako tylko wyrazeniem woli, a nie nakazem, to jest apel, a nie nakaz. W zwnzku
Z tym mam watpliwosci, czy w rezolucji mozna uzywac stéw twardych w charakterze
nakazu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos? Nie widzg zgloszen.

Wobec tego poddaje pod glosowanie propozycje pana senatora Jurgiela zawarta
we wniosku piatym.

Kto z paf i pandéw senatorow...

(Gfos z sali: Czy jest modyfikacja?)

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak, jest modyfikacja stylistyczna.)

(Senator Teresa Liszcz: Jak to ma brzmie¢? Niech pan przeczyta.)

Senator Krzysztof Jurgiel:

Ma to brzmie¢ tak: ,,umiesci¢ w Narodowym Planie Rozwoju na lata 2007—
2013 oraz w rzadowych dokumentach programowych realizacj¢ nast¢pujacych in-
westycji”.

(Senator Teresa Liszcz. Moze ,,zobowiazanie do realizacji”?)

(Senator Andrzej Jaeschke : Nie mozna umieszczaé realizacji.)
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Przepraszam. Mozna, sa plany, umieszcza si¢ realizacj¢. Pan senator nie ma ra-

cji. Realizacj¢ mozna umiesci¢ w planie. Planujemy na przyktad od 2007r. realizacje
jakiego$ odcinka czy jakiego$ zadania, tak si¢ mowi.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Zwracam si¢ teraz do pana senatora Jurgiela.

Czy podtrzymuje to pan, zgtasza pan tego typu autopoprawke?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak jest, prosze tak to przyjac.)

Przy pomocy pana senatora Romaszewskiego. Dobrze. Dzgkujg.

Wobec tego poddaje pod glosowanie poprawke piata pana senatora Jurgiela

wraz z ta autopoprawka.

Kto z pan i pandw senatordw jest za jej przyjeciem? (1)

Kto jest przeciwny? (12)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuj¢. Poprawka nie zostata zaakceptowana.

Przechodzimy do nastepnej. Teraz poprawka szdsta. Nie widzg jej autora.
Czy pan mecenas ma jakie$ uwagi? Nie.

Kto z panstwa chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?

(Glos z sali: Przeciez chodzi o to samo.)

(Gtos z sali: To sa wszystko kosmetyczne...)

Nikt si¢ nie zglasza.

Poddaje t¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z pan 1 panéw senatoréw jest za przyjeciem poprawki szostej? (1)
Kto jest przeciwny? (12)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje¢. Poprawka nie zostata zaakceptowana.

Przechodzimy do poprawki siédmej.

Pan mecenas? Nie zglasza pan zastrzezen.

Pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

To jest dokladny zapis tego, co jest w uchwale, ale jwz rozpisany przez urzad

marszatkowski w sposob, powiedziatbym, bardziej fachowy, z podaniem parametrow.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Prosze¢ bardzo, Pani Senator.

Senator Teresa Liszcz:

Myslg, ze mogtoby by¢ tak szczegdtowe sformulowanie, gdyby odpowiednio

szczegdlowo bylo...
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(Glos z sali: Pani Przewodniczaca, mikrofon.)

Przeciez mowi¢ do mikrofonu.

(Glos z sali: Ale nie jest wlaczony.)

Jak to nie?

(Glos z sali: Pewnie jest jakis problem z...)

To jest w takimrazie, bo...

(Glos z sali: Wszystkie sa wylaczone. Swiatetka sie $wieca, ale.. )
(Przewodniczqcy Zbyszko Piwonski: Ja widzg, ze si¢ S$wieci, wigc...)
Ja tez widzg, ze si¢ $wiecl, wigc mys$latam, ze wszystko jest w porzadku.
(Senator Robert Smoktunowicz: Juz dziata, cheg zglosié, ze juz dziata.)
(Glos z sali: Tak, tak, dziata.)

Juz mogg?

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Prosz¢ bardzo, pani senator Liszcz.

Senator Teresa Liszcz:

Ja namawialabym pana senatora, zeby wycofat t¢ poprawke z nastgpujacego
powodu, ot6z zaden inny punkt nie jest tak szczegdlowo rozpisany i bedzie dyspropor-
cja w tekscie. To jest na pewno rozpisane porzadnie 1 prawidtowo, jednak w tej sytuacji
albo nalezatoby rozpisywaé tak wszystkie punkty, albo z tego zrezygnowaé, a chyba
rezolucja nie powinna by¢ na tyle szczegotowa. Dziekuje.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Proszg o gtosowanie. Jesli panstwo odrzucicie, to...)

(Senator Robert Smoktunowicz: Ja proponujg wykreslic Kowno.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Kto z pan i pandéw senatoréw...
(Senator Janusz Lorenz: Prositbym o glos w tej sprawie.)
Pan senator Lorenz.

Senator Janusz Lorenz:

Proszg panstwa, podzielam cz¢$¢ opinii pani profesor, chciatbym jednak za-
uwazy¢, ze pewne sprawy zostaly tu wiaczone wbrew woli potaczonych komis;ji,
Z powrotem znalazt si¢ tu port lotniczy. Prosze panstwa, jezeli to wykreslono
w innych miejscach, to nie mozemy tu tego nagle wprowadzaé, robi¢ czegos,
0 czym mowiliSmy i wczorgj, i na poprzednich posiedzeniach komisji. Kolego
Jurgiel, uwazam, ze jest nie fair wprowadzanie czego$, o czym w ten sposob po-
stanowili$my zar6wno na wczorajszym posiedzeniu plenarnym, jak i na poprzed-
nich posiedzeniach komisji. Moge wybaczy¢, poniewaz pana wtedy nie bylo, ale
styszal pan nasze wystapienie i uzasadnienia na posiedzeniu plenarnym. To jest
wszystko. Jestem za odrzuceniem.
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Czy kto$§ z panstwa senatorow chciatby jeszcze zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie
widze chetnych,

Wobec tego poddaje pod glosowanie poprawke siddma.

Kto z pan i pandéw senatordw jest za jej przyjeciem? (0)

Kto jest przeciwny? (14)

Jednoglosnie przeciw. Dzigkuje. Poprawka nie zostata zaakceptowana.

Przed nami poprawka ésma.

Panie Mecenasie? Pan mecenas nie ma zastrzezen.

Pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgiel:

Chciatbym, zeby w ramach NPR zostat przyjety specjalny program operacyjny doty-
czacy obszaréw $ciany wschodniej, aby przewidziane dziatania zawarte byty wjednym pro-
gramie, ktory opisywalby szanse, zagrozenia rozwoju oraz te wszystkie przewidziane dzer
fania. Chodzi o to, aby byto to w jednym kompleksowym dokumencie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa senatoréw chcialtby si¢ odnies¢ do tego wniosku?
(Senator Zbigniew Zychowicz: Ja poprosze.)

Pan senator Zychowicz.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Dzigkuj¢ uprzejmie.

Proszg panstwa, ja juz wczoraj o tym mowitem. W Unii Europejskiej nie ma ta-
kich programéw, ktére obejmowatyby tylko kawatek terytorium. One sa zawsze uza-
sadnione, a wigc na przyklad poprzedzone rezolucjami Rady Europy. Podam przykl-
dy: ziemie gorskie, ziemie polozone wokot basenu jakiego$§ morza, ziemie potozone
W obszarach depresyjnych, zatem zawsze jest to jakie§ kryterium bardzo wyrdzniajace,
precyzyjne i logiczne, a objecie czegos na jakiej$ $cianie tu si¢ nie miesci. To po prostu
nie zostanie zaakceptowane. Ja w trosce o jakod¢ prawa stanowionego przez Senat
apeluje, zeby nie proponowac takiego programu, czyli nie przyjmowac tej poprawki.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:
Dzigkuje.

Kto$ jeszcze z panstwa chciatby zabra¢ glos?
Pan senator Jurgiel.

Senator Krzysztof Jurgidl:

Nie zgadzam si¢ z panem senatorem. Te cztery wojewodztwa, jak powiedziat
nawet wczoraj pan minister, to sa w Europie wojewodztwa marginalizowane, jest to
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obszar problemowy, specjalny. Takie programy istnieja we Wtoszech, w Portugalii.
Zreszta jeszcze pan premier Hausner mowit o tym, ze w Polsce trzeba by byto przyjaé
cztery czy pie¢ takich programéw operacyjnych, dotyczacych na przyktad obszaru Zu-
taw czy innych regiondéw, cho¢by gorskich. Wie pan, trudno... Uwazam, Ze pan tu nie
ma racji. Dziekujeg.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Kto z panstwa senatoréw chcialby co$ jeszcze doda¢ w tej sprawie?
Pani senator Liszcz.

Senator Teresa Liszcz:

Chcialabym poprze¢ pana senatora Jurgiela w tej sprawie. Pan senator zreszt
bardzo obszernie uzasadnial to na posiedzeniu plenarnym, przedstawiat historg tych
ziem, przyczyny aktualnego uposledzenia, skadinad poglebiajacego sig, jest to takze
obszar wydzielony geograficznie, to wiasnie prawobrzezna czg$¢ Polski od dawna na-
zywang $ciang wschodnia; uwazam, ze nie musimy unika¢ tego okreSlenia. Sa pewne
dodatkowe argumenty, takze na przyktad ekologiczne, ale to juz inna bajka. Takze wy-
daje mi sig, ze w tej sprawie akurat pan senator Zychowicz nie ma racji, bo s kryteria,
ktére pozwalaja wyodrgbni¢ ten obszar, aby obja¢ go takim programem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.

Kto z pan i pandéw senatoréw chciatby co§ dodac?
(Senator Zbigniew Zychowicz: Jajeszczeraz.)
Pan senator Zychowicz raz jeszcze.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Proszg panstwa, prosz¢ mi wierzyé, zasiggatem opinii w tej materii, takze w Mi-
nisterstwie Gospodarki i1 Pracy. Z tego, co sk dowiedziatem, Ministerstwo Gospodarki
I Pracy prowadzilo na ten temat rozmowy w Brukseli i nie ma szans na to,zeby zadecy-
dowato o tym tylko 1 wylacznie kryterium geograficzne. Poza tym panstwo mowia
0 czterech wojewddztwach, a wiemy, ze jest ich w Polsce pie¢, a niebawem dolaczy sz0-
ste, jesli chodzi o najbiedniejsze regiony Unii Europejskiej. I jeszcze jedna sprawa, j&li
przyjeliSmy wczesniejsze poprawki i rzad opracuje ten algorytm, to stanie si¢ zado$¢
naszym dazeniom, by te wojewodztwa nie podlegaly marginalizacji w przyszbsci.

(Senator Teresa Liszcz: Panie Senatorze, te cztery sa polozone razem, tworza
pewna catos¢.)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Raz jeszcze pan senator, prosz.
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Senator Zbigniew Romaszewski:

Przepraszam, jezeli mozna, chciatbym co$ doda¢. Proszg pana, mozna tu podaé
kontrprzyktad. Takim regionem sa na przyklad Niemcy Wschodnie, ktére nawet
w konstytucji funkcjonuja na szczegdlnych prawach.

(Senator Zbigniew Zychowicz: Panie Senatorze, to jest cate panstwo.)

Nie, Niemcy Wschodnie w tej chwili nie sa panstwem, sa to wydzielone landy.

(Senator Zbigniew Zychowicz: Ale wczesniej zostaty potraktowane jako panstwo.)

Senator Krzysztof Jurgiel:

Panie Senatorze, tu nie chodzi o ilo§¢ srodkow, lecz o sposéb zarzadzania, o to, ze
pewien obszar jest opisany w pewnym dokumencie. W Polsce mamy polityke horyzontal-
na, centralizowana przez rzad, za$ to bedzie opracowanie, ktdre bedzie zbierato w jednym
dokumencie wszystkie §rodki przeznaczane przez panstwo na ten obszar. Nie chodzi
01ilos¢ srodkow. Z tego, co rozumiem, wszyscy mysla o tym, ze jesli zostanie przyjety
program, to zabierze si¢ wigce]j pienigdzy z przeznaczeniem na inng czes¢ kraju. Chodzi
0to, aby bylo to kompleksowe opracowanie analityczne, wskazujce na wzrost pewnych
wskaznikow przy wykorzystaniu tych instrumentéw finansowych, ktore paistwo stosuje.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dobrze. Dzigkuje.
Czy ktos$ jeszcze chcialby zabraé glos?
Proszg bardzo, pan senator.

Senator Robert Smoktunowicz:

Ja, jak zwykle, pewnie senator Jurgiel bgdzie mial pretensje, mam prosbe
0 pewna stylistyke. Jest to zapisane tak: program horyzontalny, potem jest myslnik,
pozniej zaczyna si¢ wielka litera 1 nie wiadomo, o co chodzi, a wszystko konczy sig
cudzystowem. Piszmy po polsku. Z tego, co rozumiem, chodzi o program horyzontalny
pod nazwa, pewnie o to chodzilo wnioskodawcy. Jezeli co$ si¢ konczy cudzystowem,
to niech w pewnym momencie tez si¢ nim zaczyna.

(Senator Teresa Liszcz. Czy moge prosi¢ o glos w tej sprawie?)

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Tak, prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Panie Senatorze, niech pan uwaznie patrzy. To jest cudzystow, ktory postawiony
jest przed pktem 5, tu si¢ to zaczyna, a gdy si¢ formutuje nowe brzmienie czegos, to
naturalnie bierze si¢ to w cudzystow.

(Senator Robert Smoktunowicz: ...jak to brzmi?)

Chodzi mi teraz o sam cudzystéw, bo tego si¢ czepiamy, a niestusznie.
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Senator Robert Smoktunowicz;

Tak, ale z tego, co rozumiem, chodzi o program horyzontalny pod nazwa. Jezeli
si¢ nie uzyje takiego sformutowania, to dalej logika tego zdania... To jest kompletnie
bez sensu, zwroccie panstwo na to uwagg.

Senator Krzysztof Jurgiel:

To jest pana zdanie, moim zdaniem to ma sens, nie musi pan gtosowac za,
niech pan najpierw zrozumie, o co tu chodzi. Jest w ramach NPR taki program ho-
ryzontalny siedemnasty Wzmocnienie potencjalu rozwojowego regionow 1 prz -
ksztatcenia strukturalne obszaréow wiejskich. W ramach tego potrzebny jest odreb-
ny program operacyjny. To jest taki zapis. By¢ moze mozna dywagowac¢ nad sty-
lem, ale musi pan tez zrozumie¢, o co tu chodzi, a nie podchodzi¢ do tego tylko od
strony stylistycznej.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Dzigkuje.
Prosze bardzo.

Senator Andrze Jaeschke:

Ale przeciez nie chodzi o to, czy pan senator Smoktunowicz rozumie, czy
nie, tylko o to, czy zrozumieja ci, ktérzy beda to czytaé. Nie sadze, zeby to zro-
zumieli, dlatego rzeczywiscie trzeba to przygotowac tak, zeby odpowiednio wy-
gladato.

Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Pan senator Jurgiel nie zgtasza autopoprawki, w zwizku z tym...
(Senator Teresa Liszcz: Przepraszam bardzo...)
Prosze bardzo.

Senator Teresa Liszcz:

Mnie si¢ wydaje, ze juz przyzwyczaili§my si¢ czepia¢ tych poprawek, widzg tu
czepialstwo. Ja nie mam do tego pretensji. Przyp¢ w ramach prac nad Narodowym
Planem Rozwoju — jasne — program horyzontalny. To, co jest mgdzy mys$lnikami, to
jest tytut tego programu. Zamiast stawia¢ myslniki mozna by to chyba wzia¢ w cudzy-
stow, moze wtedy byloby mniej probleméw. Tytut programu brzmi: Wzmocnienie po-
tencjatu rozwojowego regiondOw 1 przeksztatcenia strukturalne obszarow wiejskich,
I koniec, a potem jest wyjasnienie: jako odrgbny program operacyjny, dotyczacy tak
zwanej $ciany wschodniej. Ja proponowatabym jedynie zastapi¢ te dwa myslniki przez
cudzystow.

(Senator Krzysztof Jurgiel: Bardzo proszg. Jesli chodzi o jezyk polski, to nie je-
stem takim specjalista i do tego si¢ przyznaje.)
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Przewodniczacy Zbyszko Piwonski:

Mam potraktowac to w ten sposob, ze zglasza pan, przyjmujac te sugesti¢ pani
Senator, autopoprawke, tak?

(Senator Krzysztof Jurgiel: Tak, Panie Senatorze, bardzo proszg. Zglaszam to
jako autopoprawke.)

Czy kto$ jeszcze z pan 1 pandw senatoréw miatby jakie§ uwagi, pytania w tej
sprawie? Nie ma zgloszen.

Wobec tego poddaje pod gtosowanie ostatni nasz wniosek, poprawke ésma.

Kto z pan 1 pandéw senatordéw jest za jej przyjeciem? (2)

Kto jest przeciwny? (11)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje.

Tym samym zakonczyliSmy procedowanie nad nasza rezolucja. Bardzo proszg
pania senator o kontynuowanie misji sprawozdawcy.

(Senator Teresa Liszcz: Dzigkuje bardzo.)

Konczymy posiedzenie. Dzigkuj¢ panstwu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 25)
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